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ABSTRACT

If we take a look at the Horthy era’s Hungarian-German political science relations, at every turn
we encounter endeavors of the Munich-based Siidost-Institut, which was the most important insti-
tute specializing in research related to the so-called ,,Siidostraum” region. Researching the history
related to the institute’s formative years, we may come to the conclusion that through the early to
mid-30’s, the Siidost-Institut’s profile was less concerned with academic / research pursuits than
with politically-driven undertakings, and as a result, the foundation was lacking to have referred to
it credibly as an ,,academic institute”. We may cite as sufficient evidence either the institute’s net-
work of predominantly ,,Volkisch™ organizations, its population policy-themed lecture series, or
even the preparatory courses and the information found in the associated materials and brochures, as
well as their professional quality, wording, and target audience. The arrival of Fritz Valjavec at the
institute (autumn 1935) would mark a definitive break, from which point there was not only a
change in the institute’s personnel, but also a fundamental change in direction concerning research
priorities, publication structure and international networking (mainly in the direction of the Danube

region). Taken together, these justify our referring to a new era for the institute and southeastern
research from the mid-30’s on.

1. Bevezetés

Az ,.Ujragondolt negyedszazad” cimii — 2008 6ta megrendezésre keriild — konferencia-
sorozat a két vilaghabort kozotti iddszak szamos kérdésének 1j szellemiségli megkozelité-
se mellett annak lehet6ségét is megteremtette, hogy a Horthy-korszak magyar—német tu-
domanypolitikai kapcsolatainak targykorére is nagyobb figyelem iranyuljon. A szdéban
forg6 vizsgalatok vonulataba illeszkedve vazolta fel e sorok irdja a korabbi tanacskozasok
soran a német ,,volkisch” torténelemszemlélet fogadtatdsat a kor Magyarorszagan,' majd
pedig — a masik felet is megvizsgalva — a korabeli német tudomany szemsz6gébdl probalt
magyarazatot, illetve indittatast keresni arra, hogy miért is igyekezett radikalisan j mo6d-
szerekkel és terminologiaval kozeledni térségiinkh6z Németorszag ,harcolé tudomanya”,
valamint hogyan probalt a kiilonbozé tudomanyos diszciplinak felhasznalasaval intellektu-
alis fegyverzetet kovacsolni a teriileti revizio érdekében.?

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy a ,,Siidostraum”-nak nevezett térség® (vagyis a
Reich délkeleti hatarai mentén elteriild, az Osztrak—Magyar Monarchia romjain kialakult €s a
Balkannal kiegészitett teriilet) kutatasara szakosodott legfontosabb intézmény korai id6szakat
végigkisérje. Azért nem az egész idészakot, hanem egy ceziira huzasaval csak az 1936-ot meg-
eldz6 korszakot, mert az intézmény életében és profiljaban jol lathatéan dontd véltozast hozott
— a korabbi eléadasokban mar tobbszor felidézett, a német délkelet-kutatas egészére alapvetd
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hatast gyakorl6 — Fritz Valjavec* munkaba éllasa. A magyarorszagi gyokerii, Budapesten isko-
lazott, de a hazai német mozgalom bizalmi embereként Németorszagba atkeriilt, és ott végér-
vényesen letelepedett kulturtorténész egész munkassaga az egyen-silyozasrdl szolt: az egyen-
stlyozasrol, mégpedig nemzetiszocialista kapcsolatrendszere, 6nnon ,,siidostdeutsch™ identitasa
és végiil a valéban tudomanyos megalapozottsagu, korrekt szakmaisag harmas erdmezejében.
Valjavecnek, e vitathatatlanul felkésziilt, am a német célok irant is feltétlen elhivatott tuddsnak,
a délkelet-kutatas vezetd személyiségének koszonhette a legtobbet a Siidost-Institut, 6 tette azt
politikai” helyett ,tudomanyos™ bazissa; ezt végso soron a munkassagat vizsgald utodok sem
igen vitatjak, még ha naci mltja irant kérlelhetetleniil kritikusak is.®

Aligha férhet kétség ugyanis ahhoz, hogy 6 és intézete is atpolitizalt tudomanyossagot
folytatott, sem pedig ahhoz, hogy e tudomanyossag szamos exponense a nemzetiszocialista
keleti politikat revizios politikaként értelmezte (félre), melynek keretében e tuddsok ,,csak-
nem magatol értetédd segitd €s legitimacios funkcidt” gyakoroltak, s igy az ellenséges
népiséggel szembeni ,tudoményos elhérit6 harc” eszkdzéiil szolgaltak.®

2. Az intézet megalakulasa

A délkelet-eurdpai térség és népei tekintetében e feladatkor ellatasara volt hivatott a miin-
cheni Siidost-Institut.” 1930. junius 23-4n megsziiletett Alapité Okirata az intézményt miikdd-
tetd alapitvany céljaként ,,a német nyelvteriilet déli és délkeleti részén kialakult népiség és kul-
tura alapjainak tudomanyos kutatasaval foglalkozo intézet létrehozasdt és iizemeltetését” hata-
rozta meg.® A Siidost-Institut tudoméanyos karaktert hordozé intézmény volt, am létrehozasa
soran donté szempontként jelentkezett a politikai sziikségszeriiség. Mindez tiikr6zddik a tulaj-
donképpeni iniciator, ,,a német tudomdny egységfrontjanak” kiépitésére torekvo, illetve ,,a
német tudomanyt a céliranyos 'Deutschtumsarbeit’ érdekében folrdzni” kivand birodalmi bel-
igyminisztérium azon tervében, mellyel a bajor dllam oktatasi és kultuszminisztériumat kereste
meg ,,egy a délkeleti térségre iranyulo tudomanyos elharito-intézet létrehozdsa’ érdekében. A
bajor kormanyzat nyitottnak mutatkozott a felvetésre €s hamarosan maga allt el6 az intézet
leendd vezet6jének személyére vonatkozo javaslattal. Karl Alexander von Miiller professzor’
nemcsak a miincheni egyetem oktatojaként és kivalo torténészként szerzett maganak tekintélyt,
de konzervativ politikai magatartasa is tokéletesen illeszkeddnek mutatkozott a felallitandé
intézet nyilvanval6an nacionalista szellemiségéhez.'’

A sikeres elokészitést kovetden a Siidost-Institut hivatalos megnyitasara 1930. november
28-an keriilt sor. A megnyitd beszédeket a kinevezett vezetd, Karl Alexander von Miiller,
valamint a nagynémet hitvallasat sosem véka ala rejtd innsbrucki torténész (az egyetem ké-
sObbi rektora), Harold Steinacker'! tartotta. A rendezvényen a sajté képviseléi is jelen voltak,
igy aztan lefolyasarol pontos képpel rendelkeziink. A Miinchener Zeitung 1930. november
30-i tuddsitasa szerint Miiller érzékletesen festette le, miként teriil el koros-koriil Németor-
szag mentén az elszakitott vagy épp onallo teriiletek széles Gvezete, amelyekben szambelileg
a Birodalom német lakosainak egynegyede €l. Ebben a helyzetben az ujabban rendkiviil fel-
ersodott ,,német kozosségi érzés” gondolatat ajanlotta a jelenlévok figyelmébe. Steinacker
pedig eléadasaban (Osterreich und die deutsche Siidostfront cimmel) egy német uralom alatti
Mitteleuropa vizidjat rajzolta fol, amelybe betagolandonak itélte Délkelet-Eurépat. A meg-
sz6lalok iinnepi gondolatai hiien tiikrozték az induld intézet eszmei hatterét.'?

Batran allithatjuk, hogy a Siidost-Institut profiljat alapvetéen meghatdrozé — mar emli-
tett — Fritz Valjavec munkaba éllasaig (1935. oktober) az intézeti munka, a tudomanyos
tevékenység hattérbe szorulasaval, tilnyomorészt politikai természetii volt. Két munkatar-
sa, a torténész Kurt Trampler'® és a germanista Bruno Schweizer'* eldadésokat tartott,
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wfelvilagositd™ kurzusokat vezetett, harcos szellemiségii brosurakat jelentetett meg és per-
sze kapcsolatokat épitett ki mas, rokon indittatasi tudomanyos intézetekkel, illetve a népi-
ségi szervezddésekkel. Utodbbit annal is konnyebben tehették, minthogy mindketten mas
szervezeteknél is alkalmazasban alltak: Trampler a Bund Deutscher Osten-nél,'* Schweizer
pedig a miincheni Deutsche Akademie-nél.'® A késébbi évek soran kiteljesedd ,.kimpfende
Wissenschaft”!” (vagyis a tudoméanyosan fundalt politikai harc) az intézet felallitasat kove-
tden azonnal lehetdséget kapott arra, hogy bemutassa eszkdztarat. Mar az 1930/31-es tanév
Oszi szemeszterében eldadassorozatot szervezett a Siidost-Institut, melynek keretében refe-
ratumok hangzottak el ,,A németség kulturalis jelentdsége Délkelet-Eurdépaban™, ,,A né-
metség az al-dunai orszagokban”, ,,A németség az alpesi térségben”, ,,A németség Cseh-
szlovakiaban”, és ,,A bajor keleti hatarok veszélyeztetett helyzete” cimmel. A rakovetkezo
félév soran (vagyis az 1931-es tavaszi szemeszterben) folytatédtak a rendezvények, ily
modon tovabbi eldadasok kovetkeztek ,,Az Alpok és a Duna térsége a német nép sorsa-
ban”, ,,A németek sorsa a dunai monarchia felbomléasa soran”, ,,Osztraksag és birodalmi
gondolat a torténelem sodraban”, ,,A bajor torzs kiterjedése és kulturalis teljesitménye
Délen és Délkeleten”, valamint ,,A németség jogi €s tényleges helyzete az utédallamokban
és Olaszorszagban™ cimmel.'® A témavalasztasokbdl, s egyaltalan a cimekben is eléforduld
szohasznalatbol (Gefahrenlage, Kulturleistung, Grenzkampf) vilagosan eldtor a referalok
idomulésa olyan ,,modern” eszmékhez, mint a Volkstum-gondolat és a ,,Blut und Boden”
ideologia, végeredményben pedig a nemzetiszocialista eszmeiség jelenléte is tetten érheto,
hisz némelyik eldadorol (ilyen pl. a foldrajztudés Karl Haushofer,'” a ,,német geopolitika
atyja”, a ,,Lebensraum”-fogalom elterjesztdje) pontosan tudjuk, hogy mar joval az 1933-as
hatalomatvételt megel6zden is az NSDAP lelkes tamogatdja volt.

A Siidost-Institut altal szervezett el6adassorozat egymast kdvetd referatumai odahaza
sikert arattak, és egyetemi hallgatdk seregeit vonzottak, kiilfoldon azonban az agressziv és
revansista hangnem okan olykor zajos fogadtatasra talaltak. A kedvezdtlen recepcio egyik
példajat épp Magyarorszag szolgaltatta. A kifogasolt eldadast Hermann Riidiger,” a stutt-
garti Deutsches Ausland-Institut?’ munkatéarsa tartotta Miinchenben, 1931. januar 16-4n,
,»Das Deutschtum in den unteren Donauldndern” cimmel. A felhaborodasnak a Milotay
Istvan szerkesztette napilap, a Magyarsag adott hangot, amikor 1931. januar 22-i szamaban
(Csaba Gyorgy cikke) Riidigert pangerman becsmérléssel és magyarellenes agitacioval
vadolta meg. A lap munkatarsa ugyanis végigiilte az eldadast, amelyrél megallapitotta,
hogy a ,, gvalazkodasoknak olyan tomegét zuditotta az eléado a magyarsdagra és a magyar
kormanyra, amelyet tobb mint tizesztendei németorszagi tartozkodasom ota még nem hal-
lottam és nem olvastam.” A tuddsité sérelmezte, hogy a miincheni egyetem egyaltalan
otthont adott , a tudomdannyal semmi kapcsolatban nem lévé” eseménynek, annal is in-
kabb, minthogy ,,ez a Riidiger dr. nevii iigynok most Németorszag egész teriiletét be fogja
utazni, egyrészt, hogy Magyarorszag ellen gyiiloletet szitson, masrészt, hogy a magyaror-
szdagi németség 'visszanémetesitéséhez’ ujabb anyagi erét gyijtson. De nem hallgathato el
ez az orvtamadas azért sem, mert a magyar nemzetnek végiil is meg kell tudnia, hogy kik
azok a szelid baranykakként Magyarorszagon utazo német professzorok és milyen célbol
latogatjak meg a magyarorszagi németajku kozségeket.” A beszamolot tomor konklazid
zarja: ,, Riidiger dr. tudomdnyos eldadasanak, ugyldtszik, egyetlen célja az volt, hogy a
magyarokra uszitsa a hallgatésagot, amely tobbszor felhaborodasanak is adott kifejezést a
magyarok ellen. " (Eldadasaban Riidiger a magyarorszagi németség politikai vezetését is
kritikaval illette, s a kor szohasznalataban pejorativ kifejezéssel ,,magyarén”-nak [kritikat-
lanul magyarbarat, a német érdekeket elaruld] nevezte azt, ezért ragadta meg a lehetoséget
a hazai német mozgalom feje, Bleyer Jakab, hogy — a lap megkeresésére — a Magyarsag
1931. januar 23-i szamaban kifejtse véleményét az elhangzottak kapcsan. )
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3. A népiségpolitikai tevékenység kikristalyosodasa

1931. julius 2-an tartott iilésén a Siidost-Institut Alapitvanyi Tanacsa ugy dontétt, visz-
szafogja szervezOmunkaja intenzitasat a felvilagosité eléadasok tekintetében. Ennek oka
nyilvan nem a negativ kiilfoldi visszajelzésekben keresendd, hisz az ilyen tipusu visszhan-
gok csak még inkabb novelték az intézet azsidjat a rokon szellemiségii népiségi szervezo-
dések elott, s amig — egyeldre — nem az volt a f6 prioritas a vezetés szamara, hogy a nem-
zetkdzi tudomanyos vérkeringésbe respektalhaté szakmai tevékenysége itjan nyerjen be-
bocsatast, addig tokéletesen elegendé volt a mar megkezdett uton biztositani az intézet
létrehozasat é€s fenntartasat népiségpolitikai okokbdl tamogato szervek joindulatat. Az iilés
jegyzOokonyve valéban nem is ezt a magyarazatot igazolja, hanem a résztvevok azon felis-
merését, hogy az eldadassorozat teljesitette feladatat, amennyiben e révid id6 alatt sikeriilt
az intézetet igymond bevezetni, valamint ,, érdeklodeést kelteni az intézet feladatai irant, és
iskoldzni a hatdrkérdésekben érdekelt koriket. "

A meghivott neves szakemberek altal tartott eldadasok helyébe immaron az intézet
munkatérsai altal vezetett kurzusok léptek, melyekhez segédanyagokat, jegyzeteket is 6sz-
szeallitott az intézet. Trampler a déli és délkeleti németség népiségi problémaival foglalko-
z6 kurzusokat vezette, Schweizer honismereti foglalkozasokat tartott. Az Osszejovetelek
mindig nagyszamu érdekl6dét vonzottak. (Valjavec visszaemlékezése szerint 6 is ekkor,
1931-ben, még kezdd egyetemi hallgatoként keriilt kapcsolatba az intézettel).>> A kurzusok
résztvevoinek megfeleld Osszetételét kiilonlegesen fontos eredményként értékelte az Ala-
pitvanyi Tanacs. Nagy jelentoséget tulajdonitott ugyanis annak, hogy a Studentenschaft [az
egyetemi és foiskolai hallgatokat Gsszefogd szervezddés], a hallgatdi korporaciok, vala-
mint az orszagszolgalati bevetéseik elott felkésziilo (a térség allamaiban a német kisebbsé-
gek korében végzett felvilagositd €s agitacios tevékenységet tudomanyos vallalkozasnak
alcazd) egyetemista vandorcsoportok szamara a Siidost-Institut legyen az, amely utmuta-
tast nyujt és ellatja ket anyaggal

A kurzusok kisérdanyagaiként megjelentetett informacids brosurak és tanulmanyi se-
gédletek feladata szintén az volt, hogy konnyen emészthetd, popularis stilusban, megfeleld
népiségpolitikai latokort biztositson a célkozonség, vagyis széles tarsadalmi rétegek sza-
mara. Ennek megfelelen az intézet gondoskodott ezek tovabbitasardl a legkiilonboz6bb
népiségi szervezetek és egyéb nacionalista korok iranyaba, a bajor kultuszminisztérium
pedig 1épéseket tett, hogy Bajororszag iskolaiba is megtdrténjen a példanyok kihelyezése.
Marpedig ennek a célk6zonségnek nem volt sziiksége arra, hogy a tudomanyos kritériu-
mokat kielégitd, megfeleld hivatkozasokkal ellatott korrekt szakkonyveket vegyen kézhez,
ezért az emlitett kiadvanyok szandékosan mas prioritasokat tartottak szem elott: az érzel-
mekre hat6 valogatott képanyaggal, am jegyzetapparatus nélkiil lattak napvilagot; tudoma-
nyos teljesitménynek semmi esetre sem tekinthetoek. Az 1935-ig megjelent kotetek mind-
egyikében aktiv szerepet vallalt az intézet torténész munkatarsa, Kurt Trampler. Az els6
két gylijteményes kotetet tanulmanyokkal latta el, majd harom flizetet sajat neve alatt je-
lentetett meg.?” E kotetek egyikének eldszavaban — az intézet vezetdje, Karl Alexander von
Miiller tollabdl — azokat a gondolatokat olvashatjuk, melyek alapvetéen meghataroztak az
intézet addigi iranyvonalat, s melyek az eljovendé munka programjat is adhattdk. A cél
tehat ,, (...) a német népi ontudatot elmélyiteni és fellobbantani, a hatdr menti és a kiilfoldi
németség bajait és veszedelmeit a hon tudataba vésni, valamint kiiszkodo néptarsaink sza-
mdra megerdsiteni annak bizonyossdgat, hogy egy nagy és bdtor nép dll mogottiik. >

E tobbnyire tudomanytalan publicisztikai panelekbdl épitkezé munkak jorészt azonos
érvrendszerbdl meritenek, melynek alapja az, hogy az egész torténelem ,.népiségek™ és
,»néptalajok™ harcaként foghaté fel. Errdl az alaprol kiindulva aztan (kiilondsen az elveszi-
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tett I. vilaghaboru és a versailles-i békerendezés kdvetkezményei, a teriileti elcsatolasok, a
fojtogatd jovatétel, valamint a hadsereg kényszert leépitése fliggvényében) konnyen feléb-
reszthetd volt az olvasdban annak az érzése, hogy ..a szeretett hon” — Trampler munkai
esetében Bajororszag — fenyegetésnek van kitéve.”’ Erre pedig a német nép csakis gy
reagalhat, hogy batran felveszi az 6nvédelmi harcot. E nagy feladat megértéséhez csupan
az elsd 1épés az, amit — masok mellett — Miiller professzor is patetikusan meghirdetett az
intézet avatasakor, vagyis a népi Osszetartozas megélése. E kiélezett helyzetben a tovabb-
1épés is sziikséges: a német nép élethalal-harcat kell hogy megvivja, s ennek jegyében kell
egész szellemiségét, hozzaallasat atalakitania. ,, 4 bajor dllam teriiletén az kell legyen az
intézkedések célja, hogy kialakuljon egy gazdasagilag teljesitéképes, kulturalisan magas
szinvonalon all6 és céliranyosan a népiségi harcra bedllt hatartartomany, melynek ereje a
hataron tuli németek szamdara szellemi és lehetoség szerint anyagi tamaszt is nyujt. (...)
Csak egy olyan nép képes a hatarharcban helytdllni, s tulajdondt és lelkét megovni, amely
a maga részérdl a kicsiny napi harcokat is a lét és nemlét koriil folytatott kiizdelem ko-
molysdgadval vivia” — olvashatd az intézet egyik kiadvanyaban.*’

4. Az intézet korai id6szakanak értékelése

Ezekkel a gondolatokkal €s korai éveinek inkabb politikai, mint tudomanyos brosurai-
val a Stidost-Institut alkalmazkodott ahhoz a szellemiséghez, amely a kultarat, annak ter-
jesztését, s ezzel parhuzamosan a tudés munkajat is ,harci tevékenységként” fogta fel.
Részévé valt a , kampfende Wissenschaft™-nak, hogy ily modon legyen hasznara a német
nép ujrafelemelése, hittel és magabiztossaggal valo eltdltése kapcsan évek ota folytatott
faradozasoknak. Mert ez a nép — vallottak — raszolgalt arra, hogy visszanyerje nagysagat.
., Kétezer év torténete alatt a Volgatdl a brit szigetekig, az Eszaki-tengertdl az észak-afrikai
Atlasz-hegységig nem volt olyan orszag, amely egyszer ne tartozott volna egy german bi-
rodalom jogara ald” — irja az intézet torténész munkatarsa, Trampler.’' Ilyen nagyszer(i
multtal a hata mogott a németség persze azt is megteheti, hogy nagy ivii palyat rajzoljon
maga elé, amely kovetkezetes folytatasa lesz eddigi, évszazados missziojanak. ,, 4 déli és
délkeleti német néptalaj elnyerése és atalakitasa a mult nagy teljesitménye. (...) Ennek a
birtok-allomanynak a megvédése a jelen feladata. Az eljovendd idok hallatlanul nagy fel-
adata pedig a dunai térség vezetése és ujjarendezése” — olvashat6 a konklizi6 ugyanott.*
S hogy ne legyen kétség afel6l, mely vezérlo elv alapjan fog megtorténni a jelenlegi allami
keretek feliilvizsgalata, egyik szoban forgé munkdjaban a Siidost-Institut munkatarsa ezt is
rogzitette: ,,Mint ahogy minden délkeleti német teriilet esetében, itt sem az 1914-es biro-
dalmi hatarokat kell az 1919-es birodalmi hatarokkal Osszevetni, hanem a zart német
nyelvteriilet hatérait kell a mostani birodalmi hatarokkal szembeallitani.”**

Az eddig elmondottak tiikrében Osszességében tehat azt allithatjuk, hogy a Siidost-
Institut tevékenységének korai, a 30-as évek kdzepéig tarté szakasza egyfajta ,,félig politi-
kai hattérintézmény” kategoriajanak felel meg, s ezaltal igen kevés alapot teremt arra, hogy
»tudomanyos intézet”-ként mindsitsiik. Indoklasként elegendd, ha akér az intézet tulnyo-
morészt népiségi szervezdédésekkel fenntartott kapcsolatrendszerét, akar a népiségpolitikai
tematikaju eloadassorozatot, vagy akéar az altala szervezett felkészité kurzusokat és az
ezekhez kapcsolodd segédanyagok €s brosurak mondanivaldjat, szakmai mindségét, nyel-
vezetét, célkozonségét szemiigyre vessziik. Ugyancsak hasonlo kovetkeztetésre enged jut-
nunk az évtized kozepén az intézet ,,szakkonyvtardban™ fellelhetd alig tobb mint félszaz
kotet! — legalabbis e szerény allomany meglétét konstatalta Gerhard Seewann, a Siidost-
Institut kényvtaranak egykori vezetdje, az intézet 60 éves fennallasa alkalmabol kiadott
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tinnepi kotetben.** Ez az allapot varta tehat 1935 6szén az intézetnél munkaba allé Fritz
Valjavecet, aki aztan szivos munkaval — nem tilzas allitani — minden téren 0j iranyt adott
az intézeti munkanak, amivel persze legkevésbé sem szandékozunk azt allitani, hogy a
politika és a tudomany szoros kapcsolata lazult volna a II. vilaghaboris Gsszeomlasig.
Alapvetden modosultak azonban a kutatasi prioritasok, a személyi allomany, a publikacios
struktara, valamint a nemzetkozi (elsésorban a dunai térségre iranyuld) kapcsolattartas.

Mindez indokolja, hogy az intézet és a délkelet-kutatas 0j korszakardl beszéljiink a 30-as
évek kozepétol.

Ennek nyomon kovetésére és dokumentalasara azonban a konferenciasorozat ujabb al-

lomasa fog majd lehetdséget adni.

i

2.

3.

JEGYZETEK

Adalékok a német ,,volkisch” torténelemszemlélet fogadtatasdhoz a Horthy-korszak Magyaror-
szagan. Kozép-Eurdpai Kozlemények. 2015/1. szam. 34—48. old.

A két vilaghaboru kozti német torténettudomény kozelitése Koztes-Eurdpa népeinek vizsgala-
tédhoz. Kozép-Eurdpai Kozlemények. 2014/3—4. szam. 99-106. old.

Kaser, Karl (1990): Siidosteuropdische Geschichte und Geschichtswissenschaft. Eine
Einfihrung, Bohlau. Wien—-KoIn. 92-119. old. A térség koriilirasaval és kutatdsanak metodikai
kérdéseivel kapcsolatosan lasd Fritz Valjavec kévetkezé munkabeszamoloit: (1936): Wege und
Wandlungen deutscher Siidostforschung. Siidostdeutsche Forschungen 1. 1-14. old.; (1941):
Werdegang der deutschen Siidosteuropaforschung und ihr gegenwirtiger Stand. Siidost-
Forschungen 6. 1-37. old.; (1942): Siidosteuropa und der Balkan. Forschungsziele und
Forschungsmoglichkeiten. Siidost-Forschungen 7. 1-8. old. [Utébbi két tanulmanyban a
»Stdosteuropa”-fogalom kitagitasat igényelte, beleértve ezentul a Balkant is.]; (1942): Zur
Kritik und Methodik der Siidosteuropa-Forschung. Siidost-Forschungen 7. 218-223. old.;
(1943): Die geschichtliche Entwicklung der deutschen Siidosteuropaforschung. Jahrbuch der
Weltpolitik 1943. 1055-1092. old.; (1957): Die Eigenart Siidosteuropas in Geschichte und
Kultur. Siidosteuropa-Jahrbuch 1. 53-62. old. [Utébbi munka a hideghéboru korabeli német tu-
domanyos é€let sablonos Kelet-Europa képének megvaltoztatasara és a Délkelet-Eurdpa-kutatés
6nallé tudomanyteriiletként val6 elismertetésére iranyuld torekvésnek is értékes bizonyitéka.]

. Valjavec életttjarol egy egészen friss attekintéssel rendelkeziink, mely a magyar és a nemzet-

kozi szakirodalomban is az elsd terjedelmes ¢s atfogé monografia a német Siidostforschung
meghatérozd jelentdségili személyiségérél. Vo. Orosz Laszlé (2014): Tudomény €s politika.
Fritz Valjavec (1909-1960) a két vilaghaboru kozétti magyar—német tudomanypolitikai kapcso-
latokban. Récio Kiad6. Budapest. (468 0.)

. A Valjavechez és tudomanypolitikai szerepéhez valo kritikus viszonyulas latvanyos megnyilva-

nulasa volt a Délkelet-Eurdpa-kutatas nemzetiszocialista korszakbeli szerepét vizsgald 2002-es
miincheni konferencia [kotetté dsszerendezve lasd: Beer, Mathias — Seewann, Gerhard (szerk.)
(2004): Siidostforschung im Schatten des Dritten Reiches. Institutionen — Inhalte — Personen.
(Ergebnisse der Tagung von 24.-26. Oktober 2002 in der Carl-Friedrich-von-Siemens-Stiftung
Miinchen) R. Oldenbourg. Miinchen.], ahol nem egy eléad6 — Michael Fahlbusch, Norbert
Spannenberger — éles hangon biralta Valjavec szerepvallalasat a nemzetiszocialista hatalmi gé-
pezet kiszolgalasaban. Fahlbusch eléadasaban [lasd Fahlbusch (2004)] Valjavec Czernowitz-
ban, az SS-csapatok oldaléan teljesitett forditoi tevékenységét is érintette, amivel allitélag letar-
toztatasok €s elhurcoltatasok kozvetett részesévé valt. E maig sem tisztazott szerepkor egyéb-
ként nem Uj felvetés, mar Dorothea Willkomm munkdajaban [Willkomm (1979) 159. old.] is el6-
jon. E kérdés targyalasat az emlitett miincheni konferencian érzelmekt6l sem mentes vita kisér-
te. Ujabban Ingo Haar Valjaveccel foglalkozé tanulméanyaban [Haar (2005)] foglalta 8ssze —
lathatéan polemizélva az emlitett konferencian Valjavec haboris biindssé nyilvanitdsahoz nem
csatlakozé Krista Zach €s Gerhard Grimm felfogasaval — Valjavec konkrét haborus szerepvalla-
laséat, Bukovindban toltott frontszolgalatanak idészakat.
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ich. In. P. Lundgreen (szerk.): Wissenschaft im Dritten Reich. Frankfurt. 350-383. old., vala-
mint Oberlénder, Erwin (1992): Historische Osteuropaforschung im Dritten Reich. Ein Bericht
zum Forschungsstand. In. U6: (szerk.): Geschichte Osteuropas. Zur Entwicklung einer
historischen Disziplin in Deutschland, Osterreich und der Schweiz 1945-1990. (Quellen und
Studien zur Geschichte des 6stlichen Europa; 35.) Franz Steiner Verlag. Stuttgart. 12-30. old.

. Az intézet torténetéhez v. 6. Nehring, Karl (1990): Geschichte des Stidost-Instituts. In. Stidost-

Institut Miinchen 1930-1990. U§: (szerk.): Mathias Bernath zum siebzigsten Geburtstag. Miin-
chen. 21-31. old.; Seewann, Gerhard (2004): Das Siidost-Institut 1930—1960. In. Beer, Mathias
— Seewann, Gerhard (szerk.) (2004): Siidostforschung im Schatten des Dritten Reiches.
Institutionen — Inhalte — Personen. (Ergebnisse der Tagung von 24.-26. Oktober 2002 in der
Carl-Friedrich-von-Siemens-Stiftung Miinchen) R. Oldenbourg. Miinchen. 49-92. old;
Krallert, Gertrud (1972): Das Siidost-Institut Miinchen, Stand 1971. In. Grothusen, Klaus-
Detlev (szerk.): Symposion des Wissenschaftlichen Beirates der Siidosteuropa-Gesellschaft am
25./26. Juni 1971 in Miinchen. Ergebnisse und Plidne der Siidosteuropa-Forschung in der
Bundesrepublik Deutschland und Osterreich. Miinchen. 107-111. old.; Valjavec, Fritz (1956):
Fiinfundzwanzig Jahre Siidostinstitut 1930-1955. In. Festschrift aus Anla8 des 25-jéhrigen
Bestehens des Siidost-Institutes Miinchen 1930-1955. Miinchen. 1-4. old.

. Nehring (1990) 21. old.
. Karl Alexander von Miiller (1882—-1964), torténész, az egyik els6 Cecil-Rhodes-osztondijas Ox-

fordban. 1914-1933 kozott a Siidostdeutsche Monatshefte tarskiadoja, 1935-1945 kozott a
Historische Zeitschrift kiad6ja. 1930-t61 1936-ig a miincheni Siidost-Institut vezetdje, innen
emelkedik a Bajor Tudomanyos Akadémia elnokévé (1936—-1944). 1945-ben kényszerszabadsa-
golva, emlékezései harom kotetben jelentek meg (1951-66).

Willkomm, Dorothea (1979): Untersuchungen zur Anfangsphase der deutschen Siidosteuropa-
historiographie. Mag. Arb. Hannover. 124-125. old.

Harold Steinacker (1875-1965), Edmund Steinackernek, a magyarorszagi német nemzetiségi
mozgalom vezéralakjanak fia. Budapesti diakéveit kovetden Bécsben folytat egyetemi tanulma-
nyokat (klasszika-filologia, torténelem, jog). Egyetemi tandr Pragéban, Innsbruckban (rektor
1938-1942). Munkassaganak fobb teriiletei: torténeti segédtudomanyok (oklevéltan), kozépkori
torténelem, a Habsburgok torténete, Délkelet-Eurdpa €s a nemzetiségi kérdés. A ,,Siidost-
deutsche Historische Kommission™ tarsalapitdja (1958), halalaig a ,,Stidostdeutsches Archiv”
kiadéja.

Miinchener Zeitung. 1930. XI. 30. Deutscher Siidosten. Eréffnung des Instituts zur Erforschung
des Deutschtums im Siiden und Siidosten.

Kurt Trampler (1904-1969), torténész, jogasz, kozgazdasz végzettséggel keriilt a miincheni
Siidost-Instituthoz, ahol a 30-as évek elsd felében ontotta a népiségpolitikai motivacidju, a ve-
szélyeztetettség érzetére apellald, egyértelmiien a revizios célokat tdmogato torténeti pamflete-
ket, brosurakat. A II. vilaghaborit kovetden az ezotéria vilagaban taldlta meg kiildetését, 1élek-
gydgyaszként tevékenykedett, s az 50-es években a gydgyitd energiat kézratétellel kozvetitd
csodadoktorként hiresiilt el.

Bruno Schweizer (1897-1958), filologus, nyelvész, 1935-ig a Siidost-Institut, majd a
Forschungsgemeinschaft Deutsches Ahnenerbe munkatéarsa. Termékeny helytorténeti kutatasai
mellett nyelvészként tevékenykedett, kezdetben az izlandi nyelvvel, majd a cimberek eredeté-
vel, illetve azok longobérdokkal val6 rokonsagéaval foglalkozott.

A szervezet a valamennyi keleti német egyesiiletet tomoritd birodalmi szovetség volt, mely az
aktiv ,,Grenzarbeit”-ot aktiv ,,Volkstumsarbeit”-tal probalta segiteni. A témahoz: Schaller,
Helmut (2002): Der Nationalsozialismus und die slawische Welt. Verlag Friedrich Pustet. Re-
gensburg. 142-143. old.

A Deutsche Akademie in Miinchen 1925. méjus 5-én jott 1étre a kiilfoldi németség tudoményos
kutatdsanak €s apolasanak céljaval. A szervezethez lasd Siebert, Erich (1971): Die Rolle der
Kultur- und Wissenschaftspolitik bei der Expansion des deutschen Imperialismus nach
Bulgarien, Jugoslawien, Ruménien und Ungarn in den Jahren 1938-1944. Mit einem Blick auf
die vom westdeutschen Imperialismus wiederaufgenommene auswirtige Kulturpolitik. Ber-
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lin/Ost, (Diss.). 322-335. old.; Luther, Tammo (2004): Volkstumspolitik des Deutschen Reic-
hes 1933-1938. Die Auslanddeutschen im Spannungsfeld zwischen Traditionalisten und
Nationalsozialisten. Franz Steiner Verlag. Stuttgart. 55-56. old.; Tafferner, Anton (1974):
Donauschwébische Wissenschaft. Versuch einer geistigen Bestandsaufnahme und einer
Standortbestimmung von den Anféingen bis zur Gegenwart. 1. Teil. Siidostdeutsches
Kulturwerk. Miinchen. 68—73. old.

A témahoz lasd Haar, Ingo (1999): ., Kdmpfende Wissenschaft“. Entstehung und Niedergang der
volkischen Geschichtswissenschaft im Wechsel der Systeme. In. Schulze, Winfried — Oexle,
Otto Gerhard (szerk.): Deutsche Historiker im Nationalsozialismus. Fischer Taschenbuch
Verlag GmbH. Frankfurt/Main. 215-240. old.

Willkomm (1979) 134-135. old. Maguk az el6addsok nem maradtak fonn, csupéan a referalok
hasonlé téméaban megjelentetett munkai kinalhatnak fogddzot az elhangzottak vonatkozaséaban.
Karl Haushofer (1869-1946), geografus. Katonai karriert kovetéen 1913-ban doktoralt, 1919-
ben habilitalt Miinchenben, ahol 1921-t61 egyetemi tanar. 1934-37 kzott a Deutsche Akademie
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Geopolitik” kiaddja (1924—44). Mar a 20-as évek ota jelentds befolyast gyakorolt az NSDAP
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