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ABSTRACT

The author was looking for the answer what was the rate of economic development of Upper-
Hungary 1867—1914. In the Habsburg Monarch a custom union was instituted between Austria and
Hungary in 1850 which made the flow of the factors of production easier. The economy of Upper-
Hungary went through a quick transformation in this new economical system. By 1914 it became
the most industrialized part of Hungary (beside Budapest) and it had extensive domestic market
relations. This quick development had different reasons. The wide social background of the local
entrepreneurs (aristocrats, artisans and foreign investors) and the increased demand for the industrial
products of Upper-Hungary played an important role in this development. The modern manufactur-
ing system was built in that period. Serious changes happened due to the state industrial support and
also the procreation of the credit and railway system. Te author proves that comparing with other
parts of Hungary the arrears of the north peripheral areas was significantly lessened by this econom-
ical growth.

1. A birodalmi kozos piac és az dsszetartozas

A 19. szazad kozepétdl Ausztria és Magyarorszag kozott kialakitott vamkozosségi
rendszer élesen kiilonb6zott a korabeli eurdpai orszagok gazdasagpolitikai modelljétol. A
két orszag gazdasagi alrendszereiben egyarant talalhatunk olyan hatéerdket, amelyek erdsi-
tették az egységbe szervezOdést. Ausztria-Magyarorszag tobb volt, mint egyszerli vam-
unié: igazi kozos piacként miikdott; teljes monetaris integracidval és részleges adéunid-
val. A ,gazdaségi kiegyezés” a termelési tényezOk, a munkaeré és a toke teljes és szabad
aramlasat biztositotta a két orszag kozott.! Az Gsszeszervezddés gazdasagi miikodésének
részletes felvazoldsa nyilvanval6an meghaladna ezen tanulmény kereteit. Mégis hadd hiv-
juk fel a figyelmet néhany olyan elemre, amelynek meghatarozé szerepe volt a folyamat
elérehaladasaban.

A 17-18. sz4zad forduldjanak kameralista irodalma is tisztdzta mar az eltéré gazdasag-
foldrajzi adottsdgokat, ramutatva az agrarjellegli Magyarorszag, és az iparilag fejlettebb
osztrak tartomanyok lehetséges gazdasagi kapcsolatara. Az erre épiild kereskedelem fo-
lyamatosan erésodott: az elsé vilaghaboru el6tt a magyar agrarkivitel 82—83%-4t Ausztria-
ban értékesitették, ugyanakkor az ipari termékek importjaban Ausztria szerepe mintegy
85-86% volt. A k6z6s jegybank politikdja, illetve szamos osztrak pénzintézmény magyar-
orsz4gi megjelenése miatt hamar végbement a hitelintézeti rendszer Osszeépiilése is. A
kozos jegybank egyben monetaris uniét is jelentett, ahol 1892-ben aranypénz-rendszert
vezettek be. Az intézmények mellett a pénziigyi kiegyenlitédés a kamatlabak szintjén is
végbement.” A vamuni6s modellben megvalésult a tokeallokécié szabadsaga is, amit vila-
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gosan jelez, hogy a Magyarorszagon befektetett toke jelentds része a szazadforduldig a
birodalom nyugati teriileteir6l szarmazott. Nagy jelent6sége volt a hazai és az ausztriai
vallalatok kozti kapcsolatoknak, hiszen a kdzos villalatok szaporodasanal talan semmi sem
bizonyithatja jobban az integraciés tendencidkat. K6zos vallalatok nagyon sok agazatban
miikodhettek, de leginkabb a nagyiparban (vaskohaszat, banyaszat, gépipar) terjedtek el.
Az elsé vilaghaboru kitoréséig csaknem szaz kozos vallalat alakult.’ A munkaerd szintjén
is er6sddtek a kapcsolatok. Az ipari fejloddéshez sziikkség volt a munkaer6hidny azonnali
potlasaként kiilfoldi tomegek bevonasara. Az utobbi évtizedek hazai és nemzetkodzi vallal-
kozoi kutatdsai ramutattak arra, hogy a Magyarorszagra érkezd gazdag, tokeerds vallalko-
z0k dontd tobbsége a Monarchia nyugati részébdl érkezett, am tovabbra is igaz, hogy a
bevandorlok tomegét a fizikai és a szakmunkasrétegek alkottak. Voltak olyan agazatok,
ahol nem is lehetett hazaiakkal potolni a szakképzet kiilfoldi munkaer6t. A Monarchia
gazdasagi fejlodése a 19. szazad masodik felében rendkiviil latvanyos volt, ezt mind a gaz-
dasagi novekedési, mind az életszinvonal véltozasara utalé mérések bizonyitjak. A nove-
kedés azonban az egyes teriileteken eltéréen ment végbe. A birodalmon beliili kiilsnbségek
csokkentek, de még igy is haromszoros kiilonbség maradt az osztrak és cseh, illetve a gali-
ciai teriiletek kozott, mig Magyarorszag egy fore jutdé jéovedelme nagyjabol a birodalmi
atlag koriil mozgott. Ugy tiinik, hogy a jovedelmi kiilonbségek jelentds nagysagrendje
ellenére a kisebb territériumok egyre jobban illeszkedtek az onellatd, zart birodalom funk-
cionalis rendjébe.

2. Elmaradottsag és kiegyenlitodés

Az eurdpai orszagok fejlettségbeli kiilonbségei igen nagyok voltak; a jelenség elemzé-
se, okainak feltarasa és a véltozasok leirasa kiilondsen az utobbi 3040 évben a gazdasag-
torténet szdmara is dlland6 témat biztositott. A kutatdsok egy része azzal foglalkozik, hogy
a torténeti fejlodés sordn az egy adott térségen beliili fejlett és fejletlen régidk hogyan val-
toznak; kozelebb keriilnek egymashoz a térségek, avagy hosszi tavon tavolodnak egymas-
tol. Ha a hagyomanyos klasszikus gazdasagelméleti gondolatokhoz nytlunk vissza, akkor
a gazdasagi novekedésnek a kiegyenlité hatésait allapithatjuk meg. Ez abbdl kovetkezik,
hogy a szabad piacokon olyanfajta eréforras-allokacio zajlik, amely a befektetéseket egyre
inkdbb az alacsonyabb bérkoltségili vidékek felé tereli, s az ott létrehozott beruhazasok,
munkahelyek, az ott képz6d0 jovedelem alkalmas a teriilet gyors atalakitasara. Erre vannak
vilagos, szakirodalmilag igazolt példdk. Az 1950-es évek kutatasaibol ismertté valt, hogy a
fejletlen teriileteken bekdvetkezd novekedés lényegesen magasabb iitemi lehet a fejlett
orszagokénal.* A neoklasszikus novekedéselmélet képviseldi szerint a fejletlen térségekbe
befektetett toke hozamai nagyobbak; a tényezdé-mobilitds, s nem utolsésorban a technold-
gia gyors adaptaci6ja miatt komoly lehetdség nyilik a konvergens fejlddésre, s ez az integ-
racios teriiletek egyenldtlenségeinek csokkenéséhez vezethet.

A gazdasagtorténeti kutatasok tapasztalatai ugyanakkor azt is mutatjak, hogy a fenti
konvergencia az eurdpai teriileteken csak esetlegesen érvényesiilt, s a fejletlen teriiletek
jelentds részénél nem is kovetkezett be. Hidba egyesiilnek a teriiletek, a fejletlen régiok
magukt6l nem tudnak felzarkdzni, sot, teljesen ellentétes folyamatok is végbe mehetnek: a
fejletlen teriiletek tovabbra is elmaradottak maradnak, ugyanakkor a masik oldal még fej-
lettebbé vélhat, vagyis a kiilonbségek még fokozodhatnak is.’ Hitiris ezt azzal magyarazta,
hogy a fejlddés soran n. regionalis gocpontok alakulhatnak ki, amelyek vonzzak a keres-
kedelmet; ezeken a gocteriileteken az eréforrasok és az infrastruktira jol kiépitett, s ott van
a piac is, amely felveszi a terméket, s nem a fejletlen teriileteken. A gazdasagtorténeti ta-
pasztalatok azt mutatjak, hogy az eurdpai gyakorlat szerint még a liberalis gazdasagpolitika
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korszakaban is segitség kell a fejletlen teriiletek felzarkozasanak elinditisara. Nem vélet-
len, hogy mind az osztrak, mind a magyar kormany megprobalkozott a gazdasagi fejlédés
felgyorsitasa érdekében kiilonboz6 tamogatasi formakkal, persze a t6keerbsebb osztrak
allam ezt sikeresebben tehette.’®

3. A felvidéki gazdasag felzark6zasanak lehetségei

A Monarchia rendszerébe betagolodd Magyarorszagon is jelentds egyenl6tlenség alakult
ki kiilonbozo teriileti egységek kozott. A dualizmus koraban egyrészt a piacgazdasagi viszo-
nyok gyors terjedése, valamint az 1880-as évektdl mind erdteljesebbé valo allami gazdasag-
fejlesztési kisérletek is egyértelmiien a fejletlen régiok felzarkézasat eredményezték. Fontos
azonban hangstlyoznunk, hogy abban a korban a medence belsé és kiilsé teriiletei k6zott
nem volt gazdasagi hatdr, még akkor sem, ha az 1920-as trianoni hatar valamiképpen ezt
sugallnd. Vagyis ez azt jelenti, hogy a Felvidék’ gazdasaga szervesen kapcsolodott a téle
délre 1év6 varosokhoz, piacokhoz, feldolgozé miivekhez. Ugyanez érvényes a déli teriiletek-
re, ahol Bacska, Banat, Temeskoz stb. nem egy elvalasztott gazdasagi teriilet, hanem a gaz-
daségi rendszer szerves része volt. A kapcsolatokra jo példa Budapest és a felvidéki banyak
és vasfeldolgozok viszonya. Budapest gépgyarainak tulajdonosai, iizemeltet6i az ipari nyers-
anyag-sziikségleteik nagy részét a felvidéki banyateriiletekrdl szerezték be.® De jo példa erre
a Felvidék legnagyobb nehézipari vallalkozasanak vezetése is: az 1881-ben két nagy gyar
Salgoétarjanban, de a kereskedelmi és pénziigyi irdnyitast Budapesten végezte.

Nézziik meg a tovabbiakban, hogy a Felvidék gazdasagi valtozasait tekintve melyek
voltak azok a dinamikus elemek, amelyek e térség felemelkedésében nagy szerepet jatszot-
tak, s amelyek eltértek mas teriiletek fejlodési jellegzetességeitdl.

3.1. A vallalkozok szarmazasa

A Felvidék gazdasagi atalakuldsa soran a véllalkozok kozott a klasszikus iparosodasra
jellemz6 szinte minden csoport képviseldit megtalalhatjuk. Nagy szamban fordultak el
kiilfoldi tokések, akik jelentds beruhdzasokat hoztak létre. De ott voltak a pénzintézetek is
(Wiener Bankverein, Creditanstalt stb.). Talalunk példakat a miiszaki ismeretek kamatozta-
tasaval valo felemelkedésre is. Néha még a varosi 6nkormanyzatok is jelentés beruhazaso-
kat tudtak kialakitani, nem is beszélve néhany kifejezetten nagy kincstari vallalat 1étreho-
zasardl. Ami a Felvidék esetében igen kiilonleges, az foleg a helybeli nagy-és kdzépbirto-
kosok részvételének mértéke az ipari véllalkozasok elinditasaban. Ne felejtsiik el, hogy a
Felvidéken a nagybirtokszervezet kordbban ugyanigy kiépiilt, mint az orszdg mas részein.
Hatalmas birtokokkal rendelkezett szamos olyan familia, amelynek tagjai a térvényhozas-
ban, a varmegyék miikgdésében, a kormanyzatban vagy egyszerii helybeli gazdasagi tarsa-
sagban vagy egyesiiletben is ott voltak. Emlitsilkk meg koziiliikk a Palffy, a Zichy, az And-
rassy, avagy a Coburg-familiat, de nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy a Duna f516tti
teriileteken az esztergomi érsekségnek avagy a garamszentbenedeki fokaptalannak is jelen-
t6s kiterjedésii birtokai helyezkedtek el.” A felvidéki nagybirtokok sokszor jokora kiterje-
désii, az orszag tobb pontjan meglévd birtokkomplexumok részei voltak.'’ A nagybirto-
kosok szamos ipari vallalat létrehozaséban jeleskedtek, ami sok esetben nagyon megkii-
16nboztette Oket az orszag délebbi teriileteinek férangli embereitol. (Persze nemcsak az
arisztokratdknak volt hatalmas f6ldjiik, jeleskedtek ebben a nagy banyavallalatok is: a fen-
tebb emlitett Rimamurany—Salgoétarjan Vasmiinek 25 000 kat. holdas erddbirtoka, s 27 000
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kat. holdas egyéb banyateriilete is volt; de emlithetnénk még egy-egy nagyobb varos erdé-
teriiletét, Kassa példaul 29 876 kat. holdas erdébirtokkal rendelkezett.)''

Emeljiik ki a felvidéki arisztokrata vallalkozok koziil azt a személyt, aki talan a legtob-
bet tette a térség gazdasagi felemelkedéséért. Grof Andrassy Emanuel (1821-1891), ismer-
tebb nevén Andrassy Mand, avagy a ,,vasgrof”’, orokségként szerzett hatalmas birtokaira
alapozva épitette ki ipari véllalkozasait. Orokolte az oldhpataki Kéroly-kohoét, felépitette a
az alsdsajoi vasolvasztot, megvette a betléri, a berzétei, a gombaszdgi és a vigtelkei vas-
gyérakat. O hozta létre a salgétarjani és borsodi vasmii tarsulatot. A kohokhoz persze fa-
szén is kellett, amihez Andrassy gréf 85 000 holdas erdébirtoka szolgéltatta az alapanya-
got. A vasmiivei mellett nagy szerepe volt a grofnak az északi vasitvonalak kiépitésében.'”

Erdekes vonasa a felvidéki gazdasagnak, hogy a gazdasagfoldrajzi adottsagokat kihasz-
nalva a kisebb birtokokkal rendelkezok is gyakran kezdtek ipari vallalkozasba. A kozép- és
kisbirtokosok kozott a vasiparban talalhatok a Kubinyiak, a Benkérok, a Cziburok, a
Szontaghok stb."” S gazdasagi hatasaik nem is alltak meg a varmegyénél, néhanyan kozii-
lik még terjeszkedtek is. igy példaul Madarasz Andras'* kisnemes a csaladi 6rokségébol
1832-ben alapitott egy vashamort Csetneken, majd létrehozta Csetnekvolgyi Concordia
Vasgyar Tarsulatot tobb banyabirtokossal egyiitt. A véllalat élére 1845 utan vejét, a gomori
birtokos Szontagh Palt" allitotta, maga pedig Pécsre koltozott, ahol megalapitotta a Cset-
nek-Pécs Vasgyar Tarsulatot, s ahova a nyersvasat a gdmori izemébol szallitotta. Mada-
rasz vejével egyiitt Pécsett a vasipari komplexum mellett 1étrehozott egy gépgyarto lize-
met.'® A Szontaghok Madarasz halila utan leanyagon megszerezték a csetneki iizemet. A
19. szazad végén a volt vashamorok egy része helyén mar rézgyarak mikodtettek, amelyek
termékeit az egész orszagban, kiilfoldon pedig foleg Szerbidban és Romanidban értékesi-
tették.'” (A Concordia vasgyar késébb a Sarkany csaladé lett, majd pedig a kincstar vasa-
rolta meg.)'®

3.2. Ipari kereslet — iparosodas

A dualista korszak kezdetén az orszag iparilag elmaradott térség volt, ezzel szemben az
els6 vilaghaboru elott a foglalkoztatottsagot illetden mar mintegy 20%-os aranyt lathatunk
az agazatban. A korszak az iparosodas ideje egész Eurdpaban, s a felvidéki teriiletek a
gazdasag-és természetfoldrajzi adottsagaik miatt j6 indulobézissal rendelkeztek. A 19-20.
szazad forduldjan (s korabban is) a Felvidék amigy is az orszag legiparosodottabb régioja
volt; Szepes, Zolyom, Nograd, Borsod, Liptd €s Gomor megye Osszefiiggo teriiletén volt a
legmagasabb a gyaripari keresok aranya.'® Hangstlyozzuk, hogy az iparosodasban elsddle-
ges szerepe a magangazdasagnak volt, s nem az 4llami befolyasnak, de kétségtelen, hogy
az allam néhany agazat megerésitésében nagy szerepet jatszott. A térség iparosodasat vizs-
gélva azt lathatjuk, hogy szinte minden agazatban komoly elérelépés ment végbe, kiilono-
sen jOl latszik ez a nyersvas-termelés teriiletén.

A jelentésebb felvidéki nyersvas-termelé gyarak teljesitménye” (1882-1896, métermazsaban)
Production of the most important iron-factories in Upper-Hungary

Az iizem neve 1882 1895 1896
Rimamuranyi és Salgétarjani Vasmii Egyesilet Rt. 203 128 787 447 1 055 821
Andrassy-féle vasgyarak 203 132 326 472 366 185
Kincstari vasgyar Tiszolczon 48 156 137 279 134 898
Sarkany K. és tarsai Concordia és tobbi vasmdivei 89 582 102 775 102 845
Heinzellmann-féle chisny6vizi vasgyar 48 965 93 703 88 439
Dobsina véros vasgyarai - 36 156 72 535

Forras: Matlekovits Sandor 1896. 46. old.
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A fenti iizemek koziil emeljiik ki a Rimamuranyi és Salgétarjani Vasmiivet, hiszen a
vallalat fejlddése szinte egyediilallo volt a dualizmus éveiben. Kezdetben még nyersvas-
termelése elmaradt az Osztrak Allamvaspalya Tarsasag termelésétdl, am az elsd vilaghabo-
ri el6tt mar a legnagyobb nehézipari komplexum volt Magyarorszagon, tarsvallalataival
egyiitt szamitva mar 5,4 millié q nyersacélt allitott el6, amely a hazai termelés 63%-at tette
ki A nagyvallalathoz ugyanakkor szamos technikai-technolégiai innovacié is kapcsolo-
dott.

A nehéziparhoz hasonld jellegii fejlodést lathatunk mas dgazatokban is, igy példaul az
élelmiszeripar és a textilipar tobb agazatdban is. A felvidéki iparfejlddésre nagy hatast
gyakoroltak az 1881-1907 kozotti ipartdmogatd torvenyek Ismert, hogy orszagos szinten
1700 iizem részesiilt az allam részérdl timogatasban.”> Az ipartimogatasnak az egyik be-
vallott célja pontosan az volt, hogy mind a hazai, mind a kiilf6ldi véllalkozékat beruhdza-
sokra Osztonozze. A felvidéki ipar terén a legtobb tdmogatast azok a vérmegyék kaptak,
amelyek az agraragazatot illetden a legelmaradottabb teriiletek voltak, vagyis Liptd, Tren-
csén, Arva, Turée és Zélyom varmegyék.” Az allami timogatas a legtobb esetben mar
miikodd, magantulajdont ipari kapacitasok fejlesztéséhez kapcsolodott, amely véllalatokon
beliil G lizemrészeket lehetett kialakitani, s igy jelentds foglalkozatas-bovitést lehetett
elérni.

Agazatszeriien vizsgalva az allami tamogatasok jelentds része a nagy hagyoméanyokkal
rendelkez0 szeszf6zés dgazatahoz kapcsolddott, de mellette egyéb élelmiszeripari teriiletek
(gbzmalmok, cukoriizemek) is tobbletforrasokhoz jutottak. A textilipar is komoly fejlodési
palyat irt le: ez esetben emeljiik ki az 1895-ben alapitott, pamutfonassal foglalkozo6 rozsa-
hegyi Magyar Textilipar Rt-t, amely mér a kezdetekben is 700-800 fot foglalkoztatott,>* de
a létszamnovekedés szinte folyamatos volt. 1909 felé a gyar ezer fos foglalkoztatas-
bovitését is tervezték,” 1912-ben pedig mar 4000-en dogoztak a fondgyarban, amivel a
Monarchia legnagyobb pamutfonodéjava valt.” A dualista korszak kezdetén még csak
harom magyar posztogyar volt (Géacs, Pozsony és Losonc).”’ Ezért is volt nagy jelentdsége
az 1907. évi ipartamogato térvénynek, amely kifejezetten elényos helyzetbe hozta a ma-
gyar textilipart, s igy mind a gyarak, mind a foglalkoztatas gyorsan novekedhetett A gyap-
juipar ujdonsaga volt a Nograd megyei Videfalvan egy gyapjimoso intézet.”® A szazadfor-
dulén mar mintegy 500 fot foglalkoztatd Gacsi gyapjiuszovet és finomposztogyar rt. is
kapott allami tamogatast,” akéarcsak az 1880-as években a szepesi vaszonfehéritd-gyar, a
késmarki szovo-és posztogyar stb.>® A textilipar més dgazatai is gyorsan fejlédott, az 1870-
es évek jelentéseibdl tudhatd, hogy Késmarkon lenipari vallalat jott 1étre, Futtakon és Po-
zsonyban mar gépesitett kotélgyarto tizemek miikodtettek.

Az Ujonnan alapitott gyarak, iizemek miikodése felvetett két olyan problémat, amely a
peremvidékek gazdasagi fejlodésével volt kapcsolatos. Az egyik, hogy a Monarchian beliil
a cseh és osztrak toke nem akart a tavoli vidékekre telepiilni, hanem inkabb a hatarhoz
kozeli varosokban probalt beruhazasokat létrehozni (egyszeriibb volt az ilizemiranyitas,
alacsonyabb a szallitasi koltség stb.). A masik az altalaban vett munkaerd kérdése. A kora-
beli panaszok sokszor arrél széltak, hogy a hatar menti kiilfoldi beruhazasokhoz osztrak és
cseh munkaer6t hasznalnak, vagyis a beruhdzasnak a magyar strukturalis munkanélkiiliség
megoldasa szempontjabol alig volt haszna.’' A probléma azért is stlyos volt, mert a dua-
lizmus koraban gyorsan szaporod6 felvidéki népesség egyre jelentdsebb tomegei vandorol-
tak délre vagy nyugatra, egyes adatok szerint a szlovak lakossag a kivandorlas révén el-
vesztette 25%-4t.*> A gyors ipari fejlddés és a népességndvekedésbdl szarmazé munkaerd-
tobblet problémaja elvileg felolvadhatott volna a tobbletnépesség ipari alkalmazasaban,
azonban a nagy tdmegili mezdgazdasigi munkaerd nem feltétleniil kivant ipari alkalmazotta
valni, helyette mas, célirdnyosabb tevékenységekhez vonzddott.
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3.3. A gazdasagi novekedés és az infrastruktura fejlesztése

A magangazdasagi szandékok és az allami tdmogatas egyiittes hatasai érvényesiiltek a
vasit kiépiilésében is. A magyarorszagi vasutak elsé nagy épitési ciklusa dontéen osztrak
befekteték révén alakult ki az 1850-60-as években. Ezt egyértelmiien piaci elképzelések
motivaltidk. A Dunétdl északra Pestet Béccsel dsszekotd vonal kiépitése nagyon sok fel-
vidéki vallalkozasnak (foleg a banyavarosoknak) jelentette a piacok elérését. Am utana a
folyamat megakadt; az északkeleti teriiletek, igy példaul Kassa csak az 1860-ban atadott
Miskolc—Kassa vonalon tudta (keriildvel, Debrecen-Szolnokon at) Pestet elérni.** A dua-
lizmus éveiben aztan a magédntoke mellett megjelent az allami vasttépités is, ami elsdd-
legesen a GGmdr-szepesi banyavidék felé — részben stratégiai célbol — épiilt ki. A Ma-
gyar Eszaki Vasit 1867-ben nyitotta meg a Pest-Hatvan, majd Hatvan—Salgotarjan ko-
z06tti, Osszesen 126 km- es vonalat, de hamarosan a cs6d szélére jutott, ezért a kormany
1868-ban megvasarolta,** majd pedig tovabbépitette azt Losoncon és Zolyomon at Rutt-
kaig. De szintén az allam épitette ki a Hatvan-Miskolc vonalat, valamint a gdméri és
borsodi iparvidékek vastti dsszekottetéseit is.”> Nagy jelentdsége volt a kisebb szaka-
szokban é4tadott Kassa—Oderberg vasitnak is.*® A szazadfordulé felé egyre erdteljesebbé
valt a helyi érdekii vasat a Felvidéken, illetve gyorsan szaporodtak az uradalmi vagy
erdei kisvasutak is. Az azonban kétségtelen, hogy a Felvidék vastthal6zatanak kiépiilése
az északnyugat-délkeleti iranyultsigu orszagos fovonalakhoz képest jelentds késéssel
ment végbe.

A hitelrendszer kiépiilése a takarékpénztarak révén a nagy kereskeddvarosokban volt
a leggyorsabb, s értelemszertien ez a felvidéki teriileteket sokaig elkeriilte. A 19. szazad
masodik felében a hitelintézetek teriiletegységre esé siirliségében, illetve a betétallo-
méanyban nagy volt a lemaradas. Am a 19-20. szézad forduloja felé e teriileten is latha-
tunk érdemi valtozast, ami elsédlegesen az egyre inkabb szlovak kdzpontta valé Turdc-
szentmarton, valamint Rézsahegy bankjaihoz (Tatra Fels6-Magyarorszagi Bank Rt., Ro-
zsahegyi Hitelbank) kotddott. Az is ismert, hogy ugyanakkor a nagy banyavidékeken,
Zolyomban, Gomorben a jelentds gyaripar élénkitette a banki tevékenységet.’” Abban
persze semmi meglepd nincs, hogy a Felvidék egészét tekintve Pozsony, Miskolc, Kassa
€s a tobbi nagyobb varos toltott be jelentdsebb regionalis pénzintézeti szerepkort, ez
korédbban is igy volt. A hitelintézetek a Felvidéken is a magangazdasag eredményei vol-
tak, szaporodasuk szorosan osszefliggétt a felvidéki gazdasig erésddésével. Hasonloan
més elmaradottabb régiokhoz, 6nallo, jelent6s bank kevés volt, viszont a nagyobb ma-
gyarorszagi bankok koziil nagyon sok rendelkezett mind a tradicionalis polgarvarosok-
ban, mind a feltérekvo ipari kézpontokban fiokkal. Az egyes véarosokban valamirevald
pénzintézet szinte mindenhol volt, 4m ezek a hatdsa sokszor nem terjedt til a varoson
vagy kozvetlen kérnyékén.

Osszegzés

Vazlatos éttekintésiinkbdl is 1athato, hogy a Felvidék relative gyors gazdasagi atalaku-
lason ment keresztiil a 19. szdzad mésodik felében. A Felvidék a dualizmus végére Buda-
pest mellett a legiparosodottabb teriilete volt Magyarorszagnak, széleskorii hazai és mo-
narchiabeli iizemi és piaci kapcsolatokkal. Ebben nagy szerepe volt a felvidéki helyi val-
lalkozoknak, akik legkiilonbozdbb tarsadalmi csoportokbdl (arisztokratak, kdzépbirtokos-
ok, tradicionélis iparosok, modern véllalkozok, nyugatrél érkezettek) keriiltek ki.*® Nagy
jelentésége volt a vallalkoz6i innovaciénak, ami elsddlegesen a nehézipart teriiletén a nyu-
gati eredmények adaptécijat, s tobb esetben azok tovabbfejlesztését eredményezte. A
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Felvidék gazdasaga szervesen kapcsolodott az orszag tobbi részéhez, s ezért is okozott az
egész magyar gazdasdgnak nagy megrazkodtatast a trianoni hatar meghuzasa, s a gazdasagi
kapcsolatok leépitése, hiszen addig egymassal jol egyiittmiikod6 gazdasagi térségek va-

lasztodtak szét.
JEGYZETEK
1. Scott Eddie (2004): 202. old.
2. Kovér Gyorgy (2002): 256. old.
3. Katus Laszl6 (1989): 819. old.
4. Gerschenkron Alexander (1983): De ezt mutatjak az Unidban a 2004 utan csatlakozott orszagok

NN

10.

{51

2%
13.
14.
15

16.
17.
18.

19.
20.
21
22
23.
24.

25.
26.

novekedési mutatéi is, hiszen azok atlagosan 1,5-2 szazalékponttal meghaladjak a fejlett orsza-
gok novekedési adatait. Lasd: Kaposi Zoltan (2007a): 134. old.

. Hitiris Theo (1995): 235. old.
. Komlos John (1990): 158. old. tablazat adatai alapjan.
. Felvidék fogalma a torténeti idében sokat valtozott, ennek értelmezése nem a tanulmany felada-

ta. Jelen esetben a korabeli Felfold, avagy Fels6-Magyarorszag értelemben hasznaljuk, beleért-
ve a mai Magyarorszagon 1év6 Eszaki-k6zéphegység teriiletét is.

. Ugyanigy vonatkozik persze az orszag mas teriileteire, igy példaul a déli vidékekre, ahonnan

mezdgazdasagi tobbletek (gabona, dllatdllomany) a jelentds kereskedelmi gocpontokon keresz-
tiil jutottak el nyugatra.

. Gazdacimtar (1897), ill. Szarka LaszI6 (1993), utébbibdl kideriil, hogy a Palffy-birtok 105 000,

a Coburg 83 000, mig az Andrassy-birtok 79 000 hektart tett ki az elcsatolt északi teriileteken.
Ehhez lasd még: Gulyas Laszl6: rs1.sze.hu/~pmark/publikacio/Net/gulyasl.doc.

Egy példa: a dontden tiszantuli és felvidéki birtokokkal rendelkez6 grof Andrassy-familianak
Délnyugat-Magyarorszagon is voltak jelentds birtokai, amit megprobaltak egységes joszagként
iranyitani.

Kassa erdéteriileteinek egy része a szomszédos megyébe is atnyult: Abatj-Torna teriiletén
18 054, mig Saros megyében 11 822 holdas erdovel rendelkezett. Lasd: Magyarorszag varme-
gyéi és varosai, 1. k. Abauj-Torna varmegye és Kassa (1896): 260. old.

Kovécs Agnes (2006): 61. old.

Koroknai Akos (1978): 143. old.

Madarasz Viktor hires festémiivész apja.

A 19. szazad 2. felében két Szontagh Pal komoly karriert futott be. Rokonok voltak, a familia
két kiilonb6z6 agabol szarmaztak. Mindkét Szontagh Pal orszaggytilési képviseld volt, megkii-
lonboztetésiikre lakhelyiiket hasznaltdk, s igy beszéltek a ,,gomori” és a ,,négradi” Szontagh
Palrdl. Lasd: Szontagh Daniel (1864).

Remport Zoltan (1996): 109. old, illetve 114. old.

Magyarorszag varmegyéi és vérosai, 8. k. Gomor-Kishont megye (1903): 260-261. old.

J6 Szerencsét. Miiszaki, Banyaszati és Kohéaszati Heti Szaklap. 1910. januar 2. A Kincstar
950 000 koronéért vette meg a Sarkany-tulajdonosokt6l. Valamivel korabban felmeriilt annak is
a lehet6sége, hogy a rimamuranyi vasmii fogja megvasarolni, a korabeli szobeszéd 1 millié ko-
ronas ajanlatrol szolt.

Beluszky Pal (2008): 389-390. old.

Az adatok forrasa: Matlekovits Sandor (1896): 46. old. tablazat, 4talakitva.

Réti R. Laszl6 (1974): 623. old.

Katus Laszl6 (1978): L. kdtet, 347. old.

Dél-Szlovakia (2004): 48. old.

Az Osztrék-Magyar Monarchia irasban és képekben. Fels§-Magyarorszag (1899-1900). A vag-
volgyi megyék. Ez azért is jelentds nagysagrend, hiszen Rozsahegy minddssze 7000 lakosu te-
lepiilés volt.

Elektrotechnika, 1909. augusztus 1. 207. old.

Tutsek Séndor a Képviselohaz 1908. 11. 28-i iilésén azt hangsulyozta, hogy ,,...a rézsahegyi
textilipari gyar komplexuma, biiszke arra és méltan, hogy az az egy textilipari gyar egymagéban



14 ~ A Habsburg Monarchia és éroksége

akkora, hogy ahhoz hasonlé nagysagut nemcsak Magyarorszagon, hanem Ausztridban sem lehet
egyet sem talalni.” In. Képvisel6hazi Naplo, 1906-11. XXI. kotet. A felszolalé ugyanakkor arra
is felhivta a figyelmet, hogy a véaros a panszlavizmus kozpontja is. Forrasa: In.
www.arcanum.hu. Orszaggyiilési dokumentumok, naplok, iromanyok 1861-1990. A gyar lét-
szamahoz: Nagy Magyar Compass (1914).

27. Lang Lajos (1887): 334.0ld.

28. Férendihazi iromanyok, 1875. VIIL kdtet. 198. old. In. www.arcanum.hu. Orszaggyiilési doku-
mentumok, naplok, iromanyok 1861-1990.

29. Magyarorszag varmegyéi és varosai. 1 1. ktet, Nograd varmegye (1911). 221-222. old.

30. Képvisel6hazi iromanyok, 1884. II. kétet, 101. old. In. www.arcanum.hu. Orszaggyiilési doku-
mentumok, naplok, iromanyok 1861-1990.

31. Tutsek Séandor felszélalasa a Képviselohaz 1908. 11. 28-i iilésén hangzott el. Képvisel6hazi
Napl6, 1906-11. XXI. kotet. In. www.arcanum.hu. Orszaggyiilési dokumentumok, napldk, iro-
manyok 1861-1990.

32. Dél-Szlovakia (2004): 53. old.

33. Magyarorszag varmegy¢i és varosai, 1. k. Abauj-Torna varmegye ¢és Kassa (1896): 253. old.

34. Czére Béla (1989): 867. old.

35. Katus Lasz16 (1979): I1. koétet, 980. old.

36. Magyarorszag varmegyéi és varosai, 1. k. Abauj-Torna varmegye ¢s Kassa (1896): 253-254. old.

37. Dél-Szlovakia (2004): 49. old.

38. Kaposi Zoltan (2007b): 78-79. old.

FELHASZNALT IRODALOM

Az Osztrak—Magyar Monarchia irasban és képekben. Budapest, 1887-1901. Fels6-Magyarorszag 1.
kotet, 1889; II. kotet: 1900. A kotet kapcsan az interneten lévd, Kempelen Farkas Digitalis
Koényvtar anyagat hasznaltuk. www.tankonyvtar.hu/konyvek/osztrak-magyar/osztrak-magyar-
081204-635

Beluszky Pal (2008): Magyarorszag torténeti foldrajza I-11. Budapest—Pécs. Dial6g-Campus Kiado.

Berend T. Ivan—Szuhay Miklos (1975): A tokés gazdasag torténete Magyarorszagon 1848-1944.
Budapest. K6zgazdasagi és Jogi Kényvkiado.

Czére Béla (1989): Kozlekedés és hirkozlés. Magyar Tudomany. 1989. 10-11. 863—878. old.

Dél-Szlovakia. A Karpat-medence régidi 2. (Szerk.: Horvath Gyula). Budapest—Pécs. 2004. Dialég
Campus Kiad6. MTA RKK.

Futé Mihaly (1944): A magyar gyaripar torténete. Budapest. Magyar Gazdasagkutato Intézet.

Gazdacimtar (1897): A Magyar Korona Orszagainak Mezogazdasagi Statisztikaja. Budapest. 1897.
KSH 2. kétet: (Gazdacimtar: a 100 holdon feliili birtokok)

Gerschenkron, Alexander (1983): Gazdasagi elmaradottsag torténeti tavlatbol. Budapest.

Gulyas Laszl6: A csehszlovak édllam elsé felbomldsanak (1938-39) regiondlis vonatkozasai. In.
rs1.sze.hu/~pmark/publikacio/Net/gulyasl.doc. Letdltés ideje: 2010. marcius 1.

Hitiris, Theo (1995): Az Eurdpai Uni6 gazdasagtana. Budapest. Miiszaki K6nyvkiado.

Kaposi Zoltan (2007a): Eur6pai uniés ismeretek. Pécs. 2007. PTE KTK.

Kaposi Zoltan (2007b): Die Entwicklung der Wirtschaft und Gesellschaft in Ungam 1700-2000.
Studia Hungarica. Passau, Schenk Verlag.

Katus Laszl6 (1978): Magyarorszdg gazdasagi fejlodése (1890-1914). In. Magyarorszag torténete
18901918 (Szerk.: Handk Péter). Budapest. Akadémiai Kiadé.

Katus Laszl6 (1979): A tokés gazdasag fejlodése a kiegyezés utan. In. Magyarorszag torténete
1890-1918 (Szerk: Kovacs Endre). Budapest. Akadémiai Kiado.

Katus Laszl6 (1989): A Monarchia kozds piaca. Magyar Tudomény. 1989. 10-11. 808-821.
old.

Komlos, John (1990): Az Osztrak—Magyar Monarchia mint k6zos piac. Budapest. Maecenas Kiado.

Kovacs Agnes (2006): 185 éve sziiletett grof Andrédssy Mané. Banyaszattorténeti Kozlemények.
2006. 59—64. old.


http://www.arcanum.hu
http://www.arcanum.hu
http://www.arcanum.hu
http://www.arcanum.hu
http://www.tankonyvtar.hu/konyvek/osztrak-magyar/osztrak-magyar-

A felvidéki gazdasag felzarkozasi esélyei a vamunié kordban (1850-1914) ~ 15

Koroknai Akos (1979): A magyarorszagi tokés vallalkozok tipusai. In. Az lizemtorténet-iras kérdé-
sei (Szerk.: Incze Mikl6s). Budapest, 137-171. old. Magyar Torténelmi Tarsulat.

Koévér Gyorgy (2002): Centripetalis és centrifugalis gazdasagi er6k az Osztrak—Magyar Monarchia-
ban. In. Kovér Gydrgy: A felhalmozas ive. Budapest. 254-261. old. Uj Mandatum Kiadé.

Lang Lajos (1887): Magyarorszag gazdasagi statisztikdja. 2. kotet. Budapest. Atheneum Tarsulat.

Magyarorszag varmegyéi és varosai (1896—-1912). A kotetek koziil: 1. kotet: Abauj-Torna varmegye
és Kassa, 1896; 4. kotet: Bars varmegye, 1903; 8. kotet: Gomor-Kishont varmegye, 1903; 10.
kotet: Hont varmegye, 1906; 11. kotet: Nograd varmegye (1911); 13. kotet: Nyitra varmegye,
1899.

Matlekovits Sandor (1897): Magyarorszag kozgazdasagi és kozmiivelodési allapota ezeréves fennal-
lasakor, 1. kotet. Budapest. Pesti Kényvnyomda Részvény-Térsasag.

Nagy Magyar Compass (1914): Nagy Magyar Compass (azel6tt Mihok-féle), 1913. (Szerk.: Galan-
thai Sandor). Budapest, II. rész.

Remport Zoltan (1996): A reformkor kiemelkedé ipari kisérlete: a Csetnek-Pécsi vasgyar. Szaza-
dok. 130. (1996). 1. 105—-118. old.

Réti R. Laszlé (1974): A Rimamurany-Salgétarjani Vasmii Rt. az els6 vilaghaboruban. Szézadok,
1974. 623-645. old.

Scott, Eddie (2004): A pénziigyi fliggetlenség korlatai a vamunié allamaiban: az Osztrak—-Magyar
Monarchia mint adéuni6 1868-1911 kozott. AETAS, 2004. 1. 202-217. old.

Szarka Laszl6 (1993): A szlovakok torténete. Budapest. Bereményi Kiado.

Szontagh Daniel (1864): Igldi és zabari Szontagh Nemzetség szarmazasi torténete €s oklevelei. Pest.



