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Bevezetés

Magyarorszagon jelenleg az o6riasi talsulyban 1év6 fovarost kdvetden harom jelentds
felsdoktatasi kdzpont van, melyek a hierarchidban kiemelkednek a tobbi egyetemi varos
koziil: Debrecen, Szeged, és Pécs. Mindharom varos egyeteme nagyban meghatarozza
régidjanak oktatasfoldrajzi képét, valamint gazdasagi hatdsuk is jelentds. Vonzaskorzetiik
orszagos jelentdségili, azonban az utdbbi évtized csokkend hallgatoszamainak koszon-
hetden ez a tendencia valtozoban van. A jelenlegi tanulméany a harom kozpont szerepét
vizsgalja az orszag felsOoktatasanak valtozo térszerkezetében, a harom egyetem vonzas-
korzetének elemzésén keresztiil, kiilonos tekintettel a Pécsi Tudomanyegyetemre. Tovab-
ba, sz06 esik arrdl a fontos és egyre er6sodo folyamatrol is, mely a méret, képzési kinalat és
hallgatoi 1étszam mellett kiemeli a harom nagy vidéki kdzpontot az orszagos rangsorban a
tobbi vidéki, esetenként szintén regionalis vonzaskorzettel rendelkez6 egyetem koziil.

A magyar felséoktatas altalanos valtozasai 1990 é6ta

1. tablazat. A magyar felséoktatas fontosabb szamadatai, 1990-2015

Tanév Intézmények | Oktatok szama | Hallgatok szama | Nappali képzésben
szama részt vevok szama
1990/1991 77 17 302 108 376 76 601
1991/1992 77 17 477 114 690 83 191
1992/1993 91 17 473 125 874 92 382
1993/1994 91 18 687 144 560 105 240
1994/1995 91 19 103 169 940 118 847
1995/1996 90 18 098 195 586 132 997
1996/1997 89 19 329 215115 145 843
1997/1998 90 19716 254 693 156 904
1998/1999 89 21323 279 397 168 183
1999/2000 89 21249 305702 177 654
2000/2001 62 22 873 327 289 183 876
2001/2002 65 22 863 349 301 192 974
2002/2003 66 23 151 381 560 203 379
2003/2004 68 23 288 409 075 216 296
2004/2005 69 23787 421 520 225 512
2005/2006 71 23188 424 161 231482
2006/2007 71 22 076 416 348 238 674
2007/2008 71 22 376 397 704 242 893
2008/2009 70 22 475 381 033 242 928
2009/2010 69 21934 370 331 242 701
2010/2011 69 21495 361 347 240 727
2011/2012 68 21357 359 824 241 614
2012/2013 66 20 555 338 467 233 678
2013/2014 66 21137 320 124 223 604
2014/2015 67 21080 306 524 217 248

Forras: KSH felsGoktatasi statisztikak
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A magyar felsGoktatds a rendszervaltozas ota jelentds atalakuldsokon ment keresztiil.
Elsé és legfontosabb folyamatként 1990 utan egy jelentds expanzid, tomegesedési hullam
vette kezdetét, amely egészen 2006-ig tartott. Ez id§ alatt a felsGoktatasban részt vevo
hallgatok szdma kozel a négyszeresére emelkedett (/. tablazat).

A korabban jellemz6 elitképzés helyett a féréhelyek korlatozasanak feloldasaval a fel-
sOoktatas immar joval szélesebb rétegek szamara valt elérhetdveé, igy egy kezdeti mérsé-
kelt novekedést kovetden 1993-t6l mar évi huszezer fével, majd késobb évrol évre még
nagyobb aranyban gyarapodott a hallgatok Iétszama. A tendencia egészen a 2005/2006-os
tanévig tartott, a hallgatok Osszlétszama ekkor érte el a maximumot, majd csokkenésnek
indult. Ez akkor a nappali képzésben részt vevok szamat még nem érintette, 2011-t6l
azonban mar az 6 1étszamuk is évrdl évre apad. A folyamatos csokkenés eredményeként a
hallgatok 1étszama 2014 Gszére gyakorlatilag az 1999-es szintre esett vissza. Bar koztu-
dott, hogy Magyarorszag népessége is folyamatosan csdkken, a felsdoktatasban részt ve-
vok és a jelentkezok szdmanak csokkenése nem demografia okok kovetkezménye, sokkal
inkabb a gazdasagi helyzeté, illetve oktataspolitikai dontéseké (HiVES T. — KozMmA T.
2014). Az oktatok létszama a 2004/2005-0s tanévben volt a legmagasabb, jelenleg apro
kilengésekkel stagnal. Az intézmények szdmaban pedig a 2000-es évben végrehajtott in-
tegracios folyamat hozott jelentds valtozast, az Gsszevonasoknak koszonhetéen hirtelen
89-r61 62-re csokkent. Ezutan enyhe novekedésnek indult, majd kissé visszaesett, igy je-
lenlegi intézményszam 67. Fontos strukturalis valtozas a vizsgalt idészakban, hogy a ma-
gyar felsGoktatas 2006-t6l a Bologna-folyamat keretében atallt a tobbciklusu képzésre
(alap, mester, doktori fokozat, valamint az ezektdl kiilon allo két éves felséfoku szakkép-
zések), €s bevezetésre keriilt ennek megfelelen a kreditrendszer is. Jelenleg is folyamato-
san valtozik a felsdoktatas: 2014 6szétdl bevezették a kancellari rendszert, mely a gazda-
sagi menedzsmentben, a gazdalkodas iranyitasaban hozott lényeges atalakitasokat. Emel-
lett a felvételi kdvetelmények is folyamatosan valtoznak: a 2015-6s 280 pont helyett 2016
6szén mar 300 pont kell a bejutashoz, €s jelen allas szerint 2020-t6l mar nyelvvizsga is
sziikséges lesz a sikeres felvételihez. A felsdoktatas tehat napjainkban rendkiviil gyorsan
valtozik, amelyhez egyarant alkalmazkodniuk kell az egyetemek, féiskolak oktatoinak és
adminisztrativ személyzetének, valamint a hallgatoknak, felvételiz6knek is.

A magyar felséoktatas teriileti szerkezete

Mint hazank megannyi mas teriiletére, ugy a felsoktatasra is a fovaros-centrikussag
jellemz6: 2012-ben a nappali képzésben részt vevo hallgatok 44,2%-a tanult a fovarosban,
majd az arany 2013-ra atlépte az 50%-ot is, emellett pedig magasan a legtobb intézmény is
Budapesten talalhato (GAL Z. 2014), igy a lakossaghoz hasonlitva joval nagyobb aranyban
koncentralodnak a felsdoktatasi intézmények a févarosba. Azonban tobb kozép-kelet-
europai példaval (pl. Belgrad, Zagrab, Praga) ellentétben Budapestnek nincs egy, a hie-
rarchiaban kiemelked6 (50-60 ezer hallgatot szamlalo) intézménye, igy a kinalat szétapro-
zott. A legnagyobb budapesti egyetem, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem hallgatoi
létszamaban (32 500) nem sokkal haladja meg a Debreceni Egyetemet, a masodik legna-
gyobb intézmény a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem, ezen feliil stabi-
lan tizezer feletti nappalis hallgatolétszama van a Budapesti Corvinus Egyetemnek, a Bu-
dapesti Gazdasagi Foéiskolanak és Semmelweis Egyetemnek is. De a tdmegintézmények
mellett a legtobb specialis képzést nyujto kisebb egyetem és foiskola is értelemszeriien
Budapesten talalhato, igy tehat a fovaros egyértelmiien uralja az orszag felsdoktatasat.
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Budapest tulsulya ellenére az orszag teriilete szinte teljes egészében le van fedve felso-
oktatési intézményekkel. Jelenleg Salgotarjan kivételével minden megyeszékhelyen van
felsdoktatas (GAL Z. 2014), a regionalis kozpontjainkban pedig jelentés méretli egyetemek
miikddnek (1. abra). Szamos népszerii képzes (pl. kozgazdasagtan, turizmus-vendéglatas,
informatikai képzések) az orszag egyre tobb helyén elérhetd. Talan Békés megye és a
Nyugat-Dunantal déli része nevezhetdé némileg felsdoktatas-hianyos térségnek, mivel itt
csak mas szé€khelyli intézmények kihelyezett telephelyei miikddnek, azonban a Debreceni
Egyetem, valamint a Pécsi Tudomanyegyetem vonzaskorzete lefedi ezeket a térségeket.
Regiondlis kozpontjaink mindegyikében talalhatd egyetem, a 100 000 {6 feletti varosok
kozil egyediil Székesfehérvaron nincs jelentésebb intézmény, azonban a veszprémi koz-
ponti Pannon Egyetem kozelsége miatt ez nem okoz gondot, nem beszélve Budapest ko-
zelségérol.

1. dbra. A magyar fels6oktatas teriileti szerkezete, 2013
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Forras: sajat szerkesztés

A harom nagy vidéki kézpont

Ha a vidéki felsdoktatasi kinalatot vizsgaljuk, harom varos emelkedik ki a hierarchia-
ban: Debrecen, Szeged és Pécs. Ebben a harom varosban van olyan, klasszikus tudaskoz-
pontként funkcionald egyetem, mely méretével és képzési kinalataval kiemelkedik a tobbi
vidéki intézmény koziil. A Debreceni Egyetemen jelenleg tizennégy, a Szegedi Tudo-
manyegyetemen tizenkettd, a Pécsi Tudomanyegyetemen pedig kilenc karon folyik az
oktatas (utobbi esetében 2015-ig tiz volt, amikor kettd dsszevonasra keriilt). Bar vonzas-
korzetét tekintve tobb egyetem is regiondlis szereplinek mondhatd (Miskolci Egyetem,
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Széchenyi Istvan Egyetem, Nyugat-Magyarorszagi Egyetem), hallgat6i 1étszdmukat és
képzési kinalatukat tekintve a hierarchiaban alulmaradnak a harom nagy vidéki kézponttal
szemben. Tovabba a képzési kinalaton beliil van még egy fontos tény, amely kiemeli a
harom egyetemet a rangsorban: Magyarorszagon a budapesti Semmelweis Egyetem mel-
lett Debrecenben, Szegeden és Pécsett van egyediil orvosképzés, ez majd a késébb targya-
lasra keriild nemzetkdziesedés kapcsan kulcsfontossagu lesz.

Azonban a magas hallgatoi 1étszamok ellenére, ha nem is ugyanolyan mértékben, de a
csokkenés természetesen ezeket az intézményeket is érintette, illetve érinti (2. dbra). Lat-
hato, hogy a vizsgalt idéintervallumban jelentds valtozasok zajlottak le a 1étszadmok terén.
A legdrasztikusabb hullamzas a Pécsi Tudomanyegyetem hallgatoszamat érintette: az
intézmény 2000 és 2006 kozott mintegy 10 ezer f0s novekedést produkalt, mellyel abszo-
lat elényre tett szert a masik két nagy kdzponttal szemben, 2006-ban 5000 f6 volt kiilonb-
ség volt a PTE javara.

2. abra. A hallgatoéi létszamok alakulasa a Debreceni Egyetemen,
a Pécsi Tudomanyegyetemen és a Szegedi Tudomanyegyetemen, 2000-2013
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Forras: sajat szerkesztés

2006-t61 kezdddéen azonban az egyetem oriasi mértékben kezdte elvesziteni a hallga-
toi bazisat, ez a folyamat pedig ma is tart, jelenleg mintegy 20 ezer hallgatdja van az in-
tézménynek, a 2006-os l1étszam egyharmadat elvesztette hét év leforgasa alatt. Az els6
helyét 2008-ban vesztette el a Debreceni Egyetemmel szemben, 2011-ben pedig a SZTE is
megeldzte Pécset annak ellenére, hogy ekkor mar Szegeden is évek Ota csokkend tenden-
ciat mutatott a hallgatoi 1étszam. A Szegedi Tudoméanyegyetem hasonld palyat irt le, mint
pécsi versenytarsa (az el6z6 évtized kdzepéig novekedés, majd csokkenés), de joval ki-
sebb kilengésekkel. A Debreceni Egyetem ezzel szemben viszont 6riasi novekedést tudott
produkalni 2000 és 2011 kozott, csupan ezutan kezdett némileg visszaesni a hallgatok
szama. 2000-ben még harmadik volt a nagy vidéki egyetemek 1étszamrangsoraban, ma
viszont toronymagasan vezet, 2013-ban majdnem 7000 fével eldzte meg a masodik helye-
zett Szegedet. Amennyiben az utanpoétlast, azaz az ujonnan felvettek szamat vizsgaljuk,
szintén kirajzolodik Pécs sulypontvesztése a masik két egyetemmel szemben: 2014 szep-
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temberében a Debreceni Egyetemre 6290, a Szegedi Tudomanyegyetemre 6076, a Pécsi
Tudoményegyetemre 4826 els6é éves hallgatd nyert felvételt (felvi.hu). Ugyanezek a sza-
mok 2015 szeptemberében 6004 (DE), 6140 (SZTE), valamint 4574 (PTE). Lathatjuk
tehat, hogy az utolso két évben mintegy 2800 fovel kevesebben kezdték meg tanulmanyai-
kat Pécsett, mint a masik két regiondlis kézpontban. Amennyiben ez a tendencia folytato-
dik az elkovetkezendd tanévekben, ugy a PTE elvesztheti egyenrangu szerepét, €s lejjebb
keriilhet a hierarchidban Debrecenhez és Szegedhez képest. A 1étszamok mellett fontos
megnézni az intézmények vonzaskorzeteit is (3. dbra).

3. abra Felséoktatasi vonzaskorzetek a jelentkezések alapjan, 2013

Jelmagyarazat
(Els6dleges kozpontok a jelentkezések (2013) alapjan)
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Forras: Teperics K. (2014)

Az abran lathatd a harom intézmény beiskolazasi vonzaskorzete a jelentkezések alap-
jan. Elsore a leginkabb szembetlind Budapest tilstlya, azonban a févaros szerepe fentebb
mar targyaldsra keriilt. Amennyiben csak a harom vizsgalt nagy tudaskdzpontot tekintjik,
a hallgatoi 1étszamok elemzése utdn ismét erdsitést nyer a Pécs sulypontvesztését érintd
hipotézis. A Debreceni Egyetem és a Szegedi Tudomanyegyetem stabil, homogén regio-
nalis vonzaskorzetével ellentétben a Pécsi Tudomanyegyetem esetében ez nem allja meg a
helyét: szamos telepiilés esetében mds intézmény (jellemzden a Kaposvari Egyetem) do-
minal, esetenként Pécs kozvetlen kozelében is. Ebben azonban jelentds szerepe van a Dél-
Dunantulra jellemzé aprofalvas telepiilésszerkezetnek: egy-egy, jellemzéen 200-300 f6s
falu esetében akar egy hallgato felvételi valasztasa is atszinezi az adott telepiilést a térké-
pen, mig az Alf6ldon a nagyobb telepiilésméretek mellett jobban érvényesiil az adott egye-
tem vonzaskorzete, hiszen itt egy, vagy két hallgatd mashova torténo jelentkezése ellenére
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is a régioban maradok lesznek tobbségben. A nagy egyetemek vonzaskorzetének hatdraiba
mindkét esetben (Pécs—Szeged és Szeged—Debrecen) is erdsen belenyul egy-egy ,.karral”
Budapest, illetve ugyanez érvényesiil Pécs (és Kaposvar) vonzaskorzetének északnyugati
hataranal is, ahol a vonzaskorzetek szétaprozottak. Tovabba, bar a térképen nem latszik,
mivel az a jelentkezok tobbséget mutatja minden telepiilés esetében, Budapest a harom
nagy vidéki kdzpontbol is sok hallgatot elsziv. Egy kutatas soran kideriilt, hogy Debrecen,
Szeged és Pécs elitgimnazistai milyen aranyban jelentkeztek els6 helyen Budapestre, illet-
ve sajat varosuk egyetemére (elitgimnazistanak mindharom varos harom-harom legmaga-
sabb szinvonalll gimnaziuménak tanuloit tekintették): Szegedrdl és Pécsrdl 30-30%, mig
Debrecenbdl 41% jelentkezett elsé helyen a fovarosba az elitgimnazistak koziil. Ezzel
szemben a debreceniek 54, a pécsiek 61, valamint a szegediek 63%-a jelentkezett els6
helyen sajat varosdnak egyetemére. Osszehasonlitva, a budapesti elitgimnazistak 96%-a
maradna elsé helyen a fovarosban (POLONYI 1. 2014). Lathato tehat, hogy a legjobb gim-
naziumok tanuldi koziil igen sokan valasztjak a fovarost tovabbtanulasuk szinhelyéiil, az
arany Debrecen esetében kiillondsen magas. Tovabba az is kirajzolodik, hogy a fovaros és
sajat egyetemiik mellett az elitgimnazistak csupan nagyon kevés aranya jelentkezik mas
varosba, igy a harom nagy kdzpont esetében az egymastol torténd hallgatoelszivas sem
jellemzd.

A Pécsi Tudomanyegyetem vonzaskorzetét részletesebben is attekinthetjiik az egyetem
2013 6szén beiskolazott hallgatoinak névtelen lakcimadatai segitségével (4. dbra).

4. dabra. A Pécsi Tudomanyegyetem hallgatéinak szama Magyarorszag telepiilésein
1000 lakosra vetitve, 2013 6sz
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Forras: a PTE Oktatasi [gazgatosaganak adatai alapjan sajat szerkesztés

Az abra alapjan jol behatarolhat6 a PTE vonzerejének kiterjedése, mely a nagymértékii
hallgatocsokkenés eredményeként mar csak regionalisnak mondhatd. Egy korabbi elem-
z€s, mely a 2004-es adatokkal valo Osszehasonlitason alapult, megmutatta, hogy az egye-
tem els6sorban a tdvolabbi nagy- és kozépvarosokbol vesztette el hallgatdinak egy jelentds
részét, novekedést pedig a vizsgalt idétartam alatt szinte kizarolag baranyai, somogyi ko-
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zségek és kisvarosok tudtak felmutatni, vagyis az intézmény vonzaskorzete orszagosrol
regionélisra zsugorodott (M. CSASZAR ZS.—WUSCHING A. T. 2014). A korberajzolt rész
mutatja a stabil vonzaskorzet kiterjedését: a lehatarolt térségben talalhatok nagy stirtiség-
ben olyan telepiilések, melyek 1000 lakosonként legalabb 5 hallgatot delegaltak a PTE-re.
Lathato, hogy a dél-dunantali bazist leszamitva az egyetem a Nyugat-Dunantul (elsésor-
ban Zala megye, illetve Vas megye déli része) felé tud még viszonylag stabil vonzo hatést
kifejteni, mivel a térség kevésbé van ellatva fels6oktatasi intézményekkel (tovabba a PTE-
nek vannak kihelyezett képzései Zalaecgerszegen és Szombathelyen, igy az oda beiskola-
zott hallgatok is megjelennek a térképen, hiszen az adatok alapjan 6k is a PTE hallgatoi).
Latszik tovabba az abran, hogy a masik két nagy regiondlis egyetem keleti, illetve észak-
keleti iranyban talalhaté Pécst6l: a PTE a Dunatol keletre fekvo telepiilésekrdl szinte alig
tud hallgatokat szerezni, talan a déli orszaghatar mentén érzékelhetd még némi vonzas
Szeged térségéig. Ezzel szemben példaul Veszprém vagy Vas megye telepiiléseirdl még
aranylag sok hallgato tanul Pécsett (jellemzden az 1000 lakosonként 1-5 kozotti hallgatot
kiildé telepiilések kategoriaja) annak ellenére, hogy a térségben vannak mas fels6oktatasi
kozpontok, igy még érzékelhetd a PTE folénye a kisebb intézményekkel szemben. Erde-
kes eredményeket adhatna egy hasonlo, egyetemi belsés adatokon alapul6 elemzés Sze-
ged, illetve Debrecen esetében, tovabba a vonzaskorzetek hasonldo modszerrel torténd le-
hatarolasaval torténd 6sszehasonlitas, melybdl kideriilhetne, az orszag mekkora részét fedi
le a harom nagy vidéki egyetem.

A nagy vidéki egyetemeink fontos kozos pontja: a nemzetkoziesedés

A nemzetkoziesedés a 21. szazad atalakuld felsGoktatasanak egyik legjelentésebb fo-
lyamata, melynek legfontosabb indikdtora a nemzetkodzi hallgatéi mobilitds. Az OECD
adatai szerint vildgszerte ma mar 5 millidra tehetd a kiilfoldon tanuld hallgatok szama.
Magyarorszagon a felsdoktatasi expanzidhoz hasonloéan a nemzetkdziesedés is a rendszer-
valtozas utan kezdett megélénkiilni, a gazdasagi és politikai nyitasnak kdszonhetéen. 2014
Oszén mar 24 598 volt a hazankban tanul6 kiilfoldiek szama, a korméanyzat célja pedig az
50 ezer f6s kiilfoldi hallgatoi 1étszam elérése, ez is jelzi a nemzetkoziesedés fontossagat a
felsGoktatasi stratégiaban. Magyarorszagon a befelé iranyuld hallgatéi mobilitasnak van
egy sajatos aspektusa, a hataron tali orszagokbol érkezé magyarok formajaban. Ok azon-
ban dontéen a magyar nyelvii programokra iratkoznak be, igy gyakorlatilag nem kiilon-
boztethetok meg a klasszikus magyar hallgatoktol. A klasszikus értelemben vett nemzet-
kozi hallgatok, azaz az idegen nyelvli programokon részt vevo ,,valodi” kiilfoldiek legna-
gyobb szamban Németorszagbol, Iranbol, Nigériabol, Norvégiabol, Izraelbdl, Tordkor-
szagbol, és Svédorszagbol érkeznek hagyomanyosan, azonban napjainkban is tanai lehe-
tiink egy-egy sikeres toborzokampany eredményeként 01j piacokrol torténd hirtelen nagy-
mértékli beiskolazasoknak (legijabban a Science Without Borders, illetve a Stipendium
Hungaricum programok keretében érkezett brazil és azsiai hallgatok). Magyarorszagon
hagyomanyosan az orvosképzések vonzzak magasan a legtobb hallgatot kiilfoldrdl, igy a
fent felsorolt orszagok hallgatoi is dontd tobbségben az orvosi karokra érkeznek. Az or-
vosképzés magas szinvonala és a kiilfoldiek (foleg a nyugatrdl érkezok, illetve a gazdag
irani csaladok gyermekei) szamara vonzé megélhetési koltségek egyiittesen rendkiviil
népszeriive tették az orvosi karainkat. Ezen tal a hallgatok szamara nyujtott szolgaltatasok
is hozzajarulnak ahhoz, hogy évrdl évre novekszik a jelentkezo és felvett kiilfoldi orvos-
tanhallgatok szama (BERACS J. et al. 2011). Az orvosképzés tehat az a tényezd, amely a
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harom nagy vidéki egyetemiinket, azaz a Debreceni Egyetemet, a Szegedi Tudomany-
egyetemet, valamint a Pécsi Tudomanyegyetemet a méret és hallgatoi 1étszam mellett
kiemeli az orszagos hierarchidban: ahogy korabban mar emlitésre keriilt, a budapesti
Semmelweis Egyetem mellett csak ez a harom intézmény rendelkezik orvosi karokkal, igy
a fovaros mellett 6k tudnak jelentds szamu kiilfoldi hallgatot beiskolazni. 2014 8szi adatok
alapjan Debrecenben 3950, Szegeden és Pécsett pedig egyarant 2500 nemzetkozi hallgato
folytatott tanulmanyokat, ami az orszagos létszam 36,4%-at jelenti. Ez elsore kevésnek
tiinhet annak tudataban, hogy a harom vidéki kozponton kiviil csak a Semmelweis Egye-
temen van orvosképzés, azonban az oda beiskolazott nagyszamu kiilfoldi hallgatdo mellett
a fovaros mas képzései is vonzzak a kiilféldieket. llyen példaul az ELTE Bdlcsészettudo-
manyi Kara (elsésorban a pszicholdgia szak), a Budapesti Corvinus Egyetem Kertészettu-
domanyi Kara, a nagy részben kiilfoldiek altal latogatott Kozép-Europai Egyetem (CEU),
a févarosi intézmények kiilonbozo iizleti képzései, ezen kiviil pedig szamos kiilf6ldi tanul
a godoll6i Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tudoméanyi Karan. Budapest, mint varos eleve
nagy vonzer6t fejt ki a kiilfoldiek szamara, igy sokan mar emiatt is a fOvarost valasztjak
kiilf61di tanulmanyaik szinhelyéiil.

Visszatérve a vidéki kdzpontokra, 2014 0szén 0sszesen mintegy 9000 kiilfoldi hallgato
tanult a harom egyetemen, ami a varosok méretét figyelembe véve jelentés szam, és
mindharom egyetemre a folyamatos ndvekedés volt jellemz6 az utobbi években. A folya-
mat nem Uj keletii, hiszen Debrecenben 1987, Szegeden 1985, Pécsett pedig 1984 6ta van
angol nyelvili orvosképzés (utdbbi két varosban német nyelvii is 1999, illetve 2004 6ta),
csupan a 2010-es évekre ért el a harom egyetem olyan nemzetkdzi hallgatéi 1étszamot,
ami mdr jelentds hatast fejt ki az intézmények és varosok életére is. Mivel hamar kidertilt,
hogy a nemzetkdziesedés tobb szempontbdl is jovedelmezd (gazdasagi haszon, kulturalis
sokszinliség, kapcsolatépités, tudastranszfer stb.), az egyetemi vezetOségek nyiltan is a
befelé iranyuld mobilitas erésitésére torekszenek, tudatosan toboroznak hallgatdkat (ijabb
és ujabb orszagokbodl. A nemzetkozi hallgatok az egyetemek mellett a varosok életére is
nagy hatast fejtenek ki: Pécs esetében egy 2011-es felmérés kideritette, hogy csak az orvo-
si kar kiilfoldi hallgatoi évente mintegy 4 millidrd forintot koltenek a varosban a tandijon
felil, és a szerzok itt még ,,csak” 1419 f6s mintaval dolgoztak (FUZESI ZS.—TISTYAN L.
2013). A harom egyetemet Osszehasonlitva szembettind lehet Debrecen f6lénye, azonban a
3950 f6bol 620-an hataron tali magyarok, igy a klasszikus értelemben vett nemzetkdzi
hallgatok szama 3330 f6, amivel az egyetem még igy is jocskan megeldzi szegedi és pécsi
vetélytarsat. A PTE 2500 f6s 1étszamabol viszont csak 150-en érkeztek szomszédos orsza-
gokbol, Szegedre vonatkozdan pedig sajnos nem allt rendelkezésre kiildo orszagok szerinti
adatsor. Ha Debrecen és Pécs esetében Osszevetjiik a kiilfoldi hallgatok foldrajzi Gsszeté-
telét, igen jelentds kiilonbségek mutatkoznak (2. tdbldzat).

Lathato, hogy mindkét egyetem esetében egy-egy orszag abszolut folénnyel rendelke-
zik: ez Debrecenben Nigéria, Pécsett pedig Németorszdg. Onmagiban mar ez jelentds
kiilonbséget jelent a két egyetem (és varos) nemzetkoziesedése kozott, hiszen a két orszag
esetében nem csak a foldrajzi tavolsag nagy, de gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis tekin-
tetben is jelent6sen eltérnek egymastol. Mindkét egyetemen eurdpai orszag all a masodik
helyen, azonban a Romaniabol Debrecenbe érkezo hallgatok dontd tobbsége magyar nem-
zetiségli, igy Ok csak a statisztika szerint szamitanak kiilfoldinek. K6z6s pont a két egye-
tem kozott Iran harmadik helye, utdna azonban jelentések az eltérések: izraeli, brit, szaudi
¢és vietnami hallgatd csak elvétve akad a PTE-n, ahogy Ukrajnabol érkezé magyar is, iz-
landi pedig egy sincs. Ezzel szemben Debrecenben norvég, jordaniai, valamint spanyol
hallgatobol van lényegesen kevesebb, bar mivel a kiilfoldi hallgatok Gsszlétszama eleve
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joval nagyobb Debrecenben, igy értelemszeriien 6k is jelen vannak (pl. 78 norvég hallgato
van a Debreceni Egyetemen, de az orszag igy se kertilt a legtobb hallgatot kiildo tizenketto
listajara, a 3950 f6s tomegben ez a szam eltorpiil). A két varos esetében az eltérd foldrajzi
Osszetétel jelentOs killonbségeket eredményezhet a kiilfoldi hallgatok véarosra gyakorolt
gazdasagi és kulturalis hatasaban, illetve a varoslakok altali megitélésiikben, az azonban
egyértelmil, hogy jelentOségiik egyre nagyobb lesz, foleg, ha a szamuk folyamatos nove-
kedését osszevetjiik a hazai hallgatok csokkenésével. Pécs esetében egy nemrég befejezett,
jelenleg megjelenés alatt allo kutatas soran kirajzolddott, hogy a nemzetkozi hallgatok
minden korabbinal nagyobb létszama, valamint a hazai hallgatok drasztikus csokkenése a
varos egyenetlen belsé fejlodését vonja maga utan, a két csoport eltérd térhasznalatanak
eredményeként. gy tehat a hazai hallgatok csokkenése ellenére a harom nagy kozpont
tovabbra is egyértelmiien a tobbi vidéki egyetem felett marad a hierarchikus rangsorban,
hiszen a kiilfoldi hallgatok jelenléte (foként ilyen magas, és tovabbra is ndvekvo 1étszam-
ban) olyan sajatos dimenzidt ad az intézményeknek, amely nincs meg a kisebb egyeteme-
ken, nem beszélve a gazdasagi haszonrol és arrol, hogy a nemzetkdziesedés az egyetemva-
rosi profilt is nagyban erdsiti a székhelyiil szolgal6 telepiiléseken.

2. tablazat. A Debreceni Egyetemre, illetve a Pécsi Tudomanyegyetemre
a legtobb hallgatot kiildé 12 orszag, 2014 6sz

Debreceni Egyetem Pécsi Tudomanyegyetem

Ktildé orszag Hallgatok szama Klildé orszag Hallgatok szama
Nigéria 652 | Németorszag 691
Romania 337 | Norvégia 267
Iran 300 | Irén 200
Izrael 276 | Kina 125
Torokorszag 203 | Jordania 105
Nagy-Britannia 192 | Spanyolorszag 90
Ukrajna 173 | Koreai Kdztarsasag 87
Kina 138 | Brazilia 60
Szaud-Arabia 136 | Tordkorszag 51
Vietnam 132 | Svédorszag 49
Koreai Koztarsasag 112 | Nigéria 44
Izland 107 | Szlovakia 43

Forras: egyetemi adatok alapjan sajat szerkesztés

Konkluzié

A fels6oktatasi expanzid, vagy legalabbis annak egy szakasza az elmult évtized maso-
dik felében lezarult. A hallgat6i 1étszam visszaesése a harom nagy vidéki egyetemi koz-
pontunkat sem keriilte el, bar id6ben és a csokkenés mértékében jelentds kiilonbségek
vannak. A visszaesés ellenére a Debreceni Egyetem, a Szegedi Tudomanyegyetem, vala-
mint a Pécsi Tudomanyegyetem még mindig kiterjedt vonzaskorzettel rendelkezik, mind-
d6 vonzereje itt is érezhetd, Budapest jelentds szamban sziv el hallgatokat a regiondlis
kozpontokbol. A hazai hallgatoi bazis csokkenésével parhuzamosan azonban mindharom
egyetemen egyre nagyobb hangsulyt kap a nemzetkoziesedés. Mivel vidéken csak Debre-
cen, Szeged és Pécs kinal orvosképzést, igy a kiilfoldi hallgatok a fovaros utidn e varosok-
ba érkeznek a legnagyobb szamban: Debrecenben kodzel 4000, Pécsett és Szegeden 2500 a
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l1étszamuk, és folyamatosan novekszik, a hagyomanyos kiild6 orszagok mellett egyre tobb
uj piac felé is sikeresen nyitnak az egyetemek. A nemzetkdziesedés komoly verseny-
elonybe helyezi az egyetemeket a tobbi regionalis intézménnyel szemben (pl. Széchenyi
Istvan Egyetem, Miskolci Egyetem), hiszen a kiilfoldi hallgatdk a jelentds gazdasagi ha-
szon mellett az egyetemek €s varosok kulturalis életét is pozitivan befolyasoljak, nem
beszélve a kiépitett nemzetkozi kapcsolatokrol és tudastranszferrdl. fgy tehat elmondhato,
hogy a nagy kdzpontjaink vonzaskorzete a hallgatocsokkenés eredményeként orszagosrol
fokozatosan regionalisra sziikiil, ezzel egyiitt azonban egyre inkdbb nemzetkozivé is valik,
hiszen a globalis térképen egyre tobb orszagot érint. Amennyiben mindkét folyamat (a
hazai hallgatok szdmanak csokkenése, illetve a kiilfoldiek novekedése) folytatodik az el-
kovetkezd években, ugy a két szam egymashoz vald tovabbi kozeledésével még inkabb
megnd a nemzetkdziesedés fontossaga, az egyetemek egyre inkabb nemzetkozi profillal
rendelkeznek majd, nem beszélve arrdl, hogy az egyetemvarosok fejlodését is sajatos
iranyba mozdithatja el a folyamat. A kiilfoldi hallgatok szamanak tovabbi noveléséhez
azonban mindharom egyetem esetében fontos, hogy a népszerli orvoskarok mellett mas
programokra is sikeresen tudjanak hallgatokat toborozni a jovoben, hiszen az orvosképzé-
sek kapacitdsai végesek. Végezetiil, a hdrom egyetem pozicidja a felsdoktatast érintd fo-
lyamatos valtozasok ellenére is stabil. Egymas szamara csupan a nemzetkozi piacon jelen-
tenek vetélytarsat, azonban az orvosképzésekre mindharom helyen rendre tuljelentkezés
van, igy nem egymas karara iskoldznak be kiilfoldi hallgatokat. Ami pedig a hazai bazist
illeti, a fovarossal nem tudnak versenyezni, egymas kozvetlen térségébol csupan elenyé-
sz6 szamban érkeznek hallgatok a harom nagy egyetemre, a kisebb intézményekkel szem-
ben pedig versenyeldnyben vannak, igy a véaltozasok ellenére a hierarchidban betoltott
szerepek minden bizonnyal valtozatlanok maradnak.
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