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Abstract

Present publication is the second part of a multi-segment study. Its purpose is to intro-
duce the comparative analysis of the agriculture of the European Union on the basis of
statistical data of multiple years. It seeks the answer to the changes in the economic struc-
ture of the Romanian, Hungarian and the EU agriculture the proportion of their used agri-
cultural area and the arable land utilised by each farm within the North-western and North
Great Plain regions. What is the national economy significance of agriculture and what
kind of problems do sole farms have in the North-western region and what are the sustain-
able development directions of the agricultural rural areas along the border. Characteristi-
cally, Romanian rural farms provide only a half-subsistence. The economic structure in-
dexes of the examined regions, especially the North-western region belong to the worst
ones in a European comparison. Its reasons are complex, the areas of the numerous farms
are scattered. In terms of the average farm size, the North-western region is the last in
Europe. In the case of sole farms the situation is even worse, their average size was 1.9 ha
in 2010. The privately owned areas of sole farms are fractured, therefore their owners
have less employees which is not sustainable due to reduced production efficiency. One of
the possible development directions is the modernisation of farms.

1. Bevezetés

A mezbégazdasag a vizsgalt hatdrmenti teriileteken kiemelkedd jelentdségii, mivel a vi-
déken €16k jelentés hanyadanak megélhetését biztositja. Az eurdpai bizottsagi kozlemény
szerint, a 2030-ra vonatkozo elorejelzései értelmében tovabbi 2 milliarddal emelkedhet a
vilag népessége, igy 2050-re a vilaggazdasag akar négyszeresére is ndhet. A természetes
er6forrasok fenntarthato felhasznalasahoz kiemelten fontos, hogy a termelési és a fogyasz-
tasi strukturak ne haladjak meg a Fold erdforras-kapacitasat, azt a képességét, hogy el-
nyelje az ilyen mértékii gazdasagi nvekedés altal termelt hulladékot és kibocsatast." Ma-
gyarorszagon €s Romanidban is a mezdgazdasag a legjelentdsebb foldhasznald agazat.
Magyarorszag foldhasznalataban is tapasztalhaté valtozasok hatast gyakorolnak a krnye-
zetre és a tajképére, (pl. mezogazdasagi termelésbol torténd végleges kivonas) a legtébb-
szor visszafordithatatlan eredményekre vezethet, a beépitett teriiletek ndvekedése révén.
A vilagnépesség nagyaranyll névekedésének hatasara csokken az egy fére esé mezogaz-
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dasagi teriilet,’ amely vilagviszonylatban 0,1 ha/f6, az Eurépai Uni6 4tlaga 0,2 ha/fo, a
magyar atlag 0,5 ha/f6, Roménidban pedig 0,63 ha/f6. A mezbgazdasagi egyéni gazdasa-
gok az eurdpai vidéki térség szilard elemét képezik, jelentds kozjavat allitanak eld, hozza-
jarulnak a biodiverzitas megérzéséhez. Sokmilli6 embernek biztositjdk a megélhetését.
Ennek ellenére a K6zos Agréarpolitika (KAP) keretében eddig a piaci feltételeknek megfe-
leléen a nagyiizemek elényben voltak, kizdrélag a méretiik alapjan. A gazdasagi kilataso-
kat javitja az agrarpotencial és az €lelmiszertermelés versenyfeltételeinek egyiittes javita-
sa, az (igynevezett komplex, fenntarthat6 fejlesztés.* A vidéki ipar, szolgaltatas és a lakos-
sag jovedelemforrasanak diverzifikalaséra irdnyul6 fejlesztés a régio sikeres jovoje szem-
pontjabél kulcsfontossigi.” Romédnia mezdgazdasaganak iizemszerkezetére a dualitas
jellemz6.® A tartés gazdasagi fejlddésnél torekedni kell nemcsak a rovid idé alatt elért
gazdasagi sikerekre, hanem hosszabb tavon a tarsadalmi, kdrnyezeti problémakra is tekin-
tettel kell lenni.” Egy régioban akkor hatékonyak a fejlesztési elképzelések, ha a szereplok
tisztaban vannak azzal, hogy miikdik egy régio, egy térség gazdasaga, és melyek a korla-
tai egy térségi helyi kormanyzatnak.® Egy kevésbé fejlett régioban kiemelt cél szokott
lenni a munkaerd képzettségének javitasa atképzéssel, ennek veszélye, hogy fellép az
»agyelszivas” jelensége. A képzett munkaerd elhagyja a régiot a magasabb jovedelem és
az igényesebb munka reményében.” Az Eszak-Alfold tarsadalmi-gazdasagi poziciéja ma-
gyarorszagi Osszehasonlitisban a leghatranyosabbak kézé sorolhaté.'” Romanidban sem
volt z6kkendmentes a regionalis fejlédés, mert a torténelmi koriilmények megzavartik az
éppen megindulé regionalizcids torekvést."

2. Anyag és modszer

Jelen tanulmény egy Osszehasonlitd helyzetfelmérd elemzés, a rendelkezésre allo t6bb
éves statisztikai adatok alapjan, amelynek célja bemutatni a fenntarthaté fejlesztéshez
kapcsolodo szakirodalmat, a mezégazdasag fobb mutatoéi koziil az agazat nemzetgazdasagi
jelentdségét szemléltetd bruttd hozzaadott értékek alakuldsat, a hasznalt mezdgazdasagi
teriiletek és gazdasagszerkezeti mutatdk eurdpai és regiondlis 6sszehasonlitasat, a 2000—
2010 évek kozott végbement valtozasokat. Elsdként a sziikséges adatokat egy adatbazisba
rendeztiik, amelybol tdblazatokat készitettiink, igy alkalmassa valtak az értékeld elemzés-
re. Az eredményeket, kovetkeztetéseket leird statisztikai mddszerrel, abrakkal szemléltet-
jiik, melyek a késobbi kutatdsok megalapozasaul szolgélnak. Az elemzéshez felhasznélas-
ra keriiltek a Roman Orszagos Statisztikai Intézet adatai, a Kozponti Statisztikai Hivatal
(KSH), a Regionalis statisztikak, az Eurostat, valamint a Vilagbank adatai.

3. Sajat vizsgalatok
3.1. Fenntarthato fejlesztés

A fenntarthaté mezogazdasagi termelés 6t fo tényezore kell fokuszéljon, a természeti
eréforrasok védelmére, a piacképes élelmiszerek és nyersanyagok termelésére, az élelmi-
szerbiztonsag fokozasa mellett a mezogazdasagbol €10k elfogadhaté jovedelemszerzésére,
az alternativ jovedelem és munkalehetdségének biztositasara gy, hogy megorizze a kor-
nyezetet és benne a tarsadalmat.'” A fenntarthato fejlddéshez kiegyensulyozott gazdasagi
novekedésre van sziikség, figyelembe véve a kdrnyezeti €s tarsadalmi problémakat, mely-
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nek jellemzdi a versenyzd véllalkozasok és magas szintii foglalkoztatottsag."’ Elészor a
mezbgazdasag nemzetgazdasagi jelentdségét szemléltetjiik. Az agraragazat jelentdségének
mérséklodése a bruttd hozzaadott érték (GDP) alakulasan jol lathaté. Roménia az 1990-es
évekhez képest a normal piacgazdasag utjara kezdett 1épni, mig 1991-ben 20,1%-kal,
2013-ra mar 6,4%-kal részesedett az dgazat brutté hozzaadott értékébol, mellyel még igy
is az EU 27 tagallami atlag hatszorosa maradt. Magyarorszagon 9,7%-r61 2000-re kézel
felére csokkent (5,5%-ra). 2010-re tovabb csokkent. 2013-ra kezdett fellendiilésnek indul-

ni (1. abra).

1. abra. A mezégazdasag brutté hozzaadott értékének megoszlasa a GDP %-ban
Figure 1. Proportion of gross value added of agriculture within % of GDP
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Forrds: Vilagbank'* adatai szerint sajét szerkesztés

Az agraragazaton kivill mas gazdasagi agazatok is fejlodésnek indultak. Romaniaban
2011-re az ipar részesedése a nemzetgazdasag bruttd hozzaadott értékéhez 29,9% volt. Az
EU-27 tagallamok és a két hatarmenti tagéllam nemzetgazdasagi dgazatainak jelentoségét

2011-ben a koévetkezo abra szemlélteti (2. abra).

2. abra. A brutté hozzaadott értékek megoszlasa nemzetgazdasagi agak szerint, 2011
Figure 2. Share of gross value added by national economy sectors 2011
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Osszehasonlitva a hatarmenti régiok mezdgazdasagénak nemzetgazdasagbeli helyét,
lathaté, hogy mindkét hatdrmenti régi6 jelentdsége szamottevé. Eszaknyugaton a mezd-
gazdasag hozzdjarulasa a bruttd hazai Gssztermékhez csdkkent ugyan 2003-hoz képest,
amikor a mezdgazdasag termelte meg a GDP 10%-at, 2008-ra 8,64%-at, 2011-re sincs
jelentds csokkenés (8,1%). Eszak-Alfldon 2003-hoz képest 2008-ra kozel felére esett
vissza az agazat gazdasagi teljesitménye (5,8%). A visszaesés a gazdasagi valsaggal ma-
gyarazhatd, 2011-re novekedésnek indult a mezbgazdasig és részesedése a GDP-bol
(3. abra).

Osszehasonlitva az eurdpai tagallamok Osszes hasznilt mezOgazdasagi teriileteinek
alakulasat, lathato, hogy az EU-27 tagallamaiban 0,01%-0s csokkenés, Magyarorszagon
6%-0s ndvekedés és Romaniaban 5%-os csokkenés volt 2010-re, 2003-hoz képest (1. tab-
lazat). Magyarorszagon 2007-ig csdkkenés, 4 228 600 ha mezdgazdasagi teriiletet hasz-
naltak, 2010 re 4 686 340 ha-ra emelkedett. A legfrissebb KSH statisztikak szerint 2012-
ben sszesen 5 338 000 hektar volt, az orszag teriiletének 57%-a mezdgazdasagi teriilet.'®

3. abra. Eszaknyugat, Eszak-Alfold mezégazdasag nemzetgazdasagi szerepe
Figure 3. Share of agriculture within the national economy, gross value added (%),
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Forrds: Eurostat,'” Romania Nemzeti Statisztikai Igazgatésag 2010 adatai szerint
sajat szerkesztés

1. tablazat. Az 6sszes hasznalt mezdgazdasagi teriilet alakulasa 2000-2010 kézott
Table1. Total utilised agricultural area between 2000-2010

Geopolitikai Entitas/ Osszes hasznalt mez6gazdasagi teriilet/ (1000 ha) Valtozas %
Evek 2000 2003 2005 2007 2010 2003/2010
EU-27 135424 4 1727944 171 996,2 172 485,1 159 875,2 -0,01
Belgium 1393,8 13944 1385,6 1374,4 1358,0 -3%
Luxembourg 127,5 128,2 129,1 130,9 1311 2%
Magyarorszag 4 5551 43524 4 266,6 4228,6 46109 6%
Romania n.a. 13 930,7 13 906,7 13 753,1 13 298,2 -5%

Forras: Eurostat'® adatai szerint sajat szamitas és szerkesztés

Romaniaban 2003-hoz képest 600 570 ha-ral csokkent, 2010-re Gsszesen 13 298,2 ha
lett a teriilet nagysadga. A csokkenés mértéke 4,5%-o0s. Vilagviszonylatban a hasznalt me-
z6gazdasagi teriiletek aranyai alacsonyabbak (36,3%), az EU-27 tagallami atlag 43,5%
volt 2010-ben, mely az eltelt tiz évet tekintve jelentdsen nem valtozott (2. tablazat).
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2. tablazat. A mez6gazdasagi hasznositasu teriiletek aranyanak alakulasa
az osszteriilethez képest 2000-2010 kozott (%)

Table 2. Share of total utilised agricultural area % total area between 2000-2010

Geopolitikai entitas/ Evek | 2000 | 2005 | 2010
Vilag 6sszesen (%) 37 37 36,3
EU-27 (%) 43 434 | 435
Magyarorszag (%) 62,97 | 62,9 | 57,4
Eszak-Alféld (%) 70,1 | 69,8 | 59,3
Hajda-Bihar (%) 779 | T15 | 723
Romania (%) 60 52,5 | 57
Eszaknyugat (Nord-Vest)(%) [ 61,5 | 61,1 | 52,9
Bihar (Bihor megye (%) 66,2 | 65,9 | 65,1

Forrds: Eurostat, Roman Statisztikai Intézet, Teriileti statisztikai Evkonyv'® 2013 adatai
regionalis mez6gazdasagi statisztika™ szerint sajat szamitas, EU in the world pdf.*’

Osszehasonlitva a_mezbégazdaséagi teriiletek ardnyainak Osszteriiletiikhdz viszonyitott
alakulasat vilagviszonylatban, a két hatarmenti tagallamban ¢€s régidiban, megallapithato,
hogy az Eszaknyugati (Nord-Vest) és Eszak-alfoldi régiok jelentds fejlédési potenciallal
birnak. 2010-ben Romania 23,8 milli6 hektaros teriiletének 57%-a, mig Magyarorszag
osszteriiletének 57,4%-a volt mezbgazdasagi teriilet. Az Eszak-alfoldi (59,3%), és Eszak-
nyugati régiok (52,9%) esetében is szamottevoek a mez6gazdasagi teriileteik, Hajda-Bihar
megye e tekintetben a regiondlis ardnyt joval meghaladva 72,3%-kal, mig Bihar (Bihor)
megye a regionalis atlagot tobb mint 10%-kal meghaladva 65,1%-kal rendelkezik.

A gazdasagszerkezeti mutatokban bekovetkezett valtozasokat a 3. tablazat szemlélteti.

3. tablazat. A gazdasagszerkezet fébb mutatoi
Table 3. Key indexes of economic structure of Romania, Hungary 2003 and 2010

Mutatékigeopolitikai entitas/évek 2003 2010 Vé't°Zés(,Z;"°’ s
Romania 4 484 890 3 859 040 -14,0
Gazdasagszam Eszak- Nyugat 624 500 528 460 -154
Magyarorszag 966 920 576 790 —40,3
Eszak-Alfold 221740 143 910 -35,1
Romania 13930 710 13 306 130 4,5
HMT Hasznalt mezégazdasagi | Eszaknyugat 1919 040 1808 350 -5,8
tertlet (ha) Magyarorszag 4 555 110 4612 360 1,3
Eszak-Alféld 976 080 1041 260 6,7
Romania 3,1 3,5 11,0
Egy gazdasag altal hasznait Eszaknyugat 3.1 3,4 11,4
mezdgazdasagi teriilet (ha) Magyarorszag 4,7 8,0 69,7
Eszak-Alfold 4.4 1.2 64,4

- 2 . -
Forras: Eurostat® adatai szerint

A 2003-2010 kozotti idoszakot dsszehasonlitva lathatd, hogy az §sszes gazdasagszam-
ban, Magyarorszagon és Eszak-Alf6ldon a legnagyobb mértékii, —40,3%-os illetve
-35,1%-0s a mutatd. A mezdgazdasagi teriilet hasznalatardl megallapithatd, hogy Magyar-
orszagon és Eszak-Alfoldon egyarant novekedés lathato (1,3%; 6,7%). Az egy gazdasag
altal hasznalt teriilet nagysaga mindenhol ndvekedett. Szembettind a 69,7%, valamint a
64,4%-0s novekedés. Az EU-28 Osszes gazdasagat méretkategoria szerint 6sszehasonlitva
a 4. tablazat adatai szemléltetnek. Az 6sszes gazdasag 47%-a haszndl 2 ha-nal kisebb terii-
letet. A nagyobb, mint 100 ha-os teriilettel a gazdasédgok 2,7%-a rendelkezik. Romanidban
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és Magyarorszagon is relative magas a torpegazdasagok szdma, a 2 ha-nal kisebbek aranya
(71%—72%). A 2-5 ha kozotti gazdasadgok aranya Magyarorszagon az Osszes gazdasag
8%-a, Roméanidban ez tobb, mint a dupldja. Az EU-28 tagallamokban a 2—5 ha kozotti
kisgazdasagok ardnya csak 20,2%. Magyarorszagon Osszesen a gazdasagok 87%-a S ha
alatti foldteriileten gazdélkodik. Az EU-28 tagorszagokban 69,3%-uk , Romaniaban a
gazdasagok 93%-a 5 ha alatti volt (4. tdblazat).

4. tablazat. A gazdasagok szamanak és méretkategoriainak megoszlasa Magyarorszagon,
Romaniaban és az EU-28 tagallamaiban 2010-ben

Table 4. Distribution of size categories of number of farms in Romania, Hungary,
EU- 28 in 2010

g 10-< | 20-< | 30-< | 50-<
Tagéllamok | 7o 0 <2ha | 2-<5ha | 5-<i0ha | o9, | 30na | 50ha | 100 ha

EU-28 12247 990 | 258 630 | 5759 760 | 2474 030 | 1 337 660 | 916 570 | 382 560 | 399 160 | 393 830 | 325 820
% EU-28 100,0% 2,1% 47,0% 20,2% 10,9% 7,5% 31% 3,3% 3.2% 2,7%

2100 ha

HU 576810 | 42790 | 412740 46 060 26540 | 19430 7 950 7 440 6410 7 450
%HU 100% 7% 72% 8% 5% 3% 1% 1% 1% 1%

RO 3859040 (134710 (2731730 | 727390 | 182440 | 43610 9730 8210 7 480 13730
% RO 100% 3% 71% 19% 5% 1% 0% 0% 0% 0%

Forras: Eurostat, Romania Statisztikai Intézet adatai szerint sajat szerkesztés

Eurdpa egy olyan mezdgazdasagi modellt képzelt el, mely versenyképes, piacorientalt,
¢és amelynek kdzponti eleme a kdrnyezet védelme mellett a vidéki életkoriilmények javita-
sa és a mezOgazdasagi agazatok integralasa.”’ Az adatokbdl is lathaté, hogy Romaniat a
nagymértékii polarizalt agrarstruktira jellemzi, a torpegazdasagok magas aranyaval. A hasz-
nalt mezogazdasagi teriilet aranyait tekintve a névekedés és csokkenés is volt. Az EU-27
tagallamaiban cs6kkenés mértéke 1%-os.

4. abra. A gazdasagszam és hasznalt mezdgazdasagi teriilet megoszlasa Romania,
Magyaroszag 2010

Figure 4. Distribution of number of agricultural holdings and utilised agricultural area (UAA)
by size classes Romania, Hungary 2010
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Forras: Eurostat, Romania, Statisztikai Intézet adatai szerint sajat szerkesztés

Romaniaban a 0-5 ha kozotti teriilettel rendelkezd gazdasagok aranya 93%, és Ok
hasznositjak az Gsszes mezodgazdasagi teriilet 35,5%-at. Magyarorszagon ebben az id6-
szakban 82,5%-a 0—5 ha kozotti teriilette]l rendelkezé gazdasagok szama, 6k hasznaljak a
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mezOgazdasagi teriilet 15,93%-4t. Romania egyéni gazdasagainak atlagosan hasznalt me-
zbgazdasagi teriiletében csak minimalis valtozas volt a tiz év alatt (5. tdblazat).

5. tablazat. Egyéni gazdasagok alakulasa Romaniaban 2000-2010 kozott
Table 5. Situation of agricultural individual of the Romania between 2000-2010

Méretkategoria szerinti Egyéni gazdasagok Romania
csoportositas 2000 2010
szama % % a MHT bdl szama % % a MHT bél
(1000) (SAU) (1000) (SAU)
<0,1-1 ha 2166 50,6 54 1871 50,3 55
1-5 ha 1846,1 43,2 29,9 1518,4 40,8 26,3
5-10 ha 2157 50 10,2 219 59 11
10-50 445 1,0 51 69,4 1,9 9
50-100 2,8 0,1 1.3 54 0,1 2,8
>100ha 22 0,1 34 3,6 0,1 57
Osszesen 4277,3 99,5 553 3687 99,1 53,8
Atlag ha/gazdasag 1,8 1,9

Forrds: Roménia Statisztikai évkonyvek alapjan sajat szerkesztés™

A 2000-es években egy egyéni gazdasdg 1,8 ha nagysagii mezdgazdasagi teriilettel
rendelkezett, 2010-re is 1,9 ha nagysagu teriiletet birtokoltak. Ugyancsak 2000-ben a 0,1—
1 ha k6zotti mezdgazdasagi teriilettel rendelkezd egyéni gazdasagok aranya 50,6% volt,
2010-re sincs lényeges valtozas. Az 50-100 ha mezdgazdasagi teriilettel rendelkez6 egyé-
ni gazdasdgok szamaban és aranydban mutatkozik némi novekedés a korabbi évekhez
képest, szamuk 2000-hez viszonyitva kozel a dupldja (5400). A 100 ha feletti gazdasagok
szamaban csak minimalis emelkedés latszik.

Az Eszaknyugati régié megyéinek gazdasagszamaban bekovetkezett véltozasokat
2002-2010 kozott a 6. tabldzat adatai szemléltetik.

6. tablazat. Gazdasagszam az Eszaknyugati régiéban 2002-2010

Table 6. Number of agricultural holdings by North Western development regions

of the Romania between 2002-2010

Valtozas % Valtozas %
2002 2007 2010 2010/2007/+/- | 2010/2002/+/-
Eszaknyugat 624 501,0 533 765,0 529 095,0 0.9 15.3
Bihar 139 302,0 122 492,0 1147390 76,3 176
Beszterce 80 561,0 72 127,0 77 376.,0 73 4.0
Kolozs 130 086,0 106 276,0 96 9860 8.7 254
Maramaros 111 457,0 95 294,0 106 742,0 12,0 4.2
Szatmar 86 635,0 72 290,0 69 478.,0 3.9 19,8
Szilagy 76 450,0 65 318,0 63 318,0 3.1 172

Forrds: Roménia Teriileti Statisztikai Evkonyv, Ancheta structurala in agricultura 2013

P s e .28
adatai szerint sajat szerkesztés

Ennek értelmében minden megyében 2002. évhez képest jelentos gazdasagszam csok-
kenés tapasztalhatd. Legnagyobb mértéki csékkenés volt Kolozs, Szatmar és Bihar me-
gy€kben, ahol a cs6kkenés mértéke mindenhol meghaladta a regionalis atlagot.
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4. Kovetkeztetés

Az Eszak-alfoldi és Eszaknyugati régiokban a statisztikai adatok is bizonyitjak, hogy a
mezdgazdasag szerepe jelentdsebb sullyal bir, mint barmely mas eurdpai régidban, és
ezzel egyidejiileg atlag feletti fejlodési potenciallal birnak. A két tagallam hasznélt mez6-
gazdasagi teriileteinek ardnyat vizsgalva az orszigok és régiok Osszteriiletéhez képest eu-
répai €s vilagviszonylatban — a csokkenés ellenére is — mezogazdasagi teriileteik szamot-
tevoek (Magyarorszag 57, Roménia 57,4%-0s). A vildg mezdgazdasagi teriileti aranyahoz
(36,3%), az EU-27 tagéallami atlaghoz (43,%) képest a mezdgazdasagi teriileteiket tekintve
kiemelkedd jelentdségiiek a vizsgalt régidk és megyéik. A gazdasagok szama Roméanidban
csokkent 14%-kal, az altaldnos lizemméret miniméalisan ndvekedett, mely eurdpai Gssze-
hasonlitdsban nagyon alacsony (EU-27 = 14,6 ha/gazdasdg). A hatarmenti Eszaknyugati
régioban is hasonlé tendencia lathat. Eszaknyugaton a 2000-es években egy egyéni gaz-
dasag 1,8 ha nagysagi mezdgazdasagi teriilettel rendelkezett, tiz év alatt minimalis volt a
novekedés 1,9 ha nagysagu volt egy birtok teriilete. A hatdrmenti régidban a lemaradas
oriasi, a gazdasagméret kilencszer alacsonyabb, kozel 11 ha-ral kisebb teriileten gazdalko-
dik egy egyéni gazdasag, mint EU-27 tagallamokban.

4.1. A fenntarthato fejlesztés irinyvonalai, jovokép

Nagyon fontos a hasznalt mezégazdasagi teriiletek ndvelése. Véleményiink egybecseng
az eurdpai parlamentben elhangzottakkal, mely szerint ahhoz, hogy a kisgazdasagok teljes
piaci szereplokkeé valhassanak, ndvelniiik kell a teriiletiiket és ezen keresztiil a termelésii-
ket. Az egyéni gazdasagok egyik lehetséges fejlddési iranyvonala az infrastruktura fejlesz-
tése, melyet az ESZA alap 4ltal nyujtott tarsadalmi €s szocialis integraciot elsegité intéz-
kedésekkel lehet finanszirozni.*® A roméan agrarkamara szerint is egy legalabb 70 ha-os
gazdasagméret lenne elfogadhat6,” amelyen hatékony termelést lehetne folytatni. Oszts-
nozni kell a paraszti gazdasdgok csaladi kereskedelmi gazdasagokka valo atalakuldsat,
hogy ki tudjon alakulni a vidéki teriileteken egy kozépméret. Sziikséges lenne a hatarmenti
egylittmtikodéseket 6szténzé mezdgazdasagi vallalkozoi palyazatok maximalis kihaszna-
lasa, a gazdak képzése, a termelési integraciok eldsegitése. A fenntarthatd gazdalkodas
egy olyan térhasznalati szerkezetben miikddne jol, ahol a mezdgazdasag kornyezetstabili-
tasa, termelési és fogyasztasi 6sszhangja biztositott.
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