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PATOCS VIRAG:
A mezdgazdasagi tevékenységeink hatasa kornyezetiinkre,
kiilonos tekintettel talajainkra

Absztrakt: A komnyezeti kibocsatdsok mogott emberek allnak, ezért csak az emberek
tudjak megoldani e probléméakat. Nem elegendd, hogy csak egy ember vagy csoport vé-
gezzen akcidszerli munkat, mindannyian aktivan részt kell, hogy vegyiink komyezetiink
védelmében. Sajnos, a tarsadalom nem fordit kell§ figyelmet, s6t nem tesz eleget jobbd
tétele érdekében. Sokszor az emberek nem forditanak ra kell$ figyelmet, ha nem kézvetlen
kornyezetiikben torténik. Ezért killénosképpen fontosak a fenntarthatdsag érdekében tett
erofeszitések.

Abstract: The main reason behind these environmental issues are people, therefore
only people can solve it. It is not enough if one man or a group of men are taking actions,
we all must act in the name of environmental protection. Unfortunately, most of society
does not do enough for the environment, or even worse, does not even try to make things
better. In many cases people are not even aware of what negative impact they have on their
environment. That is why it is extremely important to raise awareness and promote sus-
tainability.
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1. Bevezetés

Az egyre névekvé népesség novekvd igényt jelent az élelmiszerellatasban, igy az ag-
rargazdasag szamara is. Az agrargazdasag teljesitménye, igy szoros dsszefliggésben all az
eltarthatd vildgnépességgel, a vilagnépesség eltartasa pedig a mezdgazdasagi teljesitmény
fokozasaval. A mezbgazdasagi teljesitmény fokozasat a fejlédo technika és az olcson ren-
delkezésre all6 fosszilis energiahordozok tették lehetévé, amely az iparszerli mezdgazda-
sag kialakulasahoz vezetett. A termelés soran kizsdékmanyolé modon vessziik igénybe erd-
forrasainkat, nem térédve annak megujulasi iitemével, ezaltal nagy karokat okozva kér-
nyezetiinknek (Gyulai, 2012).

2. Mezbgazdasag karos hatasa kornyezetiinkre

A mezbgazdasag a legnagyobb teriiletfoglalo és atalakito agazat. Eddig a Fold legal-
kalmasabb és legtermékenyebb teriiletének 90%-at vontuk miivelés ald. A szarazfold fel-
szinének 31%-a alkalmas szant6f5ldi miivelésre, 33%-a legel6ként, gyepként hasznositha-
to. A teriiletfoglalassal lesziikitettiik a természetes €l6vilag életterét, és megakadalyoztuk a
természetes rendszerek kozott zajlé életfenntartd folyamatokat.

Felboritottuk a szénciklust, ennek kdvetkeztében a tilzott széndioxid kibocsatassal nem
tudnak 1épést tartani a természetes nyelé kapacitasok, ezért a széndioxid a 1égkérben hal-
moz6dik fel. Felboritottuk a nitrogénciklust, ami tulajdonképpen a 1égkdrben és a talajban
1év6 nitrogén allanddésagat biztositja. Az 1. dbra éltal szemléltetett nitrogénciklus elsé 1é-
pésében (ammonifikdcid) killonbozd baktériumok az elhalt él6lények fehérjéit, a szerves
kotésben 1évd nitrogént hidrolizis soran ammoéniava alakitjak. A masodik 1épésben (nitrifi-
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kacid) az ammoniat baktériumok nitratta oxidaljak. Ezek olyan aerob baktériumok, ame-
lyek a redukalt szervetlen vegyiiletek (NH?, NO?) kémiai oxidacios energiajat hasznositjak.
A harmadik lépésben (denitrifikacio) a denitrifikalé baktériumok a nitratot hasznaljak oxi-
génszerzésre, igy a nitrogén a talajbol visszakeriil a 1égkorbe, majd a 1égkorbdl a nitrogént
szamos médon megkdtik a novények, pl. nitrogénmegkotd baktériumok segitségével. Az
elhal6 novényi részekben, az elfogyasztott ngvényi taplalékon felépiild élovilag fehérjetar-
talmt bomléastermékein ujraindul az ammonifikécié (Gyulai, 2012).

1. abra: A nitrogénciklus
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Forras: http://termtud.akg.hu/okt/8/4/nitrcikl.jpg, (2014.05.15.)

A ciklust szamos ponton zavartuk meg. Egyrészt a talajbol kivett nitrogént haziallataink
takarmanyként, mi emberek élelmiszerként elfogyasztjuk, vagy a kereskedelem soran ex-
portaljuk a terményeket, ezért az nem keriil vissza oda, ahonnan szarmazik. Héziallataink
és sajat magunk {iriilékét bonyolult rendszerekben energia befektetésével Gsszegytijtjiik,
majd szennyviztisztitokban ,artalmatlanitjuk”. A mezégazdasagi melléktermékek egy ré-
szét beszantjuk a foldbe, ahol az oxidacidban lassu égéssel elégnek, vagy kozvetleniil
energianyerésre hasznaljuk fel. Mindezen folyamatok altal a szerves kotésben 1€vo nitro-
gént kivonjuk a helyi korforgasbol. A hianyzé nitrogént mitragyaval igyeksziink pétolni,
amellyel megzavarjuk a talaj bakteriilis folyamatait, tovabba nitratokkal szennyezziik a
vizet, dinitrogén-oxiddal a légkort (Gyulai, 2012).

3. A mezdégazdasag karos hatasa talajainkra
A talajmiivelés soran csdkkentettiik a termdtalaj mennyiségét, és rontottuk a mindségét.

A fellazitott talajban a megnovekedett oxigénellatas a szerves anyagok oxidacidjahoz, a
talaj széntartalékainak kiiiritéséhez vezet, mig az eketalp a talaj mélyebb rétegeit tomoriti
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be, amely az oxigénellatast sziikiti, és az anaerob folyamatoknak kedvez. A tdlaj tomoro-
dése megviéltoztatja a vizhaztartast, a mélyebb rétegbe torténd vizbeszivargast. A talaj
bolygatasa, kémiai anyagokkal valé kezelése lecskkenti a talajban é16 biomassza mennyi-
ségét. Mig egy barna erdei talajban 3035 tonna biomassza talalhatd, addig egy intenziven
miivelt szanto6teriileten mind6ssze 2—4 tonna (Gyulai, 2012).

3.1. Kemizalas karos hatasai a talajerd-gazdalkodasban

Talajainkban a legnagyobb kart a mez6gazdasagi termelés soran alkalmazott kemizalas-
sal tessziik. A vegyszerek hasznalata a mezégazdasagban leginkabb a talajeré-gazdalkodas
€s a novényvédelem teriiletén jellemzd. A talajerd-gazdalkodasban az 1960-as évek végé-
t6l egyre népszeriibb lett a miitrogya hasznalata, ezzel jelentdsen visszaszoritva a szerves
tragya alkalmazasat. Ennek oka, hogy a miitragya ara viszonylag alacsony volt és mivel a
szerves targyaval ellentétben a miitragya nemcsak potolja a talajbél elvont névényi tap-
anyagokat, hanem noveli is azok mennyiségét, a terméshozam ugrasszerii novekedését
eredményezi. A miitridgya hasznalata jol gépesithetd, csékkenti az élémunka igényt és a
miltragya hataséara a termés mennyiségének novekedése kdzvetleniil az adott évben jelent-
kezhet. A tapasztalatok szerint a miitrdgya hasznalat olcsdsaga csak id6leges, foként a talaj
termékenység hosszil tavii kedvez6tlen alakuldsa és egyéb kornyezeti hatasai miatt.

A szakszer(i miitragyazas kdmyezeti hatésat tekintve kedvezd is lehet. A miitragya haszna-
lat kovetkeztében novekszik a zold névényi produkcid. Ez a természeti feltételek jobb kihasz-
naltsagat jelenti, amely a kdrnyezet energia- és anyagforrasaival valé ésszerii gazdalkodast
segiti. A nagyobb névénymennyiség csokkenti a légkor szén-dioxid tartalmat és noveli oxigén-
tartalmét. A ndvényzet jelentds szerepet kap a levegd tisztantartisaban, hisz a kézlekedés és az
urbanizacié hatdsara novekszik a levegd szennyezettsége. Tovabba a vizhasznosulas-
vizsgalatok arra az 0sszefliggésre mutattak ra, miszerint minél kedvez6bb a névény tapanyagel-
latasa, annal kevesebb vizet haszndl el egységnyi szarazanyag el6allitasahoz (Kerekes, 2007).

A tilzott vagy szakszeriitlen miitragyazas kornyezeti hatdsa kiilondsen hosszi tdvon
kedvezétlen. Kornyezetiinkre foként a talajbdl kimosddott és a talajvizbe vandorlé nitrogén
hat karosan. Egyrészt a felszini vizek eutrofizalasat okozzak, masrészt a kutak és az ivoviz
nitrattartalmat novelik. Szerves anyag hianyaban a novények altal fel nem vett foszfor és
kalium miitragya hatéanyagok kiligozdédnak, vandorolnak a talajvizekkel és szintén szeny-
nyezik vizeinket. A nagymértékli miitragyazas hossza tdvon a talaj elsavanyodasahoz ve-
zethet, tovabba a novények beltartalméra és mindségére is kedvezitleniil hatnak. A miitra-
gyazott teriileteken a gyomnodvények is jobban fejlodnek, emiatt intenzivebbé és gyakorib-
bé valik a mechanikus ngvényapolas, illetve a kémiai novényvédelem.

A kérmyezetre erdsen negativ hatast a szervestragyazast mell6zo egyoldalt mitragyazas
teszi. A szerves hulladékok mezégazdasagi hasznositasanak visszaszorulasa erésen kifoga-
solhaté. A szerves hulladékok taroldsa nem megoldott és ellendrizhetetlen mozgasuk révén
erdsen szennyezik a kdrnyezetet. A ndvényeket napjainkig éltetd hulladékokbol kornyezet- -
szennyez6 anyagokat csindltunk és a szennyezés okozta kar létrejottének mar a mérséklése
is sok pénzbe keriil. Az egyoldalii miitragya hasznélat gazdasagossaga azért is cafolando,
mert humuszanyagok hidnyaban romlik a mitragya hasznosulésa is (Kerekes, 2007).

3.2. Kemizalas karos hatasai a ndvényvédelem soran

A kemizalas masik nagy alkalmazasi teriilete a névényvédelem. A vilag mezdgazdasagi
termelésének 35%-at pusztitjak el a kiilénboz6 kartevok. Az elleniik vald biztonsdgos vé-
dekezés kovetelte meg a peszticidek, azaz a kartevd rovarok, névényi betegségek és gyo-
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mok lekiizdésére hasznalt vegyszerek szélesebb korti alkalmazasat. A peszticidek alkalma-
zasa. A peszticidek hasznalata jelentés veszélyeket is rejt. Ezek a vegyszerek szennyezik a
termotalajt, kimosodva pedig a felszini és felszin alatti vizeket. Igazi veszélyiik abban rej-
lik, hogy felbomlassal fenyegetik a vildg 6korendszerének egyensulyat, azaz nem csak a
kartevoket pusztitjak el, hanem mas €ldlényekre is kedvezdtleniil hatnak.

A peszticidek nehezen bomlé kémiai anyagok, melyek mechanikai (szél-vizer6zio)
vagy biologiai (taplaléklanc) uton elkeriilnek eredeti felhasznalasi helyiikrdl és egy ujabb
okologiai rendszerben felhalmozodva fejtik ki kozvetlen vagy kozvetett toxikus hatasukat
az emberre. Ehhez hasonl6 folyamat szemléltetését lathatjuk a 2. abran. A felhasznélas
modja, forméja, valamint a vegyi anyagok természete tekintetében jelentés modositast kell
végezni, elsdsorban a kdrnyezeti hatasok miatt. A novényvédo szerekkel szemben tdmasz-
tott legfontosabb kovetelmény, hogy szelektivek legyenek. A korszerii készitmények az
élolények csupan sziikebb csoportjara mérgezéek, megkimélik a hasznos vagy kozombos
élolényeket. Fontos kovetelmény, hogy a természetben kénnyen és gyorsan bomld vegyii-
letek legyenek, amelyek hamar elvesztik toxicitasukat bomlasuk kovetkeztében. Jelentds
modositast jelentet a mennyiségi csokkenésre valo torekvés is. A kémiai és biologiai elja-
rasok egyiittes alkalmazéasa vagy megfelel6 9sszekapcsolasa lehet olyan alternativa, amely
megteremti az igények ¢és érdekek megfeleld Osszhangjat a mezégazdasagban (Kerekes,
2007).

2. abra: A dioxin mérgezé hatasa

Dioxinok 2 mianyagok 1
égeése soran keruinek | | Em l
a kémyezetbe | 2 x !
/ Dioxin szint ) Dioxin szint } Dioxin szint )

Dioxin szint

Forras: http://mkweb.uni-pannon.hu/tudastar/ff/06-mezogazdasag/images/046.png (2014.05.15.)

4. Megoldas: a fenntarthatésag és a kornyezettudatossag

Az élévilag gyors pusztuldsa, az erdforrasok mértéktelen kihasznéldsa miatt elengedhe-
tetlen a fenntarthatdsag. A fenntarthatésag globdlis szinten még mindig csak kivansag,
annak ellenére, hogy az ENSZ is zaszlajara tlizte ezt az ligyet. Ennek oka az egyéni révid-
tava profitmaximalizal6 érdek, a hossztavu tarsadalmi kézérdekkel szemben. Ennek felol-
dasa lokalis szinten jarhatobbnak igérkezik, mint globalis vagy regionélis szinten. A para-
digmavaltas sziikségességének felismerése és onkéntes, Onszabalyozd megvaldsitasa je-
lentheti a megoldast. A fenntarthatésag lokalis szintii megvalositasdnak célja a szocidlis
jolét megteremtése a természeti erdforrasok sériilése nélkiil. Ebben a folyamatban a gazda-
sag eszkoz, a természeti kornyezet pedig feltétel (Csete, 2010). Az Eurépai Unidban a kor-
nyezet védelmével kapcsolatos jogharmonizacié elérehaladott allapotban van, azonban a
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jogalkalmazoéi, jogkdvetd magatartast kialakit6 egyéni és tarsadalmi tudat, a bels6 készte-
tésbol fakado vallalati és haztartasi alkalmazashoz hosszabb idére van sziikség, kiilonds-
képpen Ko6zép- és Kelet-Eurdpa orszagaiban (Gal, 2003).

Véleményem szerinte a fenntarthatdsag eléréséhez komoly szemléletvaltozasra €s an-
nak kovetkeztében pedig életmodvaltasra van sziikség. A kornyezettudatossag novelése a
tarsadalom koreiben elengedhetetlen a fenntarthatdsag felé haladé ut egyik lépéseként.
Ahhoz, hogy az emberek kornyezettudatosan gondolkodjanak, nem elég az arra iranyul6
figyelem felhivasa. Az érdemlegességhez komoly fejlesztésekre véltoztatasokra lenne
sziikség példaul az oktatasban, az infrastruktiraban és jogszabélyokban is egyarant. Tehat
a tudatformalashoz nagy sziikség lenne felsdbb szinteken t6rténd valtoztatasokra is, hiszen
kiilonboz6 szabalyok, torvények meghozatalaval valamennyire iranyitani lehetne az embe-
rek ehhez kapcsolddo tevékenységeit. Mindezek mellett fontos megemliteni, hogy habar
ezek a dontések egy nagyon jo alapot biztositanak, mindenki maga hatarozza meg, milyen
mértékben tesz kornyezetiinkért. Ugyan az emberek fontosnak tartjdk a kérnyezetiiket, sok
esetben még sem tesznek érte eleget. Nem alakult ki a koérnyezettudatossag ugynevezett
kultusza.

Az embereknek oly mértékii szemléletvaltozasra lenne sziiksége, amely a szocializal -
das miatt csak szintenként, lassan felépitve lenne elérhetd. Hiszen példaul ha bele gondo-
lunk abba a pazarlasba, hogy ivéviziinkkel juttatjuk el minden napi szennyiinket a szenny-
viztisztito telepekre és tudjuk, hogy ennek elkeriilésére a legkdrnyezetkimélobb eszkoz a
szarazvécé hasznalata (3. abra), még sem tudjuk elképzelni, hogy kijarjunk az udvarra a
,pottyantds” jellegli vécébe, mint régen mondjuk nagysziileink. Ma mar sok minden mulik
a divaton és sokszor tapasztalhattuk, hogy valami szokassa valik a divat hatasara. Szerin-
tem, ha a kozkedvelt vilagsztarokat ra lehetne birni a kdrnyezettudatosség ,,reklamozaséa-
ra”, ezaltal divatot teremtve a kornyezettudatossagnak, akkor vagy a divat, vagy a sztar
irant érzett tisztelet hatasara nagymértékii névekedést tapasztalhatnank az emberek ,,z61d”
szintjében. Tovabba kornyezetiink megovasanak ,,tudomanyat” az 6si népekhez hasonléan
generaciokrol generaciokra is tovabb lehetne adni. Ez lehetne a legmegfelelobb maddja a
kornyezet védelmét el6térbe helyezd tudat kialakitasanak, hiszen a nevelés hatdrozza meg
foként viselkedésiink alapjait.

3. abra: Szaraz vécé

Forras: http://zoldujsag.hu/wp-content/uploads/2011/09/komposzt_toalett.jpg (2014.05.15.)
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A mal3j &slakosok tarsadalmi tékéje a tudas (vallas és szokasok). Ez a tudas a kozosség
normativ elvarasainak felel meg. Az ismereteket generaciokon keresztiil szajrol szajra ad-
jak tovabb. Sziiloktdl, a vének meséibdl, dalokbol, legendakbol szerzik tudasukat, amelyek
tapasztalatokra alapozottak és napjainkra mar nagy részét tudomanyosan is alatdmasztottak
kutat6ink. Fontos nekik a vallds és a kultira, a hagyomanyok ismerete. J6l ismerik a kéz-
miivességet és kornyezetiiket. Osi tudasukat haszndljak a kornyezettel valé kapcsolatuk
értelmezéséhez. A bennsziilsttek tuddsa holisztikus szemléletmdddal kozelit a természeti
erbforrasok megdrzéséhez és fenntarthatésagahoz, melyek értékrendszeriik alapjat képezik.
Fontos a hagyomanyok ¢és a kultura tovdbbadasa, mely a fennmaradashoz sziikséges a
szamukra (Soh és Omar, 2012).

Véleményem szerint ez a gondolkodasméd a mai civilizalt 21. szdzadi tarsadalom sza-
mara nem feltétlen fontos, teljesen més érdekeket helyeznek el6térbe. Nagyon fontos lenne
ujra felfedezni az 6si szokasokat, hagyomanyokat melyek egykor alapvetd ismeretek vol-
tak, és olyan gyakorlatokra épiiltek, amik felgyorsult életritmusunk miatt ma mar nem all-
nak rendelkezésiinkre. Mivel koriilményeink bizonyos tekintetben joval fejlettebbek, mint
régen. Ugy gondolom, az elméletet és megkozelitésmodot lenne sziikséges megtartanunk,
melyek alapjat képeznék mindennapi cselekedeteinknek.
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