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ABSTRACT

Economic development policy of the Autonomous Province of VVojvodina was
determined by the industrialization process that took place between 1947 and 1980
when fast industrialization at “any price” was typical. Within the province of Voj-
vodina, the share of agriculture fell from 43.4% in 1952 to 26.5% in 1984, while
the share of industry in this period rose from 21.8% to 38.6%. The product market
supply was “western” in the eyes of Eastern Central Europe, and the competitive-
ness and productivity of the industry and food industry in the 70s and 80s was a
major export success. Deficiencies appeared on the supply market, but business
and technology innovations somewhat compensated for the limited supply of goods
(there are few products in the stores offering goods, but its quality is Western-Eu-
ropean). As small farms were unable to compete with large-scale production, and
in addition, the “trademark” of organic and small producers did not exist at this
time, the forced industrialization has caused serious difficulties for the population
of villages and rural areas in many respects. The former industrial centers in \VVoj-
vodina either ceased to exist or lost their function, “restructured”, the population
living there remained unemployed, but the “absorbing effect” of the food industry
provided a kind of social balance, a secure job. In Vojvodina, as a result of the
process beyond its age, production and service have reached almost the same level
in the 1980s. Between 1952 and 1990, Yugoslavia had the fastest GDP growth in
Vojvodina (6.2-fold increase).
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1. Bevezetés

A publikacio célja, hogy bemutassa Vajdasag, mint Jugoszlavian, és azon
beliil Szerbia Autonom Tartomanyanak gazdasagi helyzetét Tito haldlatol
egészen a polgarhabora kezdetéig. A jugoszlav gazdasag a 70-es évek végéig,
azaz harom évtizeden keresztiil gyors novekedés jellemezte, majd a 80-as
években a korabbi rossz pénziigyi dontéseknek kdszonhetden, stagnalas, aru-
hiany, importkorlatozas, vilaggazdasaggal szembeni bezarkdzas jellemezte.
Jugoszlavian belill a Vajdasag az egyik legfejlettebb és leggazdagabb régio
volt, azonban az emlitett negativ gazdasagi folyamatok itt is jelentkeztek. A
80-as években egy rovid gazdasagi fellendiilési iddszak kivételével (1989—
1990) a Vajdasagban is gazdasagi stagnalas, jelentds €letszinvonal csdkkenés
mellett a kdzponti irdnyitas (0j deviza és adotdrvény) meghatirozd szerepe
volt a jellemz6, mint Jugoszlavia egyéb régioban.

Jugoszlavia fejlédése, azon beliil a Vajdasag teriiletén sem volt soha
kiegyensulyozott fejlédés. A vildgpolitikai helyzet valtozasa, majd a na-
cionalizmus er6sddése, a nemzetiségi ellentétekbdl adddo politikai val-
sagok kovetkeztében megsziint a jugoszlav egységes piac is. A szlovén
¢és a horvat fliggetlenségi folyamatok, illetve az egyre er6s6do szerb na-
cionalizmus vezetett a polgarhdboruhoz, ami a gazdasagi teljesitmény
zuhandsahoz vezetett. A Vajdasagi Tartomany, a titoi Jugoszlavian beliil
ez egyik leggyorsabban fejl6do régio volt.

2. Vajdasagi tartomany fejlédésének jellemz6i 1980 el6tt,
majd 1980-1990 kozott

Jugoszlaviaban a politikai &tmenet, a népi demokratikus fordulat mar
1945 6szén, illetve a felszabaditas pillanataban megtortént. Mig a tobbi
kozép-kelet-europai orszagban a teljes allamositas csak 1948-at kove-
téen tortént, addig Jugoszlaviardl kijelenthetjiik, hogy 1946 végére
szinte a teljes ipar allami kézre keriilt. Nehéz helyzetben volt Jugoszla-
via, hiszen sem pénze, sem szakembergarddja és szaktudasa nem volt
egy erdltetett iparositdshoz, gyors gazdasagi fejlodéshez.

1947-ben megsziiletett az 1947-1951-es ,,Jugoszlav Szovetségi Nép-
koztarsasag (FNRJ) Otéves Népgazdasagi Terve. Az allami beruhazasok
tobb mint kétharmadat banyéaszatba, gépiparba, kozlekedésfejlesztésbe
szantdk. A terv tehat teljes szerkezetvaltast jelentett. Agrarorszagbol egy
kozepesen fejlett ipari orszagot vizionalt. Az iparon beliil és teljes gaz-
dasagban is megndtt a gépiparra esO arany.

A tarsadalmi 6ssztermék és a nemzeti jovedelem jelentds részét a nép-
gazdasagi terveknek megfeleléen ipari befektetésekre kellett forditani
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(1950-ig a nemzeti jovedelemben az ipari befektetések aranya 10-12%,
1950-ben mar 24,3%).

A jugoszlav gazdasagi modell €letképessége mar az 50-es évek koze-
pén megkérddjelezddott, hiszen a nyugati segélyek megsziinésével a
gazdasagi fejlodés lelassult, aminek leginkabb strukturalis okai voltak: a
tervgazdasag; a gazdasag kozigazgatasi irdnyitasa; piaci elvek teljes ki-
zérasa; allando aremeléssel potolt draga termelés; kapacitasok gyenge
kihasznalasa kdvetkeztében alacsony hatékonysag.

Jugoszlavia gazdasagpolitikdjaban folyamatosan valtakoztak a koz-
pontositas és a decentralizacios elképzelések, ugyanakkor soha nem va-
16sult meg igazi piacgazdasag, a reformok teljes korii végrehajtasa pedig
mindig félbeszakadt. A munkés-Onigazgatasi rendszer egy kisérletezo,
folyamatosan valtozd gazdasagiranyitast jelentett, amely a versenykeé-
pesség novelése érdekében a gyakorlatban sokszor kdzponti korlatoza-
sokat ¢és a valodi piaci elvekkel ellentétes intézkedéseket is hozott (im-
portkorlatozas, ar-, és bér befagyasztas, nemzeti valuta leértékelés stb.).

Az emlitett szdmos gazdasagpolitikai hiba ellenére Jugoszlavia gaz-
dasagi novekedése jelentésen meghaladta a vilaggazdasag GDP-jének a
novekedését egészen az 1970-es évek végéig, de azon beliil a Vajdasag
GDP-jének emelkedése még gyorsabb iitemben folyt. Az 1980-as évekre
Jugoszlavia a nem atgondolt pénziigyi dontéseknek koszonhetden egy
olyan adossagspiralba kertilt, amelynek az lett az eredménye, hogy 1983-ra
az orszag tulajdonképpen fizetésképtelenné valt.! Jugoszlavia gazdasaga
a 80-as években tehat nemhogy nyitottabba valt volna a vildggazdasag
felé, hanem mindinkabb bezarkozott.?

1. tablazat: Eves atlagos valtozas %-ban

Jugoszlavia Vilaggazdasag Jugoszlavia Jugoszlavia
GDP GDP foglalkoztatottsag | termelékenység
1955-1960 9,1 3,8 7.4 1,6
1961-1970 6,2 5,5 2,9 3,2
1971-1980 5,9 4,0 3,9 1,9
1981-1990 -0,3 3,3 1,4 -1,7
1991-2000 -6,3 3.2 -1,1 -5,3
2001-2011 3,1 3,7 -1,6 4,8
1955-2011 2,3 3,9 1,6 0,7

Forras: Makroekonomija 2011.szeptember 16. szam
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3. Vajdasag helyzete Jugoszlavian belul a Il. vilaghaborut kévetéen

Minden politikai, kiilpolitikai és gazdasagi nehézség ellenére 1945. nov-
ember 11-i parlamenti valasztasokon a részvételi hajlandosag magas volt, hi-
szen 88% feletti volt a szavazok részaranya, amelybdl tobb mint 90% a Nép-
front mellett voksolt. A megalakulo Alkotmanyozé Nemzetgytilés pedig ki-
kidltotta a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasagot (NFRJ). Ezt kovetden
tobbé semmilyen akadaly nem allithatta meg a Jugoszlav Kommunista Part
(JKP) hatalomatvételét. A forradalmi atalakitas tulajdonképpen azt jelentette,
hogy minden nem kommunista vezetdvel leszamoltak (haldlra vagy bortonre
iteltek), a megkezdett allamositasokat pedig felgyorsitottak.

A megsziiletett jugoszlav alkotmany tulajdonképpen a szovjet alkot-
many atvételét jelentette. A tagallamok 0j alkotmany elfogadasat kove-
toen ugy érezhették, hogy nyertesei a valtozasnak, hiszen vagy teriileti
gyarapodas, vagy korédbbi statuszanal szélesebb jogkor illette dket.

Az emlitett intézkedésekkel Tito hatalma nagyon révid id6 alatt meg-
szilardult és a darabokra szabdalt, nagy emberaldozatokat koveteld nem-
zeti ellentétekkel terhelt korabbi Jugoszlav Kiralysag alapjain (de annak
teriileti gyarapodéasa mellett) egy viszonylag egységes orszagga alakult.

Az alkotmany foderacios allamalakulatta valtoztatta az orszagot, ami
hat tagkoztarsasagbol allt (Bosznia-Hercegovina, Horvatorszag, Mace-
doénia, Montenegro, Szerbia és Szlovénia). Szerbian beliil két autoném
tartomany alakul, az egyik Koszovo és Metohia Korzet, mig a masik Vaj-
dasagi Autoném Tartoméany néven.

Az emlitett allamositas mellett, amely ugyanagy érintette a Vajdasag
teriiletét, mint egész Jugoszlaviat, sot a kisebb maganvallalkozok tulaj-
donénak kisajatitdsa még gyorsabban és ,,z0kkendmentesebben” zajlott,
mint az orszag mas teriiletén a német €s magyar egylittmiikodo ,,kolla-
boransokon” val6 kartérités cimén.

A Vajdasag gazdasagi szerkezetét azonban legalabb annyira befolya-
solta az 1945. augusztusi foldreform, amely alapvetden a nagybirtokokat
¢s az egyhdzi vagyon allamositasat szolgaltak. A kisbirtokosokat a kisa-
jatitas a kisebb méretli német és magyar ajku kisgazdalkodok tulajdonan
kiviil nem érintette, elviekben a 45 hektarnal kisebb foldbirtokok érintet-
lenek maradtak.

Az elvett teriileteken foldreformot hajtottak végre, ahol a maximali-
zalt birtok nagysag nem haladhatta meg a 30 hektart. A fennmaradt kb.
800 ezer hektar adta a nagy és késobb sikeresen miikodod termeldszovet-
kezetek alapjat (pl. PIK Becej, Banat, Pik Sombor, AIK Kanjiza, AIK
Senta), amelyek sikeresen miikodtek, kivald export eredményeket és igy
komoly koltségvetési bevételekhez juttatva az orszagot.
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4. Regionalis kulonbségek Jugoszlavian beliil,
Vajdasag gazdasagi eredményei szamokban

A 1II. vilaghaborut kovetden a gazdasagpolitikai iranyitdsban komoly
problémat okozott a koztarsasagok €s tartomanyok egyenlétlen fejlett-
ségi szintje. Az egyik véglet a koszovoi tartomény, a masik pedig Szlo-
vénia, a legfejlettebb koztarsasag volt. A Szovetségi Kormany eréfeszi-
tései, a meghirdetett politikai célok és intézkedések ellenére ez az eltérés
végig fennmaradt Jugoszlaviaban. A jugoszlav kézgazdaszok, gazdasag-
kutatok, kiilondsen a XX. szazad nyolcvanas éveiben ramutattak a kii-
16nbségek ¢és eltérések okaira. Jugoszlavian beliil Szerbidban volt a leg-
jelentésebb eltérés, a Vajdasagi Tartomany €s Koszovo kozotti differen-
cia komoly kihivasok elé allitotta az akkori politikai vezetést. A 80-as
évek masodik felében, egészen 1990-ig, Szerbiaban a fejlett és a fejletlen
térségek kozotti kiilonbségek még tovabb mélyiiltek.

A fejletlenség jabb formai is megjelentek, a gazdasagi tevékenység
egy teriiletre, polusra koncentralddott, mig mind nagyobb és nagyobb te-
riileten jelentkeztek a mélyszegénység és a lemaradas kiilonb6z6 tiinetei.
Ezen az alapon szakadék keletkezett a varosi (Belgrad, Ujvidék) és a
Koztarsasag tobbi térségének gazdasagi fejlettségi szintje kozott.

1. grafikon: Egy fére es6 tarsadalmi termék (1972-es arakon szamolva)
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Forras: Jugoszlav Statisztikai Evkényv, 1990.

1952-1990 kozott az egy fore juto GDP egész Jugoszlaviaban nott,
mig 1952-ben 3556 YUD volt, addig folyo értéken szamolva értéke
1990-re elérte a 15317 YUD-ot, azaz 4,3-szeresére emelkedett.

A GDP novekedése a habort utani idészakban Vajdasagban nétt a
legjobban, 6,2-szeresére emelkedett a vizsgalt id6szakban, mig Koszo-
voban ez a mutatd csak 2,2 szeres volt, azaz a leglassabban fejlodo ré-
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gidja volt Jugoszlavidnak. Alacsony ndvekedés figyelhetd meg még
Bosznia-Hercegovinaban is, ahol csak 3,2-szeres volt az egy fore jutod
GDP. A Jugoszlavian beliili regionalis kiilonbségeket jol tiikkrozi, hogy
Szlovéniaban az egy fére jutdé GDP 1990-ben 9,2-szer volt magasabb,
mint Koszovoban. A Vajdasag részaranya Jugoszlavia teljes GDP-jén
beliil az 1952. évi 8,6%-r6l 1983-ra 10,8%-ra emelkedett, mig Koszovo
tartomany gazdasagi sulya 1952-ben és 1983-ban is csak 2% volt.

A GDP nagyaranyu emelkedése mellett megfigyelhetd a bérek kozotti
kiilonbség novekedése is.

A Vajdasagi Autoném Tartomany fejlodésébdl vilagosan kiolvashato,
hogy a gazdasagi termelés a dél-bacskai korzetben, illetve 8 vajdasagi
varosban koncentraldédott. Vajdasagban az infrastruktira egésze sokkal
fejlettebb volt, mint Szerbia egészében, azaz fejlettebb volt az Gthalozat,
illetve még a masodik vilaghdboru eldttrdl 6rokolt vasuthalozat miatt a
vasuti infrastruktira is. Komoly beruhazas egyébként a kozlekedési inf-
rastrukturaban nem tortént egészen az 1980-as évekig, ami sok cég haté-
kony miikddését korlatozta (pl. MSK Kikinda, draga szallitds, a nem
megfeleld teherbirdsu vastut miatt.) Vajdasagra jellemz6 a kapacitdsok
kihasznélatlansaga, azaz a termelés elmaraddsa az emlitett okoknak ko-
szonhetden. Az ebbdl adodo fejletlenségi kiilonbség kovetkezményeként
az egyes teriiletek sokkal gyorsabban vagy lassabban fejlédtek. A 70-es,
80-as években a Dél-bacskai Korzet, illetve Ujvidék varos valt a Vajda-
sag gazdasagi motorjava, ami fennmaradt napjainkig.*

2. grafikon: Régionként eltéro fejlettségi szint a Vajdasagi Autoném
Tartomanyban (VAT) 2012-ben (VAT gazdasag = 100%)
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5. Vajdasag gazdasagi strukturajanak alakulasa 1980-as években

Szerbia és a Vajdasagi Autonom Tartomdny gazdasagfejlesztés poli-
tikdjat az 1947-1980 kozott lezajlott iparositasi folyamat hatdrozta meg
leginkdbb a gyors iparositas volt a jellemz6. A Vajdasagi tartomanyon
belil a mezdgazdasdg részaranya az 1952. évi 43,4%-rol, 1984-re
26,5%-ra csokkent, mig az ipar részaranya ugyan ebben az idészakban
21,8%-101 38,6%-ra emelkedett.

Az erdltetett iparositas nagy nyomot hagyott a Vajdasag gazdasagan,
¢s ez nagymértékben modositotta a régio strukturajat Bar Jugoszlavia
piacgazdasagként miikodott tobb szempontbdl is, de valodi tékepiac nem
1étezett, a munkaerd piacot pedig nem ismerték el (pedig de facto léte-
zett, kifejezett munkanélkiiliséggel és bérkiilonbségekkel, az azonos
képzettségi kategoridkon beliil, a foglalkoztatasi agazattdl fiiggden).

A politikai elképzelések nagy befolyast gyakoroltak az arupiacra, ami
negativan hatott a fejlettebb mezdgazdasaggal rendelkez6 teriiletekre,
akadalyozva a természetes fejlodést (Vajdasag az erdltetett iparositas
nélkiili akadalyok nélkiil még gyorsabb fejlddést tudott volna realizalni
¢és akar Horvatorszagi fejlettségi szintet is elérhette volna). Az élelmi-
szeripari termékek iranti kereslet novekedése ugyan némileg kompen-
zalta az elmaradt novekedést, de a hasonl6 adottsagu horvatorszagi Szla-
vonia fejlédése jol példdzza a Jugoszlavian beliili szerb gazdasagpolitika
hibas irdnyat. A nagy allami véllalatok részérdl nem volt valddi érdekld-
dés a nem mivelt szabad term6féldek megvésarlasa irant, aminek kovet-
kezményeként 8%-r6l 17%-ra emelkedett a tarsadalmi tulajdonban 1évo
termofold aranya.

Ez a folyamat a 70-es évek elejétdl kezdédik el. Vajdasagban a ter-
mofoldnek tobb mint 42%-a tarsadalmi tulajdonba keriilt (a tarsadalmi
tulajdont agrargazdasagok dominanciaja ekkor valik meghatarozova).
Ez magasabb arany, mint a régio tobbi orszagaban, illetve a tobbi tag-
koztarsasag esetében. Mai szemmel meglepd, de a tulajdonosi struktira-
valtas kedvezdbb termelési eredményeket hozott, mint a kis magangaz-
dasagok termelési adatai. Szerbidn beliil a term6foldek tehat a mezdgaz-
dasagi termeldszovetkezetek és agrartevékenységet is folytatdo nagy al-
lami véllalatok tulajdondba keriiltek. Vajdasdgban a mezdgazdasagi val-
lalatok 11%-a nagyvallalat volt. A gazdasag fejlesztése a modern kiil-
foldi technologidk atvételével valosult meg, amely alapvetden tomegter-
meléssel foglalkozott (tulnyomo6 tobbségben német és holland gyartés-
technologia, a mitragyagyartas teriiletén pedig japan licenc voltak a
meghatarozo).
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3. grafikon: Szerbia és a Vajdasagi AT ipari termelése 1946 2012 kdzo6tt (1990 = 100%)
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Forras: Szerb Fejlesztési Ugyndkség — Republicki zavod za razvoj (RZR),
Szerb Statisztikai Hivatal — Republi¢ki zavod za statistiku (RZS), Vajdasagi Autonom
Tartomany, Gazdasagi Titkarsag — Autonomna Pokrajina Vojvodina, sekretarijat
za privredu (APP)

Az arupiaci kinalat kozép-kelet-europai szemmel ,,nyugati” volt, az
ipar és ezen beliil az élelmiszeripar versenyképessége és a termelékeny-
sége a 70-es és 80-as években komoly export sikereket ért el. A hidnyos-
sagok a kindlati piacon jelentkeztek, de az lizleti €s technologiai ujitasok
némileg kompenzaltdk mindségiikkel a szlikds arukindlatot (kevés ter-
meék a boltok arukinélataban, de annak mindsé€ge nyugat-europai szinvo-
nalu).

4. grafikon: Szerbiaban és Vajdasagi Autoném Tartomanyban a foglalkoztatas
alakulasa (1952-2012 kozott)
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Forras: Szerb Fejlesztési Ugynokség — Republicki zavod za razvoj (RZR),
Szerb Statisztikai Hivatal — Republi¢ki zavod za statistiku (RZS), Munkaugyi,
Veteranugyi és Szocidlis Ugyek Minisztériuma — Ministarstvo za rad, boracka i
socijalna pitanja (RAD)
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6. Markovi¢ féle gazdasagi reform

Jugoszlavia széthulldsdhoz szamos tényezd hozzajarult, az emlitett
80-as éveket teljes egészében feldleld gazdasagi valsag és stagnalas, a
regnalo szocialista rendszer miikodési problémai, a vilagpolitikai helyzet
atalakulasa (el nem kotelezett orszagok mozgalmanak hattérbe szoru-
lasa, a kétpolusu vilag egypolusuva valasa) de leginkabb felerds6do na-
cionalizmus.

A jugoszlav tagkoztarsasdgokban szabad parlamenti vélasztdsokra
1990-ben keriilt sor. Szlovénidban hat parti koalici6 alakitott kormanyt
(DEMOS), Horvéatorszagban egy jobboldali gylijtépart a Horvat Demok-
ratikus K6zosség (HDZ) nyerte a valasztasokat, mig Szerbiaban a ko-
rabbi kommunista part, a Szerb Szocialista Part (SPS) lett a valasztasok
gyOztese. Szerbia Szlovéniatol és Horvatorszagtol teljesen eltérd politi-
kai iranyt vett, hiszen egy szocialista berendezkedéshez ragaszkodo,
ugyanakkor erdsen nacionalista politikai vezetdi garnitira keriilt hata-
lomra. A szocialista part élén pedig az a Slobodan Milosevi¢ allt, aki
politikai Karrierjét a nacionalista retorikanak és a Jugoszlavian beliili
szerb politikai és gazdasagi hegemonia nyilt megfogalmazasanak ko-
szOnhette, amely egyre inkdbb szembekeriilt az eurdpai értékrenddel,
egyes nyugat-eurdpai orszagokkal.” Ezek a koriilmények mind hozzaja-
rultak Jugoszlavia felbomlasahoz.

Jugoszlavia egyben maradasanak esélye ilyen kortilmények kozott na-
gyon kevés volt, ugyanakkor egy nacionalizmussal nem vadolhato sike-
res gazdasagi szakember Ante Markovi¢ lehetdséget kapott arra, hogy a
szétesés szélén allo allamot gazdasagi reformokkal egybe tartsa. Egy
olyan gazdasagi program lehetett csak sikeres, mely nemcsak gyors ered-
ményekhez vezet, hanem életszinvonal emelkedéssel is jar, és az igy elért
siker arra készteti a tagkdztarsasag vezetdit, hogy az egységes piacot ta-
mogat6 integracios politikat tamogassanak.

Ante Markovi¢ jugoszlav miniszterelnok a ,,jugoszlav peresztrojkat”
akarta megvaldsitani ugy, hogy kézéptavon Eurdpai Gazdasagi Kozos-
séghez csatlakozik az orszag. A nemzetkozileg is elismert korabbi valla-
lati vezetd az atalakitast Uj tipust gazdasagi iranyitassal, szamtalan piac-
liberalizaciot és vallalkozastamogatd reformmal 6hajtotta megvaldsitani.
Ennek a célnak érdekében természetesen az dllamkommunista berendez-
kedéssel szemben egy jogallam kiépitését is megprobalta elérni. Uj pénz-
rendszert, pénziigyi reformot vezetett be, az tn. konvertibilis dinart.

A reformok megvalositasaban Markovi¢, Veselin Vukoti¢, monteneg-
ro1 kozgazdasz maganositasi programjara tamaszkodott, aki a 11 cik-
kelybdl allo ,,Privatizacios torvénye” lett a program motorja. A magano-
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sitas folyamataban némi nehézséget okozott, hogy a tobbi szocialista or-
szaghoz képest nemcsak allami, hanem Un. trsadalmi tulajdon is 1éte-
zett. A tulajdon harom f6 elemébdl — hasznalati jog, haszonélvezeti jog
¢s elidegenitési jog — a harmadikkal, az elidegenitési és eladasi joggal
senki sem rendelkezett.?

A reformok meggydzték a jugoszlav tizleti szférat és a vallalkozoi ré-
teget. Megalakult az els6 amerikai-jugoszlav vegyesvallalat, a korabbi
allami és tarsadalmi tulajdonban all6 vallalatok alapjain/és vagy annak
bizonyos lizletdgaiban tobb szdz magan cég alakult, valosagos altalanos
lizleti optimizmus alakult ki.

Masfél év alatt Jugoszlavia kiilfoldi adéssaga 21,5 Mrd USD-r61 12,2
Mrd USD-re csokkent, az inflacio értéke 1989. december havi 56%-r6l,
1990. januarra 17,3%-ra, februarba 8,4%-ra, mig marcius honapra mar
2,4%-ra csokkent. A devizatartalékok az 1987. év végi 1,8 milliard dol-
larrol 1989 végére 6 Mrd dollarra emelkedett, 1990. év kozepére pedig
értéke mar meghaladta a 10 millidard dollart.® Megtorténtek az elsd
1épések a piacgazdasdg megteremtéséhez.

A gazdasagi reformprogram azonban minden pozitiv eredmény elle-
nére megfeneklett, az egyre er6s6dd nacionalizmus, a szocializmus és az
Onigazgatas iranti nosztalgia Szerbidban ¢s Montenegroban ellehetetle-
nitette Markovi¢ gazdasagi reformjat. Horvatorszag és Szlovénia kikial-
totta a fliggetlenségét, de eldtte az er6sddd szerb nacionalizmus erdsodé-
sének eredményeként 1989. marcius 28-4n alkotmanymaodositasra kertilt
sor, amely a Vajdasag és Koszovd autoném tartomanyi statuszat meg-
sziintette. Az emlitett valtozasok €és nemzetiségi ellentétek Jugoszlaviat
a masodik vilaghaborut kovetd legvéresebb €s legszdrnyiibb eurdpai pol-
garhabort helyszinéve valtoztatta.

Jugoszlavia széthullasaért és a haboruért a volt orszag teriiletén, a
nemzetkdzi kozosség MiloSevicet és Szerbiat tartotta blindsnek. A Jugo-
szlav Szovetségi Koztarsasagra szankciokat rott ki, tulajdonképpen teljes
gazdasagi embarg6t (SRJ - Szerbia és Montenegrd kozos allama). A biin-
tetd intézkedések az Egyesiilt Nemzetek Biztonsadgi Tandcsanak 757.
Hatérozata alapjan, 1992. majus 30-an Iéptek é€letbe, amely megpecsé-
telte a Vajdasag gazdasagi visszaesését és a 90-es évek gazdasagi zuha-
noreplilését.
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7. A mult szazad 80-as éveire a Vajdasag gazdasagara
jellemzé megallapitasok

1. Az erdltetett iparositds szamos tekintetben okozott komoly nehézsé-
get a falusi, ruralis lakossag korében (magyar ajki lakossag kozel fele
ebbe a csoportba tartozott), hiszen a kisgazdasagok nem tudtak fel-
venni a versenyt a nagyiizemi termeléssel, raadasul ebben az 1d6 in-
tervallumban a bio- és kistermeldi ,,védjegy” még nem is létezett.

2. A korabbi ipari kozpontok a Vajdasagban vagy megsziintek, vagy
funkcidjukat vesztették, atstruktaralodtak, az ott é16 lakossag mun-
ka nélkiil maradt, ugyanakkor az élelmiszeripari ,,felszivd hatasa”
biztositott egy fajta szocialis egyensulyt, biztos munkahelyet.

3. Vajdasagban a korat meghaladé folyamat eredményeként a terme-
1és és a szolgaltatas kozel egyenld szintet ért el.

4. A technologiai innovaciokra alapozott iparpolitikahoz sziikséges lett
volna szdmos piac- és kozintézményre, azaz a fejlesztések gyorsab-
bak voltak, mint a hozza ,,illeszthetd” kdzigazgatasi struktira.

5. Nem fejlédtek ki stratégiai koordinacidos mechanizmusok és a piaci
infrastruktura, az dllami gazdasagi és gazdasagfejlesztési ellendrzd
infrastruktra szamos reformja ellenére.
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