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ABSTRACT

The Austrian-Hungarian Monarchy, as a member of the “five powers con-
cert” established at the 1815 conference in Vienna, played an important role in
the geopolitical balance of the world. The Entente made a very important geo-
political decision in July 1918, in Versailles: to disessamble the Austrian—Hun-
garian Monarchy, and thus to annihilate the five powers concert. The paper
presents the role of president Wilson in this decision.

Kulcsszavak: az Osztrak—Magyar Monarchia torténete, Els6 Vilaghdboru,
Wilson elndk, az antant hadicéljai, az Osztrak—Magyar Monarchia széttorése

Keynotes: history of Austro-Hungarian Monarchy, First World War, presi-
dent Wilson, war aim of entente, break up of Austro-Hungarian Monarchy,



166 Gulyas—Szavai: Wilson elnok szerepe az Osztrak—Magyar Monarchia...

1. Bevezetés

A magyar torténeti szakirodalomban axidéménak szamit, hogy a habort ki-
torésekor sem Franciaorszag,' sem Nagy-Britannia? nem kivanta szétzazni az
Osztrak—Magyar Monarchiat. Ez az allaspont még a habort utolso évének az
elején is szilardnak tiint. J61 mutatja ezt, hogy Lloyd George 1918. januar
5-én, a szakszervezeti kongresszuson az alabbi kijelentést tette: ,, ... azért sSem
harcolunk, hogy szétzuzzuk Ausztria-Magyarorszdgot”

A haboruba 1917. aprilis 17-én belépd USA elndke Wilson sem fogalma-
zott meg ilyen hadicélt 1918 juniusaig. J6l mutatja ezt, hogy az 1918. januér
18-4an megfogalmazott 14 pontjanak 10. pontja az aldbbiakat rogzitette:
., Ausztria-Magyarorszag népeinek, amelyeknek helyét a nemzetek kozott
megoltalmazni és biztositani kivanjuk, a legelsé alkalommal lehetévé kell
tenni autonom fejlédésiiket.” Ugy véljiik, hogy ezek a sorok nem a Monar-
chia szétziizasarol, hanem foderativ atszervezésérol szoltak.

Lloyd George ¢s Wilson nyilatkozatai ellenére 1918 tavaszan egy
olyan fordulat indult meg az antant Monarchidval kapcsolatos politika-
jéban, melynek kovetkeztében 1918. jinius 3-an Versaillesban a Legfel-
s6bb Haditanacs egy nyilatkozatot bocsatott ki, melyben egyértelmiien
és véglegesen a Monarchia felszamolasa mellett kotelezte el magat, il-
letve néhany héttel kés6ébb — junius 26-an — Wilson egy memorandum-
ban immar azt fejtegette, hogy sziikségesnek tartja a Monarchia felsza-
molasat.

Joggal meriil fel a kérdés: mi tortént Lloyd George januar 5-1 beszéde
és Wilson junius 26-1 levele kozott. Milyen folyamatok és események
vezettek el az antant Monarchia-ellenes dontéséhez. Ugy véljiik, hogy
ezen dontés mogott egy tobb szalbol allé eseménysort kell keresniink.
Ezek az események véleményiink szerint az alabbiak voltak:®

I. Az 1917. novemberi bolsevik hataloméatvétel, és az ezt kovetd pol-

garhdboru, melynek eredményeképpen a bolsevik Oroszorszag
arra kényszeriilt, hogy 1918 marciusaban békét kosson Breszt-Li-
tovszkban.

Il. Az Osztrak—Magyar Monarchiaval kotendd kiilonbéke targyalasok
végleges zatonyra futdsa az 1918 éaprilisaban kirobban Cle-
menceau—Czernin-affér kdvetkeztében.

I1l. A Monarchia €s a Német Birodalom kozotti Spa-1 egyezmény ala-
irdsa 1918 méjuséaban.

IV. A Monarchiaellenes emigraciok — csehszlovak, délszlav, lengyel —
Osszefogasa. Ez igen latvanyosan nyilvanult meg 1918 aprilisaban
Romaban megrendezett , Elnyomott Nemzetek Kongresszusaban.*

V. A Csehszlovak Légio bolsevik-ellenes fellépése.
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Terjedelmi kereteink miatt jelent tanulmanyban csak azt vizsgaljuk
meg, hogy a fenti eseménysor, hogyan befolyasolta Wilson elnok Oszt-
rak—Magyar Monarchiaval kapcsolatos allaspontjanak alakulésat, a 14
pont meghirdetésétdl 1918 juniusaig.

2. Wilson elnok 14 pontja

Az USA 1917 éprilis 6-an az antant oldalan belépett a habortiba. Wil-
son elndk sziikségesnek latta, hogy megfogalmazza a habora folytatasa-
nak elvi alapjait, illetve az USA altal elérend6 hadicélokat. Ezért 1918.
januar 18-4n ilizenetet intézett a Kongresszushoz. Valdjaban ez egy be-
széd volt, amelyben az elndk hossza bevezetd utan 14 pontban foglalta
0ssze az amerikai hadicélokat.®

Az elsd ot pont nagy atfogd kérdésekrdl — 1. a titkos szerzdédések gya-
korlatanak felszdmolasa 2. a tengeri haj6zas szabadsaga 3. a korlatozas
nélkiili kereskedelem 4. A fegyverkezés korlatozéasa 5. a gyarmati rend-
szer fellilvizsgalata — foglalt allast. A 6. pont Oroszorszag sorsarol, a 7.
pont Belgiumroél, mig a 8. pont a francia teriileti igények elismerésérol
szolt. A tagan értelmezett K6zép-Eurdpaval — azaz a Balti-tengert6l az
Egei-tengerig terjed hatalmas térség —, és az ott é16 kisebb-nagyobb
nemzetekkel a 9-13. pontok foglalkoztak. A 14. pont pedig a Népszo-
vetség felallitasat iranyozta eld.

Nézziikk meg részletesen a Koztes-Europaval foglalkozo pontokat: a
9. pont kimondta, hogy: ,, 4z olasz hatdrok kiigazitasanak vilagosan fel-
ismerhet6 nemzeti vonalak szerint kell megtérténnie.”® Ez a kijelentés
Dél-Tirol, Isztria (Trieszt és Fiume), tovabba Dalmacia kérdésének
gyOztesek altali rendezését szorgalmazta. Ezek a teriiletek voltak azok,
amelyekre Olaszorszag arra hivatkozva, hogy ott jelentds olasz lakossag
¢l, igényt tartott. Gyakorlatilag ez azt jelentette, hogy Olaszorszag, mint
az antant tagja, ezeket a teriileteket el akarta csatolni a Monarchiatol.
Wilson ezen olasz teriileti torekvéseket a kilencedik ponttal beemelte az
USA hadicéljai kozé.

A 10. pont rogzitette, hogy: ,,Ausztria-Magyarorszag népeinek, ame-
lyeknek helyét a nemzetek kozott megoltalmazni és biztositani kivanjuk,
a legels6 alkalommal lehet6vé kell tenni autondm fejlédésiiket.”’” Ezen
pont értelmezése, mind meghirdetésekor, mindnapjainkban heves vitakat
valtott ki. A korszak szemben all6 ellenfelei homlokegyenest eltérd al-
laspontra helyezkedtek. A délszlav emigracio legfobb szervezete a lon-
doni Jugoszlav Bizottsag politikusai, illetve a csehszlovak emigraciot
megtestesitd Csehszlovak Nemzeti Tanacs vezetdi ugy értékelték, hogy
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a 10. pont a Monarchia halélos itélete. Azaz Wilson hozzajarult ahhoz,
hogy szétzizzak az Osztrak—Magyar Monarchiat. Az emigracio vezetdi
»autonom fejlodés” alatt teljes fliggetlenséget akartak érteni.

Ezzel szemben Ottokar Czernin — a Monarchia kiiliigyminisztere —
1918. januar 24-1 nyilatkozataban kijelentette, hogy ,,Wilson elnok leg-
utobbi javaslatai lényeges kozeledést jelentenek az osztrak és magyar al-
laspontokhoz, és hogy némely javaslatat valosaggal érommel fogad-
juk.”8 Ezen kijelentése alatamasztasaul pedig azt mondta, hogy: ,,Ami a
13-ik pontot illeti, nyilt titok, hogy hivei vagyunk annak a gondolatnak,
hogy jojjon 1étre a fiiggetlen lengyel dallam, amely magaban foglalja a
kétségteleniil lengyelektdl lakott teriileteket. Erre a pontra nézve is, azt
hiszem, hamar meg tudndnk egyezni Wilson virral... "

Viszont a 10. ponttal kapcsolatban leszogezte, hogy ,,... azokat a ta-
nacsokat, hogy hogyan kell nekiink belsé iigyeinket intézniink, udvaria-
san, de hatarozottan visszautasitom. Mi sem avatkozunk bele az amerikai
dolgokba, de épp oly kevéssé kivanjuk barmely idegen allam gyamko-
dasat.”® Mint Czernin valaszabol lathato, az ,,autonom fejlédést” 6 tigy
értelmezte, hogy az a Monarchia ,,bels6 ligye”, amelyhez az antantnak
nincs koze.

A 11. pont kijelentette, hogy: ,, Romdniat, Szerbiat és Montenegrot ki
kell tiriteni és a megszallt teriileteket helyre kell dllitani. Szerbianak sza-
bad és biztos kijaratot kell adni a tengerhez. A kiilonbozé Balkan-dlla-
mok egymaskozt valo viszonyait bardtsagos megbeszélések utjan nemze-
tiségi hovatartozasuk torténelmileg megadott vonalainak értelmében kell
megallapitani. A kiilonbozo Balkan-dllamok politikai és gazdasagi fiig-
getlenseégét és teriileti sérthetetlenségét garanciak utjan kell megterem-
teni.”** Mint l4that6 ez a pont egyértelmiien leszégezte, hogy a habort
utan Ujra fel kell allitani a roman, a szerb, és a montenegroi allamot. Vi-
szont érdekes, hogy Szerbianak tengeri kijaratot igért. Ekozben elsiklott
azon probléma fol6tt, hogy lehetséges-e ez nemzeti alapon. Fontos ki-
emelniink, hogy a balkani hatarok megalkotasanak szempontjabol ez a
pont is kiemelte, hogy a hatarokat a nemzeti elv alapjan kell kialakitani.

A 12. pont kijelentette, hogy: ,, A mostani ozman birodalom torék ré-
szének garantalni kell a szuverénitas biztos élvezetét, de a tobbi nemze-
tiségnek, amelyek most torok uralom alatt dallnak, ép oly modon kétség-
telen biztositékot kell adni autonom fejlodésiik feltétlen zavartalansaga
tekintetében...”'? Ebben a pontban a 10. pontban mar egyszer leirt
Lautonom fejlédés” fogalmat hasznalta Wilson.

A 13. pont leszdgezte, hogy: ,, Fiiggetlen lengyel allamot kell létesi-
teni, amelyhez kétségteleniil lengyel lakossag lakta teriilet is csatolando.
Lengyelorszagnak szabad kijaratot kell adni a tengerhez...”*® Mint 1at-
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hato, ez a pont egyértelmiien allast foglalt egy fliggetlen lengyel allam
felallitasarol. Az els6 mondat masodik felének azon megfogalmazasabol,
hogy ,,kétsegteleniil lengyel lakossag lakta teriilet”, pedig arra kdvetkez-
tethetiink, hogy ez valamennyi lengyel lakta teriilet egyesitését jelentette
Wilson koncepciodja szerint. Viszont akarcsak a szerbek esetében, itt is
megjelent a tengeri kijarat biztositasanak szandéka, de az, hogy ez eset-
leg sértheti-e az etnikai elvet szintén nem keriilt tisztdzasra.

Bér Ko6zép-Eurdpa a gyarmatoktdl tdvol helyezkedik el, miel6tt to-
vabblépnénk, gondolatmenetiinkben érdemes még az 5. ponttal megis-
merkedniink. Ez kimondja, hogy: ,,... az dsszes gyarmati kovetelések
szabad, Oszinte és teljesen partatlan rendezése, amely azon alapul, hogy
szigoruan koveti azt az alapelvet, hogy az 6sszes szuverenitdsi kérdések
eldontésénél az érdekelt lakossag érdekeinek kell, hogy ugyanannyi su-
lyuk legyen, mint a kormanyok koveteléseinek, amely kormanyok jogai-
nak hatart kell szabni.”** Ezen pontot az ,, érdekelt lakossag érdekeinek”
sz60sszetétel miatt idéztik.

Osszefoglalva az eddigieket, gy véljiik, hogy Wilson 14 pontja kien-
gedte a palackbdl Kozép-Eurdpa nemzeti elv alapjan torténd atrendezé-
sének szellemét. Kiilon ki kell térniink arra, hogy mind az idészak poli-
tikusai, kiilondsen a nemzeti mozgalmak vezetdi, mind a torténészek, a
nemzeti onrendelkezési elv meghirdetésének tekintik Wilson januar 18-
1 beszédét, de maga az onrendelkezés sz sehol sem szerepel a szoveg-
ben! Wilson a hatarokkal kapcsolatban hasznalt ilyen kifejezést, hogy
,,hemzeti vonalak szerint,”” a Torok Birodalom, illetve a Habsburg Biro-
dalom keretei kozott €16 népekre vonatkozoan pedig az ,, autonom fejlo-
dés” szOkapcsolatot hasznalta, tovabba az 5. pontban az ,, érdekelt lakos-
sag érdekeinek” figyelembevételérdl irt. De nemzeti dnrendelkezés szo-
Osszetétellel nem talalkozhatunk a szovegben.

3. Wilson fokozatosan feladja a 10. pontot

Mint azt fentebb mar bemutattuk a 10. pontot masképpen értelmezték
a Monarchia-ellenes emigraciok, és masképpen a Monarchia vezetd po-
litikusai. Napjainkban is folyik a torténészek kozott vita, amely arrdl
sz6l, hogy Wilson a 10. pontban az Osztrak—Magyar Monarchia fodera-
lizalasa vagy szétzuzasa mellett kotelezte-e el magat. Tegytik fel a kér-
dést: hogyan értelmezte Wilson sajat 10. pontjat?

Glant Tibor kényvében 6nallé fejezetet szentel ennek a kérdésnek.™
Wilsonnak a Monarchiaval szembeni attitiidjével kapcsolatban az alabbi
negativ tényezoket emelte ki:
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v Wilson erés szimpatiat érzett a Monarchia elnyomott népei irant.

v Nem volt tul jo véleménye a konzervativ és katolikus Monarchia-
ol

v" A Monarchia negativan reagalt Wilson békefelhivasaira, ezt az el-
nok nehezen viselte.

v" A Monarchia szabotazs akciokat szervezett az USA-ban, ezért Wa-
shington kénytelen volt kdvetét kiutasitani.

De Glant kihangsulyozza, hogy a fenti negativumok nem befolyasol-
tak Wilson Monarchidval kapcsolatos allaspontjat. A kis népek iranti
szimpatidja nem valtozott at keresztes hadjarattd. Ehelyett az amerikai
elndk az USA héaboruba 1épése utan arra torekedett, hogy megbontsa Né-
metorszag és a Monarchia szovetségét, mivel ekkor még ugy gondolta,
hogy a Németorszag elleni habortt ugy lehet megnyerni, ha Béccsel kii-
16nbeékét kdtnek. JOl mutatja ezt két fontos momentum: egyrészt az 1917-
es év soran nem volt hajlando talalkozni a Monarchiabdl szarmazé sze-
paratista politikusokkal. Masrészt Penfield — az USA bécsi kovete —
1917. februar 2-én az USA részérdl kiillonbékét és a Monarchia teriileti
egységének megdrzésére vonatkozd garanciat igért Bécsnek. Ezen poli-
tikai jegyében az 1917-es év soran osztrak-magyar titkos béketargyala-
sok folytak.*®

Wilson a 14 pont januari meghirdetése utani egy-két honapban is ugy
vélte, hogy a haboru gyors befejezésének a kulcsa a Monarchidval kotott
kiilonbéke. Erre egy halvany kisérlet is tortént 1918 tavaszan: IV. Kéroly
a 14 pont meghirdetése utdn megprobalt még egyszer targyalasokat kez-
deményezni Wilsonnal. Megbizta egyik hivét, a hires nemzetkozi jo-
gaszt, Lammascht, hogy targyaljon az amerikaiakkal. A targyalasok so-
ran Wilson kiilonbéke esetén a haboru utani iddszakra jelentds pénziigyi
segitséget igért a Monarchidnak. Czernin — akit Kéroly nem t4jékoztatott
arrdl, hogy Lammasch az 6 megbizasabdl targyal —, végiil meghitsitotta
ezeket a megbeszéléseket. Mire Karoly gyorsan kihatralt Lammasch mo-
gﬁl.ﬂ

Lammasch kudarcéaval nagyjabol egyidében — 1918 aprilisaban — rob-
bant ki a Clemenceau-Czernin-affér, amely lehetetlenné tette a francia-
osztrak megegyezést. Ugy véljiik ez az esemény jelentds modon hozza-
jarult ahhoz, hogy Wilson hozzafogott a Monarchidval kapcsolatos ad-
digi politik4janak feliilvizsgalatahoz. Ezt a feliilvizsgalatot az 1918. mar-
ciusaban megkotott breszt-litovszk-i béke és az orosz polgarhaboru esz-
kalalodésa is indokoltta tette. Egyetértiink Glant Tiborral, aki szerint
1918 aprilisanak végén Wilsonnak a habort tovabbi menetével kapcso-
latban két feladatot kellett megoldania:*8
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1. Az eurodpai fronton a lehetd legkevesebb amerikai véraldozattal
Németorszag legydzése.

2. Annak megakadalyozéasa, hogy az orosz polgarhaborat kihasz-
nalva Japan jelentds teriileteket szalljon meg a Tavol-Keleten.

Eredetileg Wilson az els6 feladatot a Monarchiaval kotendd kiilonbé-
kével probalta meg megoldani. De aprilis kozepére vilagossa valt sza-
mara, hogy nem lehet Béccsel kiilonbékét kotni. A mésodik feladat meg-
oldasa ennél egyszeriibbnek tlint: amerikai csapatokat kellett a Tavol-
Keletre vezényelni, amelyek megakadalyozzak a japan hoditast.

A megoldand6 két feladat 1918 majusaban a Csehszlovak Légio miatt
varatlanul 6sszekapcsolodott. A Csehszlovak Légio 1918 februarjaban in-
dult el Vlagyivosztokba, hogy a fél Vilagot megkeriilve a nyugati fronton,
az antant oldalan bekapcsolddjék a német-ellenes harcokba. 1918. méajus
14-¢én a kelet felé mozgd Légid Cseljabinszk varosanak palyaudvaran dsz-
szecsapott az ott éppen nyugat fel¢ athaladé osztrak—magyar hadifoglyok-
kal. Trockij elrendelte a Légio lefegyverzését, erre viszont a csehszlovakok
nem voltak hajlanddak, s6t rovid id6 alatt uralmuk alé hajtottak a transzszi-
bériai vasuthalozatot. Ezzel a Csehszlovak Légio a fehérek oldalan a bolse-
vikok ellen, belesodrodott az orosz polgarhabortiba. A Csehszlovak Légio
megvédése a bolsevikoktol szlogen jo tiriigyet szolgaltatott Wilsonnak a ta-
vol-keleti amerikai katonai beavatkozasra.’® Ezzel az iiriiggyel amerikai
csapatok jelenhettek meg a tavol-keleti orosz kikotokben. Ezzel az ameri-
kaiak két fontos feladatot tudtak megoldani, egyrészt utanpoétlast-vonalat
nyitottak a Szibéridban harcolo fehér csapatok szamara, masrészt megaka-
dalyoztak a japan csapatok eldrenyomulasat.

Csakhogy a Csehszlovak Légi6 felhasznalasdnak ara volt: Wilsonnak
el kellett ismernie a csehszlovak allam megalapitasaért kiizd6 Masaryk—
Benes-féle emigraciot. Mivel ez a csehszlovak allam megteremtéséhez
vezetd Ut egyik nagyon fontos allomésa volt lehetetlenné tette a Monar-
chiaval kotendo kiilonbékét. nem lehet a Monarchiaval kiilonbékét kotni,
¢és kozben elismerni a csehszlovédk allamot. A logikai kor bezarult, ez
viszont a 10. pont feladasat jelentette

Az, hogy Wilson elindult ezen az iton jol mutatja, hogy engedélyezte
Lansing kiiliigyminiszternek, hogy az Elnyomott Nemzetek romai kong-
resszusaval kapcsolatban pozitiv tartalmu nyilatkozatot tegyen. Erre ma-
Jus 29-¢én keriilt sor, amikor Lansing kijelentette, hogy: ,, ... Ausztria-Ma-
gyarorszag elnyomott népeinek aprilisban Romaban tartott kongresszu-
sat az Egyesiilt Allamok kormdnya nagy érdeklédéssel kisérte figyelem-
mel, és a csehszlovakok és a jugoszldavok nemzeti aspirdcioit a fiiggetlen-
ségre a kormany a legnagyobb szimpatidval fogadja.”*
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A nyilatkozat utan Lansing Eurdpaba utazott, hogy Franciaorszaggal,
Nagy-Britanniaval ¢s Olaszorszaggal egyeztessen az antant kozos allas-
pontjar6l. Erre Versailles-ban a Legfels6bb Haditanacs 1918. junius 3-i
tilésén kertilt sor. A tanacskozasrol kiadott nyilvanos nyilatkozat kijelen-
tette, hogy az antant sajatjanak tekinti és timogatja a kozép-eurdpai nem-
zetek és nemzetiségek iigyét.?! Tovdbba maguk kozott megallapodtak
abban, hogy Lengyelorszag és a csehszlovak allam elismerésérol nyilat-
kozatot fognak kiadni. A délszlav allam antant altali elismerése Olaszor-
szag ellenkezése miatt egyelére kimaradt a megallapodasbol.??

Osszefoglalva az eddigieket, kijelenhetjiik, hogy 1918. junius 3-t6l
kezdve az antant haborus hadicéljanak tekintette a csehszlovak, a lengyel
(és a jugoszlav) allam felallitasat. A délszlav tigyben Lansing az antant
egészét megeldzte: 1918. junius 24-én magahoz kérette a szerb kovetet
¢s kijelentette eldtte, hogy az USA kormanya azt kivanja, hogy kiilénb-
ségtétel nélkiil minden szlav nép teljesen felszabaduljon a német €s oszt-
rak uralom al6l.?®

Kiiliigyminiszterével szemben Wilson azonban még mindig habozott,
a 10. pontot csak fokozatosan adta fel. Ebben a szituacidoban érkezett meg
az USA-ba Masaryk, aki amerikai kapcsolatai révén elérte, hogy 1918.
junius 19-én Wilson fogadja 6t.2* Glant hivja fel a figyelmet arra, hogy
Masaryk rendkiviil ligyesen targyalt Wilsonnal: Nem azt ismételgette,
hogy miért sziikséges a Monarchiat szétzizni, hanem arrdl beszélt, hogy
a haborua utani ,,Uj Eurdpat” a nemzeti onrendelkezés és a kollektiv biz-
tonsag elvére kell felépiteni. Ennek jegyében a Monarchia utédéallamai-
nak szovetségre kell 1épniiik — természetesen ezen szovetség vezetd ereje
a csehszlovék allam lesz -, hogy ily mddon gatat szabjanak a német ter-
jeszkedésnek. Gyakorlatilag a csehszlovak javaslatot wilsoni elvekbe
csomagolta.®

Errdl a taktikarol Masaryk emlékirataiban igy irt: ,, 4 Wilson elnokkel
folytatott szobeli vitaim soran...mindig tamaszkodtam az elnék beszéde-
ire és irasaira. Mar a haboru elott ismertem az dlamrol és az amerikai
Kongresszus fejlodésérol szolo irasait. Figyelmesen elolvastam beszé-
deit, és tudtam idézni belSliik — sajat érveim alatamasztasara.

Masarykkal parhuzamosan Lansing is arr6l gy6zkodte Wilsont, hogy
adja fel 10. pontjat. 1918. jinius 24-1 memorandumaban azt fejtegette,
hogy az USA-nak feliil kellene vizsgalnia a Monarchia nemzetire vonat-
kozo politikdjat, konkrétan igy fogalmazott: ,, Ez a jelenlegi Osztrak—
Magyar Birodalom feldarabolasat jelentené alkotoelemeire, s hagyna a
fliggetlen nemzetiségeket kiilon allamokat vagy foderativ allamokat ala-
kitani, aszerint, ahogyan errdl 6k hataroznanak, kiilonosen, ha Ausztria
és Magyarorszag szétvdlasa bekovetkezik. %’
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Wilson junius 26-an valaszolt kiiliigyminiszterének, az alabbi mddon:
., Egyetértek Onnel abban, hogy nem tarthatjuk tovabb tiszteletben a
mesterséges Osztrak Birodalom integritasat. Keétlem, hogy Magyaror-
szag barmivel is szervesebb egységet alkoto része volna, mint Csehor-
szag "

Wilson valaszat az aldbbi modon értékelte Lansing: ,, Huszonhetedi-
kén reggel megkaptam az elnok valaszat, amely teljes mértékben jova-
hagyta a memorandumban vazolt politikat.... Attol a pillanattol kezdve,
hogy az elnék elfogadta és kihirdette ezt a politikat, Ausztria-Magyaror-
szag, mint jovébeli nagyhatalom, haldlra itéltetett.

4. Konkluzidk

Wilson elndk 1918. januar 18-4n meghirdetett 14 pontjanak 10. pontja
burkolt formaban ugyan, de a Monarchia foderalizalasat hirdette meg.
Az USA elnoke ekkor még elutasitotta az Osztrak—Magyar Monarchia
szétzuzasara vonatkoz6 forgatokonyvet. Ezen kiinduléasi ponthoz képest
1918. junius 26-an Wilson feladta sajat 10. pontjat, és ezzel kimondta az
USA 4ldasat a Monarchia feldarabolasara.

Ezzel egységessé valt az antant 1918. jinius 3-an Versaillesban meg-
fogalmazott k6zos geopolitika allaspontja a Monarchia felszamolasarol.
Hiszen Wilson volt az utolsé antant kormanyfd, aki jovahagyta a Monar-
chia feldarabolasanak tervét. Allaspontjanak gyokeres fordulatdt hama-
rosan konkrét diplomadciai Iépések kovették: 1918. szeptember 3-4n az
USA a parizsi Csehszlovak Nemzeti Tanacsot de facto hadban all6 kor-
manynak ismerte el. Ezzel legitimalta a Masaryk—BeneS-féle emigraciot,
és jelentds mértékben hozzajarult nem csupan Csehszlovakia, hanem az
,,Uj Eurépa” megsziiletéséhez is.
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