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ABSTRACT

It was Indian American geographer Parag Khanna who introduced the con-
cept of connectography in professional literature on geopolitics. Behind the
idea is the increasing trend, seen since the millennium, that geoeconomic sys-
tems are forming new types of geographical networks, which operate along new
methodological principles. According to Khanna, the face of power has
changed in this new scenario, as it is no longer exercised in a directly organised,
hierarchical way: the foundation of the new geopolitical paradigm is comprised
of the direct and indirect connection of different, sometimes distantly located,
infrastructures and the management and control of the resulting supply chains.
In my study, | offer an analysis of the geopolitical and geostrategic processes
that are at work in the geography of supply chains. A question that ought to be
addressed is what the virtual geopolitical corpus, the “sixth continent”, the vir-
tual network system means, from a geostrategic point of view, to the world’s
current political power nodes. Will they really have the strength to override,
perhaps once and for all, the still existing systems of state sovereignties operat-
ing in the framework of nation states?
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1. Bevezetés

Parag Khanna indiai szarmazast foldrajztudos vezette be néhany évvel
ezel6tt a geopolitikai szakirodalomban a konnektografia fogalmat. Ennek
hattere, hogy az ezredforduld 6ta egyre inkabb megfigyelhetd, hogy a
geodkonomiai rendszerek 1) tipusu, foldrajzi halozatokba szervezddnek, s
ezek Ujfajta modszertani elvek alapjan miikodnek. Khanna szerint ebben az
1j formacidban megvaltozik a hatalom arculata, ugyanis nem a direkt mo-
don szervezett, hierarchikus hatalomgyakorlas a jellemz0, hanem a kiilon-
féle, akar egymastol nagy tavolsagra 1évo, infrastruktirak direkt és indirekt
Osszekapcsolasa, s az ezekbol keletkezo ellatasi lancok vezetése €s ellendr-
zése jelenti az j geopolitikai paradigma alapjat.

»De mi torténik, ha mar ma 6sszekotjiik az 6sszes kontinenst? Hogyan
fog kinézni bolygonk, ha egyszer végelathatatlan mennyiségti kozleke-
dési, energia- ¢s kommunikacids infrastrukturat épitiink a vilag lakosai
¢s erdforrdsai kozott — amikor nem lesz olyan foldrajzi rész, amelyik ne
lenne Osszekdttetésben egy masikkal? A geografia helyett vilagunkat egy
masik tudomannyal irhatjuk le, amelyre a megfelel6 sz6 talan a konnek-
tografia.t

Magyar nyelven a konnektografiat foként ellatasféldrajznak nevezik,
de talan jobban kifejezi a fogalmat, ha kapcsolatfdldrajznak hivjuk,
ugyanis Khanna alapfeltevése, hogy vilagszerte ismét felerdsodnek a
nemzetallami torekvések, pontosan azért, mert a globalizacios gazdasagi
folyamatok az elmult két évtizedben az 6nallé nemzetallamok foldrajzi,
jogi és civilizacios hatarait jelentdsen lebontottak.

Itt tobbféle parhuzamosan jelenlévd folyamat kapcsolodasardl van
sz6. Amikor a hagyomanyos allamhatarok fontossaga csokken, parhuza-
mosan érzekelhetjiik az 0j tipust urbanizéacios hatdsok megerdsodését.
Ezt Ggy kell értelmezniink, hogy egyrészt a varosiasodas a foldrajzi ér-
telemben vett varosokban erdsodik, de az internet, a televizio és egyéb
mas informécios forrasok gyorsasaga (egyidejlisége) miatt ma mar a vi-
lagon barhol elérhetjiik az informacidt a foldrajzi helyzetiinktdl fiigget-
leniil.

2. Az osszekapcsoltsag térmorfoldgiai paradigmaja

A konnektografia szempontjabdl rendkiviil fontos a szerepe az iddvi-
szonyoknak, hiszen egy hir megtorténését kovetden néhany perccel mar
az egész vilag ismeri az eseményt. Ez az emberi torténelem korabbi id6-
szakaival 0sszevetve — civilizacios és gazdasagi értelemben is — egészen
mas mindséget teremt. Gondoljuk csak el, hogy a XI. szdzadban a Szent-
foldért folytatott kiizdelembdl tért haza Oroszlanszivii Richard, s a mai
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Ausztria teriiletén harcba keveredett, s fogsagba esett. Ennek a hire Lon-
donba csak harom hét mulva jutott el.

E példak is érzékeltetik, hogy a korabbi, foként nemzetallamokon be-
lili kapcsolatok, kapcsolathdlok vonatkozasait atalakitja a hatarokon at-
ivel6 mukodésrendszerek dsszetartod ereje. Khanna arra hivja fel a figyel-
met, hogy a hatarok ugyan elvalasztanak, de az ellatasi — szolgaltatasi —
fogyasztdi kapcsolatok viszont hatartalanul kdtnek 6ssze benniinket, S ta-
lan ez erdsitheti a békefolyamatokat is, de ugyantigy lehet6ség van arra,
hogy nemzetek feletti gazdasagi erétérben miikodo vilagvallalat, példaul
kiilonboz6 orszagok javait felvasarolja vagy befolyasolja azok sorsat.

Khanna bizik abban, hogy az 6sszekapcsolhatdsag 1j vilagparadig-
mava valhat, s mint 0j tipusu szervezddés csokkentheti a vildg megosz-
tottsagat. Ez azt is jelentheti, hogy planetaris szinten johet 1étre funkcio-
nalis, paradigmatikus atalakulés, valamint, hogy az eddigi klasszikus po-
litikai hatarokat mutatd térképek kibovithetok a tavvezetékek, autopa-
lyék, internetkdbelek jelzéseivel, azaz a globalis halozati tarsadalom
szimbodlumaival.

Khanna masik fontos megallapitasa a vilag 0j tipust decentraliza-
cidja. Pont ennek jellemzdje vilagszerte az 01 tipusi autondmiakra vald
torekvés s ennek egyik kovetkezménye, hogy minél kisebbek, megosz-
tottabbak az egyes politikai-geomorfologiai egységek, ha céljaikat elérni
szeretnék sziikségszerii, hogy az er6forrasaikat koncentrald, U1j nagyobb
kozosségekbe tomoriiljenek a tulélés reményében.

E gondolatsor harmadik eleme, Khanna szerint, a geopolitikai verseny
természetének megvaltozdsa, ugyanis a korabban a csak teriiletekért
folytatott haboru kiegésziil, vagy akar at is valtozik, az ellatasi rendsze-
rek sszekapcsolhatosagaért folytatott kiizdelmekben. Igy akér az is le-
hetséges, hogy egy kontinenseket is ativeld ellataslanc egy mar meglévo,
masik hasonlé szervezddésre telepiil ra, hogy azt megvasarolja.

Itt jellemzden egy horizontalis és vertikalis folyamat kapcsolodik 6sz-
sze a XXI. szazad elején. ,,Horizontdlisan a cél az energia és az ipar ter-
melési kozpontjava valni, vertikalisan pedig a lehetd legtdbbet profitalni
apénziigyek, a technologia, a tudas €s a tehetség aramlasanak hozzdadott
értékébodl. A kotélhuzas a rendszerek (kapitalizmus €s kommunizmus)
kozotti haborutol vald elmozdulast jelzi a kollektiv kereskedelmi lanc
rendszerén beliil vivott habort iranyaba. Mikozben a katonai hadviselés
rendszeres fenyegetésen alapul, ahol a kotélhuzas allandé realitas — az 01j
vilagot inkabb gazdasagi tervezésen keresztiil kell megnyerni, mintsem
katonai stratégiaval. A vilagban tobb ezer 0j varos és kiilonleges gazda-
sagi ovezet (KGO) épiilt, hogy segitse a tarsadalmakat felkeriilni a glo-
balis kotélhuzas térképére. A versengd 0sszekapcsoltsag egy masik mo-
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don, az infrastrukturalis szovetségeken keresztiil is megjelenik: az enti-
tasok szoros ellatasi lancok partnerségein keresztiil fizikailag 6sszekap-
csolodnak a hatarok és az 6ceanok mentén. Kina, ahogy ezt a stratégiat
faradhatatlanul hajszolja, az infrastruktarajat a globalis javak statusara
emelte ugyanugy, ahogy Amerika tette a biztonsagi kihivasok kezelésé-
vel. Az Osszekapcsolt vilagban a geopolitika kevésbé lathato a tertilet-
szerz0 riziko-jatékban, viszont jobban kidomborodik a fizikai és digitalis
infrastruktra mdtrixaban.’?

Ez a matrix ujfajta lehetOségeket biztosit a nyersanyagforrasokért
folytatott kiizdelmekben, ugyanis egyre tobb alkalommal bizonyosodik
be az az elmult hisz esztendben, hogy egy nyersanyagban gazdag, vagy
politikai értelemben fontos teriilet megszerzése mar nem katonai eszko-
zokkel torténik, hanem egy nemzetk6zi halozatokat épitd ellataslanc be-
folyasa révén; erre a klasszikus példa: a kinai befekteték mind az 6t f6ld-
részen jelen vannak, és elsdsorban érckészletet, energiahordozokat, il-
letve ritkafémeket termelnek ki.

Ugyancsak megfigyelhetjiik a fentiekben elemzett térmorfologiai val-
tozasokat az Egyesiilt Allamokban is. Az elmult években mar a gazda-
sdgi és civilizacids hiradasokban mar kevésbé van jelentdsége az USA
otven allamanak, hanem inkabb az elmult két évtizedben megszervezo-
dott hét gazdasagi csucstérség keriilt a médiafigyelem kozéppontjaba.

Khanna feltételezi, hogy az ellatasfoldrajz 01j tipusu szervezddései
alapjan a vildggazdasag atalakul, és a jelenlegi vilag kb. 210 szuverén
nemzetallamat felvaltja az ellataslanc-halozatokon keresztiil megszerve-
z0dott kb. 4045 varoshalmaz. Tehét e varoshalmazok kozott alakulnak
ki a virtualis és fizikai, pénziigyi, lizleti és kozlekedési csomopontok.
Mindennek tobb irdnyl hatéasa lehet, egyrészt az iranyité hatalom e goc-
pontokban alakitja ki székhelyét, méasrészt itt mar nem orszagok, allamok
kapcsolata lesz az elsddleges, hanem a nemzetk6zi cégek térbeli halozata
szervezi meg a geoOkondmiai tartalmak alapjan akér a kozpolitikat is.

Az emlitett ) szervezddési formak szorosan fliggenek 6ssze az elmult
évek vilagpolitikai jelentdségli valtozasaival. Az elmult tiz esztenddben
minden korabbinal nagyobb mértékben tapasztalhat6 a kiilonféle gazda-
sagi javak, kereskedelmi és civilizacios szolgaltatasok, az emberek (mig-
raciok) és a digitalis adatok aramlasa a kiilonféle kontinensek, gazdasagi,
politikai és kulturalis erdterek kozott.

Ezzel kapcsolatban érdemes megfigyelni az Egyesiilt Allamok leg-
utobbi harom évének bel-, és kiilpolitikai paradigmavaltasait. D. Trump
elndkvalasztasi kampanyaban, illetve azota, az intézkedéseiben, tobbféle
szandéka jelent meg a globalizaciot fékezni 6hajtdé magatartdsanak. Nem
véletlen, hogy ez a kérdés az egyik legfontosabb litk6zdpont napjainkban
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a demokratak és a republikanusok kozott, ugyanis sokan azt gondoljak,
hogy ez a politikai paradigmavaltas csokkentheti az USA vilagpolitikai
¢és vilaggazdasagi stulyat. Viszont latszik az is, hogy 0j tipust kapcsolati
mechanizmusok jonnek létre az USA, Kina és Oroszorszag kozott. Ezek
egyik érdekessége, hogy gyakran attekinthetetlenekké valnak a politikai
aktorok kozotti nyilt és titkos dontésmechanizmusok, mindezt még su-
lyosbitja a mainstream vildgsajté manipulalt hirvilaga.

Mindezen 1j tipust vilagrendszer-szervezddések létrejotte mar meg-
figyelhetd volt a XX. szdzadban is, hiszen a szupraallami uralom mar az
1970-es évektdl bevezette a globdlis integracioé uj geodkonomiai rend-
szerét, ugyanis a gyarmatbirodalmak térbeli rendje mar megeldlegezte
azt az ellataslanc-halozati logikat, amelyekre mintegy raépiiltek, raszer-
vezddtek a jelen haldzati strukturai.

Mar a XX. szdzadban megjelentek a foldrészeket ativeld és dsszekap-
csold gazdasagi birodalmak, amelyek kikovetelték a kapcsolattartas j
technologiai trendjeit. Ennek a legelsé stratégiai eleme a nagy foldrajzi
felfedezések koraban megjelend tengeri navigacid volt. Ennek a késo
modern valtozata az egyidejliség alapjan szervez6dé digitalis navigacio.
A nagy 6ceani vizfeliileteket atszel6 geopolitika leszarmazottja a digita-
lis és virtualis geopolitika megjelenése.

Az e fejlemények nyoman létrejovo birodalmi struktirdk egy sor fontos
geopolitikai szempontbol eltértek az egybefiliggd birodalmak jellegzetessé-
geitdl. E kontinenseken ativeld hatalmi szervezetek oridsi foldrajzi tavolsago-
kat kotottek ossze. A kapcsolatok e forméjanak 1ényege, hogy a nyugat-eurd-
pai résztvevok jol felismerhetd uralmi helyzetbe keriiltek, mig a vektorok ma-
sik, Europan kiviili pontjan elhelyezkedd tarsadalmak egyre alarendeltebb,
kiszolgaltatottabb és megaldzobb helyzetbe kényszeriiltek. A portugal, spa-
nyol, holland, brit, francia, dan, német vagy italiai gyarmatbirodalmak kiilon-
b6z0 idészakait abrazolo térképek meglepden hasonloak (noha méretiiket te-
kintve a vonatkozo birodalmak természetesen jelentdsen eltérnek egymastol).
Az 1yj cérnavékony kapcsolati szalakbol, vektorszerli szerkezettel f61épiil bi-
rodalmak fennmaradédsanak kulcsa jorészt egy j tipust geopolitikai logika
volt, amely zokkendmentesen egyeztette dssze a kereskedelmet a habortsko-
dassal, (...) s e stratégiai eszk6zzel a nyugat-europai szereplok sajat globalis
stlytalansagukbol kovetkezd hatranyaikat probaltak ellensulyozni. Nyugat-
Europa allamai és korporacioi a novekvo szamu, foldrajzilag szétszort és ta-
voli tarsadalom karara egyre intenzivebb modon vetették be magukat a gyar-
mati terjeszkedésbe, s egyes esetekben a tengerentuli tertiletek feletti biro-
dalmi ellenérzés rendkiviil sokrétii rendszerét alakitottak ki, amely személy-

telen és szenvtelen logikajat tekintve meglepden hasonlit a mai befektetési
cres 253
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3. A térképek geostratégiaja

Ezek a valtozasok szintén az elmult két évtized soran jo néhany val-
tozast koveteltek ki a foldrajzi térképek készitditdl, ugyanis a korabbi
térképek altaldban azt a célt szolgaltak, hogy egy adott geomorfoldgiai
teriilet valtozasait (példaul 1) felfedezések) korrigaljak. Korunk viszont
teljesen U tartalmi valtozasokat hoz a térkép készités terén. Ennek jelen-
tdsége, hogy szamtalan 0j politikai és gazdasagi tartalom, akar hatalmi
szupremadcia is megjelenik a kartografiai szimbolumokban, s ezek gya-
korta ellenszenvet, de akar politikai vagy gazdasagi konfliktust is okoz-
hatnak, Khanna szerint: ,,A térképek meggy6zdek, ugyanakkor veszélye-
sek. A kartogréfiai verseny egy évszazados parbaj, amelyben a térképké-
szitOk a nemzeti valdsagot jelenitik meg. Amit a térképen dbrazolunk, az
ikonikus erével képes befolyasolni az emberek gondolatait. Izrael térkeé-
pei az orszag hatérait gy jelenitik meg, mintha azokat legalisan kodifi-
kaltak volna, mikdzben szomszédai nem is dbrazoljak Izraelt, és Palesz-
tinat "autonom teriiletként’ tlintetik fel. A Harper Collins kiad6 kozel-
keleti atlaszanak egyik 2014-es kiaddsabol példaul teljes egészében ki-
hagyta Izraelt, ezzel is kiszolgalva az arab piac érzékenységét. India és
Kina hataraik pontos helyét illetden tovabbra is egymasnak ellentmondé
térképeket jelentetnek meg, ugyanis szamos terlileten hadseregeik to-
vabbra is folyamatos harcban allnak. A Google Earth az ilyen tendencidk
miatt az ellenkezdjére vallalkozott: a nemzeti diktatumokat figyelmen
kiviil hagyva alkotta meg térképeit, a vitas teriileteket anélkiil jelolve,
hogy allast foglalt volna. Amikor 2010-ben hibasan atengedte a San Juan
folyo vitatott részét Costa Ricanak, Nicaragua hajszal hijan haborut in-
ditott a vilag olyan ritka allamainak egyike ellen, amelyiknek nincs is
hadserege.”

Ez a folyamat az uj térképekkel kapcsolatban kialakit egy teljesen 1j
kartografiai latdsmodot, hiszen jonéhany (ij morfologiai szimbolum és
megnevezes keriil be ez altal a koztudatba. Példaul a teriileti allam fo-
galma (countries), amelyik ujfajta tartalmat nyer a XXI. szazadban, vagy
a halozati varosok (cities), amelyeket a digitalis virtualitas kapcsol ssze,
sem, mint a teriileti egység. Ilyen fogalom a regiondlis nemzetkdzosség
(common wealth) amely mar ismert fogalom ugyan a brit vilagbirodalom
korabol, de a XXI. szazadban 1j tartalmi elemekkel boviil, s ide tartoznak
a felh6alapu k6zosség (communities) és a nemzetek feletti geookonomiai
eréterekben miikodoé allam nélkiili vallalatok (companies).

Geostratégiai szempontbol fontos elhatarolni a tradicionalis térképek
bevett szimbolikdjat, amelyek egységes foldrajzi térként jelenitik meg az
allamokat, azaz a politikai szuverenitas €s a geomorfologiai adottsag
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egységként jelenik meg. Ezzel kapcsolatban jegyzi meg Khanna, hogy
A de jure szuverenitas helyett a de facto hatalmat kellene feltérképez-
niink.”® Ez azt jelenti, amit gyakorta mondanak geopolitikusok, hogy jo
néhany orszagot csupan a foldrajz tart 0ssze, hiszen egy orszadgon beliil
is lehetséges olyan kulturalis, gazdasagi, ¢letmddbeli kiilonbozoség,
hogy akéar egy virtualis ellataslanc-birodalom is jobban 6sszetart — mind-
erre jO példa India és Indonézia.

Mindezek alapjan érdemes atértékelni a klasszikus allam atvaltoza-
sait, hiszen az j geomorfologiai terek, s az 0j hatalmi struktirdk mero-
ben atalakitjak az dllam (nemzetallam) racionalis cselekvési terét. Az al-
talanos allamtan teoretikusai hosszan ecsetelték azt a folyamatot, amely-
ben az archaikus iddszakbdl képesek voltak kiteljesedni a korai allamok,
s megszervezték az adott tarsadalom életmodjat. A XX—XXI. szazad for-
duldjan — valésziniileg — hasonl6 valtozas szemlélo letéteményesei lehe-
tiink az allam fogalméval és tartalmaval kapcsolatban. Az emberi torté-
nelem korai allamalakulatai ugyan évszazadok alatt teljesedtek ki, de a
jelen atalakulasa az allamoknak talan egy évtized alatt is végbe mehet.®

Jonéhany évszazadon keresztiil t6ltotték be az eurdpai térképeken a di-
nasztikus allamok a térreprezentacio alapformait. Ez alakult 4t a XIX. sza-
zad masodik felében tigy, hogy a kartografia mar nem csak az allamok ha-
tarait, a varosokat, a folyokat stb. jel6lte, hanem megjelentek a politikai tér-
kepek, amelyek mar 0 tipust szimbolumokat is hasznaltak. Mindez felero-
sitette a vesztfaliai rendszer szuverenitas eszméjét, ugyanis a szuverén alla-
mok alapvetden egyenjogiinak szamitottak. Ennek két legfontosabb jogi
klauzlraja az allami szuverenitas legitimitasa (6nallosag), illetve a hadvise-
1és joga, mint az allam érdekének végsd, kényszerii eszkoze. Ezek a folya-
matok atalakitottak a geopolitikai térfelfogast, és alapvetden a linearis gon-
dolkodas jegyében sziilettek. A valtozas a XV. szdzadtol indult el az ujon-
nan felfedezett teriiletekért folytatott kiizdelemben. Ezt a folyamatot Carl
Schmitt mutatja be a F6ld nomosza cimii konyvében.’

Schmitt felhivja a figyelmet arra, hogy a XVI. szazadi térképeken mar
megjelennek az Ujvilag befolyasi dvezetei a térképeken, s megjeldlték
azokat a teriileteket is, amelyeket még nem foglaltak el, de mar a nem-
zetk6zi diplomaciai kapcsolatokban megjelentek e teriiletekkel kapcso-
latos annektiv érdekek. Schmitt ramutat arra, hogy a XVII. szézad o6ta a
térképek hasznalt szimbolikaiban egyre kevésbé jelenik meg a teologiai
dimenzi6 (Respublica Christiana), s a térfelfogds vonatkozéasaban pedig
bevezeti a ,,nagytérsé¢g” (Grossraum) fogamat.

Mig a kozépkorban a geopolitikai térképeken a térrendezés elsdsor-
ban az allamhatarokon beliil jelenik meg, addig a XVI. szdzadtol mar
foként az allamok kozotti kontextusok valnak fontosabba. Erdekesség,
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hogy a nagytérség fogalmat eldszér a Monroe-doktrina (1823) mondta
ki, utalva arra, hogy az USA foldrajzi terében tiltja a térségidegen hatal-
mak beavatkozasat. A késobbiekben pedig a nagytérség-felfogas a tobb
foldrészen valo katonai miiveletekben, a gyarmatositasban és a gazdasagi
annexiokban jatszott szerepet. Ez legfoképpen a brit vilagbirodalom XI1X.
szazadi beteljesiilését jelentette, de mindezek a sikerek — egyidejiileg —
erésen nyomasztottak a német, a francia €s az amerikai politikusokat.

A XXI. szazad teljesen ujjaalakult, posztipari informéacios tarsadalom vi-
lagéban tényleg igazzéa valik Halford J. Mackinder hires mondasa, amely
szerint a foldrajz a torténelem megértésének a kulcsa, s innen indul el egy
tobb mint szaz esztendeje tarto vita a f6ldrajz torténelmi, politikai és gazda-
sagi fontossagaval kapcsolatban. Ha a szakirodalmat attekintjiik, nagyjabol
ugyanannyian érvelnek a foldrajz (térmorfologia) mellett, mint ellene. Ezek
az érvelések természetesen abbol a ténybdl fakadnak, hogy parhuzamosan
az informéacios forradalommal, illetve a monetaris-pénziigyi vilaggal csok-
kent a teriileti alapti hagyomanyos nemzetallam rangja. Paul Virilio francia
filozofus €és hadtorténész szerint a XX. szazad masodik felében dontdvé valt
sebesség-kozpontu vilag alapvetden renditette meg a hagyomanyos térfel-
fogast (deterritorializacio). Ez azt jelenti, hogy teljesen feliil lehet irni a tér-
beli kotottséget, a kozosségek, tarsadalmak elszakadnak az élettereiktdl, a
planéta Osszezsugorodik (globalis vilagfalu), és az egész vilag egy keleti ba-
zar nylizsgd Osszevisszasagat mutatja. Ez az 0j kézeg az alapja az emberi
kapcsolatok pluralis modelljeinek, a f6 ideologia a multikulturalizmus lesz,
¢és olyan eszmerendszerek terjednek a hirforrasokban, amelyek az egyén
szamara a talfogyasztast hirdetik és elsddlegesen a kiilsddleges, talmi csil-
logas vonzatdval gyokértelenitik az identitasukat fokozatosan elvesztd
egyéneket és kozosségeket.

4. A foldrajzi tér geopolitikai szerepe a hal6zati szemléletben

A XXI. szézad elején viszont a foldrajzi tér-szemléletli geopolitika
jelentdsége ismét visszahelyezddott a jogaiba, hiszen lathaté a kozelmult
¢s a jelen nemzetkozi politikai konfliktusaiban, hogy az egyes dontések
vonatkozasaban kiemelten fontosak a foldrajzi komponensek: példaul a
tdmeges migracidval, vagy az Iszlam Allammal kapcsolatban.®

Mindezzel Osszefliggésben kijelenthetjiik, hogy a XXI. szazad els6
két évtizedét formald nemzetkdzi politikai, hadaszati és gazdasagi konf-
liktusok, a virtualis halézati vilag kiépiilése ellenére, visszahoztak a geo-
politikaba a fizikai allamhatérok, illetve a geomorfoldgiai térkoncepciok
fontossagat.
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fgy a kibercivilizacio raépiilt a klasszikus foldrajzi alapt térmorfol6-
giai szemléletre. Igazabol az internet 1étrejottével €s elterjedésével értet-
tilk meg, hogy milyen valtozast jelent a szinte egyidejii kapcsolatterem-
tés. Ez a lehetdség a gazdasag vilagaban felgyorsitotta az ellatasi lancok
vildganak miikddését, €és szinte a legnagyobb iizletté valt a telekommu-
nikéacid. Az infrastruktira-vallalatok digitalis kapcsolodasi lehetdségei
virtualis gazdasagi birodalmakat hoztak Iétre, s igy elharultak az iizleti
tevékenységek hagyomanyos akadalyai. A vildg nagy t6zsdéi, a nagy
pénziigyi kozpontok mar az azonos-idejiiség lehetdségével elértek az 1d6
¢s a sebesség falahoz. Ennek jelentdségét bizonyitja az is, hogy az infor-
macids-, €s a kommunikacids-technologiai ipar a vilag elektromossag-
termelésének 10 %-at fogyasztja el. Mindennek nagy jelentdsége van a
természeti er6forrasok dkoldgiai vonatkozasaiban. Mindez vildgszerte 1]
folyamatokat inditott el: ,,Az adatk6zpontok mara profitabilis ingatla-
nokkd valtak. A digitalis birodalmak fizikai ldbnyomai nyilvadnvaléan
megemelték a lakhatasi koltségeket San Franciscoban. Az Amazon prog-
ramozok, lizletemberek, raktarak és adatszerverek iranti kereslete pedig
atrajzolja Seattle égboltjat. Kaliforniatol Missouriig tobb szaz varos aka-
dalyozta meg, hogy a Walmart kiskereskedelmi tlizleteiket fenyegetd bol-
tokat nyisson — de nem allithatjak meg az Amazont, hogy ugyanezt te-
gye, amikor egyenesen az ajtonk elé szallit. Ugyanakkor a Bitcoin ugy
kezdte, mint egy kriptovaluta, az emberek azonban egyre névekvé mér-
tékben élnek vele a ’vald’ vilagban is; amennyiben megszerzi a hitelki-
adasra vonatkozo banki jogositvanyokat, s az als6 millidrdok elérésében
kikertilheti a bankokat. A mobil transzmisszids technolégiak kovetkez-
tében nincs sziikség a hatalmas tornyokra, emellett a gyakoribb digitalis
fizetés és az elektronikus kereskedelem kevesebb fizikai érmét jelent:
Kanada felfiiggesztette a fémpénz verését, és az Egyesiilt Allamok is igy
tehet, ez pedig kevesebb nikkel és egyéb fém fogyasztasat jelenti. Tehat
az internetet a szén hajtja, de réz- €s acélmegtakaritast eredményez. Még
ha a valodi és a virtudlis vilagok kozotti hatarok le is omlanak, vajon az
interneten beliil 4llva maradnak?”®

Mindezek a jelenségek ramutatnak arra, hogy az internet jelentdsége
geopolitikai €s geostratégiai szempontbdl egyarant megkertilhetetlen a ko-
vetkezd évtizedekben. Fontos tényezd az, hogy ez a vilagrendszer magan-
tulajdonban és maganellendrzés alatt all. Lényege az Onszabalyozas, azaz
ellensuly az egyes allamok befolyasaval szemben.!® Kevesen tudjak azt,
hogy a nyilvanosan elérhet6 web csak az egész internethal6zat-rendszer va-
16jaban kis része. (Sok az anonim Thor-kddokkal titkositott halozat, vagy a
Dark Web, illetve a nem nyilvanos Deep Web, s a kiilonféle vallalati intra-
netek €s az egy€b index nélkiili, nyilvanosan nem kereshet6 adatbazisok.)
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Mindez arra hivja fel a figyelmet, hogy virtualis geostratégiai szem-
pontbol vajon az internet nem tekinthet6-e egy 6nallo virtualis konti-
nensnek, avagy egy uj, geomorfoldgiai alakzatnak? A kiilonféle szakiro-
dalmak és forrasok gyakorta vetik ol az internet jovébeni geopolitikai
sorsat: vajon a planetaris korben hasznalhato internet tovabbra is semle-
ges kozszolgaltatas marad, képes-e megtartani a digitalis szuverenitast,
vagy erdre kapnak esetleg a mar most lathato digitalis feudalizmusra
utald jelek. Ez a torténet viszont mar a kdvetkezd évek virtualis politikai
foldrajzanak a kérdése lesz. Az internetnek, mint kiber-foldrésznek, a to-
vabbi jelentGsége, a szinte végtelen adatmennyiségek jogos vagy jogsze-
rltlen gytijtése.

., A Nemzetbiztonsagi Ugynokség (National Security Agency, NSA)
PRISM programja lehetvé tette, hogy hozza férjen barmihez, amit va-
laha is tudni akart. Az NSA megfigyel6i programjara adott valaszreakcid
azonban perverz modon azt allitja, hogy a program ’balkanizélta’ az in-
ternetet. Minden orszag digitalis szuverenitast kovetel maganak azért,
hogy a kal6ztdmadéasoktdl megvédje allampolgarait (Németorszag eseté-
ben), akar azért, hogy allampolgarai minél tobb adatdhoz hozzaférjen
(példaul Oroszorszag). Kina, a vadak szerint, feltdrhetetlen kvantum-
kommunikacios halozatot indit Peking és Sanghaj kozott, amelyhez
megfeleld globalis mitholdhéldzat is tartozik. Ezeknek a korményoknak,
akar megfigyelni, megszlirni vagy megvédeni akarjak a digitalis &ramla-
sokat, a szerverek, kabelek, utvonalak és adatok foldrajzi (és jogi) loka-
cioja mostanra legaldbb annyira szamit, mint az olajvezetékek foldrajzi
elhelyezkedése. Mindamellett a kiilonbségek kritikus jelentdségliek. Az
internetadatok végtelen mennyiségben masolhatoak, és egyszerre tobb
helyen léteznek; ezen kiviil atirdnyithatdoak vagy csempészhetéek ’uti
céljaikba’, mikézben a fogadonak megvan a képessége, hogy hozzajuk
férjen. Ha az adat az 0j olaj, akkor ez egész biztosan joval cstiszosabb.”

Mindez felveti a gyakori kiber-habort kérdését, ami egyértelmiien in-
terneten beliili geopolitika, de természetesen a klasszikus foldrajzi tér ér-
dekkiilonbségeit fejezi ki. Ez a haboru minden eddigitdl eltéré eszko-
zeiben és modszereiben, hiszen nincs sziikség fegyverekre, raktarkészle-
tekre, szallitoeszk6zokre, s torvények sem szabalyozzak. A hackertama-
das célja, hogy adatokat szerezzenek katonai programokbol, cégektdl,
vagy korményzati adatbazisokbol. Elrettentd példa az, amikor feltétele-
zett kinai adathalaszok az Egyesiilt Allamok kormanyanak adatbazisai-
bol 4 000 000 szdvetségi munkatars adatait tulajdonitottak el a szerve-
rekrol.

A foldrajzilag nem létezd, kérdéses allamalakulatok (példaul Kurd
Allam, Palesztina) viszont virtualis allamként jelennek meg a kiber-felii-
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leten, s valasztasokat szerveznek, gazdasagi és politikai kapcsolatokat
hoznak 1étre. Geopolitikai szempontbol az internet halozati struktiraja
kiilonféle kapcsolodo aktorokat kot Ossze, s igy nem kotddik egyetlen
nemzethez, dllamhoz sem. Egyeldre stratégiai eszkdzként iizemel, a ha-
talom ¢és a dontések a foldrajzi hatarokkal rendelkez6 allamok és a regio-
nalis szovetségek kezében vannak.

Mindebbdl fakad az a kérdés, hogy 1étezik- e, s miként a digitalis iden-
titas? Mar a XX. szdzad sci-fi ir6i boven feldolgoztak ezt a lehetdséget,
ami az ember ¢€s technika 0sszekapcsolodasarol szol, s ahol gyakran fol-
vetddik, hogy létre johet-e a digitalis személyiség, s ezen keresztiil a
megtobbszordzott identitas? Mindez a mesterséges intelligencia kutata-
sok eredményeivel fiigg 6ssze, amelyeknek gyakorta az a céljuk, hogy
az ember ¢s a digitalizacio Osszekapcsolasaval egy emberfolotti embert
teremtsenek. Ez a kérdés azonban mar arra irdnyul, hogy vajon lehetsé-
ges-¢ ez olyan embertipus, amely a mesterséges technikai és biologiai
beavatkozasok miatt tallép az évmillids kozmikus rend altal kialakitott
emberképen.

A Kiber-tarsadalom 1étrejotte az elmult két évtizedben a legnagyobb
hatast és egyben lehetdségeket a geodkondmiai folyamatokra gyako-
rolja. ,,Az 6sszekapcsoltsag egy teljesebb tarsadalmi fejlédés platformja.
Az informdcios technologia a globalis gazdasag leggyorsabban ndvekvo
¢s legdinamikusabb szektora. Az 1) technologidk mindig eldsegitették a
teljesen 0j iparok kialakulasat, amint az infrastrukturajukat létrehoztak,
majd széles korben elterjesztették. Az ipari forradalom 6ta a csatornak,
a vasutak, az elektromossag, az orszagutak, a telekommunikacio és az
internet, mind ezt a mint4zatot kovette. Mindegyik lehetdve tette azt,
amit a London School of Economics kézgazdasza, Carlota Perez csak
igy jellemez: ’kvantumlépés a produktivitasban és a mindségben minden
iparban.” A buborékokon és recessziokon keresztiil a tdrsadalmak meg-
tanuljak irdnyitani ezeket az 0j technoldgiai erdket, hogy csokkentsék a
bevezetési fazisban felmeriild egyenlétlenségeket azzal, hogy az okta-
tasba és integracidba beruhaznak; a telepités fazisa alatt pedig ugy, hogy
megteremtik a szakértelemmel bird6 munkésok 0j bazisat. Az optikai ka-
belek elényt adnak a nagy frekvenciaja keresked6knek, de a Google Fi-
ber mar most is a tomegeknek szo6l. A varosi korméanyok a csatornarend-
szereken keresztiil kabeleket fektetnek, a telefonfiilkéket wifi hot spo-
tokka alakitjak, és a fold alatti jarmiivekhez wifi-szolgaltatasokat kap-
csolnak.”*?
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5. Az ellatasilanc-foldrajz torténeti el6zményei

Erdekes és fontos megvizsgalni azt, hogy a konnektologia szempont-
jabol a jelenlegi kibervilagot, az 6sszekapcsoltsag vonatkozasaban, mi-
lyen stratégiai és hatalmi infrastruktira-halézatok elézték meg a korabbi
torténeti korokban. Ha a kozépkor végétol vizsgaljuk ezt a kérdést a re-
neszansz korszak kezdetétdl szembesiilhetiink jelentds valtozasokkal,
amelyeknek a legfobb alapja a technika fejlodése, az 0j talalményok
hasznositasa, parhuzamosan a viszonylag zart eurdpai vilag kitagulasa-
val, a Kolumbusszal elindulé nagy felfedezésekkel.

A XVI. szazad felfedezései hasonldképpen tagitottak ki az akkori euro-
pai ember térérzékeld dimenzidit, mint a XX. szazad utols6 harmadaban Iét-
rejott virtudlis vilag a korunk latasmodjat. Minden torténelmi korban a gaz-
daségi ¢és politikai valtozasok stratégiai eltéré modon mennek végbe, és a
vezetd nemzetek egymashoz viszonyitott ereje, kiilonbdz6é hatdsok miatt,
nem lehetett hosszu ideig allando. Példaul megvaltoztatta az dcednokon tor-
ténd hajozas stratégiai egyensulyat a messze hordd agyukkal felszerelt vi-
torlas hajok megjelenése, s ennek kovetkeztében stratégiai dtrendezddések
torténtek az eurdpai allamok kozott, mert ez a technikai Gjdonsag egyes al-
lamok bevételeit ndvelte, mig masokét csokkentette.

Fontos szempont a modern kor kezdetének megértéséhez, a termeld-
kapacitas allami novelése, illetve a katonai hatalom megalapozasdhoz
sziikséges vagyon létrejotte. A korabeli stratégiai gondolkodés alapja a
hatalmi és gazdasagi egyensulyok megteremtése, megtartasa, de ebbdl
fakad az, ha egy allam terjeszkedni akar, akkor ahhoz a megfelelé gaz-
dasagi és katonai bazist fel kell halmoznia, s mindebbe beleértendd az is,
hogy megftelelo politikai szovetségeket is szlikséges kialakitani a terjesz-
kedési célok megvalositasahoz.

Paul Kennedy szerint: ,,Ha azonban az allami forrasok til nagy ha-
nyadat forditjak katonai célokra, ez hosszl tdvon 4ltaldban a nemzeti ha-
talom gyengiilésé¢hez vezet. Ha pedig az allam stratégiailag tilzott mér-
tékben terjeszkedik — példaul igen nagy teriiletek meghoditasa vagy kolt-
séges habortskodas soran —, el6fordulhat, hogy a teriiletnovelés lehetsé-
ges elonyeit meghaladjdk az ebbdl szarmazé hatalmas koltségek. Ez a
probléma akkor valik égetdvé, ha az €rintett nemzet gazdasagilag lefelé
iveld idészakat éli. A XVI. szazadi Nyugat-Europa eldretorésétdl a nagy-
hatalmi pozicidban levd vezetd orszdgok — Spanyolorszag, Németalfold,
Franciaorszag, Nagy-Britannia és jelenleg az Egyesiilt Allamok — fel-
emelkedésének és késObbi hanyatlasanak torténetében, hosszu tavon je-
lentds 0sszefiiggés mutatkozik a produktiv és jovedelemteremtd kapaci-
tasok és katonai potencial kozott.”
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Az 1500-as évek elso felében még nem volt egyértelmii az, hogy az
eurdpai vilag, a nyugat-eurdpai allamok a tobbi foldrész civilizacioi és
kultarai f6lé képesek emelkedni, és az eurdpai kereszténység, valamint
az eurdpai jog-, és allamrend planetaris szinten valik vezetové, mint
egyetemes vilagrend. Europa vilagsikerét azaltal alapozta és erdsitette
meg, hogy az eurodpai tarsadalmak katonai hatékonysaga, valamint tech-
nikai-tudomanyos és gazdasagi novekedése a XVI. és a XVII. szazadban
feliilmulta a tobbi foldrész allamait.

Eurdopan beliil ugyanakkor ugyanezen novekedési mutatok alapjan
masfél évszazadon keresztiil rivalizalt egymassal a Habsburgok osztrak
¢s spanyol dganak vallési és dinasztikus csoportja a francidkkal, Német-
alfolddel és Nagy-Britannidval. Ebben a kiizdelemben lathat6 az a stra-
tégiai szempont, hogy egyrészt a Habsburg udvar hatalmas f6ldrajzi és
gazdasagi, valamint katonai bazist tartott izemben hosszu ideig, mas-
részt viszont a rendszeresen jelentkezd eurdpai érdekkonfliktusokban
tulterhelték a sajat régiodik gazdasagi képességeit, s ebbdl kdvetkezden
hosszitavon meggyengiilve, és vesztesként kertiltek ki e hosszu kiizde-
lembdl. Tehat a modern kor els6 szakaszaban az eurdpai allamok kozotti
hatalmi egyensuly alapja a gazdasagi-financialis forrasok, valamint a ka-
tonai potencial mérlege.

A vesztfaliai-békekdtés (1648) utani Eurdpa 1j geopolitikai térképet
alakitott ki. Németalfold és Spanyolorszag hattérbe szorult, mig Porosz-
orszag, Nagy-Britannia, Franciaorszag és Ausztria atvette az eurdpai dip-
lomacia iranyitasat. Egy ideig ugy latszott — eldbb XIV. Lajos, majd 1.
Napdleon idején —, hogy Franciaorszdg Eurdpa vezetd hatalmava valhat.
E torekvésének az szabott hatart, hogy a tobbi nagyhatalom rendszeresen
szembeszallt vele, masrészt a X VIII. szazad elso felére a hadaszati kolt-
ségek, a korabbiakhoz képest a tobbszordsére ndvekedtek, s ezt a straté-
giai versenyt Franciaorszag nem volt képes kdvetni. Viszont Nagy-Bri-
tannia éppen ekkor indul el a planetaris felemelkedés tjan, hiszen Euro-
paban az akkori legfejlettebb bank-, és hitelrendszert kialakitva, pénz-
ligyi szempontbol megeldzte a vezetd nyugat-eurdpai allamokat.

Ebben a folyamatban fontos szerep jut az eurdpai kiizdelmekben részt
vevl allamok foldrajzi helyzetének is. A bécsi kongresszus (1814-15)
idejére megerdsodott Oroszorszag és Nagy-Britannia, hiszen regionalis
elhelyezkedésiik alapjan mindketté ,,perem”-hatalom, azaz beavatkoz-
nak Nyugat-, és K6zép-Eurdpa dinasztikus kiizdelmeibe, de ugyanakkor
éppen foldrajzi helyzetiik miatt, védve is voltak az eurdpai allamoktol.
Ezzel parhuzamosan mindkét ,,perem”-hatalom Eur6pan kiviil is terjesz-
kedett, hogy igy erdsitsék kiviilrdl az eurdpai kontinentalis eréegyenstuly
fenntartasaban betoltott vezetd szerepiiket. E folyamathoz tartozik az az
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atfogd gazdasagi valtozas, amely ipari forradalomként valt ismertté, s
Nagy-Britanniat néhany évtized alatt vilaghatalomma tette. Tehat az eu-
ropai allamok szovetségei kozotti kiizdelmek kialakitottak szaz eszten-
ddre egy viszonylagos stratégiai egyensulyt.

,1815 utan, egy teljes évszazadon at, nem voltak hosszan tarté koali-
cios haboruk. Olyan stratégiai egyensuly alakult ki, amelyet az eurdpai
nagyhatalmak kozosségének minden tagja tamogatott, ugyhogy egyetlen
nemzet sem torhetett egyeduralomra. Ezekben az évtizedekben a korma-
nyok elsésorban sajat belsd problémaikkal, illetve (Oroszorszag ¢és az
Egyesiilt Allamok) a tovabbi terjeszkedéssel voltak elfoglalva. A nem-
zetk6zi kapcsolatokat jellemzd viszonylagos stabilitas tette lehetdvé a
Brit Birodalom szamara, hogy tengeri, gyarmati és kereskedelmi vilag-
hatalomként a csticspontra hagjon, €s az ipari termelésben hasznositsa a
gdzenergia felhasznalasaban szerzett monopol helyzetét. A XIX. szdzad
masodik felére az iparosodas mar mas régidkra is kiterjedt, s a nemzet-
kozi hatalmi egyensuly lassan azoknak az orszagoknak az oldalara bil-
lent, amelyek kell¢ forrdsok és szervezettség birtokaban ki tudtdk ak-
nézni az ujabb termeléeszkdzoket és technologiakat.”*

A korszak haborti, mint példaul az amerikai polgarhaboru, a német
egyesitést megalapoz6 francia—porosz haboru, de korabban a krimi-habort
is, jol példazza, hogy nagy veszteségeket kell elkonyvelniiik azoknak a tar-
sadalmaknak, amelyek uigy vallalnak konfliktusokat, hogy kézben nem ren-
delkeznek megfeleld gazdasagi és szallitmanyozasi hattérrel, nem voltak
keépesek modernizalni hadaszati technikajukat, azaz nem kovették a XIX.
szazad masodik felének technikai-tudomanyos ndvekedési litemét.

Az 1880-as évektdl tapasztalhatunk az egyes allamok részérdl valto-
zast a stratégiai gondolkodasban, s ennek nyoman békeidében hoznak
1étre titkos, majd nyilt katonai szovetségeket. Igy az elsé vilaghaborut
megel6z0, kortilbeliil harom évtized stratégiailag a vilag Gjrafelosztasa-
ért folytatott kiizdelemre valo felkésziiléssel telt. Ebben szerepet jatszott
az is, hogy a nemzetkdzi gazdasagi €s politikai egyensuly egyre inkabb
eltorzult, és bucsut kell inteni az elmult harom évszazad Eurdpa-centri-
kus stratégiai gondolkodéasanak. A valtozasokra val6 igény egyértelmil,
s ebben a kiizdelemben egy jelentds atrendezddés tapasztalhatod, ugyanis
Franciaorszag, az Osztrdk—Magyar Monarchia és a frissen egyesiilt
Olaszorszag fokozatosan meggyengiil, az Egyesiilt Allamok elindul a
szuperhatalomma valas Utjan, ugyanakkor Oroszorszag hatalmi befo-
lyasa megmarad (foldrajzi helyzete miatt). K6zép-, és Nyugat-Europa-
ban a XX. szazad elejére Németorszag gazdasaga és tarsadalmi fejlett-
sége jutott el arra a szintre, hogy egy vilagkonfliktus 1étrejotte esetén ve-
zetd szerepet toltson be. Eurdpan kiviil fontos megemliteni a Meiji-
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reformok utan meger6sodott Japant, amely fokozatosan épitette a Kelet-
Azsiaban betoltott vezetd szerepet, s ezzel egyidejiileg fokozatosan asta
alé a brit vilagbirodalom 4zsiai hatalmat.

A XX. szazad elejére, az elso vildghdborut megeldzéen mar kdrvona-
lazodik egy geostratégiailag €s geopolitikailag 0j vilagrend kialakulasa.
Ennek legfobb jellemzdi: a viktorianus korszak hanyatlasaval parhuza-
mosan a Brit Vilagbirodalom meggyengiil, Kozép-, és Kelet-Eurdpa még
a nagy dinasztidk (Hohenzollernek, Habsburgok és a Romanovok) veze-
tésével érkezik el az elsO vilaghaboruhoz, s gy latszott, hogy a gyorsan
modernizalodo, és nagy hadi potencialt felépité Németorszag képes lesz
az eurodpai térképet atrajzolni, de a nyugati és keleti hadszintéren 1étrejott
allohaboruk egyértelmiien bebizonyitottak azt stratégiailag, hogy a nagy
haborut azok nyerhetik meg, akik a planetaris méretli gazdasagi és hadi
ellataslanc letéteményesei. Az elsé vilaghaboru 6ridsi veszteséget kdve-
telt minden résztvevo orszagtol, s a gydztesek ugyanugy megszenvedték,
mint a vesztesek. Valdjaban egy igazi gySztes volt, az Egyesiilt Allamok,
amely jelentdsen volt képes befolydsolni a versailles-i békerendszert, s
ezen keresztiil megrajzolni Eurdpa 0j geopolitikai térképét.

1918 utan az Egyesiilt Allamok fokozatosan veszi at az 1900-ban
meghirdetett, Beveridge-doktrina®® alapjan a planetaris értelemben vett
vezet6 szerepet (Az USA az ,,open door-politikat” 1899-ben Kina kap-
csan hirdette meg). Azokat a célokat, amelyek jegyében elinditottak az
elsd vilaghaboru, nem sikeriilt megvalositani, s mar a *20-as évek geo-
politikai elemzései megmutatjak, hogy a megoldatlan problémak ujabb
vilagégést kovetelnek: a nagy vesztesek folyamatosan kovetelték a revi-
ziot, s ennek kirivd példdja a ’30-as évekre 0jjaéledd Németorszag,
amely 1933-t6l nyiltan hirdette a parizsi békerendszer rendjének, akar erd-
szakos megvaltoztatdsat. Geodkondmiai szempontbdl kiilon érdekesség
az, hogy a ’30-as években a hitleri Németorszag gazdasagi felfutasat, Hit-
ler hatalomra keriilését nagyon jelentds brit és amerikai tokebefektetések
segitették: ,,A masodik vilaghdboru Iényegében megerdsitette a hanyatlas
eléérzetét. Latvanyos kezdeti gy6zelmeik ellenére a tengelyhatalmak vé-
giil is szlikségszerlien kudarcot vallottak a szovetségesek, elsé vilaghabo-
rihoz képest, joval kiegyensulyozatlanabb termeld- és ellatdbazisai miatt.
Annyit azonban még megsemmisitd vereségiik elott elértek, hogy ekdzben
Franciaorszag masodrangu hatalomma valt, és Nagy-Britannia helyrehoz-
hatatlanul meggyengiilt. 1943-ban végiil megsziiletett a mar évtizedekkel
elébb megjosolt kétpolusu vilag, és a katonai egyensulyt ismét a gazdasagi
eréforrasok globalis megoszldsa teremtette meg.”®

A masodik vilaghabort utan kialakult kétpolusu vilagrendszer straté-
giai és diplomaciai szempontbol egyértelmiien azt mutatja, hogy a hideg-
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habortval (Churchill fultoni beszéde, 1946) egyértelmiien és mestersé-
gesen hoztak l1étre egy szeparalt és zart bolsevik, szocialista allamkong-
lomeratumot a Szovjetunid vezetésével. Geookondmiai szempontbodl a
vilag nyugati fele a klasszikus és modern kapitalizmus kozgazdasagtana
alapjan épitette fel a joléti tarsadalmakat (welfare-state, Wohlfahrtstatt,
Erlebnisgesellschaft), mig a vilagpolitikailag szeparalt, vasfiiggony
mogé zarkozott keleti-blokk egy kisérleti, ,,szocialista-tipusu” gazdasag-
rendet kisérelt meg felépiteni, amely kozel fél évszazadon keresztiil allt
fenn.

E folyamat elemzéséhez érdemes figyelembe venni Manuel Castellst’
elemzését arrol, hogy az elmult negyven esztendében a tudomanyos és
technikai felfedezések hihetetlentil gyorsan és eredményesen épiiltek be
a tarsadalom technoldgiai-anyagi strukttrdiba, és mindennek rendkiviil
jelentds hatdsa volt €s van a tarsadalmi tudatformak alakitasaban.

Az informacios technologiai paradigma megfogalmazasa T. Kuhn
klasszikus elemzésén alapul, és 1ényege az, hogy korunk technologiai at-
alakulasainak osszefiiggései a gazdasag és a tarsadalom vonatkozasai-
nak fiiggvenyeben vizsgalandok. Castells az j paradigma 0t jellegzetes-
ségét emeli ki: 1. a technoldgidk magara az informaciora irdnyulnak;
2. az 4j technologiak az ¢életvilag minden tertiletét athatjak; 3. a halozati
logika valik uralkod6va az 0 informécios technologidkra épiild rendsze-
rekben és kapcsolathalmazokban; 4. az informacios technologiai para-
digma nagyfoku rugalmassagon alapul, azaz az §sszetevOk barmikor 4t-
rendezhetdk, a szervezetek €s intézmények modosithatok, s6t meg is val-
toztathatdk; 5. a specidlis technologidk fokozddé konvergenciaja, amely
eldsegiti az er6sen integralt rendszerek kialakuldsat.

Ez a paradigma-egység kialakitott egy sajatos mechanizmust, amely-
nek lényege, hogy a rendszer miikédése nem valamely meghatarozott
vegpont felé tart, hanem tobbszorosen rétegzodott halozatként mindig
nyitott marad. gy az adaptivitas és a nyitottsag adja a komplexitasat.
Castells szerint az informacids technoldgiai forradalom elve hatassal van
a tarsadalom dimenzidira is, €és ezek a folyamatok segitették eld a mdatrix
jellegli tarsadalomelméleti formak megjelenését.

Az imént bemutatott folyamat az elmult negyedszazadban jelentOs
mértékben atalakitotta a kapitalizmus kozgazdasagi viszonyait. Ezt az 0]
gazdasagi rendszert altaldban haromféle jelzOvel szoktak ellatni: halo-
zati, globalis és informacios. Az els6 1ényege, hogy a termékek eldalli-
tasa az lizleti haldzatrendszerek kolcsonhatasaiban valik versenyképessé.
A masodik a nemzetek feletti gazdasagi dimenzidkat jelenti, mig a har-
madik azt fejezi ki, hogy az adott gazdasagi egység milyen modon képes
elérni, feldolgozni és alkalmazni az aktualis tudasra alapozott informa-
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ciot. Ebben a rendszerben az informacios technologia valik a legfonto-
sabb termékkeé.

Ez az 0j folyamat alapjaiban véaltoztatta meg a II. vilaghabora utani
termelési rend fobb Osszetevdit. Atalakult a taylorizmus korabbi rend-
szere, azaz az Uj kommunikaciés technoldgidk és menedzsment techni-
kak atformaltak a munka szervezettségét, s ennek kovetkeztében meg-
valtozott a munkavallalok helyzete is. A fordizmus rendszere is megval-
tozott, ugyanis a termelés, a termelékenység és a dolgozok fogyasztasa-
nak indexe 0j szervezeti modszerek alapjan mikodik. Hattérbe szorult a
keynesianizmus elve is, ugyanis egyre kevésbé épitenek a kdzgazdasagi
tartalmak tekintetében a kordbbi nemzeti szabalyozasokra, mert a na-
gyobb regionalis rendszerekben mar uralkodova valt a halozati alapt
gazdasdg- és piacszervezés, hiszen ez illik inkabb a neoliberalis gazda-
sagpolitikahoz.

A termelékenység és nyereségesség szempontjabol kdzponti jelentd-
séglivé valo informacionalizmus koézponti szerepe atformalta a tarsa-
dalmi értékekhez, érdekekhez valo viszonyokat is. Ez szorosan kapcso-
lodik a politikai intézmények miikodéséhez is, hiszen a valasztasi kiiz-
delmekben szereplé gazdasagi kérdések legfontosabb eleme a verseny-
képességgel valo érvelés. Ebben az 1) kornyezetben a profit novelésének
lehetdségeit Castells a kovetkezdképpen foglalja dssze: ,,A profit ndve-
1ésére valamely adott pénziigyi kornyezetben, a piac altal megszabott
arak mellett, négy fobb ut kinalkozik: a termelési koltségek csokkentése
(a munkabérekkel kezdve), a termelékenység novelése, a piac kiszélesi-
tése, valamint a befektetett toke megtériilésének felgyorsitasa. A husza-
dik szdzad utolsé két évtizedében mindezek a modszerek hasznalatban
voltak, az egyes vallalatoktdl, illetve orszagoktol fiiggden eltéré hang-
sullyal. Az 0 informacids technologiakat minden esetben alapvetd esz-
kozként hasznalték fel. Felvetem azonban azt a hipotézist, hogy a piacok
mar kordbban is alkalmaztik, kozvetlenebb modon jelentkezd eredmé-
nyekkel. Ez azért tortént, mert a kereslet elézetes kibdviilése vagy ennek
lehetdsége nélkiil a termelékenység novelése — a befektetdk szempontja-
bol — tulsdgosan kockazatos. Az amerikai elektronikai iparagaknak ép-
pen ezért volt gyermekéveikben igen nagy sziikségiik a katonai piacokra,
mindaddig, amig a technoldgiai ujitdsok terén eszkozolt befektetések
mar szélesebb piacokon is kifizetdddvé valtak. A célzottan fejlesztett
gazdasag kiépitése érdekében €éppen ezért alkalmaztdk a japan, majd a
egyes iparagak és azokon beliil bizonyos specialis dgazatok termelékeny-
ségét — a globalis szintii piacok gondosan megtervezett célbavételével —,
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hogy azutdn a nagy mennyisségeken alapuld gazdasagot atforditsak a
szélesebb spektrumu gazdasagra.”'8

Fontos kiemelni a kiilonbségeket és hasonldsagokat az ipari €s az in-
formacids gazdasag kozott. A legszembetlinObb kiilonbség az, hogy a
halozati technologiak uj rendszerei kiszélesitették a korabbi ipari gazda-
sag kiterjedesét és dinamikajat, s ezzel 6sszefiiggésben a globalis gazda-
sag tette lehetdvé azt, hogy 1étrejott a korabbiaknal joval nagyobb ver-
sengési 14z a gazdasag szereploi kozott, és mindez még ki is boviilt az
ujonnan bekapcsolddott régiok érdekképviseldivel. A masik kiilonbség
az, hogy a kordabbi gazdasag nagy rendszerei szétbomlottak, és ujfajta
érdekek alapjan szervezodtek ujjd. Mindennek alapja, hogy a halozati ti-
pust technoldgiai rend jelentdsen atformalta az ipari kultura f6 szegmen-
seit. Fontos azonban leszégeznlink azt, hogy a hal6zati informécios gaz-
dalkodas nem ellentétes a korabbi ipari gazdasag logikajaval, hanem
mintegy magéba foglalja azt. Tobb elemz0 szerint is az informacids ¢és
globalis korszak eljovetele szinte megmentette a korabbi gazdasagot az
Osszeomlastol.

Az iméntiekben bemutatott valtozasok legfontosabb alapelve a hdlo-
zati kooperdcio széles kor elterjedése. E fogalom a hagyoményos és az
Uj tipusu marketing-tevékenységek sokféleségét foglalja magaba. Bele-
tartoznak ebbe a kozos kutatdsokon alapuld termékfejlesztések, innova-
ciok, illetve a regiondlis és globalis gazdasagi stratégidk 0sszehangola-
sai. Fontos azonban latnunk, hogy a haldzat nem irhato le tisztan a piaci
tranzakciok miikodéseként, hanem a hdlozaton beliili konvergenciak tar-
talmai rendkiviil széles koriiek lehetnek.

Mindez felhivja a figyelmet arra, hogy a haldzati rendszerek nemcsak
a gazdasagi rendszereken beliil és kozott rendelkeznek jelentdséggel, ha-
nem szamtalan tarsadalmi és szociokulturalis motivum jelenik meg — kii-
16nféle érdekek tiikrében — a halozati gazdasdgban. Ezt a halozati rend-
szerek nyitottsaga teszi lehetdveé, amit bizonyit a halozati egyiittmikodé-
sek, kapcsolatok tartalma is.

Nyilvanval6 az, hogy az 0j kommunikécios technologidk 0y szerepe-
ket kivannak meg a politikai hatalmak szamara is. 4 nagy sebességii ki-
bocsatds- és atviteltechnologiak megvaltoztatjik az emberi kézosségek
hagyomanyaikhoz valo viszonyat is. Jelentdsége van annak is, hogy a
kommunikécids sebességek egyenldtlenségei jfajta monopdliumokat
alapozhatnak meg. Ezek Iényeges elemei a politikai uralmak eszkozei-
nek. Napjainkban az informacio valt a harmadik és negyedik ipari forra-
dalom legfontosabb forrasava. Ez kétiranyu tendenciat implikal: egyrészt
lehetoveé teszi a fejlett vilagokban él6 emberek felszabadulasat, masrészt
magdadban rejti a minden eddiginél nagyobb és hatékonyabb ellendrzés
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lehetdségét is. A halozatipar etikai és gazdasagetikai problémai ramutat-
nak arra a problémara, hogy az informaci6 koranak tarsadalmai erkolcsi
értékeiket alavetik az adasvétel eszményének, azaz a totalis globalizalo-
das totélis piacosodast is jelent. Imméaron egyre nehezebbé valik a tarsa-
dalmi-kozosségi kapcsolatoknak olyan feliileteit érzékelni, amelyek
mentesek a piaci gondolkodastol.

A haélozati-technologiai vilag érdekes jelensége az, hogy ennek kritika-
jat a tarsadalmi elméletek kutatéi mar joval korabban megfogalmaztak.
Példaul R. L. Meier mar 1962-ben felhivta a figyelmet arra, hogy az in-
tegralt informdacids vildg olyan nagy strtiségli informaciot zudit az
egyénre, hogy azt mar nem képes hatékonyan szelektalva feldolgozni, és
ebbdl fakaddan egyre né a megalapozatlan és téves dontések lehetdsége.
H. Lefebvre szerint az informacid analogids jellegzetességei legfoképpen
a pénziigyi €s anyagi javak korforgésat leplezik, és az informaciokeringés
a pénzkozpontl gondolkodast segiti eld, s mar a hatvanas években megfo-
galmazza a kibernanthropus fogalmat, amely az emberiség torténetének
Uj tipusa, aki mar mentes a gondolkodastol, és hiperracionalisan egyesiti a
valdsagot az ideaval. J. Ellul pedig egyenesen arrdl besz¢l, hogy milyen
lehetdségei lesznek az allampolgari ellenallasnak a technikai-technolégiai
vilag totalitarius univerzalizmusaval szemben. Szerinte sem az erkolcs,
sem a politika nem lesz képes arra, hogy emberi 1éptékii mederben tartsa
a technikai fejlodést, s6t megjosolja azt is, hogy az informatikai kodolasok
alkalmasak arra, hogy a kritikai ellenvéleményeket semlegesitsék.®

A 21. szazadi tarsadalmakat a cselekvés és a techno-kommunitariz-
mus fogja jellemezni. Ehhez még hozzafiizhetjiik azt is, hogy az ipari
korszak utani tarsadalmak jovoje felvet szamtalan erkolcsi természetii
kérdést is, hiszen a cselekvd tarsadalom fogalma jelentheti a tomeges
részvétel 1) dimenzidit is. Moralis szempontbol a jovo tarsadalmainak
egyik legfontosabb alapkérdése az, hogy miként valdsithatdo meg a fele-
[0s tarsadalom, szemben azzal, amelyik inkdbb a jogok megszerzésére
torekszik. Mig a huszadik szdzad utols6 harmadaban alakult ki az a két-
féle szemléletmod, amelyet F. Lyotard és J. Habermas képviselt. Az
elébbi szerint a legitimacio forrasa a disszenzus, amely jatékelméleti ala-
pon ujabb €s ujabb értékek feltalalasat koveteli, mig utobbi szerint a tech-
nika és a tudomany diskurzusai ideoldgiai alapokat konstrualnak, és
ezekben sziikséges a rendszeres konszenzusra vald torekvés. Tehat a
technokrata-halozati tarsadalmak a hatalmak ujfajta eszkdzeivé valnak,
de rendszeresen nyitottnak kell lenniiik az jfajta kiilonb6zdségek ira-
nyaban.

A globalis informacios halozatok 21. szazadi elterjedésével — altala-
nos etikai és gazdasagetikai szempontbol — kdzépponti szerepli kérdés a
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halozatok politikai uralma ¢és stratégiai ellendrzése. Ugyanis a halozatot
tobben egy uj dimenzidnak, akar 0j foldrésznek tekintik. Ezzel kapcso-
latban jelent meg a hdlozati haboru fogalma, ugyanis, ha a gazdasagi
tranzakciok, a tdrsadalmi informaciok mar zommel a halozati adatrogzito
rendszerekben lesznek tarolva, a kialakuld konfliktusokban erds érdek
fizédik ahhoz, hogy ezeket tdmadjak. Tehat a stratégiai ellendrzés biz-
tonsaga kiemelkedd kérdéssé valt (jo példa erre az, hogy 2001. szeptem-
ber 11-e 6ta kiilonds tekintettel kisérik figyelemmel a terrorizmussal
kapcsolatban a halozati rendszereket). Ez azért is fontos kérdés, mert a
halézatokhoz val6 hozzaférés természetes alapon teszi (tenné!) lehetové
az e-demokrdciat, és igy a felelosség kérdése nehezen kérhetd szamon,
ugyanis a halozati kultira legfontosabb alapelvei: a decentralizacio, a
globalizacio, a harmonizadcio és a felhatalmazas.

Mindezzel szorosan dsszefiigg Paul Virilio elmélete,?’ amely ebben a
vonatkozasban is rdmutat arra, hogy az egyre szélesiilé informécios vi-
lagban egyre kevesebb lehetdséglink van arra, hogy az informaciokat
megtartd szellemi mitkddéstinket tovabb szélesitsiik, s ebbdl kifolyolag
valik az emlékezet tartalma a felejtés sebességének fiiggvényévé. A ben-
niinket kortilvevd informaciédomping kényszerli modon lerdviditette a
memorizalas idejét. A kérdés masik oldala pedig az, hogy felgyorsult a
felejtés folyamata is. ,,Ezt nevezem én a felejtés iparositasanak. A mult-
ban az irasnak, az olvasasnak és a beszédmuvészetnek koszonhetoen 1é-
tezett a kézmiivességnek egy aga, amelyik az emlékezettel foglalkozott:
a levéltar. A levéltar az emlékezet kézmiiipara. Az azonnali informacio-
szolgaltatas és az el6bb emlitett rendszerek hatasara azonban létrejott a
felejtés ipari valtozata. Ez azt jelenti, hogy egyre kevésbé emlékeziink a
dolgokra. Az emlékezethez vezetd ut egyre kevésbé jarhato, igy az ember
elvesziti multjat. Afféle 6rok jelenben €l. Ez a *vilagidé’, amely a helyi
1d6k helyébe 1ép, jelzi a jelen id6 eldretdrését a jovo és a mult rovasara.
Az 616k jelen idébe érkeztiink. Es az 6rok jelen id6 éppen az emlékezet
ellentéte.”?!

Virilio szdmara elfogadhatatlan az, hogy a sebességnovekedést hala-
dasnak tekintsiik, s elérkeziink egyszer ahhoz a ponthoz, amikor mar az
élet kiilonbozd teriiletein nem lesziink képesek a sebességet fokozni, s az
id6 falaba itkdziink. Mindezzel azt szimbolizalja, hogy az erdltetett,
kényszerti gazdasagi novekedés is eljut ahhoz a kritikus ponthoz, amikor
mar nem lehetséges az, hogy az emberi dimenzidén beliil maradjon. Ez
mar ténylegesen a technika ongerjesztésének kora lesz, €s megvalosul az
a posztmodern Apokalipszis, amelyben mindent kizarélag a technofil
felfogas érdekében tesziink, és az ember emberfeletti, poszthuman célo-
kat és érdekeket kényszeriil megvalositani.
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Virilio szerint a technikai kor belépett az infoszféraba, ami a militans
kommunikéci6 idészakat jelenti. Mindennek 1j ,,f61drajzi” tertilete az in-
ternet virtualis tere. A kibernetikus tér egy masodlagos valosag létrejottét
jelenti. Mindennek szamtalan fontos gazdasagi és gazdasagetikai 0ssze-
tevéje van. Igy a kibertér egyfajta ,,sztereovalosagként” jon létre, és
benne a valosagos térre épiil ra a virtualis. ,,A cyber-teret bizonyos szem-
pontbol talan az utolsé gyarmatbirodalomnak is tekinthetjiik. Mert mit is
teremtiink az internettel vagy a cyber-térrel? Egy 0j terjeszkedési teriile-
tet. A gazdasagi, a politikai, a katonai hatalom mind-mind Kiterjednek
mar az egész vilagra. Az egész vilagot a leveg6be repithetjiik, amikor
csak akarjuk; szétrombolhatjuk, amikor csak akarjuk: az atommal vagy
akar egy tézsdekrachhal stb., stb. Terjeszkedési teriiletre viszont sziikség
van. Es mivel nincsenek mas vilagok — hiaba hoditottuk meg a Holdat,
csak az trt taldltuk, nincs mas lakhat6 bolygd — mi mast tehetnénk, mint
hogy kitaldlunk egy virtualis gyarmatot.”??

Virilio ugy gondolja, hogy a 20. szazadban felszabaditottak a foldrajzi
értelemben vett gyarmatokat, s ezzel fiigg 0ssze a legutolsd — virtualis —
gyarmat 1étrejotte, amelynek jelenleg folyik a felosztasa. A kibertér ki-
alakulasaval parhuzamosan megsziiletett a kommunikécio segitségével a
tavjelenlét lehetdsége. Ez azt jelenti, hogy a valosagos jelenségeket digi-
talis és elektronikus uton a masodperc tortrésze alatt megsokszorozzuk.
Mindennek kettds hatdsa van: egyrészt, tovabb szélesedik a tagulo vilag
a tudomanyos kutatdsok segitségével, masrészt, a technika segitségével
tovabb sziikiil is a vilag, hiszen az informacidatvitel oridsi sebessége a
torténés és kodolasa kozott mar egyidejii.

6. Osszegzés

Parag Khanna a konnektografiai rendszerét egy j moralis irdnytli meg-
fogalmazasanak tekinti, s a hagyomanyos — 20. szazadi — geopolitikai-
geostratégiai gondolkodas megujitasanak, kiszélesitésének reméli a kap-
csolatfoldrajz megfogalmazasaval. Ugy véli, hogy az dsszekapcsoltsag j
a politikai, gazdasagi és civilizacids érdekek kozott. Ennek jelentdségét
fontosabbnak tartja, mint az eddigi politikai ideologiak hatdsmechanizmu-
sait. Tény az, hogy az Osszekapcsoltsag jelenleg a globdlis tarsadalom
alapjava, kozos tobbszoroséve valt. Eszménye az, hogy az egyének és a
tarsadalmak egyre inkabb a médian ¢€s a piacokon keresztiil kapcsolodnak
0ssze, és a politika ebben mar — talan — kevésbé jatszik szerepet. Az ellatasi
lanc testesiti meg azt, hogy érezziik egymast, s ebben fejezddik ki korunk
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uj realitasa, ami az 0j térképészet alapelve lesz: ne a megosztottsagot ab-
razoljuk, hanem az dsszekapcsoltsagot, s igy a lehetd legtobb ember sza-
mara a legtobb jot teremtsiik meg. A rossz egyenlétlenségbdl mozduljunk
el a jo egyenlétlenség felé. E gondolatok — mint korunk proféciai — érde-
mesek a tovabbi értelmezésekre, elemzésekre, de egy kérdésre nem vala-
szol Khanna: az egyének, csaladok, kozdsségek €s nemzetek tobb évezre-
des beagyazddasa a hagyomanyba, az eredetforrasokba, az identitasokba
miként valthat6 ki néhany évtized, egy-két nemzedéknyi id6 alatt a virtu-
alis ellataslanc-foldrajz fogyasztoi érdekeiért folytatott planetaris kiizdel-
mekben? Valosziniileg a tudatos, nemzedéki gyokérvilaggal, s az ebbdl
fakado karakteres identitassal rendelkezd, belsé onvalojdhoz ragaszkodd
ember helyett az onmaga azonossagtudatat felejtd, azt a fogyasztdi versen-
géssel helyettesitd, kiils6 ember a cél? Geopolitikai és geodkondmiai
szempontbol a gyokérvilagat (belsd, tudatos azonossagat) veszitett ember,
kozosség, tarsadalom egyetlen torténeti korszakban sem lehetett sikeres.
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