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ABSTRACT

this paper analyzes the attempted arson of the Hungarian Reformed School in Vukovar in 1904
within the broader context of nationality relations in the late period of the Austro-Hungarian
Monarchy. The introductory section provides a brief overview of the long-standing presence of
Hungarians in Vukovar and eastern Slavonia, from the Middle Ages to the modern period. The
central part of the paper examines the specific incident involving the attempted arson of the school
and the local and political context in which it occurred. The event is interpreted as part of the
broader tensions between Croatian and Hungarian national politics in the period following the
Croatian-Hungarian Compromise, when issues of language, education, and cultural institutions
carried strong symbolic value in the shaping of national identities. Particular attention is devoted
to the reactions of the Croatian press, which tended to relativize the event, and the Hungarian
press, which interpreted it as an example of the vulnerability of the Hungarian minority in
Croatia and incorporated it into a broader political discourse on Croatian-Hungarian relations.
The paper demonstrates how a local incident in a relatively small community could acquire signif-
icantly wider meaning through media interpretation and political instrumentalization. Through
an analysis of newspaper sources and the local context, the study highlights the ways in which
national tensions at the beginning of the twentieth century were articulated through symbolic
conflicts surrounding a single educational institution.

Keywords: Vukovar, Hungarians in Croatia, Reformed school, arson.

ABSZTRAKT

a tanulmdny a vukovdri magyar reformdtus iskola 1904-es gyiijtogatdsi kisérletét elemzi a késéi
Osztrdk-Magyar Monarchia nemzetiségi viszonyainak tdgabb kontextusdban. A bevezets rész
rovid dttekintést nyiijt a magyarok hosszii tavii jelenlétérél Vukovdron és Kelet-Szlavonidban
a kozépkortdl a modern korig. A tanulmdny kézponti része az iskola felgyijtasinak konkrét
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kisérletét, valamint annak helyi és politikai kontextusdt vizsgadlja. Az eseményt a horvit és a
magyar nemzetpolitika kozotti szélesebb fesziiltségek részeként értelmezi a horvat-magyar kiegye-
zést kovetd idbszakban, amikor a nyelv, az oktatds és a kulturdlis intézmények kérdései erételjes
szimbolikus jelentéséggel birtak a nemzeti identitdsok formdldsdban. Kiilon figyelem irdnyul a
horvit sajté reakcibira, amely hajlamos volt relativizdlni az eseményt, valamint a magyar sajtéra,
amely azt a horvdtorszagi magyar kisebbség sebezhetéségének példdjaként értelmezte, és beillesz-
tette a horvat-magyar viszonyokrdl szolo tagabb politikai diskurzusba. A tanulmdny ramutat
arra, miként nyerhetett egy helyi, viszonylag kis kozdosségben tortént incidens a médiabeli értelme-
zés és a politikai instrumentalizdcid révén joval szélesebb jelentést. Ujsdgforrdsok és a helyi kont-
extus elemzése alapjin a vizsgdlat rdvilagit arra, hogy a 20. szdzad eleji nemzetiségi fesziiltségek
miként artikuldlodtak egyetlen oktatdsi intézmény koriili szimbolikus konfliktusokon keresztiil.

Kulcsszavak: Vukovdr, horvdtorszdgi magyarok, reformadtus iskola, gyujtogatds.

INTRODUCTION

The question of national relations in the Austro-Hungarian Monarchy is one of the
most frequently researched issues in Central European historiography. Although
national conflicts have often been examined through the actions of political elites,
parliamentary debates, or state policies, more recent scholarship increasingly
emphasizes the importance of the local level and the everyday interactions among
members of different ethnic and linguistic communities. Such local situations often
represented the arena in which national ideologies were concretized through sym-
bolic conflicts, social tensions, or even violent incidents.

At the beginning of the twentieth century, the town of Vukovar was a distinctly
multiethnic urban center inhabited by Croats, Germans, Serbs, and Hungarians.
Although Hungarians did not constitute a numerically dominant group within
the population, their presence was visible in the economic, administrative, and
cultural life of the town. In the context of political relations between the Kingdom
of Croatia-Slavonia and the Kingdom of Hungary—especially after the Croatian-
Hungarian Compromise of 1868—issues of language, education, and cultural
institutions frequently acquired pronounced political significance. Schools thus
represented one of the key arenas in which the interests of national politics and
local communities intersected. The establishment of a Hungarian Reformed school
in Vukovar in 1904 generated certain tensions within the local public sphere, and
shortly after its opening an attempt was made to set the school building on fire.
This incident, which soon resulted in a court case before the judicial table in Osijek,
provoked reactions not only locally but also within the Hungarian public sphere.
Although it was a relatively limited event that did not cause major material damage,
its symbolic dimension and media reception raise a number of questions about the
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functioning of national relations, political perceptions, and social conflicts in the
late Habsburg Monarchy.

The aim of this paper is to analyze the attempted arson of the Hungarian school
in Vukovar in 1904 as a case study of local political violence within the context of
national tensions in Slavonia at the beginning of the twentieth century. Particular
attention will be devoted to the social context of the event, the judicial proceedings
against the perpetrator, and the reactions of the contemporary press. By analyzing
these elements, the paper seeks to demonstrate how educational institutions in
multiethnic environments often functioned as symbols of national identity and as
potential focal points of political conflict.

HUNGARIANS IN VUKOVAR

The first mention of the town of Vukovar dates to 955, when the fortress of Valkd is
explicitly mentioned in the Gesta Hungarorum as one of the strongholds conquered
by the Hungarians at that time. It is highly likely that Hungarians had already
settled in Vukovar by then and constituted at least a certain proportion of the
population. In a charter issued by Duke Coloman in 1231, four population groups
are mentioned in Vukovar: alongside Germans, Saxons, and Slavs, Hungarians are
again explicitly listed. Hungarian toponymy in the late Middle Ages in the Croatian
Danube region was particularly numerous and predominant in the area of the
lower Slavonian Drava and Danube regions. Among the examples are settlement
names that still exist today, although Hungarians no longer live in them, such as
Miklusevci (Miklésfalva), Markusica (Mdrkusfalva), Gabo$ (Gdbos), Lovas, Mohovo
(Mohd), llok (Ujlak), and others.!

During the period of the Reformation, in a letter dated 20 June 1551, one of
the most prominent Hungarian reformers, Mihaly Sztarai, mentioned Vukovar
in the context of the spread of the Reformation: “It is enough to write that we
defeated them everywhere, and like wolves from the fold of Christ, we drove them
far away, forcing some beyond the Tisza and others beyond the Sava rivers, i.e.
beyond the Sarmatians, beyond the icy Caucasus, as the poet says. This year, on the
day of Pentecost, on the occasion of the councils held in the vicinity of Valpo and
Vukovar, we defeated them in two battles” However, only a few decades later, in the
register (defter) of Vukovar, which was then part of the Sanjak of Syrmia, Muslim
names absolutely predominated. It may be assumed that some of these household
heads—perhaps even the majority—were in fact Islamized Hungarians and Croats,
while only a smaller proportion were Anatolian Turks. In any case, during and after
Ottoman rule, Hungarians almost completely disappeared from Vukovar and its
surroundings, remaining only in Kérégy.?
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After the liberation of eastern Slavonia from Ottoman rule at the end of the
seventeenth century, Catholics (Sokci) and Orthodox settlers from Bosnia moved
into the settlements where Hungarians had previously lived. Hungarian toponymy
and oikonymy largely survived the Ottoman period, but the Hungarian popula-
tion itself did not persist in the region. A new feudal phase in the development
of Vukovar began with the noble Eltz family, that is, after they took control of
the entire Vukovar area and formed a large estate there. Since eastern Slavonia
remained sparsely populated, the Eltz family initiated a planned settlement of new
inhabitants on their landed property.’> Alongside the predominantly agricultural
settlers who arrived up to the first half of the nineteenth century, the abolition of
feudal relations in 1848 encouraged a more noticeable immigration from Hungary
of various craftsmen, merchants, officials, and—along with the development of the
railway—railway workers. The primary reasons for their settlement in Vukovar
and its surroundings were the economic opportunities offered by the region and
the considerably lower prices of agricultural land compared to those in Hungary
proper.

Among these settlers, alongside Catholics, there was also a noticeable number
of Reformed (Calvinist) believers. During Reformed visitations in the 1870s, it
was clearly observed that many Hungarians living in eastern Slavonia and west-
ern Syrmia lacked adequate pastoral care, which led to the decision to establish a
Reformed mission to serve them. The main figure in Vukovar working to organize
the local Hungarian community was Zador Kelecsényi, a public notary in the town.
When the Jewish community of Vukovar decided in 1894 to expand and construct
a larger synagogue, the Reformed Church, through Kelecsényi, purchased the old
one. At that time there were 130 families of the Reformed faith in Vukovar, the vast
majority of whom were Hungarians. Nevertheless, Hungarians did not constitute
a large proportion of the town’s population. In 1900 Vukovar had 10,359 inhabit-
ants, of whom 4,125 were Croats (39.82%), 3,502 Germans (33.81%), 1,500 Serbs
(14.49%), while Hungarians ranked only fourth in number with 954 inhabitants
(9.21%).* However, in the territory of the entire former municipality of Vukovar
there were 3,784 Hungarians,” which was by no means an insignificant number. It
should also be noted that the mayor of Vukovar from 1896 to 1898 was likewise a
Hungarian, Imre Hideghéthy (1860-1920), who had previously served as a deputy
in the Croatian Parliament (1881-1891), later as prefect of Syrmia County (1903-
1906), and eventually as Minister for Croatian-Slavonian-Dalmatian Affairs in the
Hungarian government (1916-1917). He was also a large landowner in the nearby
village of Bogdanoveci.
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THE ESTABLISHMENT OF THE HUNGARIAN SCHOOL IN VUKOVAR

Hungarian Catholics living in the territory of the Diocese of Bosnia and Pakovo
during the episcopate of Bishop Josip Juraj Strossmayer were in a particularly diffi-
cult position. Bishop Strossmayer was known for his active political stance, one of
whose main characteristics was a strong anti-Hungarian orientation. In numerous
examples within his diocese, this manifested itself in explicit prohibitions against
delivering sermons in the Hungarian language and singing hymns in Hungarian
even in purely Hungarian villages. The Hungarian public protested these measures
relatively frequently, though largely without success. It should also be noted that
Bishop Strossmayer, like most of the Croatian opposition of the time, regarded
Hungarians—and the process of Magyarization in Slavonia—as the greatest threat
to the Croatian identity of the region. As one of the means of resisting Hungarian
influence in Slavonia, Strossmayer also prohibited the teaching of religious instruc-
tion in Hungarian in schools attended almost exclusively by children whose mother
tongue was Hungarian.

As a result of the overall political situation in eastern Slavonia and western
Syrmia, and in order to avoid further provoking or antagonizing Croatian public
opinion, it was decided in Vukovar to establish a school within the framework of
the Hungarian Reformed Church. Since Croats were almost without exception
Catholics, such a “religious” school represented a lesser threat and provocation to
the Croatian population. The Reformed school in Vukovar was founded in 1904
and operated entirely within the institutional framework of the Reformed Church.
A building in the center of Vukovar was purchased and substantially expanded
and reconstructed in the Secessionist style. The institution also included a student
boarding facility and an orphanage.” In order to provide the school and the board-
ing facility with their own financial resources, Zador Kelecsényi donated 12 acres
of his own land to the institution.

THE ATTEMPTED ARSON OF THE HUNGARIAN SCHOOL
IN VUKOVAR IN 1904

Shortly after the opening of the Hungarian school in Vukovar, an incident occurred
at the school building on the night of 21 September 1904. An attempt was made
to set fire to the roof of the building. At the scene, a lid from a jar containing ker-
osene prepared for starting the fire was found. The municipal police established
that the kerosene had been purchased in the Vukovar shop of Eduard Bier. The
shop assistants unanimously stated that the lid had come from a jar in which the
Vukovar commercial clerk Albert Wenzler had taken kerosene the day before
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(20 September). Albert Wenzler and his brother Stjepan stated before the local
chief Brandecker that they had carried out the act in agreement with the brush-
maker, also a resident of Vukovar, Gjuro Szentgyorgyi. They explained that they
had procured a ladder, climbed onto the roof of the school, removed about fifteen
roof tiles, and placed beneath the roof beam a bundle of paper and wood chips
soaked in kerosene. They did not wait to see the result but returned home so that
no one would notice them. A Vukovar metalworker named Seiller, who happened
to pass by the school at that moment, noticed flames breaking through the roof
and began shouting. The school janitor and several neighbors soon rushed to the
scene and extinguished the fire. The damage was minimal, as only two roof laths
were affected. The Wenzler brothers and Gjuro Szentgyo6rgyi were arrested and
detained at the district court in Vukovar. Szentgyorgyi denied that he had been
present during the attempted arson and attempted to prove an alibi, although he
admitted that he had spent the evening drinking with the Wenzler brothers until
late that night in the Svircevi¢ tavern in the Donja Mala district of Vukovar. The
Wenzler brothers repeated their confession before the court and maintained their
statements even when confronted with Szentgyo6rgyi, additionally claiming that it
had been Szentgyorgyi who had conceived the arson as a form of demonstration,
whereas they themselves had only intended to break the school windows.® Earlier
that same month, the windows of the Hungarian school in Osijek had also been
smashed as part of anti-Hungarian demonstrations.’

On 9 November, the main hearing was held before the Royal Judicial Table
in Osijek against Albert Wenzler, Stjepan Wenzler, and the brush-maker Gjuro
Szentgyorgyi for the “crime of arson against the Hungarian school of the Helvetic
Evangelical Church community in Vukovar"® The panel was presided over by
judicial councillor Vragovi¢, while the voting members were councillors Petrovic,
Pehar, and Mexner, together with judicial clerk Dittmayer. The state prosecutor
was Brosehan, while the defense counsel for the Wenzler brothers was the lawyer
A. Bedeni¢, and Szentgyorgyi was represented by Dragutin Neumann. Part of the
indictment was also published in Narodna Obrana and Sriemske novine.

The indictment read as follows: “In the night from 20 to 21 September 1904,
Josef Selinger, a hosiery worker in Vukovar, set out at about a quarter to two in
the morning by cart for the fair in Tovarnik. Turning into the street in which the
house of the Helvetic Evangelical Church community was located, and where the
Hungarian school was situated, he noticed from a distance of approximately one
hundred paces that flames about half a meter high were breaking out from the roof
of the building. Upon reaching the house he stopped his cart and sent his servant
to knock on the door, while he himself shouted ‘Fire!’ In response to the knocking
and shouting, the school janitor Andrija Va¢ik came out and immediately climbed
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to the attic with a bucket of water and extinguished the fire, which had already
caught hold of the wooden laths that formed the partition of the attic at that very
spot. In the meantime, neighbors Ana Kovacevi¢, Ivan and Ana Gjuri¢, as well as
the municipal guards Ivan Terzi¢ and Mirko Stojanovi¢, who happened to be in
a nearby street, also came running out of their houses. At the scene they found a
ladder, wood splinters soaked with kerosene, and on the window located directly
beneath the place where the fire had broken out in the attic a small cork stopper. In
the morning the police commissioner Timotije Mirkovi¢, who conducted the inves-
tigation, discovered that several roof tiles and sulphur matches had been removed
at that very spot on the roof, which made it clear that the fire had been deliberately
set. It was established that the ladder found in the ditch near the house of the Evan-
gelical Helvetic Church community belonged to Margareta Feje§ and was usually
kept in her yard opposite the house of the Evangelical Helvetic Church community.
Albert and Stjepan Wenzler knew about this ladder, as they had previously lived
with Margareta Fejes. Through the testimony of the witness Hugo Angster, a shop
assistant, it was established that on the evening of 20 September 1904 Stjepan Wen-
zler came to his shop and asked him to give him a small bottle of kerosene and a
packet of sulphur matches. Angster stated that he indeed gave him these items and
that he had sealed the bottle with the very same cork stopper that was later found
on the window below the place where the fire had been set. When summoned
before the police authorities, Albert and Stjepan Wenzler at first denied the act,
but later the same day voluntarily confessed in the presence of Chief Brandecker,
senior constable Martin B., Jozo M., and police commissioner V. Mirkovi¢ that
the two of them, together with Gjuro Szentgyorgyi, had set fire to the roof of the
Hungarian school after having agreed upon it earlier that afternoon. Gjuro Szent-
gyorgyi denied the act. During the course of the investigation the Wenzler brothers
stated on one occasion that they had set the fire themselves, and on another that
Gjuro Szentgyorgyi had instigated them and had set the fire together with them.
Szentgyorgyi most decisively rejected these accusations, attempting to prove that
he had been at home at the critical time"!

The continuation of the main hearing was published the following day in
Narodna Obrana:* “The accused Albert Wenzler stated that he had not intended
to burn down the Hungarian school and cause a fire, but merely to stage a demon-
stration. On the evening of the 19th he met with the accused Szentgyérgyi and
told him that the school windows should be smashed. Szentgyorgyi replied that
this was foolish, and that if they wished, the two of them could instead set the
school on fire. That same evening, on the 19th, Albert Wenzler told his brother to
procure kerosene. The brother did so, but Albert immediately used it up. He then
told his brother that the kerosene had been spent and that he should fetch another
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bottle. The brother brought a bottle, which Albert put in his pocket, while in the
yard Szentgyorgyi filled the bottle with kerosene. Gjuro Szentgyorgyi also left the
tavern and brought kerosene. His departure could be confirmed by Sitzenkopf and
Svircevi¢. On the 20th, while leaving the singing school, Szentgyorgyi said that they
would set the school on fire that evening. Albert and his brother then went home,
changed clothes, took the kerosene, and went to the monastery. There Szentgyor-
gyi joined them and asked whether they would proceed, to which Albert Wenzler
replied that they could. Szentgyorgyi told them to fetch the ladder while he would
bring the wood splinters. When Szentgyorgyi returned, he first checked whether
anyone was nearby and then told them to take out the ladder. He directed them
and sent the brother to stand guard. Albert Wenzler and Szentgydrgyi removed
several roof tiles. Szentgyorgyi then provided the wood splinters, poured kerosene
over them, placed them in the attic, and set them alight. The flames were more
visible on the roof than in the attic. At that moment a cart passed by, whereupon
Szentgyorgyi left and carried the remaining wood splinters somewhere into Jelaci¢
Street. Albert Wenzler and Stjepan Wenzler also went into Jelaci¢ Street, returned
again afterward, and only then was the fire set. The whole operation lasted about
five hours. He did not see any flames.”

He and his brother maintained a close friendship with Szentgy6rgyi, frequently
visiting one another. The following day Albert Wenzler went to Szentgyorgyi and
told him that the cork stopper had been left behind. Szentgyorgyi then said that
he would not confess to the act and that he would deny it. On the evening of
22 September Szentgyorgyi went to Vinkovci. Albert Wenzler saw him near the café
and joined him, whereupon Szentgyorgyi again stated that he would not confess.
While in custody, Szentgyorgyi allegedly told the Wenzler brothers to assume the
blame themselves. For this reason Stjepan first described the act without men-
tioning Szentgyorgyi, and later Albert Wenzler did the same. At first the brothers
were detained together by the police, while Szentgyorgyi was held separately. Later
Albert Wenzler suggested to Police Commissioner Mirkovi¢ that they be placed in
the same cell. Szentgyorgyi, however, requested that he be released.

The accused Stjepan Wenzler testified that on 19 September Albert came to
him and asked him to obtain kerosene. He procured it from Angster and brought
it home. When he asked his brother why he needed it, Albert replied: “You will
see, you will hear” On the morning of the 20th Albert Wenzler told him that he
had agreed to burn the Hungarian school. Around eleven in the morning he was
with his brother when Szentgy6rgyi came to them from across the street and spoke
with Albert. In the evening they attended the singing school and afterward went
to Svircevi€’s tavern, from which Szentgyorgyi and the brothers went out together
for about half an hour. On the evening of the 20th, around midnight, they left
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Svircevi€’s tavern, went home, and changed clothes. They then went to the mon-
astery, where they waited. Szentgyorgyi arrived and said that they should go and
prepare the ladder. They went but did not remove the ladder. Albert Wenzler told
them that he had already used up the kerosene obtained from Angster. Before the
court Stjepan Wenzler initially defended Szentgyorgyi, but when he was warned
that the penalty could be severe, he refused to accept the punishment in his place.
The accused Gjuro Szentgyorgyi stated that both of the other accused were impli-
cating him in order to absolve themselves. He did not remember where he had
been on the 19th. That evening he had been at Svircevi¢’s tavern, where the Wenzler
brothers were also frequent visitors. He could not recall who else had been present.
On the 20th, after the singing rehearsal, he again went to Svircevic’s tavern, later
played cards there, and around half past midnight went home.

After the testimonies of the accused, the following witnesses were heard: Andras
Vacek, Hugo Angster, Josip Selinger, Ivan Gjurici¢, Franjo Szentgyorgyi, Timotije
Mirkovi¢, Anton Svircevi¢, V. Sitzenkopf, A. Peheim, Ruzica Wenzler, Aug. Misler,
and Stjepan Wenzler, who testified about the decisive circumstances of the act.
After the documents had been read, the state prosecutor took the floor. He stated
that there was no doubt that the accused Albert and Stjepan Wenzler had partic-
ipated in the act, as they themselves had confessed. According to the testimony
of Police Commissioner Mirkovi¢, the crime could only have been committed by
persons familiar with the house, which was the case with the Wenzler brothers.
Stjepan Wenzler had instructed his brother to obtain kerosene, and the cork stop-
per from the bottle had indeed been found. According to their own testimony,
Gjuro Szentgyorgyi had also participated in the act, although he continued to deny
it. During the course of the hearing nothing emerged that could undermine the
credibility of the Wenzler brothers’ testimony. They identified Gjuro Szentgyorgyi
as their accomplice. No hostility between the accused Wenzlers and Szentgyorgyi
had been proven; there had been disagreements and quarrels, but not such hatred
that would have motivated them to shift the blame onto him. Only the testimony
of Szentgyorgyi’s brother Franjo contradicted the Wenzlers’ statements. However,
the testimony of other witnesses demonstrated that Franjo Szentgyorgyi’s account
was unreliable, since he claimed that Gjuro had arrived home two minutes after
half past midnight, which other witnesses did not confirm.

Regarding the legal qualification of the act, the state prosecutor rejected Albert
Wenzler’s defense that they had merely intended to stage a demonstration rather
than to burn the building. The results of the hearing did not support such a claim.
Their conduct indicated that they had indeed intended to set the building on fire.
Their act corresponded fully to the definition of arson: the fire had spread from the
combustible material to the building itself, thus fulfilling the criteria under point
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6 of paragraph 167 of the Criminal Code. The defense attorney, Dr. A. Bedenic,
argued that opposition to Hungarian schools had been expressed throughout the
country and that people therefore felt obliged to react. In their youthful patriotic
enthusiasm, these young men had committed an act that could not be approved but
could not be classified as the crime of arson either. They were not arsonists, crimi-
nals, or dangerous individuals. The hearing had shown that the legal qualification
contained in the indictment was unfounded. The small amount of splinters ignited
by the accused could not possibly have caused a fire; the flames were extinguished
immediately, and although the wooden laths were blackened, they continued to
serve their purpose even at the time of the trial and were therefore not damaged.
It was not sufficient for the combustible material to burn; the structure itself had
to catch fire. In this case only the splinters brought to the attic had burned, while
the laths themselves had not caught fire. Consequently, there could be no question
of the crime of arson. Nor could it be established in the subjective sense, since the
perpetrators would have had to possess a direct intention to cause a fire. His clients
had not intended that—they had merely wished to stage a demonstration, believing
that no fire would occur. The defense counsel cited a decision of the Vienna Sup-
reme Court in which a woman had been acquitted of arson after she stole laundry
from an attic and burned the remaining garments in a chest in order to conceal
her theft, inadvertently causing a fire that resulted in damage exceeding 17,000
crowns. For the crime of arson, direct intent was required. Anyone who wished to
cause a fire would not do so in such a clumsy, imprudent, and irrational manner
as his clients had, using a small quantity of damp splinters from which a fire could
not possibly arise. In the present case, he argued, the provisions of paragraph 459
should be applied. He therefore requested that the accused Albert Wenzler be acqu-
itted of the charge of arson. As for the accused Stjepan Wenzler, he could not be
held responsible at all: although he had purchased the kerosene, he had also used
it up, and he had otherwise not participated in the act. The defense therefore asked
that he also be acquitted.”

Defence counsel Dr Dragutin Neumann: ”In order to establish the objective
elements of the crime of arson, it is absolutely necessary to prove the intent to
cause a fire. On this question there is no disagreement among jurists. But has such
intent been proven here? The prosecution derives this proof from the confession
of the accused Wenzler. Both of them admitted this in the investigative record, and
from this confession the public prosecutor concludes that the perpetrators had the
intention of committing arson. However, the Wenzlers also stated in the record that
Szentgyorgyi had not participated in the act, yet the public prosecutor attaches no
importance to that statement. If it cannot be proven that there was a direct intent
to commit arson, then there can be no talk of the crime of arson at all. During the
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trial it was not proven that the accused had the intention or deliberate design to set
fire to the Hungarian school. The defence counsel draws attention to a ruling of the
Viennese Court of Cassation from the most recent period. In that case a woman was
acquitted, although the damage caused by a fire she had lit amounted to more than
17,000 crowns, because a direct intent to commit arson had not been proven. He
then proceeds to his main task, the defence of the accused Gjuro Szentgyorgyi. The
prosecution did not act according to the procedural principle when it claimed that
nothing had been presented at the main hearing that would refute the statement of
the accused Wenzler against Szentgyorgyi. The accused is not required to prove a
negative; if such a principle were valid in legal proceedings, even the most innocent
person could be convicted on that basis. The prosecutor must prove guilt. What,
then, has been proven against the accused Szentgyo6rgyi? If one does not rely on the
statement of the accused Wenzler, nothing has been proven against him. On such
grounds he cannot be convicted. Evidence is required. Both Wenzlers have repeat-
edly altered their statements and contradicted themselves. The defence counsel lists
a whole series of contradictions into which both Wenzlers have fallen. On the testi-
mony of such witnesses the guilt of Gjuro Szentgyorgyi cannot be established. Even
if one disregards the testimony of these two accused persons, counter-evidence
regarding the alleged guilt of Szentgyorgyi has been provided by the principal wit-
ness, Franjo Szentgyorgyi, who testified that Gjuro came home two hours after half
past midnight. This testimony is essentially confirmed by other witnesses as well.
The testimony of Franjo Szentgyorgyi does not contradict the witnesses who stated
that Szentgyorgyi came home at about half past midnight. Any witness may easily
be mistaken by a few minutes, and the question of the accused Szentgyorgyi’s guilt
cannot depend on a difference of a few minutes. Moreover, Franjo Szentgyo6rgyi
testified that Gjuro Szentgyorgyi remained at home at that time and that he himself
had been awake the entire time. It has been established that the act was committed
at about half past one at night. According to the testimony of Franjo, it is there-
fore proven that Gjuro Szentgyorgyi did not participate in the fire. Finally, one
more point: the findings of the Chemical Analytical Institute show that the wood
splinters used to start the fire are not identical with those found in Szentgyorgyi’s
possession. This circumstance therefore also fails to corroborate the testimony of
the accused Wenzler. For this reason, I consider that the guilt of the accused Szent-
gyorgyi has not been proven and I request that he be acquitted.”*

The hearing was attended by a large audience, which awaited the announce-
ment of the verdict with great anticipation. On Saturday evening the verdict was
announced before the local Royal Court; Gjuro Szentgydrgyi was sentenced to five
years of severe imprisonment, Albert Wenzler to three years, and the nineteen-year-
old Stjepan Wenzler to two years of severe imprisonment. Both defence counsels,
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Dr Neumann and Dr Bedeni¢, lodged a plea of nullity and an appeal, while the pub-
lic prosecutor also filed a plea of nullity (regarding Szentgyorgyi) and an appeal.’®

REACTION OF THE BUDAPEST PRESS

A particularly interesting aspect of the entire case is the way in which the inci-
dent was interpreted in the Hungarian press. The reaction of the newspaper Pesti
Naplé demonstrates that the event in Vukovar was very quickly incorporated into
a broader political narrative about the alleged endangerment of Hungarians and
Hungarian culture in certain parts of the Monarchy. In an article published on its
front page, the newspaper interpreted the incident not as an isolated act committed
by three young men, but rather as a symptom of a “national disease” that suppos-
edly affected the non-Hungarian peoples of the state. Such rhetoric was typical of
the political polemics of the period, in which individual incidents were often used
as evidence of a wider problem of national loyalty or political agitation.

Particularly noteworthy is the way the article interprets the role of the school.
The school is described as a symbol of civilisation and cultural progress, while its
attackers are portrayed as enemies of education and social development. Such an
interpretation clearly reflects the ideological framework of Hungarian nationalism
at the beginning of the twentieth century, in which educational institutions played
an important role in the spread of the Hungarian language and culture.

At the same time, the article adopts an emphatically dramatic and alarmist tone,
presenting the incident as a warning of broader dangers to the Hungarian state.
Within this discourse, the idea also appears that national conflicts were instigated
by political agitators, especially among the clergy and the intellectual elites of the
non-Hungarian peoples. In this way, the incident in Vukovar was incorporated
into a broader narrative about the manipulation of an “uneducated” population by
nationalist movements.

With this front-page article, Pesti Naplo reacted to the attempted burning of the
Hungarian school in Vukovar as follows: “The most dangerous diseases sometimes
manifest themselves in the most insignificant symptoms: a small rash on the skin
often carries death within it, or a slight redness on the face, which to the layman
may appear to be a sign of health, is to the expert physician a herald of final destruc-
tion. Sometimes a dark stain appears on the body of a nation to which we attach
no importance, although it conceals a serious problem. Small occurrences appear
here and there in one or another part of the country; something breaks out here
or there, and hardly noticing it, we believe it to be insignificant; the newspapers
briefly record it, and then we indifferently turn to the ordinary course of daily
news. Yet these are small symptoms of great chronic diseases which, in a latent
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way, destroy the body of the country until suddenly a great illness erupts, for which
the remedy then comes too late. Who noticed the insignificant incident that three
young Croatian men, one of whom bears an old historical name that sounds Hun-
garian, set fire to the Hungarian Lutheran school? During the night they leaned
a ladder against the wall of the Hungarian school in Vukovar, climbed onto the
roof, and thrust pieces of wood soaked in kerosene under the roof, which they set
alight. They did this to a school that is as sacred and inviolable as a church, a school
that preaches culture, knowledge, and the spirit of peace. And they did it out of
hatred toward Hungarians, out of Croatian national fanaticism. An insignificant
incident—but a symptom. The manifestation of a secret, great national disease that
will soon break out. One must reckon with it, for it is becoming habitual. This act
of arson has now appeared in the south among the Croats. It will appear again in
the north among the Slovaks. Again and again in the east among the Vlachs. Fires
are being lit everywhere—sometimes with kerosene, sometimes with words and
writings. Suddenly we may realise that the country is burning above our heads. It
is time to put an end to Hungarian nationalism’s patience. It would be advisable
to deal with the question of nationalist arsonists not only in daily news, but also
in the Council of Ministers (if the question of baronial appointments leaves time),
in Parliament, and in social and cultural associations. Here in Budapest we invent
fine phrases about building the Hungarian national state, while in the countryside
Hungarian buildings are being burned. Do the gentlemen who speak so success-
tully about national policy in Budapest have no idea how that Hungarian national
policy actually stands in the country? And does no one know how many difficulties
Hungarians in the countryside, and our good patriotic fellow citizens of foreign
speech who are receptive to Hungarian culture, have with these nationalist arsonists
who constantly throw stones between Hungarians and non-Hungarians? The fact
is that even today the ‘nationalities, that is, citizens who do not speak Hungarian
(for separate nationalities cannot be recognised alongside the unified Hungar-
ian nation), are not enemies of the Hungarians so long as they enjoy the benefits
and culture of the Hungarian state, respect its laws, maintain their mother tongue
among themselves, and even adopt the language of the state, which opens for them
the path to life, enrichment, and advancement in all kinds of careers. In every part
of the country there are certain agitators who profit if the people do not learn the
language, do not become educated, and live almost an animal-like life within the
narrow limits of their mother tongue, because in that way they can be more easily
exploited and used for every purpose. Such people are mostly found among priests
and lawyers, as well as in national associations and financial institutions. They
spread a spirit of withdrawal among otherwise peaceful citizens who slowly and
steadily undergo Magyarisation. It is very characteristic of these agitators that they
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attack the school. This is indeed the classic feature of the arson of the school in
Vukovar. When robbers wish to steal and plunder, they first extinguish the light and
create darkness. The school spreads light; therefore it must first be destroyed so that
darkness may arise, after which stealing and plundering become possible. Anyone
who has ever travelled in a minority region will have noticed that in most places the
only civilised building is the Hungarian school, especially if it is a state school. One
may walk for hours in remote regions and see dilapidated huts everywhere, among
which it is impossible to distinguish whether a man or a pig lives inside. The people
are poor and ignorant; they know barely a hundred or two hundred words of their
own language and understand nothing because they have learned nothing, and
their lack of education is largely the cause of their misery. For them the Hungarian
school is a blessing of God, where they are taught at least the language by which
they may leave the nest of their misery, depart from their village, earn a living,
obtain employment, even accumulate wealth for themselves, and escape their ani-
mal fate. The Hungarian school is the only refuge and at the same time the source
of civilisation in such a region. Its role in the national territories resembles that of
missionary stations among the wild Indians—and such missionary buildings our
own ‘wild Indians’ burn. There can be only one answer to such attacks: to multiply
and strengthen the missionary stations—the Hungarian schools. We urgently await
the school proposal of Albert Berzeviczy, which must be turned into law as soon as
possible. And if Count Istvan Tisza truly wishes that this proposal become law, then
we ask him now to bring the public education bill before Parliament immediately
after its opening and not postpone it until after other government proposals that
provoke political storms, particularly the revision of the defence forces. Political
reason and a sense of national honour demand that this proposal—on which all
opposition parties agree in strengthening the national state—be allowed to become
law before the political storms. Albert Berzeviczy is currently visiting Transylvania.
We hope he will see there the difficult struggle of the Hungarians against the con-
stant secret arson of nationalist agitators. May the small forces of Hungarian culture
at home be multiplied with renewed zeal, energy, and Hungarian spirit. Perhaps
the prime minister might also concern himself somewhat with these Croatian agi-
tations. Do not diminish the national problems. Jam paroximus ardet Vukovar!”'

ANALYSIS OF THE EVENT AND MEDIA DISCOURSE

The attempted arson of the Hungarian Reformed school in Vukovar in September
1904 represents an instructive example of a local incident that relatively quickly
acquired broader political significance. Although the event itself was limited in
material scope—the fire was extinguished quickly and the damage remained
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minimal—the manner in which the incident was interpreted in the judicial pro-
ceedings and in the contemporary press demonstrates that its importance greatly
exceeded the criminal act itself. In this sense, the event may be interpreted as an
instance of symbolic political violence within the context of national tensions in
the late Austro-Hungarian Monarchy.

The available sources, particularly the records of the court proceedings, indicate
that the perpetrators—brothers Wenzler and Gjuro Szentgyorgyi—gave partially
contradictory statements during the investigation and the trial regarding both
their motives and the course of events. Nevertheless, a recurring claim in their
testimonies was that their intention had not been to start a large fire but rather to
“demonstrate.” This formulation is particularly noteworthy, as it suggests that the
perpetrators themselves perceived the act as a form of political or symbolic protest
rather than as an ordinary criminal offence.

In the historiography of political violence, it is frequently emphasized that such
incidents possess a pronounced communicative function. Violence is not necessar-
ily directed toward the physical destruction of an object or opponent but toward
conveying a political message to a particular community or to the wider public.
From this perspective, the attempted arson may be interpreted as a demonstrative
act intended to express opposition to the establishment of the Hungarian school.
The fact that the target of the attack was precisely a school building was by no
means accidental. In multiethnic environments, educational institutions often rep-
resented key symbols of national presence and cultural influence.

This interpretation is further supported by the fact that other incidents involv-
ing Hungarian schools occurred at roughly the same time, such as the breaking of
windows at the Hungarian school in Osijek. These events suggest that educational
institutions were perceived as politically and culturally sensitive spaces in which
tensions between different national projects manifested themselves.

The court hearings before the judicial bench in Osijek reveal that the legal sys-
tem sought primarily to treat the incident as the criminal offence of arson. The
public prosecutor insisted that the act had involved a clear intention to cause a fire
and attempted to demonstrate the existence of direct intent on the part of the per-
petrators. In contrast, the defense emphasized the demonstrative character of the
act, arguing that the accused had had no genuine intention of setting the school on
fire. This debate reflects a broader problem in the legal interpretation of politically
motivated violence. The judicial system was required to determine whether the event
should be viewed exclusively as a criminal offence against property or whether the
political context and motives of the perpetrators should be taken into account.

Although the defense sought to mitigate the gravity of the offence by empha-
sizing the youth of the accused and their “patriotic fervour,” the court ultimately
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accepted the legal qualification of the crime as arson and imposed relatively severe
sentences. Such a verdict demonstrates that the judicial authorities sought to pre-
serve the authority of the state and to prevent the spread of political violence,
regardless of the national motives underlying the incident.

THE ScHOOL AS A SYMBOLIC SPACE OF NATIONALISM

The attempted arson of the Hungarian Reformed school in Vukovar can be further
interpreted within the framework of contemporary theoretical approaches that
emphasize the symbolic and everyday dimensions of nationalism. In this regard,
the concept of “banal nationalism,” developed by Michael Billig, is particularly
useful. According to this approach, national identity is sustained not only through
spectacular political events or explicit ideological programs but also through a
range of everyday practices, institutions, and symbols that continuously remind
individuals of their belonging to a particular national community."”

In the late Austro-Hungarian Monarchy, educational institutions constituted
one of the most important arenas for this kind of everyday reproduction of national
identity. Schools were spaces in which language, cultural patterns, and historical
narratives were transmitted, thereby shaping the national consciousness of new
generations. For this reason, the establishment of new schools in multiethnic envi-
ronments often carried a significance that went far beyond their purely educational
function. School buildings, the language of instruction, and the administration of
schools became symbols of the political and cultural presence of particular national
communities.

Within this context, the Hungarian Reformed school in Vukovar represented
not only an educational institution intended for the local Hungarian community
but also a visible sign of the presence of the Hungarian national project within
the city. This symbolic dimension of educational institutions was particularly pro-
nounced in the political circumstances that shaped relations between the King-
dom of Croatia-Slavonia and the Kingdom of Hungary following the Croatian-
Hungarian Settlement of 1868. Under these conditions, questions of language and
education frequently acquired a strong political dimension, and the establishment
of schools using a particular language could be interpreted either as a form of cul-
tural domination or as an expression of national affirmation.

From this perspective, the attempted arson of the school may be interpreted as
an attack on a symbolic space of national presence. The act was directed not only
against the physical building but also against the meaning it represented within
the local social landscape. This explains why the target of the attack was a school
rather than some other public or private building in the city. The school embodied
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a visible sign of the institutional presence of the Hungarian community and of its
cultural policy.

At the same time, the reaction of the press in Budapest demonstrates that the
other side also interpreted the event primarily in symbolic terms. In an article
published in the newspaper Pesti Naplo, the incident was not portrayed as an iso-
lated act carried out by individuals but rather as an attack on Hungarian culture
and education. Such an interpretation fits within a broader Hungarian public dis-
course at the beginning of the twentieth century, in which educational institutions
were frequently presented as key instruments of cultural mission and civilizational
progress.

This demonstrates that the same event could be interpreted in two fundamen-
tally different ways. For the perpetrators, the attempted arson represented a demon-
strative act of political resistance against the symbolic expansion of Hungarian
institutions, whereas in the Hungarian public discourse it was interpreted as an
attack on culture and education. Precisely this divergence in perception reveals
how heavily educational institutions in the multiethnic environments of the late
Monarchy were burdened with political meaning. In this sense, the attempted arson
of the Hungarian school in Vukovar may be viewed as an example of a conflict over
symbolic space in which different national projects intersected. The incident illus-
trates how the political ideas of nationalism manifested themselves not only at the
level of state policy or parliamentary debates but also within the everyday urban
spaces of towns such as Vukovar.

CONCLUSION

The attempted arson of the Hungarian Reformed school in Vukovar in 1904 rep-
resents an example of a relatively limited local incident that nevertheless raises a
number of important questions regarding the functioning of national relations in
the late Austro-Hungarian Monarchy. Although the event did not result in signif-
icant material damage or serious consequences for urban life, an analysis of the
court proceedings and the reactions of the contemporary press demonstrates that
its significance extended beyond the framework of an ordinary criminal offence.
The court hearings before the judicial bench in Osijek reveal a complex relationship
between the legal qualification of the act and the political motives underlying it.
While the court sought to treat the incident as a conventional case of attempted
arson and thereby preserve the authority of the state’s legal order, the statements
of the accused suggest that they perceived their own act as a demonstrative polit-
ical protest. This tension between legal interpretation and political motivation
was characteristic of many forms of political violence in European societies at the
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end of the nineteenth and the beginning of the twentieth century, when national
movements increasingly resorted to symbolic or demonstrative actions in order to
express political positions.

A particularly important aspect of the case is the media reception of the event.
The reaction of the Budapest newspaper Pesti Napl¢ illustrates how a local inci-
dent was very quickly incorporated into a broader political narrative concerning
national relations within the Monarchy. The attempted arson was interpreted as
a symptom of deeper political and social tensions between the Hungarian state
and its non-Hungarian populations. Such an interpretation reflects the manner in
which the contemporary press frequently transformed local events into symbolic
examples of wider political conflict. An analysis of the object of the attack itself
further confirms the political dimension of the incident. As an institution, the
school was not merely a place of education but also an important symbol of cultural
and national presence. In multiethnic environments such as Vukovar, educational
institutions often represented key spaces in which the national projects and politi-
cal ambitions of different communities manifested themselves. For this reason, the
attack on the school was directed not only against a particular building but also
against the symbolic meaning it carried within the local social landscape.

In this sense, the attempted arson may also be interpreted in light of contem-
porary historiographical approaches that emphasize the everyday and symbolic
dimensions of nationalism. According to such interpretations, national identities
were not shaped exclusively through political programs and the actions of elites,
but also through everyday institutions, practices, and conflicts. Educational insti-
tutions, the language of instruction, and local cultural organizations constituted
key elements in this everyday reproduction of national belonging, and conflicts
surrounding them often acquired strong symbolic significance. Ultimately, this
case confirms the importance of a microhistorical approach in the study of national
relations in Central Europe. The analysis of a relatively small and locally confined
incident provides insight into the complex dynamics of political perceptions, social
tensions, and symbolic conflicts that characterized everyday life in the multiethnic
environments of the late Habsburg Monarchy. It is precisely through such local
events that we can gain a better understanding of the ways in which national iden-
tities were shaped, contested, and politicized in the social realities of the early twen-
tieth century.

This work was created as part of the project “Croatia and Europe through history
- transfer of ideas and cultural exchange”; (HEPTIK) at the Faculty of Humanities
and Social Sciences, Josip Juraj Strossmayer University in Osijek (581-UNIOS-63)
and was funded by the National Recovery and Resilience Plan 2025-2029 of the
European Union - NextGenerationEU.
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The Building of the Hungarian Reformed School in Vukovar (the photo was taken by the author)
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ABSTRACT

this article examines the representation of the Reformed communities of Yugoslavia in the official
hungarian reformed church periodical Reformdtus Egyhdz és Iskola, published in Czechoslovakia
between 1921 and 1938. The study aims to analyse how the journal constructed the image of
the Reformed minority living in the Kingdom of Yugoslavia and which thematic, narrative, and
normative patterns shaped this representation.

Methodologically, the article is based on qualitative content analysis and discourse analy-
sis of primary ecclesiastical sources, including church reports, synodical decisions, institutional
accounts, and news items. The findings demonstrate that the church press functioned not merely
as an informational medium but as an active agent in maintaining minority Reformed identity,
legitimising institutional consolidation, and fostering transnational Reformed solidarity.

The analysis shows that Reformdtus Egyhdz és Iskola treated legal consolidation, minority con-
flicts, clergy shortage, diaspora pastoral care, diaconal activity, youth movements, and normative
regulation as interconnected discursive fields. By highlighting the normative and mobilising role
of ecclesiastical journalism, the article contributes to the historiography of Hungarian Reformed
church history and religious press studies, while also offering a comparative framework applicable
to the study of minority confessional media in Central and Eastern Europe.

Keywords: Reformed Church history, religious press, minority communities, Kingdom of Yugo-
slavia, Reformed ecclesiastical journalism, diaspora pastoral care, diaconal institutions, trans-
national religious networks.
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ABSZTRAKT

Jelen tanulmdny a jugoszlaviai reformdtus egyhdz képét vizsgdlia a Csehszlovikidban 1921 és
1938 kozott megjelent hivatalos magyar reformdtus egyhdzi folyéiratban, a Reformdtus Egyhdz
és Iskolaban. A tanulmdny célja annak elemzése, hogy a folyéirat hogyan alakitotta ki a Jugoszldv
Kirdlysdgban €16 reformdtus kisebbség képét, és mely tematikus, narrativ mintdk formdltdk ezt
az dbrdzoldst. Modszertanilag a cikk kvalitativ tartalomelemzésen és diskurzuselemzésen alapul,
amelynek alapjéul a Reformdtus Egyhdz és Iskoldban kizolt forrdsok szolgdlnak, koztiik egyhdzi
jelentések, zsinati hatdrozatok, intézményi beszdmolok és hiraddsok. Az eredmények azt mutat-
jék, hogy az egyhdzi sajté nem csupdn informdciés médiumként miikodott, hanem aktiv szerep-
[6ként is részt vett a reformdtus kisebbségi identitds fenntartdsdban, az intézményi konszoliddcié
legitimdldsdban és a hatdrokon dtnyild reformdtus szolidaritds elémozditdsdban. Az elemzés
arra is ravilagit, hogy a Reformdtus Egyhdz és Iskola a jogi konszoliddciot, a kisebbségi konflik-
tusokat, a lelkészi hidnyt, a diaszpéra lelkigondozdsdt, a diakéniai tevékenységet, az ifjiisdgi
mozgalmakat és a normativ szabdlyozdst egymdssal 0sszefiiggo teriiletekként kezelte. Az egyhdzi
tjsagirds normakozlé és mobilizdlo szerepének kiemelésével a tanulmdny hozzdjdrul a magyar
reformdtus egyhdztorténet és a felekezeti sajto kutatdsdnak torténetirdsdhoz, ugyanakkor dssze-
hasonlité keretet kindl a kozép- és kelet-eurdpai kisebbségi egyhdzi sajté tanulmdnyozdsdhoz.

Kulcsszavak: reformdtus egyhdztorténet, egyhdzi sajto, kisebbségi kozosségek, Jugoszlav Kirdlysdg,
reformdtus egyhdzi tijsagirds, diaszpéra-lelkigondozds, diakoniai intézmények, transznaciondlis
vallasi hdlozatok.

BEVEZETES

A trianoni békekotés kovetkeztében a magyar reformatus egyhaz addigi egységes
intézményi és jogi keretei szétestek. A torténeti Magyarorszag teriiletén €16 refor-
matus kozosségek jelentds része az Gjonnan létrejott utédallamok fennhatdsaga
ala keriilt, ahol kisebbségi helyzetben kellett tjra szervezniiik egyhazi életiiket,
intézményrendszeriiket. E folyamat sajatos lenyomatat 6rzi az egyhazi sajtd, amely
nemcsak az egyhazi kozeg tajékoztatdsara, hanem identitdsformalasra és norma-
kozvetitésre is szolgalt.

Jelen tanulmany azt vizsgalja, hogy miként jelent meg a jugoszlaviai magyar
reformatussag a Csehszlovakiaban megjelend Reformdtus Egyhdz és Iskola cimt
hivatalos egyhazi lap hasabjain 1921 és 1938 kozott. A vizsgalat nem a két vildgha-
boru kozotti jugoszlaviai reformatus egyhaz torténetének bemutatasara torekszik,
hanem inkabb arra iranyul, hogy feltarja a csehszlovakiai reformatus egyhaz Jugo-
szlaviarol és az ott él6 reformatusokrol alkotott képét.!

A forrasanyagként hasznalt lap rendszeresen kozolt hireket, tudésitasokat,
jelentéseket és kommentarokat a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag teriiletén é16
reformatus egyhaz és gyiilekezetek életérdl. Ezek a kozlések mar 6nmagukba is
talmutatnak az egyszert tajékoztatason, hiszen ,,Az egység meg- és szétszakitasa
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utan az utédallamokba jutott reformatus egyhazak élete bizonyara érdekli a régi
egység tagjait, a nehéz sors osztalyos tarsait™ — olvashaté egy korai cikk szovegében.
A hangsuly tehat a kozos sorson, a torténeti egységen és a kolcsonos feleldsségen
volt. A lap kovetkezetesen a kisebbségi 1ét tapasztalatat helyezi el6térbe.

A délvidéki reformatussag bemutatasa egyszerre hordozza a szenvedés, a jog-
fosztottsag, a nyomor és az intézményi hiany képeit, valamint az 6nszervezddést, az
alkotmanyozas és az erkolcsi megujulds narrativajat, ezzel is erdsitve a két kisebb-
ségi egyhdz kozotti parhuzamokat. Jellemz6 megfogalmazas szerint a ,,Jugoszlaviai
testvéreink élete a létért folytatott heroikus kiizdelem képeit tarja elénk™ A cikkek-
ben megjelend példak sokszor tanulsagként, s6t kévetendé mintaként jelennek meg
a szlovenszkoi magyar reformatus olvasokozonség szamara. Ilyen értelemben ez az
egyhazi sajté kommunikacios térként is miikodott, amelyben a kiilonboz6 utdd-
allamokba szakadt kozosségek tapasztalatai egymads szamara értelmezési keretet
kinaltak.

A tanulmany arra dsszpontosit, hogy a lap miként mutatta be a Jugoszlaviaban
¢l6 reformatus kozosségeket, mint szervezetileg megszilarduld, jogi elismerésre
torekvd, szocialis feleldsséget vallald és belsé rendjét tudatosan formald egyhazat,
amely egyuttal a nemzetkozi reformatus kapcsolatokba is bekapcsolodott. Ennek
megfelel6en a vizsgalat kiterjed az egyhazszervezet és a jogi szabalyozas kérdé-
seire, az allam és egyhaz viszonyara, a kisebbségi 1étbdl fakadé konfliktusokra,
a lelkészhiany és a szorvanyhelyzet problémadira, a diakoniai és ifjisagi munkara,
valamint azokra a normakozvetit elemekre, amelyek az egyhazi 6nazonossag és
kozosségi magatartas formalasaban meghatarozo szerepet jatszottak. E megkozeli-
tés a magyar reformatus egyhaztorténet és a sajtotorténet metszéspontjaban helyez-
kedik el, és hozzajarul ahhoz, hogy az egyhazi sajtot ne csak kisegitd, hanem 6nall6
torténeti forrasként kezeljiik. A felhasznalt szovegek miifajilag sokfélék. Talalunk
kozottiik rovid hireket, részletes esperesi és piispoki jelentéseket, egyhdazmegyei
és zsinati hatarozatokat, kommentalt torvényismertetéseket, valamint elbeszélo,
gyakran érzelmileg tulfiitott tudositasokat is. A tanulmany forraskritikai alapve-
tése, hogy a Reformdtus Egyhdz és Iskola egy hivatalos egyhazi organum, amelynek
kozléseit egyhazi intézményi szempontok, elvarasok és célok hataroztak meg. A lap
nem torekedett politikai semlegességre a modern sajto értelmében, ugyanakkor
kovetkezetesen keriilte a nyilt partpolitikai dlldsfoglalasokat. A jugoszlav allamha-
talommal kapcsolatos konfliktusokat tobbnyire jogi, erkolcsi vagy biblikus keretben
értelmezte.
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EGYHAZSZERVEZET ES JOGI KONSZOLIDACIO

A Reformatus Egyhdz és Iskoldban megjelend jugoszlaviai tuddsitasok egyik legko-
vetkezetesebb és leghangsulyosabb tematikus egységét az egyhazszervezeti és jogi
kérdések alkotjak. A lap szerkesztési gyakorlata vilagosan jelzi, hogy a délvidéki
reformatussag bemutatasat nemcsak eseménytorténeti vagy hirkozlési szempont-
bdl tartotta fontosnak, hanem olyan modellként, amelybdl a Csehszlovakiaban €16
reformatus kozosségek szamara is tanulsagok vonhatdk le. A lap mar a huszas évek
elején egyértelmiien reflektal a trianoni dontés kovetkeztében bekovetkezett torté-
neti torés élményére, amikor a jugoszlaviai egyhazi élet ismertetését azzal indokolja,
hogy ,az egység meg- és szétszakitasa utan az utédallamokba jutott reformatus
egyhazak élete bizonyara érdekli a régi egység tagjait, a nehéz sors osztalyos tar-
sait”* A megfogalmazas tilmutat az egyszert érdeklddésen, hiszen a kozos tor-
téneti sors, az erkolcsi kozosség és a kolcsonos felelésség gondolatit is magaban
hordozza. A lapban megjelend jugoszlaviai reformatussag kezdeti onszervezédése
a jogi bizonytalansag és az atmeneti allapot tudataban zajlott. Ezt fejezi ki az a
hangsulyos megéllapitas is, miszerint a trianoni békét kévetéen nem piispoki veze-
téssel szervezddtek ujja: ,,A trianoni béke utan Szerbiaba szakadt reformatusok
nem valasztottak maguknak piispokot, hanem Klepp Péter® fGesperessége alatt
szervezkedtek.™ A lap értelmezésében ez a megoldas a koriilményekhez valé alkal-
mazkodas kézzelfoghat6 stratégiajaként jelenik meg, amely biztositotta az egyhaz
mikodoképességét az allami elismerés hianyanak idészakaban. Ebben a szervezeti
atalakulasban fontos szerepet jatszott az is, hogy a Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sag’ protestans kozosségei etnikailag és nyelvileg is rendkiviil sokszintiek voltak.?
A magyar és német ajku reformatusok 1920-ban hoztak létre a Szerb—Horvat-Szlo-
vén Kiralysagi Reformatus Keresztyén Egyhazat, mikozben az evangélikus kozos-
ségek tobbszori atszervezés utan két kiilon egyhazi szervezetbe tomoriiltek, még-
pedig az Agostai Hitvalldsi Német Evangélikus Keresztyén Egyhdzba és az Agostai
Hitvallast Szlovak Evangélikus Egyhazba. A reformatus egyhazhoz magyarok,
németek, csehek és horvatok tartoztak, mig az evangélikus kozosségeket magyarok,
németek, szlovdkok és szlovénok alkottak.’

A délvidéki reformatus egyhaz kovetkezd egyhazszervezeti atalakulasa 1930-ban
tortént, amikor meghoztdk meg a protestans egyhazakrol szol6 torvényt. Ennek
értelmében mindhdrom egyhazat atszervezték. A jogi konszolidacio6 és az egyhazi
onszervezddés kérdése a Reformdtus Egyhdz és Iskola jugoszlaviai tuddsitasainak
egyik kozponti témajava valt a harmincas évek els6 felében. A lap nemcsak hirt adott
az Uj egyhazi torvényrol, hanem annak teljes szovegét is kozolte, részletes értelmezd
megjegyzésekkel kisérve. A torvény jelent6ségét abban latja, hogy ,,32 §-ban a Jugo-
szlav kiralysag evangélikus és reformatus egyhdzait az eddigi bizonytalansagbdl
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a torvényes jogbiztonsag allapotaba helyezi”® A ,jogbiztonsag” fogalma a kisebb-
ségi egyhazi 1ét kulcsfogalmaként jelenik meg, amely burkolt mdédon szembeallit-
haté a korabbi kiszolgaltatottsag allapotaval. A lap hangsulyozta, hogy a torvény
kett6s jelleg, mivel egyszerre korlatoz és elismer. Pozitivumként kiemeli, hogy az
allam ,elismeri az egyhazak vallasszabadsagat és onrendelkezési jogat”,' tovabba
az allamsegély lehetdségét is megnyitja. A jogi konszolidacié szorosan 6sszekap-
csolddott az egyhazi alkotmany kidolgozasanak és elfogaddsanak folyamataval.
A zsinati torvénytervezet ismertetése soran a lap kiemeli annak atfogo jellegét:
»az egyhazi élet minden részletére kiterjedé pontossaggal igyekszik hatarozott és
konnyen érthetdé rendelkezéseket kodifikalni”? A részletes bemutatds célja nem
csupan tajékoztatas volt, hanem az alkotmdnyos rend mint érték hangsulyozasa.
A lap értelmezd megjegyzései vilagossa teszik, hogy az alkotmanyt kifejezetten a
kalvini egyhazalkotmanyi elvek feldl nézi. Kiilon hangsulyozza, hogy a tervezet
»egy jottanyit sem tér le az 6si kalvini alaprodl: a demokraciardl, az egyhaz autono-
midjarol és a tiszta bibliai alaprél”* A demokratikus egyhazkormanyzat eszméje
itt nem politikai, hanem teolégiai megalapozottsagu elvként jelenik meg, amely
biztositja, hogy ,,egy egyhazi szolga sem hatarozhat egymaga fontos kérdésekben.”'*
Az egyhazszervezeti konszolidacio szimbolikus csucspontjaként a lap az alkot-
many szentesitését és az els6 plispokvalasztast mutatja be. Az esemény helyszinének
hangsulyozasa kiilondsen beszédes, hiszen az alkotmany alairasara ,abban az 6si
templomban” keriilt sor, ,amelyben 1576-ban a baranyai atydk a hercegsz6l6si
kanonokat megallapitottak.”'* Ebben a folyamatban az egyhaz 0j elnevezést kapott,
mégpedig azt, hogy Jugoszlav Kiralysagi Reformatus Keresztyén Egyhaz. Az 1930.
julius 17-én Belgradban megtartott zsinaton el6terjesztették az Orszagos Egyhaz
4j alkotmanydt, majd roviddel ezutan kiirtdk a valasztasokat. Az ,Orszagos Egy-
haz” megnevezés sajatos délvidéki jellegzetességként arra utalt, hogy a reformatus
egyhaz az egész egykori Jugoszlavia teriiletére kiterjedt, plispoki székhelye pedig
Bacsfeketehegy lett. A jugoszlaviai reformatusok elsé piispokévé Agoston Sandort
valasztottak, fégondnokka pedig dr. Kurcz Henriket.'* Az Orszdgos Egyhdz négy
esperességbdl allt: a bacskaibol, a banatibol, a baranyaibdl és a szlavoniaibdl. Késébb
a baranyai és a szlavoniai egyhazmegye egyesiilt, ugyanakkor 1étrejott a német egy-
hazmegye is, amelybe a német ajku gyiilekezetek tartoztak."” A szervezeti atalakulds
egyuttal a jugoszlaviai protestantizmus etnikai sokszintségét is tiikrozte, hiszen a
reformatus egyhazhoz magyarok, németek, csehek és horvatok, mig az evangélikus
kozosségekhez magyarok, németek, szlovakok és szlovénok tartoztak. A Reformd-
tus Egyhdz és Iskola kovetkezetesen olyan értelmezési keretben mutatta be ezeket a
szervezeti és jogi torekvéseket, amelyek azokat nem vitatott kisérletekként, hanem
a rend, az 6nazonossag és az egyhazi 6nallosag természetes és szitkséges megnyil-
vanulasaiként lattattak.
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KISEBBSEGI LET, KONFLIKTUSOK ES JOGSERELMEK AZ ALLAM
ES AZ EGYHAZ KOZOTT

A Reformatus Egyhdz és Iskola jugoszlaviai vonatkozasu cikkeinek egyik legstlyo-
sabb tematikus rétege a kisebbségi lét tapasztalatanak és az ebbdl fakad¢6 allami
konfliktusoknak a bemutatédsa. A lap kdvetkezetesen azokbdl az érvekbdl indul ki,
amelyek szerint a délvidéki reformatus kozosségek nem pusztan Gj allami keretek
kozott élnek, hanem jogi, nyelvi és intézményi értelemben is kiszolgaltatott hely-
zetbe keriiltek. A kisebbségi lét bemutatdsa mar a terminoldgidban is hangsulyos.
A lap rendszeresen €l az ,,odaszakadt’, ,elszakitott’, illetve a ,,mostoha sorsban él6”
reformatus testvérek kifejezéseivel. ,,Bizonydra érdekelni fogja olvasoéinkat a szin-
tén mostoha kisebbségi sorsban é16 jugoszlaviai reformatus egyhaz élete s a létért
folytatott heroikus kiizdelme.”** A hangsuly itt nem pusztan a jogi statuszon, hanem
az egzisztencialis kiizdelmen van, amelyet a lap erkolcsi és vallasi szintre emelt.

Az allami konfliktusok egyik leggyakrabban visszatérd teriilete az iskolatigy.
A lap szamos esetben szamolt be az egyhazi iskoldk allamositasarol. Egy egyhdz-
megyei jelentés szerint ,,a baranyai, bacskai és banati reformatus iskolak még a mult
évben allamosittattak’,” s az intézkedés ,,az egyhazi térvények figyelembevétele nél-
kiil tortént Illetve ,,Szentlaszlon a megyei hatdsag Kelecsényi Mihalyné tanitondét
eltiltotta a tovabbi tanitastdl, s utasitotta az egyhazat, hogy helyette 14 nap alatt hor-
vatul tudé tanerét allitson be, kiilonben az iskolat bezarjak™ A hangsuly itt azon
volt, hogy az allam nem pusztan fenntartoi jogokat vett at, hanem megsértette az
egyhaz vallasoktatashoz vald jogat is. Kiilonosen érzékeny pontként jelenik meg az
anyanyelvl oktatas kérdése. A lap tobb esetben szamol be arrol, hogy a hatésagok
megtiltottdk a magyar nyelvii hitoktatast. Egy beszamold szerint Baranyaban ,.egy
tanfeliigyel6 megtiltotta az anyanyelven valo hitoktatast”? amely ellen az esperesi
hivatal azonnal tiltakozast nyujtott be, s6t két nagyobb lélekszamu bacskai koz-
ségben, Bacskossuthfalvan (Stara Moravica) és Pacséron a tanfeliigyel6 az egyhaz
altal fizetett vallastanitokat eltiltotta a vallastanitastol, s honapok 6ta nem sikertilt
megoldaniuk ezt a problémat.>

A vallasos nevelés nem intézményes formai — mindenekel6tt a vasarnapi iskolai
munka - a tuddsitasok szerint még fokozottabb allami gyanakvas targyat képez-
ték. Egy esperesi jelentés kifejezetten rogziti, hogy a hatésagoknak ,sehogy sem
tér a fejiikbe, hogy nem okleveles tanitdk az ¢ ellenérzésiik nélkiil a gyermekeket
Osszegytjtik s veliik foglalkoznak™ A gyanut tovabb erdsitette, hogy ,,a gyermekek
hatdsagi kényszer nélkiil, onként és sokan megjelennek’,” és a hatosagok ,,e mogott
valami dllamellenes ténykedést sejtenek’* ezért ,,kiilondsen Baranyaban betiltjak a
Vasarnapi Iskolakat””” A megfogalmazas egyértelmiivé teszi, hogy a vallasos nevelés
teriiletén nem konkrét jogsértések, hanem feltételezések és gyanusitasok vezérelték
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az allami fellépést. E gyanakvas egyik legkonkrétabb példajaként a lap részlete-
sen ismerteti a karanacsi vasarnapi iskola betiltasanak esetét. A beszamolo szerint
»Karanacon a kozségi jegyz6 maga elé citalta a lelkész leanyat, Domotor Arankat, ki
a vasarnapi iskolat eddig vezette”* és kozolte vele, hogy ,,a tanfeliigyel feljelentése
alapjan a minisztérium intézkedésére a vasarnapi iskolai munkat ezennel betiltja.”*
A tudésitas hangsulyosan kiemeli az eljaras jogszertitlenségét: ,a miniszteri rende-
letet nem mutatta meg. Irdst nem adott”* A lap ezzel nem csak az eseményt irja le,
hanem a jogallamisag hianyara is ramutat. E tudoésitasok sajtotorténeti jelentdsége
abban all, hogy a Reformdtus Egyhdz és Iskola a vasarnapi iskolai munka korlatoza-
sat a kisebbségi 1ét szerkezeti problémajaként értelmezi. A jogallamisag hianyat
nem elvont mdédon, hanem tényleges, személyes torténeteken keresztiil mutatja
be, mikdzben kovetkezetesen hangsulyozza az egyhaz jogkoveté magatartasat és a
torvényes keretekre vald igényt. A vasarnapi iskola igy nem pusztan nevelési intéz-
ményként, hanem a felekezeti autonémia és a kozdsségi onszervezddés jelképes
teriileteként jelenik meg, amelynek korldtozasa a lap értelmezésében a kisebbségi
reformatus identitas egészét érinti.

A kisebbségi 1ét személyes dimenzidjat jelenitik meg a lelkészeket érint6 jogsé-
relmek. A lap tobb esetben szamolt be arrol, hogy reformatus lelkészeket allampol-
garsag hianyaban kiutasitottak Jugoszlavia teriiletérél. Egy rovid hir szerint Szalay
Antal* kopacsi lelkészt és baranyai alesperest allampolgarsag hidanya miatt kiuta-
sitottdk Jugoszlavia teriiletér6l,” mig egy masik esetben Benkd Viktor zombori
lelkész — aki éveken at belmisszios lelkész is volt az amerikai, brit reformatus egy-
hazak megbizasabol -, miutan szerb allampolgarsagot hat és fél év utan sem tudott
szerezni, és tartozkodasi engedélye is 1929 nyaran lejart, feleségével és 6t gyermeké-
vel kénytelen volt Magyarorszagba atkoltozni. Ott végiil a tiszantuli egyhazkertilet
plispoke — a hevesnagykunsagi egyhazmegye esperesének elGterjesztésére — mint
missziondriust helyettes lelkésziil a tiszazugi Nagyrévre helyezte.*®

A hangsuly azonban nem kizdrélag a kiils6 elnyomason volt. A lap t6bb izben
onkritikus hangot is megiitott, amikor a nehézségek egy részét bels6 okokra vezeti
vissza. Egy esperesi jelentés szerint ,,a legnagyobb akadaly benniink van: Laodicea
biine*: a kdzoénydsség. Semmire nincs sziikségem se templomra, se Igére, se vasar-
napi iskolara, se ifjisagi munkara, se hitoktatasra, se jo konyvekre, se arvahazra.
Evrél-évre jobban fenyegetnek benniinket elszigeteltségiinknek veszélyes kovet-
kezményei: a sztiklatokoriiség, maradisag, onhittség, rovidlatas” Ez a teoldgiai
értelmezés a kisebbségi sorsot lelki probatételként értelmezi, és a belsé megujulas
sziikségességét hangsulyozza.
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LELKESZHIANY, DIASZPORA ES SZORVANYGONDOZAS

A lelkészhidny és a szorvanygondozas konkrét személyekhez, telepiilésekhez és
egyhazkozségekhez kototten, gyakran részletezd, elbeszélé formaban jelennek
meg. A lap szerkesztési gyakorlata e tekintetben tudatosnak is mondhato, hiszen
a szorvany és a diaszpdra problémdjat személyes sorsokon keresztiil teszi érzékel-
hetévé. A tuddsitasok visszatéréen hangsulyozzak, hogy a jugoszlaviai reformatus
egyhazkozségek jelentds része Baranya, Bacska és a Banat teriiletén, egymastol
nagy tavolsagra, gyakran tobb falura kiterjed6 korzetekben talalhato. Itt a lelki-
pasztornak egy vasarnap alatt tobb helyen kell szolgalatot végeznie. A lap kiilono-
sen gyakran emliti Kopacs, Karanacs, Hercegsz6l6s, Vorosmart, Bellye és Dardc
telepiiléseit, mint olyan helyszineket, ahol a reformatus kozosség fennmaradasa
kozvetleniil a lelkész személyétol fiigg. Az 1920-as évek elején ,,Jugoszlavidban
levé reformatus gyiilekezetek koziil a kovetkezd gyiilekezeteknek nincsennek ez
id6 szerint allando lelkipasztoruk: Eszék, Vukovar, Nyékinca, Tiszakdlmanfalva,
Zagrab, Daruvar, Kevevara s most legijabban Szabadka, Zenta, Velimirovaron
szintén nincs lelkész s egy 1évita gondozasa alatt van. Az altaldnos nagy lelkészhi-
any miatt ezek a gytilekezetek egyelére aligha fognak lelkészt kapni™* Ez az dvatos,
de pesszimista megallapitas vilagosan jelzi, hogy a lelkészhidny nem atmeneti
zavar, hanem tartos egyhazszervezési probléma volt. Konkrét kvetkezményeit egy
késébbi beszamolo igy foglalja 6ssze: ,,Baranyaban 2, Banatban 2, Szlavoniaban 8,
Osszesen egyhazkozségnek nincs lelkésze. Szlavoniaban mar oda jutottunk, hogy
csak 4 rendes lelkésziink van s ezekbdl is hamarosan csak 2 fog maradni”™ A lel-
készhidny okai kozott a lap kovetkezetesen hangstilyozza az anyagi nyomort is. Egy
misszioi jelentés szerint sok helyen a lelkész fizetése alig fedezi a legsziikségesebb
megélhetést, és nem ritka, hogy a lelkipasztor maga is a falu legszegényebbjei kozé
tartozott.

A szérvanyhelyzet nemcsak a magyar reformatus kozosségeket érintette. A lap
figyelemre mélté modon kozol beszamoldt egy cseh gyiilekezetrdl, amely a pozsegai
jarasban, Uljanikon talalhatd, és ennek az él6 kis kozosségnek a helyzetét mutatja
be. A cikk hangstlyozza, hogy ,,Most végre sikeriilt a csehorszagi Masik Ferencz
lévita személyében e buzgd kis gytilekezetnek allando lelki gondozét nyerni”*® Ez a
példa azt mutatja, hogy a szoérvany és lelkészhidny nem kizarélag magyar nemzeti
kérdésként, hanem altalanos protestans problémaként jelenik meg. A Reformadtus
Egyhdz és Iskola cikkeiben a szérvany nem pusztan hianyallapot, hanem misszioi
tér is egyben. A lelkészhianyt és a szorvanyhelyzetet nem altalanos panaszként,
hanem konkrét adatokkal, felsorolasokkal és hivatalos egyhazi jelentésekre tamasz-
kodva mutatja be. A lelkészhiany és a szérvanyhelyzet bemutatasa vilagossa tette,
hogy a jugoszlaviai reformatussag problémai a két vilaghaboru kozotti idészakban
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nem elszigetelt jelenségek voltak. A Reformdtus Egyhdz és Iskola tudositasai alapjan
egyértelmtien kirajzolédik, hogy a lelkipasztori utanpétlas hidnya, a jogi és anyagi
bizonytalansag, valamint a foldrajzi szétszortsag kozvetleniil veszélyeztette a rend-
szeres egyhazi élet fenntarthatosagat.

E helyzetben kiilondsen felértékel6d6tt minden olyan tevékenység és intézmény,
amely a hagyomanyos gyiilekezeti keretek hianyat részben pétolni tudta. A forra-
sanyag tanusaga szerint a jugoszlaviai reformatus k6zosségek nem csupan elszenve-
déi voltak a hidnyoknak, hanem tudatosan keresték azokat a diakdniai, szocidlis és
intézményes megoldasokat, amelyek révén a kzosségi Osszetartas fenntarthatéva
tudott vélni.

Mig a Reformdtus Egyhdz és Iskola a lelkészhiany és a szorvany kérdését els6sor-
ban problémaként és valsagtiinetként mutatja be, addig a diakdniai kezdeményezé-
seket mar valaszként és megoldasi kisérletként. Az arvahazak, segélyakciok, gytj-
tések és szocidlis intézmények bemutatdsa nem elszigetelten jelenik meg, hanem
szoros Osszefiiggésben a korabban feltart hidnyossagokkal.

Ez a szemléletvaltas sajtotorténeti szempontbol is jelentds. A lap nemcsak leirta a
nyomort és a veszteségeket, hanem narrativ ivet épitett, amellyel a valsagok utan az
egyhazi cselekvés lehetdségeit allitotta a kozéppontba. A diakoénia igy nem csupan
karitativ tevékenységként jelenik meg, hanem az egyhdzi 6nfenntartas, a kozossé-
gépités és az identitas-megdrzés egyik kulcsaként.

DIAKONIA, SZOCIALIS INTEZMENYEK ES SEGELYEZESI
GYAKORLAT A JUGOSZLAVIAI REFORMATUSSAG ELETEBEN

A diakoniai és szocialis munka nem kiegészit6é vagy masodlagos teriiletként jele-
nik meg, hanem a kisebbségi egyhazi lét egyik legfontosabb tényezdjeként. A lap
szerkesztési gyakorlata vilagosan jelzi, hogy az arvahazak, segélyakciok és gytijtések
bemutatdsa szoros Osszetiiggésben all a korabbi fejezetekben feltart lelkészhiannyal,
szorvanyhelyzettel és egzisztencialis bizonytalansaggal.

A zombori egyhdzmegye mar a hiszas évek elején felismerte, hogy a haboru
utani években az arva reformatus gyermekek gondozasa az egyhazi élet egyik
legsiirgetébb feladatédva valt. Az eredetileg Ujvidékre tervezett szeretethdz meg-
szervezését Agoston Sandor kezdte el, de megfelels épiilet és biztos fenntartési
hattér hianydban a terv végiil Feketicsen valdsult meg. Az el6készité munkak 1922
6szén kezdédtek meg, majd 1923. janudr 2-an megérkezett az elsé arva gyermek,
Doémjan Balint Moravicarol. A gyorsan névekvo gyermeklétszam miatt hamarosan
nagyobb épiiletre volt sziikség, ezért megvasaroltak Szikes Ignac feketicsi hazat,
amely hosszu id6re a jugoszlaviai reformatus diakoénia egyik meghatdrozé intéz-
ményévé valt.” A forrdsanyag tanusaga szerint a jugoszlaviai reformatus diakénia
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kozponti intézménye a feketicsi (bacsfeketehegyi) reformatus arvahaz, amelyet
a lap csupdn a 30-as éves derekatdl emlit, noha mintegy masfél évtizede mar léte-
zett az drvahaz.

Egy 0sszegz6 cikkben arrél szamoltak be, hogy ,,a reformatus orszagos egyhaz
14 év Ota tartja fenn arvahdzat Feketicsen, mely 1923. janudr 1-én egy gyermek-
kel kezd6dott s ma 45 gyermek taldl benne otthont”™ Az intézmény fejlddésének
titemét jelzi, hogy ,,a mult évben 15 arvat vettek fel s 10 arvat bocsatottak ki
A cikkek nem csak a gyermeklétszam alakuldsat, hanem az intézményi bévitést is
dokumentaljak. A zstfoltsag enyhitésére ,,az elmult évben 45.000 dindrért megvet-
ték a szomszéd hazat”* A lap kiilon hangsulyt fektet az egészségiigyi eredményekre:
»14 év 6ta még egy halott sem volt’,* ami a korszak viszonyai k6zott kiemelkeddnek
tekinthetd. A lap a diakodniai intézmények bemutatasa soran kovetkezetesen kozol
pénziigyi adatokat is, ami a mitikodés atlathatosagat és intézményes jellegét erdsiti.
Az arvahazat ,tisztan belfoldi onkéntes adomanyokbdl tartjak fenn™, s az adott
évben ,készpénzben és terményben 113.104 dinar adomany gytilt 6ssze”™* A lap
kiilon figyelmet forditott arra, hogy a segélyezés ne alkalmi konyéradomanyként,
hanem szervezett egyhazi tevékenységként jelenjen meg. Ez a megfogalmazas vila-
gosan jelzi, hogy a diakoénia intézményesiilt format 6ltétt, és az egyhdzi nfenntar-
tas részévé valt. A mikodési koltségek pontos rogzitése — ,egy arva teljes ellatasa
[...] naponként 6 d. 99 paraba keriil” - egyuttal a tovabbi gytjtések indokoltsagat
is alatdmasztja, hiszen ,,az idén ismét 100.000 dindrra van sziikség”* a fenntartas-
hoz. A lap beszamol arrol is, hogy az intézmény a gazdasagi onallésodas iranyaba
kivan elmozdulni, mivel a ,fehérnemt és ruhasziikségletét hazilag allitsa el”.*”
Ezen torekvések mellett a teoldgiai értelmezés is megjelenik, amikor az arvahaz
fennmaradasat a gondviselésre vezetik vissza, biblikus képekkel élve. A diakéniai
diskurzus szemeélyes oldalat Kodobocz Zsigmond kulai presbiter alakja jeleniti meg,
akit a lap az aldozatkészség példaképeként mutat be. A réla sz6l6 beszamoldk hang-
sulyozzak, hogy a bacsfeketehegyi arvahaz szamara 36 525 dinart hagyott, valamint,
hogy a kulai reformatus egyhdz részére korabban 115 000 dinart ajandékozott.” Az
adakozas erkolcsi értelmezése kiilondsen hangsilyos, hiszen Kodobocz Zsigmond
kijelentette, hogy adomanydt ,nem tekinti ajandéknak, hanem kotelez6 cseleke-
detnek”* Az ilyen szamadatok szerepeltetése sajtotorténeti szempontbdl is fontos,
hiszen az adomdnyozas atlathatdsagat és ellendrizhetdségét szolgaljak, egyben iga-
zoljak az ujabb gytjtések sziikségességét.

A kozosségi segélyezés és mindennapi diakoéniai gyakorlat szintén kiemelt helyet
kapott. A forrasok tanusaga szerint a diakdnia nem kizarélag nagy dsszegti ado-
manyokban nyilvanult meg. A feketicsi arvahaz igazgatdjanak ,,Egy marék toll”
cimi felhivasa jol mutatja a mindennapi, mikroszintt segélyezési formakat, ame-
lyek a falusi gyiilekezetek asszonyait is bevontdk a diakéniai munkaba. ,,Kedves

34



Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

Reformatus Asszonyok! Most hozzatok szoélok és téletek kérek az arvahaz szamara
egy kis ajandékot. Nem sokat, csak egy marék friss ludtollat. Mostanaban téptétek
meg a libakat, adjatok 6ssze bel6le egy vankosra valot s ezzel tegyétek puhabba az
arvak feje aljat”* E gyakorlat a kozosségi részvételt és a személyes feleldsségvallalast
egyarant erésitette. A szocidlis gondoskodas intézményes kereteit egyhdzmegyei
hatarozatok szabalyoztak. Egy 1930-as évekbeli ,,Szocialis hatarozat” el6irta, hogy
a presbitérium ,,0ssza fel a gytilekezetét korzetekre”, és ,,latogassanak meg minden
reformatus csaladot” a nyomor enyhitése érdekében.”!

A diakoniai munka sajtobeli reprezentacidja szorosan kapcsolddik az allamkozi
reformatus nyilvanossag miikodéséhez. A Reformdtus Egyhdz és Iskola tobb alka-
lommal fordult a csehszlovakiai és mas utédallamok reformatus kozosségeihez,
amikor tamogatast kért. A felhivasok szerint a jugoszlaviai reformatus arvak és
szegények ligye az egész reformatus kozosséget érinti. A lap ezzel a diakdniat nem
helyi vagy regionalis feladatként, hanem a reformatus felekezeten beliili, hatéro-
kon ativel kozos feleldsségként értelmezte. Fontos hangsulyozni, hogy a diakénia
bemutatdsa nem mentes az erkolcsi normakozvetitéstdl. A lap tobb irdsaban is utalt
arra, hogy az aldozatkészség hidnya lelki kozonyosségre vall, mig az adakozas a hit
valosaganak egyik mércéje. Ez vilagosan mutatja, hogy a diakénia nem pusztan szo-
cialis, hanem teoldgiai kérdésként is megjelenik. A diakéniardl és szocialis intézmé-
nyekrdl sz616 tudositasok azt a képet mutatjak, hogy a jugoszlaviai reformatussag
szamara a segélyezés és az arvahdz fenntartdsa nem marginalis tevékenység, hanem
a kisebbségi egyhazi lét egyik alappillére volt.

IFJUSAGI MUNKA, KIE® £ES NEMZETKOZI KAPCSOLATOK

Mig a lelkészhidnyrol, jogsérelmekrdl és szorvanyhelyzetrdl sz616 tuddsitasok els6-
sorban valsagtiineteket rogzitenek, addig az ifjisagi mozgalmak és a nemzetkozi
reformatus kapcsolatok bemutatasa a jovore fokuszalé egyhazi gondolkodast jele-
nitik meg. A forrdsanyag tantsaga szerint az ifjusagi munka legfontosabb szervezeti
keretét a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet (KIE) jelentette, amelynek miikodésérol
a lap rendszeresen beszamolt. A Délvidéken a KIE* 1929-ben alakult meg, kez-
detben két fii- és egy lanycsoporttal, amelyek hetente tartottak dsszejoveteleket.
A vallasos foglalkozasok kozéppontjaban a bibliaismeret, az ének és az ima allt,
ugyanakkor 6nképzékori programokat is szerveztek. Mar a megalakulds évében
43 rendes, 73 partol6 és 10 munkas tag kapcsolodott be a tevékenységbe, utobbiak
els6sorban a vasarnapi iskolai foglalkozasokban segédkeztek. A gyorsan novekvo
tagsag miatt a kovetkez6 évben kibérelték a Lodi-féle raktart, ahol vallasos isme-
retterjeszt6 el6adasokat, erkolcs- és izlésnemesitd felolvasasokat tartottak, emel-
lett énekkar és szavaldcsoport is miikodott. Késobb az egykori ,,fiuk iskoldja” lett
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a KIE otthona, amely igy kézvetleniil kapcsolodott a parokiahoz és az drvahazhoz.
Az épiilet nem csak rendszeres esti foglalkozasok megtartasat tette lehetévé, hanem
a fiatalok kozosségi életének egyik legfontosabb helyszinévé is valt. A korszakban
kiilondsen jelentdsnek szamitott, hogy a KIE-ben hangszorés radié miikodott, az
éptilet eldtt kialakitott szabadtéri szinpadon pedig nyari kulturalis rendezvényeket
és szindarabokat tartottak.* A Reformdtus Egyhdz és Iskola tudésitasai alapjan a KIE
nem pusztan egyesiileti forma volt, hanem a fiatal reformatus nemzedék megszo-
litdsanak és megtartasanak egyik legfontosabb eszkoze. A lap t6bb izben hangsu-
lyozza, hogy az ifjisagi munka jelentésége a kisebbségi helyzetben felértékel6dott.
Egy 6sszefoglald jellegti iras szerint az ifjisag megtartasa nemcsak pedagogiai vagy
misszidi kérdés, hanem a reformatus kozdsség hosszu tava fennmaradasanak fel-
tétele. A KIE-alkalmak, konferenciak és ifjusagi osszejovetelek bemutatasa ezért
rendszerint pozitiv, eléremutaté kontextusban torténik, szemben az egyhdz mas
teriiletein tapasztalhat6 hidnyosdgokkal. A forrasokbdl egyértelmiien kirajzolédik,
hogy a KIE jugoszlaviai miikodése nem elszigetelt jelenségként, hanem a nem-
zetkozi protestans ifjisagi mozgalmakhoz kapcsolodva jelent meg. A Reformadtus
Egyhdz és Iskola tudositasai rendszeresen utalnak kiilfoldi - elsésorban angolszasz
és nyugat-europai — kapcsolatokra, konferencidkra és tamogatasokra. Ezek az uta-
lasok nem mindig részletesek, de kovetkezetesen azt az tizenetet kozvetitik, hogy
a jugoszlaviai reformatus ifjisag valamilyen szinten egy tagabb, nemzetkozi refor-
matus haldzat részese. A lap nemegyszer szamol be olyan eseményekrdl, ahol a
jugoszlaviai reformatus fiatalok nemzetkozi 6sszefiiggésben jelennek meg, ugy-
mint konferencidkon valé részvételrdl, vendég eléadok fogadasarol vagy kiilfoldi
tamogatasok kozvetitésérol. Figyelemre mélto, hogy a Reformdtus Egyhdz és Iskola
az ifjisagi munkat nem pusztan szervezeti kérdésként targyalja, hanem erkolcsi és
lelki dimenzidban is értelmezi. Az ifjisdg a lapban rendszerint reménységként és
jovéként jelenik meg, amelynek nevelése kiilondsen nagy felel6sséget helyez az egy-
hazra. Ez a megkozelités szorosan kapcsolddik a bemutatott szérvanyhelyzethez:
ahol a hagyomanyos gyiilekezeti struktirak meggyengiilnek, ott az ifjisagi munka
valik az identitas atadasanak egyik legfontosabb eszkozévé.

A nemzetkozi kapcsolatok bemutatasa ugyanakkor nem mentes a reprezentacios
szandéktol. A lap tudatosan mutatja be a jugoszlaviai reformatussagot, mint olyan
kozosséget, amely képes bekapcsolédni a nemzetkozi reformatus vérkeringésbe.
E tudésitasok burkolt médon azt is sugalljak, hogy a kisebbségi egyhaz nem peri-
térikus, hanem aktiv és értékes része a Karpat-medencei reformatussagnak.
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NORMAKOZVETITES ES FEGYELMEZES

A Reformadtus Egyhdz és Iskola jugoszlaviai reformatussaggal kapcsolatos kozlései-
nek egyik kevésbé latvanyos, am annal meghatérozobb szerepe a normakozvetités
és az egyhazfegyelem nyilvanos kifejezése. A lap nem csupan beszamoldkat kozolt
az egyhazi élet eseményeirdl, hanem folyamatosan értelmezte is azokat, kijel6lve a
helyesnek tekintett magatartas, az elfogadhat6 gyakorlat és az egyhazi rend hata-
rait. Ez a szerep kiilonosen fontossa valt a kisebbségi 1ét viszonyai kozott, ahol az
egyhazi intézmények mikodoképességének és a kozosség dsszetartasanak megor-
zése csak vildgos normdk és kovetkezetes iranymutatas mellett volt biztosithato.
A normakozvetités egyik legplasztikusabb teriilete a temetési rend és a gyaszhoz
kapcsolddé kozosségi viselkedés szabalyozasa. A lapban kozolt feketicsi egyhaz-
kozségi hatarozat részletez6 modon rogziti az elvart magatartasformakat, amikor
leszogezi: ,,Az utcan vagy énekelve vagy néma csendben menjiink. A tarsalgas,
kiilonosen a hangos beszéd, s6t a nevetés nemcsak a gyaszolokat, hanem min-
den jo6izlésli embert megbotrankoztat”* A szabalyozas nem 4ll meg az altaldnos
erkolcsi elvnél, hanem konkrét cselekvéseket is emlit: ,,Ha temetési gyaszmenettel
taldlkozunk, vegyiik le kalapunkat, Ha kocsin megyiink, alljunk meg és varjuk
meg, mig a gyaszmenet elhalad”* illetve: ,,A nyitott sir koriil valé elhelyezke-
désnél a szomszéd sirokra és kriptédkra valo feldllas szigortan tilos. Gondoljunk
arra, hogy ott vannak azok is, akiknek ez a sir draga, akik arra viragot tltetnek s
kegyeletes érzésiikben botrankoztatja meg 6ket, ha masok csupa kivancsisagbdl az
6 halottaik sirjan taposnak.”” Az ilyen kozlések egyértelmiien talmutatnak a litur-
gikus iranymutatasokon, a sajté a mindennapi kozosségi viselkedést vonja ellendr-
zés ald. Az egyhdazfegyelem kérdése szorosan kapcsolodik a gyiilekezeti vezetés
felelsségéhez. A cikkekben szerepld presbiteri hatarozatok vilagosan rogzitik,
hogy az egyhazfegyelem fenntartdsa a presbitérium kotelessége.” E megfogalma-
zas nem csupan elvi allasfoglalas, hiszen a normak érvényesitése nem kizardlag
fels6bb egyhazi forumok feladata, hanem a helyi k6zosségek erkolcsi 6nszaba-
lyozasanak része is. Az egyhazfegyelem ebben az értelmezésben nem akadalyozé
eszkoz, hanem a belsé megujulas feltétele. Az elvarasok kiilonosen hangstlyosan
jelennek meg az ifjisagi és vasarnapi iskolai munka kapcsan. A lap rendszeresen
és részletezéen kozol iranyado szovegeket, hatdrozatokat és erkolesi iranymutata-
sokat, mikozben a személyes konfliktusok, bels6 fegyelmi tigyek vagy botranyok
csak kivételesen, erésen altalanositott formaban jelennek meg. Ez a szerkesztési
gyakorlat azt jelzi, hogy a sajté nem a megszégyenités, hanem a normateremtés
eszkozeként miikodik, tehat nem egyéni vétkeket leplez le, hanem altalanosit-
haté tanulsagokat fogalmaz meg. Az egyhazfegyelem, az erkolcsi 6nvizsgalat és
a rend hangsulyozasa szorosan kapcsolodik a kisebbségi 1ét kihivasaihoz. A jogi
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bizonytalansag, a szérvanyhelyzet és az anyagi nehézségek kozepette az egyhazi
rend nyilvanos kifejezése az identitds fenntartasanak egyik fontos eszk6zévé vilt.
A temetési rendtol a presbiteri feleldsségen és az erkolcsi onkritikdn at az ifjusagi
munka értelmezéséig a lap olyan mérvadé nyilvanossagot hozott létre, amely-
ben az egyhazi rend nemcsak el6irasként, hanem kozosségi dnazonossagként is
megjelent. Ez a fegyelmezd, ugyanakkor identitds-megerdsitd szerepe szervesen
illeszkedik a mar korabban bemutatott intézményépité és kozosségfenntarto stra-
tégiakhoz.

OsszZEGZES £S KONKLUZIO

A kutatas és a vizsgalat egyértelmiien igazolta, hogy az egyhazi sajté nem pusztan
informaciokozlé médiumként miitkodott, hanem aktiv szerepldje volt a kisebbségi
reformatus identitas formalasanak és stabilizaldsanak.

A tanulmany egyik legfontosabb sajtotorténeti megallapitasa, hogy a Reformadtus
Egyhaz és Iskola mtkodése jol értelmezhetd allamokon ativelé reformatus nyil-
vanossagként, hiszen a jugoszlaviai reformatus kozosségek tigyeit nem elszigetelt
regionalis problémaként, hanem a torténeti magyar reformatussag egészét érinté
kérdésként helyezte el6térbe. Ezzel az egyhazi sajté atlépte az uj allamhatarok altal
kijelolt politikai kereteket, és felekezeti alapon szervez6d6é kommunikacids teret
hozott létre. Kiilon hangsulyos tanulsag, hogy a lap nem a politika nyelvét hasz-
nalta, hanem jogi, erkolcsi és teoldgiai értelmezési keretekben beszélte el a kisebb-
ségi lét konfliktusait. Ez a szerkesztési megoldas lehet6vé tette, hogy az egyhazi sajto
egyszerre maradjon a jogszerii egyhazi miikodés féruma, mikozben hatékonyan
mozgdsitotta és megszolitotta sajat kozosségét is.

A Reformatus Egyhdz és Iskola kozlései nem egyszerten tiikrozik a jugoszlaviai
reformatussag helyzetét, hanem tevékenyen alakitottak annak értelmezését. Ennek
soran rangsoroltak a legsulyosabb gondokat, iranyt mutattak a lehetséges megolda-
sok felé, és elfogadhatova tették azokat az egyhazi lépéseket, amelyeket a kozosség
érdekében sziikségesnek tartottak. A modszertani tanulsagok kozé tartozik az is,
hogy a kisebbségtorténeti kutatasban kiilondsen nagy jelent6sége van az olyan for-
rasoknak, amelyek intézményes nyilvanossagban keletkeztek, és amelyek egyszerre
titkrozik a kozosség onképét és onvédelmi stratégiait.

E tanulmany hozzdjarulhat ahhoz a szélesebb nemzetkozi diskurzushoz, amely
a vallasi sajtot a kisebbségi kozosségek identitasfenntartd és intézményépitd esz-
kozeként vizsgalja. A tovabbi kutatasok szamara igéretes iranyt jelenthet a kiilon-
boz6 utddallamok reformatus sajtotermékeinek 6sszehasonlité elemzése, valamint
az egyhazi és vilagi kisebbségi lapok egymas mellé allitasa. Végezetiil elmond-
hatd, hogy a Reformdtus Egyhdz és Iskola a két vilaghaboru kozotti idészakban

38



Délvidéki Szemle 2026. XIII. évfolyam, 1. szdm

a kisebbségi lét kihivasaira adott valaszok egyik legfontosabb szinterévé valt, ahol
a jogi, erkolcsi és teoldgiai parbeszédek talalkoztak. A tanulmany eredményei ala-
tamasztjak azt az allitast, hogy a felekezeti sajté a 20. szazadi kisebbségtorténet
kutatasdban megkeriilhetetlen forrastipus és értelmezési keret.
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ABSTRACT

in our comprehensive research, we examine criminal offences committed in Dualist Hungary for
which the perpetrators were sentenced to death and the sentence was ultimately carried out. The
new Criminal Code of 1878, the so-called Csemegi Code, significantly restricted the applicability
of this most severe sanction: henceforth, it could be imposed only in cases of regicide or attempted
regicide, as well as premeditated homicide. As a result, during the period of the so-called “happy
years of peace,” the number of executions in Hungary declined markedly compared to earlier
times. Either the courts did not impose such sentences at all, o, if they did, the penalties of
convicted defendants were often mitigated by higher courts on appeal; in the final instance, the
monarch also granted clemency on numerous occasions. In the present study, we present two cases
of robbery-murder from the southern Great Plain dating from 1877 and 1884, the perpetrators
of which ultimately met their end on the gallows.

Keywords: dualism, death penalty, robbery and murder, Maké, Hodmezbvdsdrhely, Szeghalom,
Gyula.

ABSZTRAKT

Atfogé kutatdsunkban a dualista Magyarorszdgon elkovetett olyan biincselekményekkel fog-
lalkozunk, amelyek elkivetdire haldlbiintetést szabtak ki, és azt végre is hajtottik. Az 1878-as
uj biintetd torvénykonyv, az tin. Csemegi-kidex jelentdsen lesziikitette ennek a legsiilyosabb
szankcionak az alkalmazhatosagat: ezutdn csak az uralkodo elleni gyilkossdg vagy annak kisér-
lete, valamint elére megfontolt szandékkal elkovetett emberilés esetén lehetett kiszabni. Ennek
koszonhetben a ,,boldog békeidbkben” a kordbbiakhoz képest jelentésen lecsokkent a kivégzések
szdma hazankban: a torvényszékek vagy eleve nem hoztak ilyen dontést, vagy ha igen, akkor a

1 Dr. Pet6 Balint PhD, Szegedi Tudoméanyegyetem Juhasz Gyula Pedagogusképz6 Kar, SZFTI, Mozgdképkultira
Tanszék, e-mail: peto.balint@szte.hu, MTMT-azonosité: 10039814, ORCID-azonosit6: 0000-0002-4913-8284
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fellebbezé elitélt biintetését sokszor enyhitették a felsébb birésdgok, végsé esetben pedig az ural-
kodé is szdmos alkalommal kegyelmet adott. Jelen tanulmdnyunkban két dél-alfoldi rablogyil-
kossdagot mutatunk be 1877-bél és 1884-bil, amelyek tettesei végiil bitofin fejezték be életiiket.

Kulcsszavak: dualizmus, haldlbiintetés, rablogyilkossdg, Maké, Hodmezdvdsdrhely, Szeghalom,
Gyula.

BEVEZETES

A kriminalisztikai témakor kutatoi - féleg, ha érdeklédésiik elsésorban a XX. sza-
zad el6tti biincselekményekre fokuszal — gyakran falakba titkoznek, a legtobb régi
irat ugyanis az 1900-as évek torténelmi viharai, illetve a selejtezések kovetkeztében
megsemmisiilt. Nagy szerencse, ha a torténész a levéltarakban még talal néhany
levelet, toredékes feljegyzést egy adott iggyel kapcsolatban, nagyrészt azonban csak
a telepiilési, illetve alispani iktatokonyvek 6rzik az eredeti iratok egykori létezését,
maguk a dokumentumok mar jorészt nincsenek meg. Kivételt képeznek ez alol a
szamos helyen megmaradt rabnyilvantart6 torzskonyvek, illetve az egyhazi anya-
konyvek, amelyek hasznos informaciokkal szolgalnak a kutatok szdmara. A legfébb
forrast pedig a korabeli sajtotermékek jelentik, amelyek a XIX. szazad utolsé negye-
dében - a mecénasokat felvaltd, egyre inkabb elterjedd tizleti mitkodési elvet alapul
véve — el0szeretettel és nagy részletességgel szamoltak be minden szenzacios hirrdl,
igy a kiilonféle gyilkossagokrol és a kivégzésekrol is. A tanulmdanyban bemutatott
két dél-alfoldi blineset kapcsan is nagyrészt az egykori napi- és hetilapokat hivtuk
segitségiil a mult feltarasahoz, emellett talaltunk levéltari forrasokat is, amelyek
teljesebbé teszik az események rekonstrualdsat.

KETSZERES RABLOGYILKOSSAG HODMEZOVASARHELYEN
1877 NYARAN

»Véres rablogyilkossag rémbhire futotta be ma egy hete varosunkat, amely késobb
igaznak bizonyult be. A rablégyilkossag egyik tanyan folyé hé 3-an virradora az
ugynevezett Martély-oldalon kovettetett el, hol is az ott lako, de hit nélkiil élt férj és
nd, nyakukon zsineggel megfojtva s egymas mellé fektetve taldltattak. A gyilkosok
magukkal vittek a tanydbdl minden elszallithaté targyat a meggyilkoltak kocsi-
jan. A gyilkosok nyomozasa erélyesen folyamatban van ugyan, de még ez ideig
sem sikeriilt azokat kézrekeriteni. Megemlitjiik kiilonben, hogy 4 egyén a terhel6
gyanuokok alapjan mar befogatott s vizsgalati fogsagba helyeztetett. A végered-
ményt azonban majd csak jovében hozhatjuk tudomasara olvaséinknak” - irja a
Hod-Mezo-Visdrhely 1877. junius 10-én megjelent szama.
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' A sziikszavu hir részleteinek tovabbi ismertetésére két hetet varnia kellett a
lakosoknak, de junius 24-én az orgdnum mar bévebb informaciokat tartalmaz az
esetrél: mindenekel6tt olvashatjuk, hogy a kétszeres emberolés ,,f6cinkosai ma mar
a bortonben varjak mélté biinhodésiiket”. A lap céfolja a makéi Maros allitasat,
amely elsésorban Nagy Janos ottani fékapitdny érdemének tulajdonitja a tettesek
kézre keritését. A vasarhelyi ujsag szerint a helyi Szilagyi Jozsef csendbiztos jatszott
donté szerepet a nyomozasban, aki - miutan a ,vasarhelyi teriileten megejtett nyo-
mozas eredményre nem vezetvén” — el6bb Foldedkra, majd onnan Makéra ment.
Ott Chrisztofory Gyula csendbiztos ,,buzgo segédkezése mellett biztos nyomra
akadvan” megtalaltak a gyilkossag helyszinérdl eltulajdonitott értékeket, a két
orgazdat — Kurai Janost, valamint feleségét, Szabo Klarat — pedig drizetbe vették,
és 15-én Vasarhelyre szallitottak 6ket. Ezutan a feltételezett tettesek elfogasa célja-
bdl Szilagyi titokban Szegedre utazott, ahol egy felfogadott embernek tiz forintot
fizetett a segitségéért. Ennek koszonhetéen, masfél nap varakozas utan sikeriilt is
bilincset raknia Miskolczy Mihdly és Kusz Istvan makoi lakosok csukldjara, aki-
ket atadott a kirdlyi tigyészségnek. Tettiiket mindketten beismerték. A harmadik
cinkostarsnak, Buza Janosnak sikeriilt kereket oldania, 6t még keresik a hatsagok.
A hetilap tizent a Szegedi Hiraddnak is: ,t. kolleganknak ez esetbdl folydlag meg-
mondjuk, hogy csendérségiink ime kitett magaért és efel6l mi nem is kételkedtiink,
hanem hogy az altala »mondott (masik) renddrség megteszi-e a maga kotelességét
az ily esetekben? az mar egészen mas kérdés”? A csipGs megjegyzésnek megvolt az
oka, a szegedi orgdnum junius 10-i szdma ugyanis — a bilineset rovid ismertetése
utan - meglehetdsen gunyos szavakkal illeti a hodmezdévasarhelyi rend6rség mun-
kajat: ,,No, ha ezt sem tudja a vasarhelyi renddrség kisiitni, akkor nem is igen érti a
mesterségét.”” Emellett tiz nappal késébb, Miskolczi elfogasa kapcsan sem emlitik
meg Szildgyi csendbiztos szerepét, hanem arra utalnak, mintha az drizetbe vétel
Szeged dicsésége volna: ,,Miskolczi Mihaly makdi illetségii, kinek a vasarhelyi
rendOrség tarsaival egyiitt mar nyomaban volt - még a mult szombaton elfogatott
varosunkban”. Az emlitett lapszambdl megtudhatjuk, hogy a szegedi varban fogva
tartott gyanusitott régdta ismert az igazsagszolgaltatas el6tt: kordbban mar rablo-
gyilkossagért husz évre itélték.*

Az els6 szamu gyandusitottat, Miskolczi Mihalyt a reformatus egyhaz anya-
konyve szerint 1826. majus 9-én keresztelték meg Makon, azonos nevi apa és
Szab¢ Susanna [sic!] fiaként.” A fiatalember nem volt még huszesztendds, mikor
1847. marcius 1-jén sziilévarosaban hazassagot kotott a nala 6t évvel iddsebb, Szé-
kesfehérvarrol szarmazo Rad Erzsébettel.® A parnak gyermeke nem sziiletett, és
az asszonynak egy id6é utdn minden bizonnyal elege lett kovacsmesterként dol-
gozd férje életmddjabol: tizenkét év utan, ha hivatalosan nem is, de a gyakorlat-
ban kiilonvaltak utjaik.” Ez a Miskolczi halotti anyakonyvi bejegyzésében talalhato
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kiegészité informacié nagyjabol - egy év kiilonbséggel - egybecseng a férfi els6
komoly 6sszetitkozésével a torvénnyel, ami ténylegesen véget vetett a hazaséletnek:
az Ellendr hasabjain olvashatjuk, hogy Miskolczi Mihalyt gyilkossag miatt 1858-ban
kotél altali halalra itélték, de a ,legfels6bb kegyelem folytan” biintetését tizenhat
évi bortonre mérsékelték. A lap szerint a ,,javithatatlan gonosztevé” 6sszesen mar
huszonnégy évet t6ltott racs mogott, hiszen mas blincselekményeket is elkovetett.®
A Pesti Naplo ugyanebben a vonatkozasban huszonnyolc esztend6t emlit - talan
ez a helyes adat, mindenesetre az Gjsag az életkorban téved: 1879-ben 6tvenharom
helyett 6tvenegy évesnek irja Miskolczit.’

Az aktuadlis rablogyilkossag részletes torténetét, illetve valamennyi szerepldjét
a Szegedi Hirado decemberi 19-i, végtargyalasrol vald tuddsitasabdl ismerhetjiik
meg, amelyet a forras megjelolésével atvett a Hod-Mezd- Visdrhely is. Az akkoriban
- 1871-t61 1883-ig — a Széchenyi téren 1év6 Zsotér-hazban miikods," dr. Rosenberg
Kalman altal elnokolt szegedi torvényszék rablogyilkossag, lopas és orgazdasag
btintettek elkdvetésével vadolta Miskolczi Mihalyt és tarsait. A két masik biré Nagy
Antal és dr. Schnell Frigyes volt, a jegyz6 Molnar Elemér; a vadat pedig Schmidt
Imre kiralyi aliigyész képviselte. A védelmet dr. Lazar Gyorgy, Magyar Miksa,
Kalmar Istvan és Fari Istvan helyi tigyvédek lattak el."

1. kép: A Zsotér-hdz Szeged féterén, amelynek falai kozott 1872-t61 1883-ig miikodott
a helyi kirdlyi torvényszék (a szerzd felvétele, 2026. februdr 1.)
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A ,,szévevényes bilinpor hései”: Miskolczi'? Mihaly, Kusz? Istvan és Buza Janos.
Az tigyho6z kapcsolddoan, lopas és orgazdasag miatt megvadoltak még Davada
Jozsef, Kusz Marton, Kurai Janos, Kurai Janosné, Kapaté Dubi Sandor, Turi-Varga
Istvan, Boronkai Janos és Gyongyosi Andras makoi, illetve vasarhelyi lakosokat.
A targyalas délel6tt kilenc 6rakor kezd6dott a szegedi torvényszéken, és a megjelent
kozonség mindvégig élénk figyelemmel kisérte a bizonyitasi eljarast, amely délutan
harom orakor ért véget. A fél évvel korabbi események felidézése ,,borzadalylyal
tolté el a hallgatokat”. A vizsgalati iratok, valamint a vadlottak és a tanik vallomasai
alapjan sikeriilt rekonstrudlni, mi zajlott le pontosan junius 3-an Hédmezdvasar-
helyen. A torténet els6 momentuma az volt, hogy Szilagyi Janos helybeli tanité az
emlitett napon megjelent a vasarhelyi rendérkapitany hivataldban, és bejelentést
tett: reggeli 6t és hat 6ra kozott egy Sandor Pal nevi tiz-tizenkét éves gyermek
»azon megrenditd hirrel” jott hozza, hogy Gyongyosi Andrasné sziil. Rostas Rozalia
tanyajan a tulajdonos és bérese, Sztics Jozsef a szobaban, az agyon, mindketté arccal
a fold felé forditva, holtan fekszenek. A renddrség azonnal értesitette a hddmezo-
vasarhelyi kiralyi jarasbirésagot, amely helyszini szemlét rendelt el. A két orvossal
— Hainis és Berger - kikiildott vizsgalobird megtalalta a gyermek altal leirt helyzet-
ben 1év6 két holttestet, amelyek borzasztoé latvanyt nyujtottak: az aldozatok kezeit
és labait zsineggel erésen 6sszekotozték, nyakukon szorosra huzott zsineg volt.™*
A janius 3-an keltezett halotti anyakonyvi bejegyzés szerint az 6tvenkilenc eszten-
dds Rostas Rozalia tizenhét éve hazassagban élt a ,,talas” (tehat fazekas) Gyongyosi
Andrassal, gyermekiik nem sziiletett. Az asszony erdszakos halalat , megfojtas”
okozta. A néla joval fiatalabb, huszonét éves, nétlen Sztics Jozsef az anyakonyv
szerint ugyanigy hunyt el."®

A hat6sagok hamar konstataltak, hogy nem csupan emberdlés, hanem rablas is
tortént: a tanyardl szamos érték — elsésorban élelmiszer — hianyzott, emellett a né
lovai a kocsival egyiitt szintén elttint. A hulldkat még aznap felboncoltak, ami iga-
zolta a fulladast a halal kozvetlen okaként. Az els6rendii vadlott, a makoéi Miskolczi
Mihaly a torvényszék el6tt ismertette az el6zményeket is. Vallomasa szerint htsvét-
kor éppen lakohelyére utazott, és Foldeak kozelében egy szamara addig ismeretlen
ember szegddott hozza utitarsként. Az illeté Gyongydsi Andrasnak nevezte magat,
és elpanaszolta, hogy a felesége hiitleniil elhagyta, minden vagyonat6l megfosz-
totta. A férfi azt mondta, hogy egy negyednyi telket ajandékoz annak, aki képes a
nejét és a vagyonat visszaszerezni. Miskolczi raallt az alkura, és nem sokkal késébb
két tarsaval, Kusz Istvannal és Buza Janossal fel is keresték Rostas Rozalia hod-
mezG6vasarhelyi tanydjat, hogy felmérjék a terepet. Miskolczi szappannal hazalo
tigynoknek adta ki magat, Kusz pedig ,,mint sertéskereskedé figurdlt a tanyaiak
el6tt”. Mindent alaposan kiftirkésztek, majd csendesen eltavoztak. Masnap talal-
koztak Miskolczi makoéi lakasan, ahol megbeszélték a biincselekmény részleteit,
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idépontnak pedig junius 2-at tizték ki. Ezen a napon kocsira iiltek, majd este tiz
ora tajban megérkeztek Rostas Rozalia tanyajahoz. Miskolczi és Kusz tolt6tt piszto-
lyokat vitt magaval, Buza Janosnal fegyver nem volt, 6 az ingatlan el6tt hatrahagyott
kocsijuknal maradva 6rkodott. Két tirsa bement a hazhoz, és a mar alvé tulajdonost
ablakzorgetéssel felébresztették. Az asszony nem fogott gyanut, mert a nemrégen
ott jart ,,szappankeresked6t” a hangjar6l megismerte, igy ellenkezés nélkiil ajtot
nyitott. A két férfi belépett, és Miskolczi Mihaly azonnal fegyvert fogott a ndre,
valamint szintén ott 1év6 ifja szeretdjére, Sziics Jozsefre. Mindkett6t felszolitot-
tak, hogy fekiidjenek egymas mellé az agyra, kezeiket és labaikat hatulrél szorosan
Osszekotozték, majd megfenyegették Oket, hogy ha kiabalni merészelnek, az éle-
titkkkel fizetnek érte. Ezutan rajuk zartdk a szobaajtot, és felforgattak a tanyat, ahol
nyolc-kilenc véka buzat, négy-ot véka arpat, huszonnégy fontnyi szalonnat, ezenki-
vill még szamos élelmiszert, illetve 6t forint hetven krajcar készpénzt is dsszeszed-
tek. A lopott értékeket Rostas Rozalia kocsijara raktdk, amely elé befogtak a n6 két
jo lovat is. Mar éppen indulni akartak, és a szobaban 1évé megkotozott személyek
nagy eséllyel ennyivel meg is usztak volna az esetet. Azonban az odakint 6rt allé
Buza Janos figyelmeztette a tarsait: ha Sztlics és Rostas életben marad, nyomra fogjak
vezetni a hatdsagokat. Miskolczié¢k elfogadtak az érvelést, ezért visszamentek, és a
tanya istallojaban taldlt zsinegre két hurkot kétve ismét beléptek a szobdaba. El6-
szOr a fiatalembert fojtottak meg, utana kovetkezett az asszony. A kettds gyilkossag
utan a sajat és a lopott kocsival elhajtottak, majd Makon az eltulajdonitott holmin
megosztoztak.'®

A vadlottak a birésag minden egyes kérdésére nyugodtan és hatarozottan vala-
szoltak a bizonyitasi eljaras sordn, amely délutdn harom drara be is fejez6dott.
A torvényszék meghallgatta a vad- és a védébeszédeket, azutan meghozta don-
tését: Miskolczi Mihalyt kett6s rablogyilkossag biintette miatt kotél altali halalra,
Buza Janost életfogytiglani bortonre, Kusz Istvant pedig htsz év fegyhdzbiintetésre
itélték.”” Rajtuk kiviil lopasért és/vagy orgazdasagért elmarasztaltdk még Davada
Jozsefet és Kusz Martont, akik négy-négy év bortont kaptak; Kurai Janos harmat,
mig Kurai Janosnénak, Kapaté Dubi Sandornak, Turi-Varga Istvannak és Boronkai
Janosnak egy-egy esztendore kellett racs mogé vonulnia. Végiil, az egész cselek-
mény Otletgazdajat, az immaron megozvegyiilt Gyongyosi Andrast szabadlabra
helyezték, hiszen 6 csak vagyonat és feleségét akarta visszakapni, nem 6 bujtott fel
a brutalis rablogyilkossagra. Az elmarasztalt vadlottak mindannyian enyhitésért
fellebbeztek, az tigyész pedig sulyosbitasért, kivéve a Miskolczi, Buza és Gyongyosi
vonatkozasaban kimondott itéleteket.'®

Az tigyészi beadvany Kusz Istvan szamara forréva valtoztatta a talajt egy rovid
iddre, hiszen a legfelsdbb forumot jelenté Kuria kotél altali halalra mddositotta ara
kiszabott szabadsagvesztést — olvashatjuk a Magyar Jogdsz hasabjain kozel masfél
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évvel késobb, 1879. aprilis elején. Viszont mégis meguszta a bitéfat, ugyanis az
uralkodo kegyelmének koszonhetSen végiil tizenot év fegyhazbiintetésben része-
siilt. Miskolczi Mihaly esetében azonban nem kovetkezett be enyhités, és I. Ferenc
Jozsef sem valtoztatott a kuriai dontésen, hiszen a rablogyilkos egyszer mar hasonld
tigyben eljatszotta ezt az utolso esélyét."”

Az immadron jogerdsen is haldlra itélt Miskolczi Mihaly ekkor mar nem a hirhedt
szegedi varborton lakéja volt, hiszen a megaradt Tisza nem sokkal korabban, 1879.
mércius 12-én romba dontotte a varost. gy j6 ideig nemhogy kivégzések, de jéval
egyszeriibb iigymenetek lebonyolitasara sem lett volt lehet6ség a foly¢ altal elontott
telepiilésen. Azonban az 1879. évi V. torvénycikk megoldotta a problémat, amely-
nek 1. paragrafusa szerint ,, Az igazsagligyminister felhatalmaztatik, hogy a szegedi
kir. torvényszék teriiletére nézve, az igazsagszolgaltatas tekintetében, az arviz foly-
tan sziikséges rendkiviili intézkedéseket rendeleti uton megtehesse”** Miskolczyt
atszallitottdk tehat sziilévarosdba, a kozeli Makdra, ahol a helyi foghaz rabjaként
varta sorsa beteljesiilését.

Csanad varmegye székhelyén meg is kezd6dott az itélet-végrehajtas el6készitése.
Igaz, a sajté nem mindig helyes informacidkat kozolt errdl: a Budapesten szerkesz-
tett Ellendr aprilis 7-én, hétfén megjelent esti kiadasaban példaul azt irjak, hogy
Kozarek Ferenc allami hohér el6z6 nap (tehat vasarnap) a reggeli vonattal Makdra
utazott. Ez eddig minden bizonnyal igaz, azonban a hir folytatasa mar kevésbé:
»... hogy a szegedi vésznapok alatt gyujtogatason rajtakapott 35 éves Miskolczy
Janost — kit a rogtonitélé birdsag kotélre itélt — kivégezze.! Nem talaltunk ada-
tot arra nézve, hogy elmarasztaltak-e egy harmincot éves, Janos keresztnevi sze-
mélyt Szegeden az arviz idején szandékos tlizokozasért, az viszont bizonyos, hogy
nem az 6tvenhdrom esztendds Miskolczi Mihalyt. A téves hirt masnap publikalta
a tekintélyes bécsi lap, a Morgen-Post is.*> (Megjegyzendd, hogy az Ellenér harom
nappal késébbi tuddsitasaban elismerte és korrigalta a tévedését.?®) Aprilis 8-4n a
szegedi kiralyi igyészség levelet kiilldott Makonak, amelyben kérik, hogy a telepiilés
— szabaly szerint - tiz ,bizalmi” férfit kiildjon ki a rablogyilkos kivégzésére tanu-
ként.** A Szegedi Hirado aprilis 9-i szama réviden megirta, hogy ,,Miskolczy Mihély,
a szegedi torvényszék altal sokszoros rabldsért és rablogyilkossagért halalra itélt
gonosztevo, kinek halalitéletét a fels6bb birosagok is helybenhagytak s a kinek sza-
mara kiraly 6 f6lsége nem adott kegyelmet — holnap reggel fog Makon kivégeztetni.
Az itélet kotél altali haldlra szl s azt Kozarek, a budapesti hohér, hajtja végre”*

A haldlos itélet végrehajtasardl az orszagos sajto is tobbnyire beszamolt, igaz,
még nem a leginkdbb az 1880-as évektdl tapasztalhato, dobbenetesen részletes
helyszini tudoésitas, csupan sziikszavu hir formajaban: ,,Makon tegnap végezte ki
Kozarek budapesti hohér Miskolczy Mihalyt, kit a szegedi térvényszék sokszoros
rablasért és gyilkolasért itélt haldlra® — olvashatjuk a Févdrosi Lapokban, a ,Vidéki
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hirek” rovat utolsé tételeként.” Szinte sz szerint ugyanezt tartalmazza a Magyar
Jogdsz,” illetve hasonlé révidséggel szdl az eseményrdl a Politikai Ujdonsdgok® vagy
a Képes Néplap és Politikai Hirado is.*

2. kép: A kivégzés helyszine: az 1817-re elkésziilt, hatvan rab befogaddsdra tervezett makéi
foghdz, amelyet az 1960-as években tdrsashdzzd alakitottak. A bejdarat felett még olvashaté az
dtadds évszdma - ldsd jobb alsé sarokban kinagyitva® (a szerzd felvételei, 2026. janudr 23.)

Néhany lap, példaul a Pesti Naplo kivételt jelent, amely vazlatosan 6sszegzi az el6z-
ményeket, valamint néhany aprébb momentumot is megtudhatunk a kivégzés
lefolyasarol. Eszerint a ,megrogzott javithatlan gonosztevé” Miskolczit a szegedi
kiralyi torvényszék a hodmezévasarhelyi tanyan elkovetett rablasért és kiilonos
kegyetlenséggel végrehajtott kettds gyilkossagért halalra itélte; a dontést a felsdbb
birésagok helyben hagytak, a kiraly pedig szabad utat engedett az igazsagszolgal-
tatdsnak. A haldlos itéletet 1879. aprilis 9-én (szerdan), reggel hét 6rakor hajtottak
végre a szegedi torvényszék makai ,,fiokborton-udvaraban” Kozarek és segédei. Az
elitélt latszolagos nyugalommal Iépett a torvényszék elé, ahol ismertették elotte még
egyszer a jogerds hatarozatot. Miskolczi megkdszonte a felolvasast, azutan batran
lépett a bitofa ala, ahol még néhany bucsuszé elmondasara kapott id6t. Ezutan
megszorult a nyakan a budapesti hohér kotele, aki ,,gyorsan végrehajtotta rajta
miitétjét”’! Ugyanezt a tuddsitast atvette A Hon is.”> Az dtvenharom esztendésen
kivégzett Miskolczy Mihaly testét, mint az a halotti anyakonyvében olvashatd, min-
denféle szertartas nélkiil hantoltak el poroszlok a makdi temetében.™
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A SZEGHALMI POSTALEGENY GYILKOSA

1884. december 29-én a szeghalmi reformatus egyhdz halotti anyakonyvébe harom
bejegyzés keriilt: Pap Balint féldmitives Sandor nevii, négy hénapos kisfia, aki bél-
hurutban hunyt el; Dienes Erzsébet cseléd torvénytelen gyermeke, a nyolc honapos
Lajos - 6 ,,gorvélykorban” (vagyis tuberkulézisban) szenvedett; valamint a har-
mincnégy esztendds, nés postalegény, Patai Janos. Tanulmanyunk szempontjabdl
utébbi személy a fontos, hiszen halalat a dokumentum szerint az okozta, hogy
»rablo-gyilkos altal meglovetett”>*

A kornyék egyik vezetd organuma, a Békéscsaban megjelend Békésmegyei Koz-
lony 1885. janudr 15-i szama a kovetkez6képpen szamolt be a tragikus eseményrdl:
»Mult évi decz. 29-én reggel 6 drakor jelentést tettek a szeghalmi postanal és el6l-
jarésagnal, hogy a szeghalmi postalegényt Patai Janost a szeghalmi-ladanyi koz-
ségi uton meggyilkolva s a postat kirabolva talaltak. A szerencsétlen hozzatartozoi
szintén értesiilvén az esetrdl, az agyonlétt hullajat bevitték a kozségbe, miel6tt a
hat6sagi helyszini szemle megtorténhetett volna.”*> Kovacs Mihaly helyi szolgabiré
a délel6tt folyaman taviratot kiildott a varmegye akkori székhelyére, Gyulara, az
alispanhoz, amelyben a kovetkez6t irta: ,,Ma reggel hajnalban a szeghalmi posta
kiraboltatott pdstalegény agyon lévetett nyomozas folyamatban van”?*

A tévirat hatdsara Gyulardl Szeghalomra érkez6 dr. Bucz Lajos kirdlyi altigyész,
illetve Missuray Janos csend6r f6éhadnagy megkezdte a nyomozast, amihez a szeg-
halmi 6rs vezetéje, Rajczi Gyorgy adott biztosnak tiiné tampontot: elmondta, hogy
azon a kornyéken egy Szivos”” Lajos nevii illetd szokott egy tarsaval lesben vadaszni.
Ezt az informacidt alapul véve a f6hadnagy felkereste a két emlitett személyt haz-
kutatds céljabol.”®

Szivosnal a hatésagok megvizsgaltak a férfi kétcsovi fegyverét, amelyrdl meg-
allapitottdk, hogy nemrég l6ttek vele, viszont a hdzigazda azt éllitotta: utoljara
harom-négy napja hasznalta. Emellett a tett helyszinén nem maradt egyéb biin-
jel egy papirdarabnadl, amit egy kalendariumbdl szakitottak ki, K bettis helyneve-
ket tartalmazott, és a puskahoz hasznaltak fojtas gyanant. Szivos hazaban pedig
talaltak egy olyan kalendariumot, amelybdl éppen az a lap volt kiszakitva. Ekkor
Missuray féhadnagy erélyes fellépése megtorte az eleinte makacsul tagad6 Szivost,
aki bevallotta: ¢ kovette el a rablast, méghozza egyediil. A napszamosként dolgozo,
vagyontalan, addig biintetlen el6életti férfi hét kiskoru gyermek apja volt, s tettét
azzal indokolta, hogy népes csaladjat a szerény keresetébdl nem tudja eltartani. Azt
is elismerte, hogy a gyilkossagot elére megfontolva kovette el, a tervét pedig nem
kozolte senkivel.* Tetemes dsszeget, 1200 forintnyi készpénzt vett el a megolt pos-
tastol, amelynek nagy része, mintegy 1111 forint azonnal megkeriilt. Az Egyetértés-
ben azt is olvashatjuk, hogy Patai I6haton kézbesitette a kiildeményeket, mert azon

50



Délvidéki Szemle 2026. Xlll. évfolyam, 1. szam

avidéken a nagy sar miatt a szekérrel val6 kozlekedés csaknem lehetetlen volt. Szal-
litmanyait a tettes szétszorta, csak a pénzes csomagot vitte magaval.** A Budapesti
Hirlap - még a gyanusitott elfogasa el6tt, 1884. december 30-an - felhaborodva
szamolt be a rablogyilkossagrol: ,,Megdobbentd esetrdl értesit gyomai levelezénk,
egy postarablasrol, melynél a tettesek a kocsist agyonl6tték s elmenekiiltek. Mahol-
nap Magyarorszag kozbatorsag tekintetében egy lapra keriil az Abruzzok vidékénél
vagy Arkanzasszal” Az jsag megemliti, hogy a megl6tt kocsis tobb gyermek apja
volt (ez nem igaz, mint késébb latni fogjuk).*

/‘? )" 7:‘;

3. kép: A szeghalmi csenddrérs volt épiilete, ahova az elfogott Szivos Lajost bekisérték
(a szerzd felvétele, 2026. februdr 4.)

A gyulai illetékességti Békés hetilap 1885. januar 4-én megjelent szama megirta,
hogy miutan Szivos bevallotta tettét, és a szeghalmi csendérérsrél hazakisérték,
»heje eléadta a dunyhaba rejtett pénzcsomagot, melynek 1121 frt tartalma volt.
volt. A rablott pénz megvolt utols6 krajczarig” A férfi pedig a szénaboglyabol
huzott el6 egy masik, szintén a postastdl elvett értéket, egy Petdfi verseit tartal-
mazo, diszkiadasu kotetet. Emellett tobb mas részletet is megtudhatunk a cikkbdl,
példaul a blincselekmény pontos helyszinét és az elkovetés modjat: a rablogyilkos-
sag a korabban mar emlitett, Kérosladany felé vezetd tton, ,,a kozségtél mintegy
3000 lépésnyire, a farkasfoki hid mellett” tortént.** Régi térképeket Osszevetve a
mai térképészeti adatokkal, pontosan meghatarozhato, hol halt meg Patai Janos:
a Szeghalomtdl délnyugatra 1év6, egykor Farkasfoknak nevezett kiilteriileti résznél
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mar 1885-ben is két hid vezetett keresztiil a csatornan: egy kozuti, illetve attol dél-
délkeletre egy vasuti.* A gyilkossag az elébbinél tortént: a kozuti hid akkoriban
még nem modern anyagokbol késziilt szerkezet volt, hanem egyszert faalkotmany,
amin nem feltétleniil lehetett nagyobb allatokat gond nélkiil keresztiilhajtani.

2o,

4. kép: A rablogyilkossdg helyszine Szeghalom hatdrdban, az egykori farkasfoki hid — a vasbeton
szerkezet ma a 47-es szdmii koziit része (a szerzd felvétele, 2026. februdr 4.)

Ez lett a postas veszte is, aki 16haton érkezett szallitmanyaval, viszont az allat fel-
horkanva visszah6kolt, igy Patai Janos kénytelen volt leszallni réla, hogy a megret-
tent joszagot a hidra felvezesse. A lesben all6 Szivds ezt a pillanatot hasznalta ki,
és hatulrdl ralétt a gyanutlan férfira. A boncolas késébb kideritette, hogy a golyo
a kilencedik és a tizedik borda kozott hatolt be, és a szivbe furédva szinte azonnal
alatt megolte az aldozatot. A gyilkos ezutan béklyot vetett a 16 labara, kiiiritette a
postaszallitmanyt, majd a szamara értéktelen leveleket szétszdrva tavozott a hely-
szinr6l.** Az eset utan Kovacs Mihdly szeghalmi szolgabird azonnal taviratot kiil-
dott a varmegyeszékhelyre az alispannak: ,,Ma reggel hajnalban a szeghalmi posta
kiraboltatott postalegény agyon lovetett nyomozas folyamatban van”*> A gyanu-
sitott elfogasarol Kovacs az év utols6 napjan ismét taviratozott az alispannak,*
emellett meg kell emliteniink, hogy mindkét taviratdhoz mellékelt egy-egy terjedel-
mesebb levelet is, amelyekben b6vebben beszamolt a nyomozas aktualis allasardl.
Az els6, december 29-i levélben az elkdvetd még ismeretlen volt, de azt — tobbek
kozott — megtudhatjuk a dokumentumbdl, hogy egy Kapusi Sandor nevii ,,csiirhés”

52



Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

fedezte fel a blincselekményt, aki reggel hat drakor éppen a diszndkat hajtotta a koz-
ségbe. A levél megemliti, hogy a lovon 1év6 bértaskak megvoltak, am a tartalmuk
nagy része, illetve 1020 forint készpénz eltlint.*” A masodik, december 31-én kel-
tezett levélben mar 1100 forintot meghaladd 0sszegrol beszél, amelyet az Grizetbe
vett Szivosnal megtalaltak, emellett kiilon méltatja a Szeghalomra kiildott csendér
féhadnagy, Misuray [sic!] Janos szerepét a nyomozas sikerességében.*® (A Békés
Varmegyei Levéltarban talaltunk még egy 1885 januarjaban keltezett, tobboldalas,
Fabry Sandor masodaljegyzé — késdbb békési al-, majd féispan — altal készitett
Osszefoglalot az tigyrdl,* valamint a varmegye térvényhatdsagi bizottsaga is emli-
tést tett a rablogyilkossagrol 1885 eleji tilésén, mikor az elkéveté mar a ,,békés-gyu-
lai kir. torvényszék foghazaban varja itéletét”>

Szivos tettének indoklasarol a korabbi tuddsitasok mar széltak, a Békés emlitett
lapszamabdl viszont azt is megtudhatjuk, hogy a férfit nem csupan az allandé6 nél-
kiilozés zavarta, hanem az is, hogy felesége és apdsa allandé szemrehanyasokkal
illette emiatt. Az Gjsag ezenkiviil kozli: a gyilkost a szeghalmi bértonben 6rzik, de
hamarosan atszallitjak Gyulara, ahol a kiralyi iigyészség néhany héten beliil meg
fogja ellene tenni inditvanyat. Olvashatjuk tovabba a lapban, hogy Szeghalmon a
buntett ,,nagy izgalmat keltett”, de a kedélyek a tettes elfogasa dta lecsillapodtak.
Szivost egyébként az organum szerint mindenki sajnalta a telepiilésen, mert nem-
csak biintetlen eléélet(i, hanem - mondhatni — kedvelt ember is volt, és ,,ha a leirt
véletlen nem, ugy egyéniségében rejlé gyanus koriilmények bizonydra soha sem
vezettek volna nyomara”.>!

A Szivosok viszonylag kiterjedt familianak szamitottak Szeghalmon, nemritkan
talalkozunk ezzel a vezetéknévvel a helyi reformatus egyhaz anyakonyveiben. Az
1884 végén emberolésre vetemedd Lajos 1837. februdr 20-an sziiletett Szivos Andras
és Peres Erzsébet gyermekeként, 6t nappal késébb keresztelték meg a telepiilésen.>
Huszonegy éves foldmiivesként 1858. november 10-én megndsiilt: feleségiil vette —
az anyakonyvi bejegyzésnél a leany életkorabdl négy honapot jéindulatian elcsald
lelkésznek koszonhetden® — a papiron tizennyolc esztendds Zsuzsannat (Susan-
nat), Varga Janos foldmtves leanyat. Mar akkor sem nem tul fényes egzisztencialis
helyzetére utal, hogy lakéhelyeként nem Szeghalom van feltiintetve a megfelel6
rubrikaban, hanem Bangokert.** (Ez a korabeli térképek szerint a telepiilés belterii-
letétSl — déli iranyban - elég tavol, mar majdnem Vészt6 kozigazgatasi teriiletének
hataran, a Sebes-Koros holtaga mellett fekiidt. A mindoéssze néhany kisebb lakd-
hazbdl és viszonylag sok apré parcellabol all6 — részben ma is 1étez6 — majorsagban
feltehetéen nem Szeghalom mddosabb polgarai éltek a XIX. szdzad mésodik felé-
ben.”*) A hazasparnak, mint a sajtohirek is emlitik, hét gyermeket kellett eltartania
a blincselekmény idején. Szerény anyagi helyzetiik stagnalasara kovetkeztethetiink
abbol, hogy mikor Sandor fiuk 1874. aprilis 27-én meglatta a napvilagot, az ekkor
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mar népes csaldd még mindig Bangokertben élt,* s6t utolsé gyermekiik, az édes-
apa keresztnevét kapd fiu sziiletésekor még messzebb keriiltek Szeghalomtdl: ,, Fasi
puszta” szerepel a lakohely megjeloléseként.” (A teriilet dont6 hanyada akkoriban
mar Korosladanyhoz tartozott.’®) Az emlitett két fiti keresztelési anyakonyveibdl az
is kideriil, honnan volt puskaja a csalddfének: Szivos Lajos foglalkozasaként csdsz
szerepel mindkét bejegyzésben, tehat legutoljara 1876-ban. Hogy a gyilkossagig
eltel6 nyolc évben ez a megbizatdsa megsziint-e, arra nézve nem taldltunk forrast.

Az aldozat, Patai Janos 1850 karacsonyan, december 25-én sziiletett Szeghal-
mon, Patai Bélint és Bede Julianna gyermekeként.”® A fiatalember kozel huszonkét
esztendds koraban feleségiil vette a szintén reformatus vallasu - és szintén f6ldmi-
ves csaladbdl szarmazé — Kenderesi Zsuzsannat (szintén Susanna alakban emlitve
a dokumentumban), aki tizennyolc évesen jarult az oltar elé.®” Patai — ellentétben
késébbi gyilkosaval — kevésbé panaszkodhatott arra, hogy sok éhes szajat kell ott-
hon etetnie: az anyakonyvek szerint a hazassagot nem kisérte gyermekaldas.

5. kép: A gyulai varmegyehdza — ma: vdroshdza - féhomlokzata, ahol Szivos Lajost elsé fokon
haldlra itélték (a szerzd felvétele, 2026. februdr 4.)

Szivos Lajost nem sokkal drizetbe vétele utan, 1885. januar 8-an atszallitottak a
gyulai varmegyehdza udvaran 1év6 bortonbe. Bar fénykép - tudomasunk szerint —
nem késziilt réla életében, sok apro részletet megtudhatunk fogolytorzskonyvébdl,
ami a személyleirast illeti: szazhatvankilenc centiméter magas volt, erés testalkatd,
hosszukas arct, magas homlokd, kék szemt, 6sziil6, barna szemoldokd, hianyos
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fogsoru, rendes orru, sarga (vagyis sz6kés) bajuszu férfi. Kiilonos ismertetdjele
»sérvillés” (tehdt sérv). Idegen nyelvet nem beszél, nem részesiilt magasabb iskolai
oktatasban, de irni-olvasni és szamolni tud; reformatus vallasu, vagyontalan, fog-
lalkozasa napszamos; a sziilei mar nem élnek, nds, hét gyermek apja. Korabban
biintetve ,,allitélag nem volt”. Egészségi allapota jo, orokletes betegségben nem
szenved, elmebetegségre nem hajlamos.®

Az 1885. marcius 12-én megtartott elséfoku targyaldsrdl a Békés hetilapban
olvashatunk részletes tudositast, amely az ujsag szerint ,,évtized 6ta nem tapasztalt
rendkiviili érdekl6dés mellett folyt le” a gyulai varmegyehdazan, az alispan emiatt
atengedte a nagy disztermet a torvényszék szdmadra. A helyiség zsufolasig megtelt,
a ,karzatot szintén diszes holgykozonség népesitette be, mely lankadatlan figyelem-
mel kisérte a kiilonben is eléggé szenzaczids blinper lebonyolitasat” A torvényszék
elnoke Huszka Mihaly volt, rajta kiviil Kirileszku Gyula el6ad6 biré és Urban Adolf
szavazo6 bird ilt a legfels6 pulpituson. A jegyz6i feladatokat Zoldy Géza latta el,
a vadat Cziftra Imre kirdlyi tigyész képviselte, a két hivatalbol kirendelt védoiigy-
véd pedig Hajossy Otté és Hoffmann Mihdly volt - utdbbi Szivés Lajosné Varga
Zsuzsanna érdekében, akit orgazdasaggal vadoltak meg. A targyalast reggel kilenc
6ra utan nyitotta meg az elnok, ekkor bevezették Szivos Lajost két fegyveres 6r
kiséretében, aki ,.elsé pillanatra hatarozottan megnyer6 benyomast kelt. Magas,
vézna alak, széke arczszinnel, szelid tekintettel, magatartasa nyugodt és fasult, csak
olykor-olykor rangatézik idegesen, s ekkor toriilgeti szemeit”. Mellette iilt a vadlot-
tak padjan neje, Varga Zsuzsanna, aki ,,42 éves, 7 évvel fiatalabb férjénél [sic! - valo-
jaban negyvennégy esztendos volt, tehat csak négy évvel volt fiatalabb férjénél, mint
korabban emlitettiik], de ennyivel idésebbnek latszik, a harom hénapi szenvedés
és korabbi banatok nagyon megtorték” A lap megemliti, hogy a ,szerencsétlen
hazasparnak” hét kiskoru gyermeke van, ezek koziil a tizenkét éves Mihaly szintén
jelen volt tanuként a targyalason.®

A végtargyalas bevezetéseként az el6ado bird és a jegyzé felvaltva felolvastdk a
kiralyi torvényszék vad ala helyezési hatdrozatat, a nyomozasi, a boncolasi, a fegy-
vervizsgalati jegyz6konyveket, a csendéri hivatalos jelentéseket, a letartoztatasi
hatarozatot, amelyek alapjan az események rekonstrualhatok voltak. Eszerint 1884.
december 29-én a kora reggeli érakban Szeghalomrél Kérosladanyba vezetd uton,
a farkasfoki hidnal Patai Janos postaszallitot halva talaltak. A hulla mintegy harom-
négy olnyire fekiidt a hidtol, mellette néhany lépésnyire a lova, amelynek két elsé
laban kotéfék volt. A holttestet Kapusi Janos és Somogyi Janos kondasok vették
észre, és azonnal értsitették a hozzatartozoknak, akik a testet kocsin beszallitottdk a
kozségbe. A jelen 1év6 Patai Balintnak egy a hid és a holttest kozott heverd naptar-
bdl kiszakitott papirdarab tlnt fel, amelynek perzselt széleir6l arra kovetkeztetett,
hogy az aldozatot lel6tték. A postaszallitmanyt a tettes két csomag hianyaval a tettes
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magaval vitte, a hiany amint azt Nagy Janos szeghalmi postamester kideritette -
készpénzben 1111 forintot tett ki. Ezenkiviil hianyoztak a kézbesitendd levelek
is. Ezutan ismertették a korabban mar emlitett részleteket: hogyan terel6dott a
gyanu Szivosra, hogyan talaltdk meg nala a naptart, amibdl a fojtdsnak hasznalt
papirt kitépte, hogyan allapitottak meg, hogy kétcsovii fegyverébdl egy 1ovést a
kozelmultban leadott stb. Emellett megemlitették, hogy Szivos letartéztatasa alkal-
maval gyorsan eldobott egy iires toltényt, amire nem tudott magyarazatot adni,
illetve kiemelték Missuray Janos csend6r f6hadnagy ,tapintatos fellépését”, aminek
koszonhetden végiil a vadlott beismerd vallomast tett. Felesége azért iilt a vadlottak
padjan, mert — mint a sajtétuddsitasokbdl el6zdleg emlitettiik — 6 vette el6 a pénzt
tartalmazd csomagot, és adta at a csendéroknek, tehat tudott férje tettérol.®?

Ahogyan az organumbdl kidertiil, a targyalds ,,nem volt hijjan a meghat6, mond-
hatni tragikus momentumoknak” Nagy részvétet keltett példaul Patai Janos 6zve-
gyének vallomasa, az orgazdasaggal vadolt Szivosné meghallgatasa, majd kiilo-
nosen a gyermeké, aki ,,egészen meg volt zavarodva a fényes terem és nagyszamu
hallgatésag lattara, egy hangja sem volt az elnoklé biré kérdéseire az egyetlen
»neme« szocskan kiviil, amelylyel jelezte, hogy édesapja ellen nem akar vallani”
Szivés Lajos fasultan, nyugodtan viselte magat mindvégig, tobbnyire mereven,
lesiitott szemekkel nézett maga elé. Meghallgatasa alkalmaval ,teljes biztonsag-
gal csak nem kimért szavakkal adta feleleteit”, barmilyen keresztkérdést is tettek
fel neki, nem keveredett ellentmondasba. Tette indokaként most is azt hozta fel,
mint korabban: napszamosként nem volt elég keresete, emiatt aposa és felesége is
tobb izben korholta. Majd elmondta, hogy a rablas nem hirtelen 6tlet volt, hanem
hetekig tervezte. Délutdn, miutan az &sszes tantt meghallgattak, a jelen nem lévok
vallomasait pedig felolvastdk, az tigyész megtartotta vadbeszédjét, amelynek végén
kérte Szivos Lajost bindsnek kimondani a Btk. 278. §-ban megallapitott gyilkossag
és a 344. §-ban megallapitott rablas biintettében. Az elsérendt vadlottra nézve ezért
kotél altali halalt inditvanyozott, viszont a masodrend vadlott Szivos Lajosnéval
szemben a vadat véglegesen elejtette. Hajossy védoiigyvédnek nem volt egyszert
dolga: enyhité koériilményként igyekezett ecsetelni a rablogyilkos sanyart sorsat
ifjusagatol kezdve egészen a bilintett napjaig, amely ,,a megprobaltatasoknak, a sze-
génységnek, s6t nyomornak iskoldja” volt. Kitért Szivos hidnyos nevelésére, és még
azt is megprobalta bizonyitani, hogy védence a blincselekmény elkovetésekor nem
volt beszamithat¢ allapotban. El6adasa kozben mind Szivos, mind a felesége és fia
is hangosan sirt, ami ,,igazan meghat¢ latvany” volt.**

A birdsag délutdn négy oérakor visszavonult, és masfél orai tanacskozas utdn
Huszka Mihaly kihirdette a dontést: Szivds Lajost kotél altali halalra itélték, Szivos
Lajosné Varga Zsuzsannat pedig felmentették. Mindezt a hallgatdsag visszafojtott
lélegzettel hallgatta végig, akarcsak Szivos, akinek egyetlen arcizma sem randult
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meg kozben. Mikor az elndk megkérdezte téle, hogy megértette-e az itéletet, és
akar-e fellebbezni, csak annyit felelt: ,,én nem tudom, hogy mit kell ilyenkor mon-
dani”. Hajossy védoiigyvéd végiil bejelentette a fellebbezést, és a targyalas délutan
haromnegyed hatkor véget ért.%

A haldlos itéletet késobb a Kiralyi Tabla, majd 1885. junius 16-an — 3829. sz.
hatarozataval - a Kuria is jovahagyta.®® Miutan pedig az uralkodé szabad folyast
engedett az igazsagszolgaltatasnak, 1885. szeptember 11-én, reggel hét 6rakor
Nogall Laszl6 bird felolvasta a jogerés itéletet Szivos Lajos el6tt a gyulai torvény-
szék zsufolasig megtelt targyaldtermében. A férfi nyugalommal hallgatta végig a
Kuria dontését, az arca csak akkor arult el némi felindulast, amikor hallotta, hogy
a kiraly sem kegyelmezett meg neki. A kihirdetés utdn a rabot a térvényszéki fog-
haz imatermébe vezették, ahol utolsé drait toltotte Papp Mihaly reformatus lelkész
tarsasagaban, aki csak rovid idére hagyta magdra, folyamatosan probalta vigasz-
talni. Szivds lathatdan beletorédott sorsaba: ,, A foldi élettel - ugymond - lesza-
moltam. Csak istentdl varok kegyelmet, csak az faj, hogy halalom szégyent borit
csalddomra.” Folyamatosan imadkozott, a zsoltaros- és imakdnyvet egy percre sem
tette le. Szeretett volna elbucstzni feleségétdl és gyerekeitdl, és ezt az ligyészség el is
intézte volna, azonban a kétségbeesett asszony nem akart vele taldlkozni, mondvan:
,En meghalnék ott vele egyiitt I” Mindez Szivost nagyon elszomoritotta, de némi
megnyugvast jelenthetett a szamara, hogy a szeghalmi el6ljar6sag harom tagja meg-
latogatta, és 6k a kérésére igéretet tettek arra, hogy gondoskodnak kiskoru gyerme-
keirél. Kozben a védéiigyvéd, Hajossy Otté tett egy utolso kisérletet: kegyelemért
tdviratozott az uralkodéhoz, 4m hiaba.”” Erzékletesen fogalmaz a Békés tuddsi-
tasa: ,Valoban szivig meghato latvany volt a szerencsétlen elitélt végérainak tantja
lehetni. Ama megnyugvas, példatlan tiirelem s keresztyéni megadas, melylyel nehéz
sorsat fogadta s mely az utolsé 24 dra alatt soha egy pillanatnyira nem hagyta el,
konyekig meginditotta és bamulatra ragadta egész kornyezetét. Ha 6nmaga nem
vallotta volna be, ha kétségteleniil ra nem bizonyul, hogy 6 volt a postas gyilkosa,
az utolsd érakban latva 6t, senki sem hihetné el réla. [...] Mar el6z6leg a bortonben
is kedvencz foglalkozasa volt az ima, s néhany konyorgés mely sorsara vonatkozott
ugy latszik nagyon megkapo hatdssal volt ra, mert ezeket sokszor ismételte nagy
folyékonysaggal és a lehetd legjobb hangsulyozassal. A hallgaténak éreznie kellett,
hogy a gyonyorl iméak azok, és kizarolag ezek azok, melyekbdl erejét és nyugalmat
meriti. Sokat beszélt multjarol és zaklatott életérdl. Erdsen tiltakozott az ellen, hogy

lelkét »ezen az egyen kiviil« barmi, ha csak legkisebb biintény is terhelné.”*®
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6. kép: A viarmegyehdza hdtulsé, ,kis udvara”, ahol Szivos kivégzése tortént
(a szerzd felvétele, 2026. februdr 4.)

A kivégzésre masnap, szeptember 12-én, reggel hét 6rakor keriilt sor a megyehaza
hatulso, un. kis udvaran. Komor, felhds idé volt, a szomort ceremdnidt mintegy
negyven ember nézte végig, az utcan pedig hatalmas témeg tolongott. Az elitéltet
a folyamatosan vigasztald lelkész és Hajossy tigyvéd kisérte a vesztéhelyre, ahol
Kozarek Ferenc allami itélet-végrehajté varakozott a segédeivel. Szivos Lajos szilard
léptekel tette meg a negyvenlépésnyi utat, s az arca lathatéan megrandult, mikor
a colopre pillantott, de aztdn katonds mozdulatlansaggal hallgatta az itélet Nogall
Ldaszl6 bird altali, reszketd szavakkal torténd felolvasasat. ,, Az elitélt arczan nem 1l
dacz, hanem megnevezhetlen banat, de oly nyugalommal parosulva, mely nem egy
biinds, hanem inkdbb martyr benyomasat teszi a mélyen megrendiilt néz6 kozon-
ségre” — irja a Békés jelen 1év6 zsurnalisztaja. Az elitéltet ekkor atvette Cziftra Imre
kiralyi tigyész, aki a ,tegye kotelességét” formulaval utasitotta Kozareket a végre-
hajtas megkezdésére. Miel6tt az a segédeivel hozzaért volna, a rab Papp Mihaly
lelkésszel k6zosen mondott egy utolso, konydrgd imat, ,mely alatt alig marad szem
szarazon, az elitélt szemeiben nincsen mar kony, csak valami tulvildgi fény”. ,,Isten
aldja meg mindnyajukat” - mondta Szivos, mikor a hohér atvette, majd: ,,Istenem,
Istenem, miért hagytal el engemet” — mialatt a pribékek kotozték. Nem kellett kény-
szeriteni, maga lépett fel a bitofa zsamolyara. ,Istenem, Istenem, vedd magadhoz
lelkem” - ezek voltak az utolsé, halkan suttogott szavai. A bitéhoz hatulrél oda-
tamasztott létrdn all6 Kozarek Ferenc ,,borzalmas tigyességgel végzett”. Hét ora
tizenot perckor vette at elitéltet, és két perc mulva mar jelentette is, hogy teljesitette
kotelességét. Ezutan dr. Stiaszny Miksa foghazorvos és dr. Dubanyi Janos t6bbszor
megvizsgalta a biton fiiggdt, és hét dra huszonét perckor konstataltak, hogy a halal
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beallott. A tuddsitas szerint ,,a szerencsétlennek arczszine alig valtozott el, ranga-
sok is csekély mértékben voltak rajta észlelhetdk” Tiz perc mulva a lelkész imat
mondott, majd a kivezényelt katonasagot is imara vezényelték — ,,s ezzel a tragikus
aktus be van fejezve”. A hullat kivételesen hatvan percig hagytak a bitén, mert a
rab fogsaga utols6 honapjaiban nyakfajasra panaszkodott, igy sokaig kérdéses volt,
hogy egyaltalan végre tudjak-e rajta hajtani a haldlos itéletet.”

Délel6tt a testet a megyei kdrhazba szallitottak, és felboncoltak. Az orvosok
ekkor egyrészt felfedezték egy kihordott mellhartyagyulladds nyomait, masfeldl
jegyz6konyvbe vettek egy ,,rendkiviil érdekes és megdobbentd” koriilményt is:
a kivégzett ember ,,agyhartydi az agyhoz odandve és a Pachion-féle mirigyek erd-
sen kifejlédve vannak” - mindez pedig a szakért6k szerint elmegyengeségre enged
kovetkeztetni.”” Amennyiben a boncolds soran tett megallapitasok helytallok, ugy
felmeriil annak lehetdsége, hogy az elséfoku targyalason a védoiigyvédnek igaza
volt, és Szivos Lajos beszamitasi képessége korlatozott lehetett. Ez esetben a halal-
biintetés kiszabasanak jogszertisége - a Csemegi-kddex rendelkezéseinek fényé-
ben - legalabbis kérdésessé valik.”! A kivégzett férfi maradvanyait a boncolas utan
a helyi temetében Papp Mihaly lelkész vezetésével elhantoltak.”

A szeghalmi postas életének kioltdja a torzskonyvi nyilvantartas utolso, ,,Meg-
jegyzések” rubrikajaban irtak szerint kettdszaznegyvenhat napot toltétt a gyulai
torvényszéki foghaz falai kozott, élelmezése pedig ez id6 alatt 6sszesen hatvanha-
rom forint kilencvenhat krajcarba keriilt. Mint emlitettiik, Varga Zsuzsannanak
nem volt kell6 lelki ereje, hogy a siralomhazban szeptember 11-én meglatogassa
gyermekei apjat, és elbucstzzon téle. A kivégzett fogolytorzskonyvére ragasztott
cédula alapjan azonban Osszeszedte magat, és harom hét mulva, oktéber 5-én
megjelent a bortonben: az aprocska atvételi elismervény tanisaga szerint odaadtak
neki a férje maradék holmijat: egy sapkat, egy mellényt, egy kabatot, egy sziirt,
egy nadragot, harom toriilkozékendét, valamint tobb mas ruhadarabot. A feleség
helyett egy ,,Szikszai” nevii egyén volt a hivatalos atvevo. A hét gyermekével egye-
diill maradt, negyvennégy esztenddés 6zvegyasszony pedig két keresztet rajzolt a
sajat neve mellé.”

OsszEGZES

Tanulmanyunkban két sulyos blincselekményt mutattunk be: egy kettés ember-
o6lést a hodmezdvasarhelyi tanyavilagban, valamint egy esetet Szeghalom hatarabol,
amelynek soran a helyi postai kézbesit6 életét oltottak ki. K6zos szal, hogy mindkét
alkalommal rablogyilkossag tortént. Nagyrészt egykori sajtotermékekre, ezenki-
viil az egyhazi anyakonyvekre, régi térképekre, valamint egyéb levéltari forrasokra
tamaszkodtunk munkank sordn, amelynek célja a tragikus események lefolydsanak

59



Délvidéki Szemle 2026. XIII. évfolyam, 1. szdm

ismertetésén, az aldozatok bemutatdsan és az elkovetSk késobbi sorsanak figye-
lemmel kisérésén tul az is volt, hogy némi bepillantast nyerjen az olvasé a korabeli
ujsagok jellegzetes — és a maitdl tobb szempontdl igencsak eltérd — tudositoi stilu-
saba, hirszerkesztési gyakorlataba.

A kutatdst a Szegedi Tudomdnyegyetem Interdiszciplindris Kutatdsfejlesztési és
Innovidcios Kivalésdgi Kozpont (IKIKK) Humdan és Tarsadalomtudomanyi Klasztere
tamogatta. A szerz6 a ,,Haldlbiintetés a dualista Magyarorszdagon - a korabeli sajto
tiikkrében” kutatocsoport tagja.

The research was supported by the Humanities and Social Sciences Cluster of the
Centre of Excellence for Interdisciplinary Research, Development and Innovation of
the University of Szeged. The author is a member of ,, The death penalty in dualist
Hungary - in the light of the contemporary press” research group.
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ABSTRACT

this study examines the oeuvre of Istvian Németh, a Hungarian publicist and writer of short prose
in Délvidék, with particular attention to his rural-themed reports and writings on the Drdvaszig
region. It explores how journalistic practice serves as a tool for literarily ambitious sociographic
depictions, enriching social reporting with historical elements. This study analyzes Németh
Istvdn’s minority-centered, empathetic perspective, which brings the everyday lives, fates, and
values of rural communities on the periphery to the forefront. It highlights genre boundary-cross-
ings and the bridging role between publicistic writing and belles-lettres. The study emphasizes
the significance of empathy, mutual understanding, and authentic voice, while also noting that
these writings document key communal experiences of minority existence. Thus, Németh Istvan’s
work can be regarded as a rigorous social and historical chronicle and a significant source for the
cultural memory of Délvidék.

Keywords: Istvan Németh, local reportage, Drdavaszog, literary sociography, peripheral regions.

ABSZTRAKT

A tanulmdny Németh Istvan vajdasdgi magyar publicista és prozairé életmiivét vizsgdlja, kiilo-
nds figyelmet forditva vidéki témdjii riportjaira és dravaszigi irdsaira. Bemutatja, hogyan vdlik
a hirlapiréi gyakorlat az irodalmi igényti szociogrdfiai dbrdzolds eszkozévé, ahol a tdrsadalmi
riport jelentds torténelmi és néprajzi dsszefiiggésekkel gazdagodik. Kiemeli Németh Istvdn kisebb-
ségcentrikus, megértd szemléletét, amely a periféridn él6 vidéki kozosségek mindennapjait, sorsdt
és kollektiv értékeit helyezi kozéppontba. Részletesen kitér a szépirodalmi kapcsolatokra, dtjdrd-
sokra, valamint a publicisztikai miifaj hid szerepére. A tanulmdny hangsiilyozza az empatia,
a kolcsonds megértés és a hiteles megszélaltatds jelentéségét, és ramutat arra, hogy ezek az ird-
sok a kisebbségi élet fontos kozOsségi Osszefiiggéseit dokumentdljdk. Németh Istvdn hirlapiroi
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tevékenysége igy nemcsak szinvonalas tdrsadalmi és torténelmi kornyezetrajzként értékelhetd,
hanem a délvidéki kulturdlis emlékezet szempontjabdl is jelentds forrdsként szolgdlhat.

Kulcsszavak: Németh Istvdn, telepiilésriport, Drdvaszog, irodalmi szociogrdfia, peremvidékek.

BEVEZETES

Németh Istvan a masodik vildghdboru utani vajdasagi magyar kispréza és irodalmi
publicisztika egyik jelent6s alkotdja. Az Otvenes években indult ujsagiréi palya-
janak fontos 0sszegzése az 1973-ban megjelent Zsebtiikor cimi kotete, amely az
ujvidéki Magyar Sz6 napilapban megjelent irasait tartalmazza. Ez a prézavalogatas
jelzi annak a formanak és mondanivaldnak a kialakitdsat, amely mellett hosszu
évtizedeken keresztiil hliségesen kitartott, és amelyet tobb hasonl6 kotet kovetett.
Lirai jegyzetei — ahogy példaul Bori Imre irodalomtorténész nevezi ezeket a szines
irasokat — egy-egy személyes portré vagy élethelyzet koré fonodnak, a mindenna-
pok 6romeit, gondjait és megprobaltatasait titkrozik. A Zsebtitkorben megjelenitett
képek az akkori vilag torténéseinek kicsinyitett masat nyujtjak, féként a bacskai
és bansagi emberek életének megorokitésével. Németh Istvan irdi szemléletét az
emberkozelség jellemzi, ugyanakkor fontos jellemzdje irasainak az atfogd igényt
szemlélet is; erre utalnak a szovegek sokszini jelenségeket felolel6 szocikkszert
elemei, amelyek a haboru utani k6zos allam magyarlakta telepiiléseinek életére,
szokasaira, kultirajara, igy példaul a vajdasagi témaju cikkei mellett a horvator-
szagi, dravaszogi és tengermelléki irdsokra is kiterjednek.

HiRLAPI RIPORTOK: A VIDEKJARAS KONTEXTUSA

Bori Imre a riportok kapcsan emliti a személyes kivancsisag egy kiilonleges, mér-
téktarto, de egyiittérzo és részvétteljes valtozatat, amelyet nemcsak a jugoszlaviai
magyar kisebbség életkériilményeinek bemutatdsara, hanem a veliik egyiitt él6
népek megjelenitésére is alkalmazott, példaul a Szomszédok vagyunk kétetben is,
amely szintén az 1970-es években jelent meg. A vajdasagi irodalomtorténész sze-
rint ez a koriilmény Németh Istvan széles korben elismert jelentdségét bizonyitja
a korabeli vajdasagi irodalomban, mert az 6sszegytijtott irasai rovidségiik és pél-
dazatossaguk ellenére is 6sszefiiggd torténetté allnak 6ssze, amelynek fontos eleme
a periférian €16 emberek valtozatos életviszonyainak megjelenitése. Fliggetleniil
attdl, hogy a szerzé minek nevezi szovegeit - jegyzeteknek, visszapillantasoknak
vagy kéthasabos irdsoknak - a rd jellemz6 szerz6i szemlélet, a csendes egytittérzés
és rokonszenv a tobbnyire vidéken é16 emberekben mindvégig jelen van.
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Németh Istvan visszaemlékezéseiben sajat irdi szemléletérdl szélva kiemeli, hogy
az ujsagban Vidékjaras cimmel megjelent irdsainak egyik fontos szemléleti alapja
az apro életképek hiteles megelevenitése. Ezek a karcolatok szamos érdekes kis-
kozosség életkoriilményeibe engednek bepillantast, amelyek valtozatos szerepldi
a periféridn él6 emberek. Oket sokszor az utcdn vagy munkavégzés kozben droki-
tette meg az Ujsagiro, ellentétben azokkal a beszélgetésekkel, amelyek a kavéhazban
torténnek. A szerzé a politikai-ideoldgiai szerkesztési elvek ellenére is — amelyek
els6sorban a tarsadalmi haladds és a gazdasagi fejlédés népszertisitését tiizték ki
célul - képes volt kialakitani maganak egyfajta szellemi 6nallésagot, amely a tarsa-
dalmi riport mifajanak is bizonyos eszmei és intellektualis szabadsagot biztositott.
»»Felszabadulasom« - irja Németh Istvan err6l az idészakrdl — a Magyar Szoénal
kezdédott, amikor kerek tiz év Gjsagirdi munkassag, tevékenység utdn elkezdtem
frogatni vasarnapi irasaimat. Ott akkor mar kevesebb volt a »kincstari 6tlet«, sza-
badjara engedtek, megbiztak talalékonysagomban, abban, hogy bizonyos témak
felkutatdsara megvan az adottsagom. Rabukkantam arra a témakorre, amit maig
is szeretettel dolgozok fel.” Ennek megfelelen a publicisztika miifajan belil talalta
meg 6nmagat és sajatos hangvételét, melynek kialakulasat a dokumentarista iroda-
lom korein beliil ekképpen értelmezi: ,,Eseményrél nagyon keveset {rtam. [rdsaim
témaja az ember. Ebben a témakdorben talaltam meg 6nmagamat, és mar tizenot éve
csinalom igy (...) Ezek az én embereim, f6képp falusi emberek, a vajdasagi magyar
falu népe. Veliik taldlkozom, és az életiikrél beszélgetek el. Amit mondanak, az
szamomra szent! Kevés emberrel talalkoztam, akirdl az volt a benyomasom, hogy
kétszint, ugy probal meg ravaszkodni, hogy a szép oldalat mutassa be. Mindig vég-
teleniil 8szinték voltak hozzam az emberek, a 1ényeget mindig elmondtak maguk-
rél. Az elmondottakon nem szépithettem, nem masithattam meg, mert tudtam,
elolvassak. A leirt sorokban az ember szembesiil onmagaval” Mindez j6l mutatja,
hogy Németh Istvan a hirlapirasra ugy tekintett, mint a beszélgetStarsairol készitett
hiteles portrékra, és kis terjedelmiik ellenére is képesnek tartotta a tuddsitasokat
arra, hogy egy-egy jol megvalasztott személyiségvonassal, attributummal az egész
embert megmutassak. ,,Ez a munka legnagyobb kockazata. Vannak emberek, akik-
nek az élete egy regény, s vannak olyanok, akiknek ragyogé szokincsiik van. Az az
ujsagird szerencséje. Van olyan ember, aki alig mond 6t mondatot, de abban benne
van az életének egész esszencidja.”

A kozéleti miifajnak ugyanakkor megvan a veszélye, hogy az tjsagcikkeket gyak-
ran befolyasoljak a kozosségi igények és a korabeli elvarasok. Az életmi recepci-
6ja is részletesen foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy a napilapokban kozolt irasok
milyen mértékben tudnak ennek az igénynek megfelelni, hiszen a tarsadalmi ripor-
tok megszdlalasait gyakran atszinezhetik a kornyezet kihivasai és a kozosségi elva-
rasok, amelyek azonban gyakran mulékonyak, illetve korhoz és helyhez kotottek.
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Ezekre a felmeriilé dilemmakra hathatés megoldast jelent a szerzd széles kort
irodalmi kelléktara. Németh Istvan palyajanak értelmez6i is hangsulyozzak, hogy
az atmenetiség és esetlegesség csapdaja ugy keriilhet6 el, ha az ir legsikertiltebb
irasaiban ezeket az eszkozoket sokoldaltian alkalmazza, és az egyedi emberi sorso-
kon keresztiil képes 1ényegeset elmondani a tarsadalmi dsszetartozasrol, kozosségi
hovatartozasrdl. Ez a szemlélet az olvasé szamara is felidézi a kozosségi érzést és az
otthonossag élményét.

A PUBLICISZTIKA ES A SZEPIRODALOM ERINTKEZESEI

Németh Istvan publicisztikai irdsai jelentds kritikai visszhangot véltottak ki a Dél-
vidéken. Az életpalyajat jol ismerd értelmezdk tobbnyire elismerik, hogy a sokféle
formavilagu és témaju szovegekben kitiintetett szerepet kapnak a finom megfigye-
lések, ahol a latszélag jelentéktelennek tliné mozzanatok kiilonos jelentdséget nyer-
nek, és maradandé értéknek bizonyulnak'. A néha taldn tdlzottan is kdznapinak
vagy megszokottnak tekintett apro jelek, gesztusok, mozdulatok a stilus arnyalt-
saganak és kifinomultsaganak koszonhetden kiilonleges megvilagitasba keriilnek.
Vajda Gabor talalé megjegyzése szerint Németh Istvan Gjsagir6i munkaja soran
fel- és megfigyel, majd meg- és lejegyez, amelyben egyszerre van jelen a riporter
gyakorlatiassaga és a szépiroi tudas. Ezek aranya szovegenként eltéro lehet, mégis
jelentés mértékben érzékelhetd az irodalmi megformalas szandéka, amely a k6zos-
ségi-lélektani és tarsadalmi szempontok mellett az esztétikai elveket is képes érvé-
nyesiteni. Ennek hatdsara a szerz6 a korabeli politikai aktivizmustdl jé érzékkel
tartja magat tavol — a korabeli ideologiai kényszerek nélkiil - mértéktartoan és kell6
empatiaval kozeliti meg a kozosségi jelenségeket. Németh kozéleti irasai formai és
tartalmi szempontbdl is a hid szerepét erésitik, megtaldlva az utat az irdsok sze-
repldin keresztiil azokhoz az igényesebb olvasdkhoz is, akik nemcsak a tarsadalmi
tényekkel szerettek volna szembesiilni, hanem a napilap hétvégi mellékletében a
felmeriil6 kisebbségi kérdések szépirodalmi szinvonald, arnyalt megjelenitésére is
nyitottak voltak.

Németh Istvan vasarnapi irdsaiban tobb miifaj szerencsés egybefonodasa figyel-
het6 meg, ami elsésorban az Gjsagiréi munka és az irodalmi kifejezés szoros dssze-
tartozasarol vallott felfogasaval magyarazhaté. Az Gjvidéki napilapban olvashato
tarcai, riportjai, lirai jegyzetei ennek a kétféle alkotoi igénynek a meglétét igazoljak,
amelynek egyik legfontosabb vonasa, hogy a szerzd hitelesen formadlja meg a tor-
ténetek valds szerepldit. Gerold Lészl6 az frasok muifaji jellemz6i kozott emliti a
nyelvi igényességet, szinességet, az egyéni latasmadd egyediségét, valamint a gondo-
lati szabadsagot.? A miifaji sokszinliségrol szélva kiemeli az irasok formai gazdag-
sagat, amely kiterjed az esemény- és probléma-kozpontu szovegektdl a torténet- és
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allapotriportokig. A kiilonféle témaja irasokat Gerold Laszl6 meglatasa szerint
a megrendités, az egyiittérzés, figyelmeztetés és az oktatas szandéka hivja életre.
Ennek a meggy6z6désnek koszonhetden jon létre az irodalmi eszkozokkel megirt
tényfeltaré miifaj, és igy gazdagodik, béviil az eredetileg kozéleti miifajnak tekintett
riportiras is az irodalmi kifejezés és latasmod eszkozeivel. ,,Szinte hihetetlen, hogy
mennyi minden mondhato el egyetlen — dtlagban harom, harom és fél gépelt oldal-
nyi, ujsagterjedelemben mérve kéthasabos - riportban. Egy falu élete éppuigy, mint
a legkalandosabb emberi élet, még ha a falukép csak pillanatfelvétel, az emberi sors
pedig Osszegzés visszapillantd titkkrében all is elénk. A riportban éppen az a csodas
— akar a versben -, hogy a kihagyasok épp olyan funkciéval rendelkeznek, nyoma-
tékkal birnak, mint az, ami helyet kapott benne. Ezért nehéz riportot irni. Olyan
riportot, amely befolyasolja, a torténet tovabb gondolasara serkenti, s ugyanakkor
a hozza val6 érzelmi viszonyulasra készteti az olvasot.”

Tobben is kiemelik Németh Istvan irasai kapcsan a stilus liraisagat. Erre a koriil-
ményre maganal a szerzénél is talalunk magyarazatot. Egy alkalommal példaul
allando beszélgetétarsa, Fehér Ferenc kortars vajdasagi kolté meglepd jellemzését
is helytallonak tekintette, aki Németh Istvan kisprézajat olvasva megjegyzi, hogy
szamara néha ugy tlinik, mintha a szerz6 titokban verset irna. Ezt az érdekes észre-
vételt azonban azzal egésziti ki, hogy ndla ez az irodalmi kifejezés 6sszefligg a barati
stilussal és a vilagos megfogalmazassal, amely udvarias gesztusként értékelhet6: az
iré megtiszteli olvasojat, biztositja arrol, hogy partnernek tekinti és iras kozben is
figyel rd.* Bori Imre — Németh Istvan életmtivének egyik legjobb ismerdje - szintén
kiemelte, hogy a korabeli olvasok azért érezhették otthonosnak magukat ezekben
a szines szovegekben, mert nem kényszeritik 6ket kozvetlen allasfoglalasra, sem
jelképes védekezésre, vagy harcos kiallasra valamivel szemben. Az iré a maga ter-
mészetes és kozvetlen mddjan, mintegy kézen fogva vezeti koriil az olvasét a sajat
vildgaban®. A riporter munkajat ekdzben a megfelel6 koriiltekintés és a tapintatos
kérdezés modszere hatarozza meg, amelyre jellemz6, hogy hagyja a szerepldket
sajat hangjukon megmutatkozni, feltarulkozni, és el6hozza a vidéki élet apro titkait,
mindennapi valosagat. A szépirdi stilus liraisagra hangolasa Bori Imre szerint nem
abbdl fakad, hogy személyes érzelmeinek vagy meggy6zédésének adna hangot,
hanem ,,halkra fogott, szemérmes, de félreérthetetlen” fellépése révén. Ennek a lira-
isagnak egyik mozgatorugoja a koltéi értékil kép, amelyben egy kis vilag ad magarol
hirt. Ez a kozlés jelentéstobbletnek is tekinthetd, amely nélkiil az iras puszta meg-
nyilatkozas, informaciokozlés maradna.®

Az utobbi idében egyre inkabb érzékelhet6 az irodalmi szakma részérdl a
szociografiai jellegi irasok irdnti novekvo érdeklédés. Németh Istvan hirlapiroi
tevékenysége bizonyos szempontbol ennek a kritikai igényt ujraértékelésnek is
egyik kedvezményezettje lehetne, hiszen szamos aspektusaval kapcsolodik az élet
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irodalmi, esztétikai igény(i megformalasdhoz. Talan nem olyan mértékben, mint
ahogy Bori Imre gondolta, amikor az irodalmi val6sag megujuldsat az irodalmi
szociografia megujuldsaval kapcsolta 6ssze, de abban a tekintetben igen, hogy tobb
olyan dimenzioja van, amelyben a valdsag és az esztétikai jegyek egymasra hatasa,
egyiittélése figyelheté meg. Deczki Sarolta tanulmanya is ramutat arra, hogy a mai
irodalom szempontjabdl lehetnek olyan miifaji jellegzetességei a valdsagfeltarasnak,
amelyek irodalmi eszkozokkel torténnek, mikozben a szerzo dszintesége, kozosségi
elkotelez6dése sem kérddjelezheté meg, amikor a tarsadalom peremén élokre ira-
nyitja a figyelmet. Az emberi vilag és a tarsadalmi érzékelés irdnti érdekl6dés, illetve
kivancsisag lehetéséget nyujt arra is, hogy az egykori valésagirodalom fogalmat,
mifaji vonatkozasait atértékeljiik, és ennek megfelel6en a realitds arnyaltabb, sokré-
tiibb jelentéseivel kozelitsiik meg a publicisztikai miifajokat. Ez a szemléleti valtozas
egyiitt jarhat azzal, hogy tobb megszokott téma, példaul a vidéki életviszonyok
megjelenitése visszanyerheti kordbbi szerepét — persze nem a hagyomanyos realista,
kiildetéses modon, ami Németh Istvan visszafogott hangvételli prézajaban amugy
sem jellemz6 —, hanem a nyelvre és a tarsas viszonyokra figyel6 empatikus abra-
zolasban. Ez a jelenség, ahogy Deczki Sarolta is utalt ra, egy kisebb prozai fordulat
lehetéségét hordozza, és ismét rairanyithatja a figyelmet a szocioldgiai elemekkel,
arnyalt tarsadalomrajzzal fellépd elbeszélésekre, mert helyenként elfeledett vagy
olykor hattérbe szorul6 értékes kozdsségi tapasztalatokat kozvetitenek. Mindez
fontos értelmezdi szempont lehet, hiszen Németh Istvan riporteri tevékenységén és
ir6i modszerén is nyomot hagyott a falvak ujrafelfedezését 6szténz6 szociografiak
szemlélete. A riportok hitelessége, tarsadalmi érvényessége gyakran mulik azon,
hogy az egyes ember miként gondolkodik 6nmagarol és kérnyezetérél. Gerold
Laszl6 jellemzése szerint Németh Istvan szamara az egész vilag ,egyetlen nagy falu”,
amely gazdag ihletforrast jelent szimos helyszinével, témdjaval, sajatos lelkiiletével
és gondolkodasmodjaval.

Megfigyelhetd, hogy a tarsadalmi dbrazolasnak — ahogy ezt a legtjabb kortars
irodalmi fejlemények is mutatjak — folyamatosan megvannak a korra jellemz6 saja-
tossagai, amelyek kiilonféle miifaji rokonsagba hozhatok az ttirajz, a riport vagy a
tuddsitas kozosségi formaival, e beszédmodok aktualis értékelésével és elvarasaival.
Gyakran olyan szerepet is betoltenek egy-egy atmeneti idészakban, amikor az allam
vagy az intézmények nem tudjak kielégiteni azokat a tarsadalmi igényeket, amelyek
a megvaltozott koriilmények kozott egyediil az irodalom sajatos eszkozeivel valo-
sithatok meg. Ez a megkozelités érvényes lehet Németh Istvan publicisztikdjara is,
hiszen kivételes érzékenységgel mutat rd példaul olyan tdrsadalmi problémakra,
mint a varosba koltozott vagy kiilfoldre tavozott vidékiek élete, illetve a kis dél-ba-
ranyai telepiilésen élok korében divatossa valt egykézés szokasa. Ezekben a hiteles
beszamolokban szamos lehetdsége nyilik arra, hogy a publicista irodalmi igénnyel
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rajzolja meg egy-egy telepiilés vagy kisebb tajegység hagyomanyait, miivel6dési
és torténeti viszonyait. Ily médon kozvetve hangsulyozza a vidéki élet pozitivu-
mait, a kis kozosségek értékeinek fontossagat és tarsadalomban betoltott szere-
piiket. Eppen ezek a tulajdonsagok teszik alkalmass4 a tarsadalmi riportot arra,
hogy hagyomanyos megismerési eszkozként miikodjon, és mondanival6ja nem-
csak az adott korban, a falukutatds korai idészakdban, hanem a mai értelmezési
keretek kozott is érvényes maradjon. Bohm Gabor hivatkozott tanulmanya is arra
utal, hogy létezik egy ilyen hagyomanyos miifaji mezd, amelynek elemei a modern
prozaban is rendre felbukkannak, kiilonosen a vidéki életmdd nyomait megdrz6
alkotasokban.

Nemcsak elméleti szinten, hanem az irodalmi gyakorlatban is felvethet6 az a
miifaji megkozelités, amely az emlitett tarsadalmi tapasztalatokat és kozlésformakat
a szerzd és egy kisebb kozosség erdforrasainak tekinti, és ezt egy adott olvasoko-
z0nség elvarasaihoz tarsitja. A szovegeknek ma is létezik olyan értelmezési kerete,
amely az érzelmi, esztétikai és etikai vondsokat az irodalmi kézlésformak fontos
alkotorészének tartja. Ez a lényegi kapcsolodas elGsegiti az olvasd és a szerzé koze-
ledését, egytajta bizalmi viszony kiépiilését, amely az tjsagiras és olvasas szempont-
jabol meghatdrozo jelent6ségtinek tlinik. Felmeriil egy olyan értelmezés is, amely
abbdl indul ki, hogy a miifajok kozotti atjaras a kivaltott hatas alapjan torténik.
Ennek megfeleléen Németh Istvan kisprézai elsésorban az elfogadas, a kolcsonos
tiirelem és a békés egytittélés irodalmi példait kozvetitik. A tarsadalmi ellentétek és
kozosségi konfliktusok kiélezése helyett az ellentétek feloldasara tesznek kisérletet.
Németh Istvan szovegeire jol alkalmazhat6 James Phelan amerikai irodalomtorté-
nész kozléselvii és befogadokozponti megkozelitése, hiszen az olvasok jutalma az
ujsagolvasas soran abban rejlik, hogy a legsikeriiltebb riportokban a valésag iranti
természetes igényiikon és személyes érdeklodésiikon tul a vidék lakdinak jelleg-
zetes gondolkodasmodjat, életvitelét és helyi szokasait is megismerhetik’. Az igy
keletkezd hatas szorosan Osszefiigg az olvaso érzelmi, etikai és esztétikai érzékeny-
ségével, amelyet a szoveg mifaji sokszinlisége fokozatosan alakit ki benne. Németh
Istvan kisprdzajara is illik a leiras, hogy valaki (vagyis a riportalany) elmondja az
irénak, mi tortént vele egy adott helyzetben.® Ezek a személyes kozlések akaratlanul
is tartalmaznak szamos olyan mozzanatot, amelyekbdl a szerz6 magatartasara és
jellemrajzara kovetkeztethetiink. James Phelan példaul kiilon targyalja a lirai jellegti
elbeszélést, amely kapcsolatba hozhaté Németh Istvan irdsainak hangvételével is,
amire a kritika is felfigyelt. Ez a jelenség 0sszefonodik a portrékészitéssel, valamint
a lirai jelenléttel. A riportert elsésorban az emberek személyisége, egyéni igazsagai
és személyes hitvallasa érdekli. Emiatt az egyszert beszéltetés formajat valasztja,
igyekszik a beszélok érzelmi életét és gondolkodasmadjat hitelesen kozvetiteni,
és csak a legsziikségesebb esetben flizi hozza a sajat megjegyzéseit. Mindekozben
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végig tiszteletben tartja masok hitét, személyes érzékenységét és erkolcsi meggyo-
z6dését.

Németh irdsainak és faluriportjainak masik jellemz6 vondsa, amely nagy mér-
tékben meghatdrozza szerz6i modszerét, hogy benniik a személyes iigyek oha-
tatlanul koztigyekké valnak, mivel a riportalanyok alapalldsa nem kiiloniil el a
nagyobb kozosség mentalitdsatol, gondolkodasmadjatol, ezt pedig a hirlapiré is
igyekszik kozéleti jellegtivé formalni. Toth Agota Németh Istvan publicisztikai ird-
sairol kozolt atfogd tanulmanyaban a riportok tarsadalmi latasmodjat a szemlél6do
nyugalom éllapotaval hozza 6sszetiiggésbe, amely hivatasa gyakorlasanak moralis
alapallasat is meghatarozza.® Ennek soran, a riport miifajan beliil maradva a szerz6
megOrzi a ,,csendes megfigyeld” szerepét, és a targyias formak elmélyitésével, finom
érzelmi telitettségével, olykor lirai jellegével emeli ki a szoveget az atmeneti meg-
hatarozottsag korébdl."” Toth Agota elemzésében megemliti, hogy a miifaj alap-
vetd adottsagai és jellemz6i folytan, amelyek az iras korhoz kotottségét és a témak
aktualitasat igénylik, a publicisztika egyes elemei nem bizonyulnak id6tallénak, és
a mai olvasé szamara részben elveszitik fontossagukat. A valosag és a tarsadalom
gyorsan valtozd formait Németh Istvan kozéleti irdsai tobbnyire bizonyos szem-
léleti megallapodottsaggal, nosztalgikus hangvétellel kisérik, mintegy tavol tartva
magukat a szociografiai hagyomdny nyugtalanité kérdéseitdl és kritikai megko-
zelitésétdl."! Ugyanakkor Téth Agota is elismeri, hogy az allami ideoldgia ellenére
- amely a szegénységet idejétmult jelenségként kezelte, illetve igyekezett azt elhall-
gatni — Németh Istvan szamos alkalommal foglalkozik ezekkel a problémakkal,
és kenddzetleniil mutatja be a tarsadalmi atalakulds utan is fennallé nélkiilozést,
szegénységet. Emellett a kis teleptilésekrdl vald elvandorlds és a varosba koltozés
egzisztencialis kovetkezményeivel is szamot vet. Erre Gerold Laszl6 is utalt kony-
vismertet6jében, ahol megjegyezte, hogy nem a szenzaciot keres6 vagy tulzottan
erds biralatot, esetleg a szarkasztikus stilust képviseli, sokkal inkabb a jol tajékozott,
figyelmes riporter benyomasat kelti az olvaséban, aki rendkiviili médon tiszteli a
riportalanyok véleményét és érzéseit.'> A napi aktualitasok korét képes meghaladni
azzal is, hogy az ember sajatos hitvallasaval, életfelfogasaval egytitt érdekli, a fel-
vazolt sorshelyzetek pedig a modern tarsadalmakban lezajlé gyors atalakulasrol és
az ezzel Osszefiiggd negativ folyamatokrol is sokat elmondanak. Igy nem érvényes
teljes mértékben Németh Istvan publicisztikajara, hogy nosztalgikus faluképeit a
mindenkori megszépités igénye jellemzi, hiszen vidéki orszagjarasa soran szamos
olyan jelenséggel talalkozik, amelyek éppen az 6si telepiilések atalakulasat, régi
értékeinek eltlinését mutatjak, mikézben nem torekszik arra, hogy szamottevéen
megszépitse a valdsagot. Kiilonosen jellemz6 ez a hozzaallas azokra a riportokra,
ahol a megszdlitott emberek néhany szdval vagy mondattal vazoljak fel rendkiviil
viszontagsagos sorsukat, életkoriilményeiket, ezt tobbnyire csendes beletérédéssel,
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illetve az elfogadas szandékaval teszik. Példaul megfigyelhetd, hogy dravaszogi vagy
szlavoniai témaju irdsaiban - a nosztalgikus hangvétel ellenére - viszonylag nagy
teret kapnak a modernizacié természetes velejaroiként emlitett elvandorlas, nyelv-
vesztés és egykézés jelenségei, ezzel is érzékeltetve a vidéki élet mélyén zajlo tarsa-
dalmi és torténelmi folyamatokat.

NEMETH ISTVAN DRAVASZOGI RIPORTJAI: KOZELITESEK

Németh Istvan tobb hirlapi beszamoldja és helyszini tudoésitasa foglalkozott a hor-
vatorszagi magyarsag életkoriilményeivel, torténelmi helyzetével, jovobeli kilatasa-
ival. A miifaj szamos valtozatdhoz kotédik néhany jellemz6 élethelyzet, személyes
sors megorokitése, amely hozzdjarult a taj és a vidék emberének teljesebb megisme-
réséhez. A Baranyai trié cimu irdsa példaul jol szemlélteti azt az alkotomodszert,
amely vidéki tudositasai soran készitett jegyzeteinek hatterét adja. Ezek az Gjsagiroi
noteszek — amelyek mindig nala voltak — 6rzik azokat az emlékezetes gesztusokat,
szavakat, félmondatokat és életbolcsességeket, amelyek késdbb a riportok legfonto-
sabb mondanivaldjat alkotjak.” Szamos emlékezetes pillanat meglétét rogzitik ezek
a személyes vallomdsoknak nevezett beszédtéredékek, amelyek altaldban ismeret-
len, egyszert falusi emberek gondolatainak és érzéseinek lenyomatai, olyanoké,
akiket Németh Istvan ,,aranyszaju”-nak nevezett. Néhany évtized tavlatabol éppen
az atéltekhez kot6d6 emlékezetes mozzanatok alkotjak a feljegyzések lényegi mon-
danival6jat. Az emlitett dravaszogi tuddsitas az emlékek felidézése mellett ezuttal
is fontos tarsadalmi tizenetet kozvetit, hiszen néhany jellegzetes mozzanat is elég
ahhoz, hogy felvillantsa egy haromtagu baranyai zenekar torténetét, akiknek a zen-
egépek megjelenésével a modern technika vivmanyaival kellett jelképesen meg-
kiizdenitik. Ezt a zenészeket fenyegeto veszélyt vilagitja meg kivaldan az érzékletes
megjegyzés: ,Itt is beleszegtek a kenyeriinkbe”, amit szerz6 a zenekar egyik tagjanak
tulajdonit, és amelyet beszélgetdtarsai gondolatait idézve 6vott meg a feledéstol™.
Szamos ilyen tanulsagos gondolatbdl, emléktoredékbdl épiilnek fel a riportok,
amelyek egy tarsas kisvilag autentikus jellemzésére vallalkoznak. Németh Istvan -
mint a vele készitett interjik is bizonyitjak - kiillondsen szeretett olyan emberekkel
beszélgetni, akik egyszertiségiik ellenére gazdag kifejezokészséggel rendelkeztek.
[rasaiban elsdsorban arra torekszik, hogy néhény jellemzé gondolat, széfordulat
segitségével megidézze beszélgetStarsai alakjat, illetve a vidék sajatos hangulatat,
atmoszférajat.

Dravaszogi és szlavoniai tartézkoddsa alatt szerzett tapasztalatait felsorolva
Németh Istvan megallapitja, hogy a tdj kiilonleges szépsége nem hasonlithato
a vajdasagihoz. ,Am nemcsak a t4j, az emberek »mdssaga« is szembeting”
Osszegzi megfigyeléseit. ,A csend kifejezébb, nagyobb, ijesztébb, mint nalunk.
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Ezt a Kodolanyi muvekbdl vonatkoztattam, és meglepédtem, amikor csakugyan
tapasztaltam. Baranya szamomra lelkiismereti kérdés. Nemcsak Baranyai Julia és az
Uj balladaskdnyv nyoman kellene ismernem, hanem ott bekétott szemmel is el kel-
lene igazodnom. Ha erre a vidékre gondolok, el6szor az olyan fogalmak torekednek
be a tudatomba, hogy taj, bor, hal, 150 éves 6reg hazak, szép faragott ladak, faragott
verandaoszlopok, és csak ezutan kovetkeznek az emberek. Mindahdanyszor elébem
villan a laskdi gyonyori templom, szinte vilagit, ragyog, erre asszocidlok elsésor-
ban és nem emberarcok, sorsok ugranak be a képzeletembe, holott az emberekkel
teremtett kapcsolatokra kellene gondolnom elsdsorban* A kiils6 torténéseket
tobbnyire mell6zik a riportok, és inkabb egy-egy allapotrajz, sokat sejteté mozza-
nat, kozérzeti benyomas koré épiil fel a térténet. Németh Istvan Gélyamese cimi
irasa is a taj, a vidék sajatos karakterét mutatja be. Ebben arrol ir, hogy mar gyer-
mekkoraban is meglehetdsen ritka latvany volt ez a madar, és jelenléte esemény-
szamba ment, amikor a falu felett megjelent. A vandormadarak latvanya a tuddsitas
helyszinén, a Kopacsi-rét kozelében, ahol nagyon szivesen id6zott — felidézi benne
a népszerli magyar mondokat: ,gdlyat latok, szeplét hanyok”, majd elégedetten
allapitja meg, hogy Dravaszogben a hazak kéményein szamos golyafészket latott.'®
Az irasbol egyszerre bontakozik ki a szerz6 kitliné helyismerete és az a fajta publi-
cisztikai érdekl6dés, amely a természeti jelenségek hatterére, a helyiek véleményére,
valamint az ehhez kapcsolddo6 hiedelmekre és népszokasokra is kiterjed. Megjegyzi
példaul, hogy azon a reggelen, amikor a faluban jart, a gélyak még ott kelepeltek a
hazakon, egy nappal késébb azonban mar elkoltoztek. Ennek a vératlan esemény-
nek a magyardzatat abban a népi megfigyelésben talalja, hogy Szent Bertalan éjsza-
kajan az utolsé golya is elhagyja a vidéket, és a kovetkezd nap reggelén, Szent Lajos
napjan mar egy sem marad beldliik. Ezuttal is pontosan ez torténik, és a hatarnap
utdn mar nem latott tobb vaindormadarat a faluban. Az élménybeszdmolo végén a
golyak tavozasa nyoman tamadt trre utal, a csendre, amely a falura telepedett. Ezt
az emléket, a hely sajatos hangulatat viszi magaval a szerz6, amikor hazafelé tartva a
Duna felett még egyszer viszontlatja a madarakat, akik mintha egyik tarsukra vagy
éppen ra vartak volna, még egy tiszteletkort tesznek a folyo felett. Ezzel is kiemeli
a golya jelképes szerepét a Duna és a Drava altal kozrefogott teriilet, a Dravaszog
életében, amely Eurdpa egyik legnagyobb stirtiségli golyak lakta térsége, és mind-
maig a vandormadarak koltozésének egyik meghatarozo tutvonala.”

A vidék szellemiségét, multjat és hagyomanyait felidéz6 irasok koziil kiemelke-
dik A rémai tégla cimd, személyes hangvételd irds. A szoveg érdekessége, hogy a
Magyar Sz6 napilap hasabjain jelent meg, azon az oldalon, ahol a vidék hires peda-
goégusanak, néprajztuddsanak halalhire olvashato, igy a széveg csendes visszaemlé-
kezésként is értelmezhet6 a nemrég elhunyt pedagégusrol. Gyakran talalkozhatott
a vidéket felkeresd utazo a vendégszeretd tanarnével, aki arrdl is ismert volt, hogy
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Csuzan, a Deak-szurdokban a taj néprajzi hagyomanyait bemutaté gytjteményt
hozott 1étre.’® Talan éppen ezért valt fontossa Németh Istvan szaimara a Tanarné
alakja, mert hozza hasonldan a szolgalat embere volt, és mindig kozosségben gon-
dolkodott.

Baranyai Julia életét a helyi kultira, néphagyomanyok és targyi emlékek meg-
Orzésének szentelte. Kedves, torékeny alkatu néként jelenik meg a riportban, aki
szerény, léckeritéssel 6vezett hazaban maganyosan élt, mégis mindig szeretettel
fogadta latogatoit borral, didlikdrrel és aprd teasiiteménnyel. Németh Istvan ezt irja
visszaemlékezésében: ,O maga volt a Baranya. Senki mést semmivel sem tudnék
annyira azonositani, mint 6t magat Vorosmarttal, Kopaccsal, Laskdval, Sepével.
Ment, mendegélt el6re a kicsi asszony s bevilagitotta a maga mogott hagyott 6rvé-
nyeket. Ha mar nem volt vagy nemigen volt mibe kapaszkodni most, a szikkado
jelenben, folragyogtatta a multat, bizonyara azért, hogy erét gyujtsenek bel6le azok,
akik a lampat tovabb akarjak vinni”** A Tanarnd tanitvanyaival egytitt jarta a falva-
kat, néprajzi targyakat, dokumentumokat, egyhazi emlékeket mentett meg, amelyek
koziil kiemelkedik Acs Gedeon, Kossuth papjanak leveleslddaja. Ifjusdgat Boszni-
aban toltotte tanitoként. Visszatérése utan szembesiilt a vidék fokozatos elnépte-
lenedésével: féleg Dél-Baranyaban a ,,tobbsincs gyerek” elnevezéssel, amellyel az
egykézés szokasdra utaltak ezen a vidéken. A Vérdsmarti Tdjmuzeum (Baranyai
Julia Bormuzeum és Tajhdz) alapitdsa Baranyai Julia nagy alma volt. A muzeumi
gyljtemény el6szor a Dedk-szurdok egyik nedves préshazaban kapott helyet, ahol
tanitvanyai segitségével alakitotta at a telepiilés egyik portajan allo épiiletet 6nallo
helyismereti gytijteménnyé. A kiallitast mindenekel6tt a gazdag néprajzi emlékek
tették kiillonlegessé: a népviselet, a kegytargyak és a népmiivészeti alkotasok, ame-
lyek a régié torténelmét mutatjak be. A Deak-szurdok Vorésmart hegyének tové-
ben huzddik, sziik préshazakkal, ahol Baranyai Julia gytijteménye el6szor otthonra
lelt. Nevét a régi iskolajanak didkjairol kapta, akik gyakran tették meg a Varhegyre
vezetd utat.”* Baranyai Julia is onnan hozott rémai tégldkat a muzeum verandajara,
és Németh Istvannak is ajandékozott beléliik. A régmult értékes darabja Németh
Istvan irdsaban olyan kincs, amely leginkabb kifejezi a baranyai telepiilés kiilonle-
ges atmoszférajat — a sziik kis dsvényt 6vezo pincék és préshazak csendjét -, amely
hazatérve is elkisérte a tudositot.

Németh Istvan Magyar Széban kozolt irasai, amelyek a hétvégi mellékletben
jelentek meg, kiilon kotetben kaptak helyet. A vasarnapi irasoknak nevezett ripor-
tok, hirlapi beszamolok és tuddsitasok? kozott taldlhatdk az iro, publicista délszlav
haboru idején keletkezett munkai, koztiik olyanok is, amelyek a szerb megszallas
alatt él6 dravaszogi, szlavoniai telepiilések életét mutatjak be. Ezek kiilonleges-
sége, hogy ujvidéki tuddsitoként Németh Istvan bejuthatott erre a kiilvilag szamara
meglehetdsen elzart teriiletre, ahol atmenetileg szerb kozigazgatast vezettek be a
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szomszédos, magyarok lakta vidéken. A szerepldk és a telepiilés nevének titokban
tartasa a tudositasok jelentds részében a koriilmények miatt érthetd, hiszen a szerzé
nyilvanval6an nem akarta veszélybe sodorni 6szintén nyilatkozo beszélgetdtarsait,
amely az adott torténelmi helyzetben a falu, de akar az egész vidék allapotara is
jellemz6 volt. A Sz6l6hegy, kapélatlan cimi irds egy meg nem nevezett baranyai
telepiilés lakéit mutatja be, ezuttal egy idésebb embert és annak unokajat. Ok is,
mint Németh Istvan egykori legkedvesebb beszélgetdtarsai, olyan egyszerti embe-
rek, akiknek életét, sorsat mindennapi 6romok, boldogsagok és boldogtalansagok
formaljak. A spontdn mddon kialakul6 parbeszéd remekiil érzékelteti, hogyan
avatkoznak be kényszertien a kiils¢ koriilmények a nyilatkozok életébe, és ezzel
Oszinte helyzetértékelésre, valamint kozosségi vélemény kimondasara 6sztonzik
Oket. Ugyanakkor a rovid jelenetsor a felszin alatt zajlé lelki torténéseket, és ezek
mélyén rejlé kozosségi, tarsadalmi osszefiiggéseket is felvillantja.> Mivel a kiilsé
események utalasszertiek és hianyosak, a hangsuly itt is a gondolati elemekre, vala-
mint a kiilonos vidéki hangulat megidézésére helyezddik at.

A lakohazak udvara kiemelked6 helyszine a vidéki talalkozasoknak, Németh
Istvan hirlapi irasainak egyik jelképes tere*: itt tobbnyire akkor fogadjak szivesen
az arra jaro ujsagirot, ha nem keriil szoba a politika. A falusi porta a vidéki életkép
természetes helyszineként jelenik meg, annal is inkabb, mert a megszallt teriileten
a belsé udvar nyujtotta latszolagos védettség és a névtelenség is segiti a személyes
megnyilvanuldsok folyamatossagat. A riportban ezuttal is nagy szerepet kapnak a
rovid, egy-két mondatos dialégusok, melyek a torténet meditativ pillanatait készitik
el6. A kislannyal folytatott kozvetlen hangvétell beszélgetésbdl varatlanul kidertiil,
hogy az Gj hatalmi helyzetben megvaltozott az iskolai tananyag és a f6ldrajzérakon
most Szerbia domborzati viszonyainak jellemzdit kell megtanulniuk a gyerekeknek
a helyi ismeretek helyett. Az irds ezt az idegen szemléletii térhdditast a sokatmondo
csenddel, az elhallgatassal kapcsolja 9ssze, hiszen éppen a helyi foldrajzi ismere-
tek rogtonzott atalakitasa, az ideoldgiai tartalmu tananyag bevezetése miatt kap
a kislany gyengébb osztalyzatot a kiilonben szinjeles bizonyitvanyaban. A riport
masik megszodlaloja a tulajdonképpeni hazigazda, a kislany nagyapja, akit6l meg-
tudjuk, hogy a beszélgetés idején mar javaban zajlik a vidék egyik legfontosabb
eseménye, az Oszi sziiret a kozeli sz6l6hegyen. A sz4 itt is gyorsan az élet alapvet6
koriilményeire terel6dik, és arra a kérdésre, hogy mi a legszebb dolog a vilagon,
a megkérdezett el6szor a kisunokajat, majd a sz6l6hegyet emliti. Ezzel a valasszal
nyilvanval6an azonosul a kérdezé is, amikor megjegyzi, hogy a sz6l6sorok mintha
folfelé kapaszkodnanak a domboldalon, ahogyan ezt a helyiek szépérzéke megki-
vanja. Ugyanakkor ez a zaré mozzanat azt is sejteti, hogy a legfontosabbnak tekin-
tett kozosségi érték veszélybe keriilt: a sz6l6hegy egy részét ugyanis nem muvelték
meg, kapalatlan maradt, ami a helyi gazdat bizonyos hianyérzettel tolti el.
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Erre a vasarnapinak nevezett dravaszogi irasra is — amely a baranyai telepiilés
bemutatasara épiil - az egyszert, nyugodt, am gondolatilag gazdag torténetmesé-
1és jellemzd. A cselekmény szintjén latszolag alig torténik érdemi elérehaladas a
riport soran, am egy sokat sejtet6 kozlés vagy hirtelen felismerés nyoman minden
megvaltozik, és az a benyomas keletkezik, hogy a riporter anélkiil, hogy megoldast
talalt volna a telepiilés lakéinak problémaira, mas szemszogbdl kezdi latni a vilagot.
A rendkiviil meggy6z6 és lélektanilag is hiteles beszamold egy kis telepiilés intel-
lektualis értékeit mutatja be, ahol a gondolati mélység legalabb olyan fontos, mint a
szorgalom és a kétkezi munka becsiilete. A szoveg igy a nehéz torténelmi idékben
kialakult helyzet egyiittérzé megitélésére és bolcs mérlegelésére utal, amely az iré
dél-baranyai riportjainak is lényeges iizenete.

OsszEGZES

Németh Istvan dravaszogi témaju irasai olyan tarsadalmi-kozéleti szerepfelfogast
titkroznek, amelyet tudatosan vallalt, hiszen elsdsorban a periférian él6, nehéz
sorsu emberek hangjat szerette volna kozvetiteni a szépirodalom, a publicisztika
és a dokumentarista proza eszkozeivel. Kiegyensulyozott fellépése, megnyugtatod
hangvétele nemcsak beszélgetétarsaira volt hatassal, hanem évtizedeken at az
olvasdk szamara biztos pontot jelentett a vajdasagi napilap hasabjain, amelynek
allandé munkatarsa volt. Alkoto6i hozzaallasat a biztonsagkeresés és a stabilitas-
vagy jellemezte, mikozben érzékenyen rogzitette a tarsadalmi és kozosségi valsag-
jeleket, problémakat, és ezeknek gyakran hangot is adott. Féként a kis telepiilések
kozosségei alltak érdeklédése kozéppontjaban,” amelyeket az élet és a torténelem
is megtépazott, am szivossaguk és kitartdsuk révén mégis megmaradtak. A roluk
sz0l6 tudodsitasokat a kozosségi értékteremtés lehetdségének tekintette, mikozben
megértéssel és joindulattal kozelitett a vidék és a helyi emberek problémaihoz -
nemcsak sziikebb patridjaban, hanem a dravaszogi magyarsag lakta telepiiléseken
is —, ahol lelkiismeretesen és kitartéan dolgozott a vidék szolgalataban. Hirlapi ira-
saival jelent6sen hozzajarult a délvidéki telepiilések szellemi arculatanak teljesebb
megismeréséhez, és a tobb évtizedes vidékjarasa soran szerzett tapasztalatait, kivald
teleptilés- és emberismeretét tiikkroz6 irdsai még ma is értékes forrasként szolgalnak
a peremvidék multjat feltaré kutatasok szamara.

A tanulmany a Research Project on the Next Generation EU Recovery and Resilience
Mechanism 581-UNIOS-67 (ITDOS) szamui kutatdsi projekt keretében késziilt.
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ABSTRACT

The income classifications of parishes within an ecclesiastical administrative unit offer exciting
opportunities for historical research. This study focuses on the Reformed Diocese of Bihar and
explores the factors behind the formation of its parish classifications using two methodological
approaches. The legitimacy of the classification from 1820 is examined through the collection of
ministers’ salary records from 1823, while the classification from 1844 is analyzed on the basis of
payments made by congregations to the agents’ treasury between 1822 and 1843. One of the key
findings is that within a single ecclesiastical unit, multiple rankings based on different considera-
tions could coexist simultaneously. Furthermore, neither the pastors’ salaries nor local trends in
charitable donations exerted an exclusive influence on the classification of parishes.

Keywords: income classification of parishes, ministers salary records, agents’ treasury, piety,
church discipline.

ABSZTRAKT

Egy egyhdzigazgatdsi egység gyiilekezeteinek jovedelmi osztdlyozdsa izgalmas vizsgdlati lehetd-
ségeket rejt magdban. Jelen tanulmdny e tekintetben a Bihari Reformdtus Egyhdzmegyét veszi
goresé ald, az osztilyozdsok kialakitdsinak tényezdire pedig két modszer mentén keres vdlaszt.
Az 1820. évi osztdlyozds létjogosultsdgdt az 1823-as lelkészi dijlevélgytijtemény segitségével jirja
korbe, mig az 1844. évi osztdlyozdst az eklézsiak 1822-1843 kozotti dagensi pénztdri befizetésein
keresztiil vizsgdlja. A kutatds egyik fontos tanulsdga, hogy egy egyhdzigazgatdsi egység teriiletére
nézve egyidében tobb, eltérd megfontoldsokon alapuld rangsorolds is létezhet, tovdbbd a lelkipdsz-
torok fizetése és a karitativ adomdnyok helyi trendjeinek alakuldsa nem gyakorolt kizdrdlagos
hatdst az egyes gyiilekezetek kés6bbi osztdlyozdsdra.

Kulcsszavak: gyiilekezetek jovedelmi osztilyozdsa, lelkészi dijlevél, dgensi pénztdr, kegyesség,
egyhdzfegyelem.
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BEVEZETES

A gyiilekezetek anyagi és szellemi vonzereje (,,piacképessége”) rendszeresen fog-
lalkoztatja a kutatokat.” Ennek némileg ellentmond, hogy az eklézsia-osztalyo-
zas jelenségérél mindeddig kevés forras €l a koztudatban,” aminek okai az egyes
egyhazmegyék szervezeti strukturajaban kereshetdk, hiszen egy gazdasagilag
kiegyensulyozott teriileten fekvd esperesség esetében kevésbé tlinik indokoltnak
az egyhazkozségek bdséget vagy szegénységet sugalld cimkézése. Ugyanakkor a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletet érintd, 1821-1822-ben végrehajtott igaz-
gatasi atszervezés és a mogotte felsorakozé érvek arra mutatnak, hogy az érin-
tett szuperintendencia inkdbb talméretezett (a vildgi igazgatasi keretekhez nem is
teltétleniil illeszkedd) teriiletti, ezaltal jelentds szamu, egymastdl eltérd gazdasagi
adottsagu és szokdsjogi hatter(i eklézsidkat tartalmazo traktusokban bévelkedett.*
Ilyen diverzitas jellemezte a Bihari Egyhazmegye vilagat is, amely az atszervezés
eléestéjén 71 gyiilekezetet igazgatott, koztitk masfélszazas és nyolcezres 1élekszamut
is,” ezek foldrajzi elhelyezkedése, nemzeti-felekezeti kornyezete pedig rendkiviil
valtozatos volt.® A nagy kiterjedés mar 6nmagaban is egyfajta bels6 rendszerezésre
Osztonozte a traktust, ami az egyes processzusok félhivatalos megallapitasa’ mellett
az eklézsiak idonkénti klasszifikdcidjaban is testet oltott.

A gytilekezeti-lelkészi jovedelemhez kapcsolédé osztilyozasok vizsgalatat a
torténettudomdny tobb szempontbdl is hasznosithatja, kiilondsen akkor, ha eze-
ket mds primer forrasok bevonasaval probalja értelmezni. Az 6nmagukban elsé-
sorban csoportviszonyitasra alkalmas, az egyes gyiilekezeteket informalis jelleg-
gel rangsorol6 un. klasszifikaciok egyrészt lelkészi dijlevelekkel tarsithatok, mert
azok tovabbi kvantitativ és kvalitativ elemekkel arnyaljak az adott k6z0sség anyagi
helyzetét, melyek altal részben megvilagithatok a besorolds indokai. Ugyanezt a
célt szolgaljak masfeldl az egyhazak karitativ tevékenységét szamokba onté éves
kimutatasok, melyek egyuttal tampontot nyujthatnak az egyes helyeken az egyes
lelkészek altal eltoltott szolgalati évek szamanak értelmezéséhez; ehhez kapcsolva az
egyhdzmegyei forrasokat lehetéség nyilik az eklézsidk piacképességének a lelkészi
fizetésen tulmutato tényezdinek (pl. lelkészi szolgalat hivek altali megitélése, a hivek
alkalmazkodoképessége, foldestri hozzaallas, felekezeti aranyok) szambavételére is.
Jelen tanulmany, mely a fentebb hivatkozott korabbi kutatasi el6zményekhez kivan
kapcsolddni, 6sszesen harom forrast vesz gorcsé ald, melyek keletkezési idejiiket
tekintve a reformkorba esnek. Els6ként bemutatja az egyhazigazgatasi atszervezést
kozvetleniil megel6z6 klasszifikaciot, melynek értelmezéséhez egy korban kozel
allo dijlevélgytijteményt hiv segitségiil, ezaltal egy allésokasagot vizsgalva. Masod-
sorban ugyanezt az osztalyozast veti 6ssze a sorban kovetkez6 1844. évi példannyal
az eklézsiak agensi pénztarba torténd tobb évtizedes befizetéseinek tendenciain
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- egy mozgosokasagon - keresztiil. Végiil, a harmadik forras formabonto jellegét
és az abbdl levont észrevételeket taglalja.

AZ 1820. EVI JOVEDELMI OSZTALYOZAS A LELKESZI DIJLEVELEK
TUKREBEN

Jelenlegi ismereteink szerint a Bihari Egyhazmegye legrégebbre visszanyulo jove-
delmi rangsorolasa a 18. szazad els6é harmadaban késziilhetett, és a lelkészek fize-
tését alapul véve sorolta az eklézsiakat négy klasszisba. Ezek 1étszama a jévedelmek
csokkenésével egyenes aranyban nétt: a legfelsébe minddssze 7, a masodikba 11,
a harmadikba 18, mig a legalacsonyabb kategoériaba 24 egyhazkozség (a létszam
csaknem 40%-a) tartozott. A beosztas a csoportok jovedelmi koriilhatarolasa és
az egyes gylilekezetek neve mellett nem tartalmaz egyéb informaciot, igy kelet-
kezésének id6pontja sem vilagos,® e kérdés hipotézis alapii megvalaszolasa pedig
kiilonallé tanulmanyt igényelne. A bizonytalan keltezést és az egyes gyiilekezetek
beosztasat tekintve e korai osztalyozast a késébbi klasszifikacioktdl valé markans
eltérésébdl kifolyolag jelen vizsgalati szinten csak a klasszisok szama és aranya sze-
rint érdemes Osszevetni az 1820. évi példannyal.

A fentiekbdl adéddan kénytelen vagyok az elsé ténylegesen atlathato, egységes
klasszifikdcidra alapozni, amely — dacdra annak, hogy az egyhazmegyei latogatasok
bizonyos tényezékon (parochialis foldek, egyhazkozségi bevétel) keresztiil korab-
ban is figyelemmel kisérték az eklézsidk anyagi allapotat — az 1821. évi egyhazigaz-
gatasi dtszervezés kiiszobéig varatott magara. Ezt elsésorban az egyhdzmegyei lel-
készi gyamintézet 1819-ben kezdeményezett felallitasa® tette idoszertivé, de abban
is kétségtelentiil hasznosnak bizonyult, hogy a gyiilekezetek anyagi potencialjanak
(attételesen akar lélekszamanak) pontos ismeretében az egyes traktusokat az addi-
ginal aranyosabban alakithassak at és szervezhessék meg. Bar a kozgytilési jegyzo-
konyv csak 1821-ben rogziti a kidolgozott osztalyozast,'® az erre iranyul6 hatarozat
mar 1820. november 25-én megsziiletett az akkori egyhdazlatogatas eredményei
alapjan, amely azt is megallapitotta, hogy a segélypénztari befizetések 0sszegytij-
tése az esperes és a tobbi aktualis vizititor, kezelése az egyhdzmegyei pénztarnok
(tisztség szerint nevesitve a nagyvaradi prédikator) feladata."

Az 4j beosztas merdben eltéré képet mutat a korabbival szemben. Noha a lel-
készozvegyek szamara nyujtando eklézsiai befizetések terén szintén a prédikatori
jovedelmet tekintették iranyadonak, az osztalyok szamat haromra csokkentették,
a gyiilekezetek besorolasanak osztélyaranya pedig jelentdsen megvaltozott. Eszerint
az egyhazkozségek csaknem fele (30) az elsé klasszis tagjaként 2 forintot, a maso-
dosztalyba sorolt 20 eklézsia 1 forintot, mig a harmadik kategéria részét képezé 21
(Les létrejottével 22) egyhazkozség fejenként 40 krajcart tartozott fizetni, ami az
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egyhdzigazgatasi atszervezésig 0sszesen 45 forint évi bevételt jelentett (volna). A sza-
mokat tekintve az el6z6hoz képest sokkal aranyosabb besorolasi rendszer sziiletett,
am az egyes osztalyok jovedelmi hatdrai nem keriiltek kifejtésre. Az idézett forras
az egyhazmegyei kozgytilési jegyz6konyvben lefektetett verzid, annak hivatalosabb,
masrészt bévebb (+ jellel jeloli a bihari traktusban meghagyott eklézsiakat) és elore-
mutatébb volta (az 1829-ben 6nallosagot nyert Les' feltiintetése) miatt.

1. A Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek gyampénztari osztalyozasa (1820)

+ M[ez6] Telegd"
+ N[agy] Varad®
+ Artand®
N[ume]ro* 30.~17.

Els6 Classis’ Mésodik Classis Harmadik Classis
+ Henczida™ + N[agy] Szanté* + Nyiived®
+ Bojt” + K[is] Szant6*® + Pelbarthidja
+ N[agy] Kereki's + Tamasi?’ + B[erettyo] Sz[ent] Marton®
+ K[is] Marja'’ + Hodos*® Homrok®
+ Bihar!® + H[egy] K[6z] Kovatsi* Szakall®®
+ Szalard” + H[egy] K[6z] Palyi*® Keresztar”™
+ Siter* + H[egy] K[6z] Ujjlak® Ant”!
+ Csatar* + Vancsod™ Tamasda”
+ Piispoki* + Darvas® Baj”?
+ Sz[ent] Janos* Told> B[elényes] Ujjlak™
+ Bors* Apati® Flekete] Tot™
+ M[ezd] Keresztes® Okany** Fenes’®
Sas* Kotegyan®” Remete”
+ Furta” Arpad*® + N[agy] Rév’®
+ Zsaka® Tarkany* + Kakuts™
+ Cs6kmd6? Belényes® + Telki®
Komadi* + Elesd®! + Pésalaka®!
Blerek] Boszormény*! + Orvénd® + K[is] Jen6®
Harsany* + P[uszta] Ujjlak® + Fugyi®
Ugra® + Szaldobagy®* + Vasarhely*
Zsadany** N[ume]ro 20.~14. Sonkolyos®
Mlezd] Gyan™ + Less®
Geszt? N[ume]ro. 21.~14.
Sarkad®
N[agy] Szalonta®®
Tenke*
Gyanta®

Forras: BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 340-341.
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A fenti osztalyozas alapjat ugyan az 1819-1820. évi egyhazlatogatas jelentette,
a vonatkozo feljegyzésekben csak az eklézsiak anyagi javainak vazlatos 6sszefogla-
16ja szerepel, mig a lelkészek tényleges jovedelme nem.¥” Zilahi Jozsef segédesperes
e célbdl 1823-ban kiilon kotetet nyitott meg, ami a levalasztott gyiilekezetek adatait
mar nem tartalmazza (azok dijleveleit ugyanezen évbdl nem sikertiilt teljes kortien
Osszegytjteni), és sajat eklézsidjat (Nagyvarad) is kihagyta beldle,* a klasszifikacio
idejéhez viszonyitott frissessége miatt mégis erre lehet leginkabb - az azt megel6z6
iddszakra kissé anakronizalva - alapozni. A 2. dbra részben ez, részben az 1823. évi
egyhazlatogatasi jegyzokonyv alapjan késziilt. Fontos mddszertani kiegészitd, hogy
a stolaris bevétel kiszamitasara szolgalé demografiai adatok az 1822-es allapotot
titkrozik, ami kényszert kompromisszum, hiszen az egyes dijlevelek néhany kivé-
tellel az 1823 els6 honapjaiban esedékes vizitacio soran keriiltek rogzitésre, a Szent
Gyorgy-naptol Szent Gyorgy-napig terjed6 szolgalati évhez azonban néhany gyii-
lekezeti anyakonyv meg nem léte miatt nem lehetne teljes kértien igazodni. A vizi-
tacios iratokban olvashaté népmozgalmi szamadatok az egyes matrikulak 1822.
évi szamadatai tiikrében olykor feliilbiralatot igényeltek. A temetési rovatokban
lathaté zarojeles szamok a prédikacids halottakra utalnak, szeparacidjukra pedig
azért van sziikség, mert az énekszavas temetéseket a lelkész munkdjaba bekapcso-
16d¢6 iskolamester bonyolitotta le, amiért maga kapott stélat. Bar a tanitasos szertar-
tast sem minden esetben a prédikator végezte,*” az anyakonyvek ekkor még ritkan
tiintették fel a temetd egyhazi személy kilétét, ezért kénytelen voltam a prédikacios
halottakat lelkészi munkdnak és stélabevételnek elkonyvelni. Azon gyiilekezetek
esetében, melyeknek matrikuldi a vonatkozé id6szakbol nem maradtak fenn vagy
lappanganak (pl. Bihar, nagyvaradi 1820-1839-i esketési), hidanyosak (pl. Szent-
janos,” Magyarkakucs)®! vagy sériiltek (pl. Csokma), fiktiv aranybecslést végeztem
a megismerhet6 eklézsidk éves temetési aranyszamai alapjan. Eszerint az esetek
34,09%-aban lehet sz6 papi temetésrdl.”> El6fordult, hogy ugyanazt a halottat két
helyen is bejegyezték, pl. az 50 éves mezételki Beretz(ki) Janost Fugyivasarhelyen
érte a hirtelen halal, és mivel ott temették el, az otthoniak mar csak az emlékére
kért prédikacion vigasztalddhattak.”® Az is megesett, hogy a parodkus lelkipasztor
tavollétében masnak kellett ellatnia a szolgélatot, igy keriilt sor a Hegykozujla-
kon elhunyt 74 éves Sziits Mihaly jakohodosi prédikator altali eltemetésére,* aki
telki kollégajaval ellentétben nem o6rokitette meg sajat eklézsiaja anyakonyvében a
masutt végzett szolgalatot,” mégis neki kell tulajdonitani a stélat. A kapcsos zarojel-
ben feltiintetett buicstiztatassal jaré ceremoniakért az altalanos szabalyzatnak meg-
feleléen dupla stélat szamitottam. Amely foldtipusoknal a szantasok szaman kiviil
nincs tovabbi kiegészités, ott az eklézsia munkavallaldsa teljesként értékelendé.
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Forras: BML, fond 143, inv. 276, reg. 592, f. 2-47.; dos. 11/1822-1851, f. 18-27.; fond 32,
inv. 87, reg. 34. Elesd (Alesd) / Reformétus / Sziiletések, halédlozdsok 1805-1855, hazassag-
kotések 1806-1855. £. 4, 25, 60.; reg. 158. Bors (Bors) / Reformatus / Sziiletések, hazassag-
kotések, halalozasok 1815-1838. f. 38.; reg. 218. Hegykozkovacsi (Cauaceu) / Reformatus
/ Sziiletések, halalozasok 1800-1839, hazassagkotések 1801-1839. f. 70.; reg. 253. Hegy-
kozcsatar (Cetariu) / Reformatus / Sziiletések, hdzassagkotések, halalozasok 1807-1839. £.
89.; reg. 440. Fugyi (Fughiu) / Reformatus / Sziiletések 1780-1836, hazassagkotések 1780-
1830, halalozasok 1786-1830. f. 29.; reg. 518, f. 85.; reg. 550. Koroskisjend (Ineu de Cris)
/ Reformatus / Sziiletések, hazassagkotések, halalozasok 1773-1834. £. 61.; reg. 730. Nagy-
varad (Oradea) / Reformatus / Sziiletések, halalozasok 1820-1838. f. 6-9, 63-65.; reg. 819.
Nagyvarad - Biharpiispoki (Oradea - Episcopia Bihor) / Reformatus / Halalozasok 1809
1838. p. 53-55.; reg. 860, f. 51.; reg. 926. Pdsalaka (Posoloaca) / Reformatus / Sziiletések,
hézassagkotések, halalozasok 1810-1829. f. 18.; reg. 1056. Szalard (Sélard) / Reformatus /
Sziiletések, hazassagkotések, haldlozasok 1791-1838. f. 91.; reg. 1074. Hegykozszaldobagy
(Saldabagiu de Munte) / Reformatus / Sziiletések, halalozasok 1802-1840, hazassagkotések
1802-1839. f. 25; reg. 1188. Siter (Sisterea) / Reformatus / Sziiletések, hazassagkotések,
haladlozasok 1756-1830. f. 93.; reg. 1242. Paptamasi (Tamaseu) / Reformatus / Sziiletések,
hazassagkotések, halalozasok 1795-1839. f. 119.; reg. 1279, £. 40.; reg. 1290. MezGtelegd
(Tileagd) / Reformatus / Sziiletések 1800-1834, halalozasok 1806-1839. f. 51-52.; reg.
1362. Pusztatjlak (Uileacu de Cris) / Reformatus / Sziiletések 1768-1822, hazassagko-
tések 1768-1821, haldlozasok 1769-1825. f. 94-95.; reg. 1367, f. 79.; reg. 1375. Orvénd
(Urvind) / Reformatus / Sziiletések, hazassagkotések, haldlozasok 1770-1830. f. 64.; reg.
1383. Rév / Reformatus / Sziiletések 1822-1836, hazassagkotések, halalozasok 1822-1835.
f. 15.; FamilySearch — Hungary Reformed Church christenings: COLLECTION RECORD,
1624-1895: Anyakonyvek / Reformétus Egyhdz, Artdnd - Kereszteltek 1764-1895 Haza-
sultak 1765-1791, 1797-1895 Halottak 1765-1790, 1797-1895. 117.; Beretty6szentmarton
- Kereszteltek 1797-1895 Hazasultak, halottak 1809-1895. 13.; MezdGkeresztes (Bihar) —
Kereszteltek 1766-1851 Hazasultak 1767-1852 Halottak 1772-1851. 283.; Bojt — Keresztel-
tek 1765-1895 Hazasultak 1772-1895 Halottak 1771-1895. 112-113.; Cs6kmé - Keresz-
teltek, hazasultak, halottak 1758-1879. 139.; Darvas - Kereszteltek, hazasultak, halottak
1770-1895. 74-75.; Furta — Kereszteltek, hazasultak, halottak 1765-1895. 206-207.;
Kismarja - Halottak 1803-1895. 65-66.; Nagykereki — Kereszteltek, hazasultak, halottak
1741-1895. 255-256.; Told - Kereszteltek, hazasultak, halottak 1783-1895. 35-36.; Van-
csod - Kereszteltek, hazasultak, halottak 1756-1895. 227.; Zsaka — Kereszteltek, hdzasul-
tak, halottak 1766-1858. 244-245.
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Gyillekez et
(lelkésze)

Lélek Agy

Agybér

Természeti
juttatds agyankent

Agybérbeveétel
[iixum

Agybérbdl eredo.
naturilé §sszesen

Stolaris Biztos Egyetemleges természeti
bevétel pémz

juttatis

Mez ogaz dasagi inatlanok és
munkik

1ov{biza,
Artand 27xr + 13,53 viiszon [aljgabona), 3si 54Ft 275r + 1216v[biza, 12 | 30Ft | 85Ft
Bokényi Polvik Imre) | 622 | 121 |helvert wiszon *4 <27Ft 13, 5% aljgabona 3206| (4) | 40ur | Txr 481
30Ft + 8Ft sora és 13
Berettyosz entmarton faggyira, 18Ft ]
(Kpolndsi Jénos) 767 |14812.2% fitdre 24 |8) {13 | 40Ft | 96 Fe 520
Bihar
(Szokolay Jozsef 58 | 118Ft | 203Ft
\pénztamok) 1829 [320(15.9xr 85 Ft 91 (24 20) | 2000 | 20%r
1v 2xélet, 0,5v 194y 2xélet, <97v
12.4xr + 3003/ méz  |aljgabona'drpa/zaly’ [40Ft + 7Ft nadért |al jgabona/drpa/zab/ 26 | 74Ft | 121F (fapoyi, 2ijohaszron vaj,
és vaj helyert |kukorica*4 + 2Fr kukorica 32 |16] (16) | 40xr | 40xr [mez]
20 6521 vetés** 3szantis (—>8k szdntds),
Bors 25Ft 30xr + 2Ft (9) | 67Ft | 95Ft |20kzab, 66l tizifa, 2i[vaj, |4k kukorica-*, 3v kender- +dimye-
(Székelvhidi Jozsef) [ 1011 [208 |7 4xr 1v biza |gvertvéra 208v biza 59 |14] {1} | 40xr | 10xr |méz] kiposztafold széntds, e 6rlés 360
phuf2 1k fold fele Gszi 2 és tavaszi
1szantas-vetés** kaszdl 6 kaszd ds-
Csikmé 18 35k{boza, drpal, 1,561 behordas), kenderfold szantas, 1v fold
Vatzi Sandor) 1469 [230{13xr 8ké nad 50 Bt 1840k ndd 54 [21] (5) | 70Ft | 120 Ft |tizifa 1hizo szantds, e Grlés
Sk Gszi vetés 2szdntds, 6ev kaszdlo,
33 phu 6k fol d*3, kukericafold szantis -
Darvas 40Ft (2 izben) + (14) | 46Ft | 89Ft |20kfbizaés drpa), széna,  [vetés*5, kenderfuild szantds, Bk biza
(Dobrai Abraham) | 487 |105/22.95r 3Ft tiizifa hel velt 20 |6] {1} | 40sr | 40xr |400ké ndd tehenek Iteje  |arlés 38
1[ov biza, kn
muse™4, szfa csi <113[v buza, in
<25 5xr + 13,50 szénal , 0,5v must, szfa, csi
Elesd vaszon helyett + 12- |kukorica, 3si <48Ft 1,5%r + széna) , 66,5 11 89Ft 36i;
(Sarkozi Samuel) 560 |113|240*6 széna helyert |vaszon*d <I21Ft 125 kukorica 33 |10 (5) | 41Ft | 1,5 1-1ford 4v és 10k buzafold** 13i
2k 0szi 3szantas-vetés**, 10sz szénat
termd kasz4l6, 5v kukorica- és 2v
15 kenderfol d szantas-vetés**,
Fugyi 1[v biza, csi fa, ka 54[v biza, csifa ka M | 258t | S5F¢ phu[veteményes kiskert, szilvas,
Mezei Déniel) 284 | 54 [34xr must'v kukorical  |30Ft 36sr must/y kkorical 13 |3[ {1} | 12%r | 48xr kukori caf6ld], temet6i szilvas 2r
Fugyivasarhely 1Ft + Jor must folye |1[v buza, kpéce, sz |46Ft + <46kn 46[v biza, kipéce, 10 3k vetés 3szantds, Sev kaszd 6
|(Mogyordsi Imre) 261 | 46 |ara fa, i must] must folyé dra__|sz fa, <loi must] 24 (2| (4) | 20Ft | 66 Ft feltakards-behordds, lkenderfld 36
26 32k{2x biza, arpa], 100k |3k Gszi bitza vetés 2szdntas**, Sk
Furta 40Ft + 2Fr nad (13) | 71Ft | 111F¢ |ndd, tehenek Lteje, 2i[méz, |tavaszi f6ld*3, phu kaszdlo 2ford,
(Szdke Jdnos) 943 |22310.8xr helvert 58 [10] {3} | 20xr | 20xr |vaj] 6szszéna 46l tizifa |kenderfold 2széntas 32k biza 6rlés
Hegykiz csatar 100Ft + 5Ft 21 | 67Ft | 172Ft (100v 2xbuza, 4v buzapor, |2kaszdlo, 6k szantofdl d*3, 3em sz010,
Jerei Sanwel jegvzo) | 1310 |282 |21.3xr sertésre 58 |12/ (12) | 20xr | 20xr |156l hizifa, Im s6 e orlés
Hegykiz kovacsi Sk fold 2ford szantas-vetés-
(Varad Fekete Jozsef 19 behordas**, Sev rét, 2v kenderfold
th) 780 |15020 4xr 51F 33 12| (11) | 57Ft | 108 Ft [25kbiza, 18sz tizifa | 2szdntds, 46r1és
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Gyiilekezet Természeti  Agybérbevétel Agybérbil eredd Stoliris Biztos Egyetemleges természeti Mez ogazdasigi imatlanok és Veka; Jov.
(lelkésze) Léek Agy Agybeér juttatis dgyankent /fixum naturilé 6sszesen bevétel | pém juttatis munkik kanma oszt.
9.2xr + 401 st
helyett +adozo 20Ft + <8oFt
Hegykozpalyi notlen legény 26xr + |16v buza, 2o imust , [40xr + <56F: 1300w biiza, <260/ 23
(Imre Jozsef) 810 | 130 | 3oxr vaszon helyetr |3sivaszon*4 20xr + <78F: st 36 |14] (8) | S6F: | 76 Ft |4sz boglya 86l tizifa 3k fold 3szantds-vetés** Sev sz0lo 2
Hegykozszaldobigy 83Ft 17Ft | 102Ft (17k biiza, 68csi tizifa 200p |2k fold 3széntds®, 2ev rétkaszalas, 1v
(Darbtzy Jdnos) 485 | 91 |S6xr (szénavéltsdggal) 23 |3|7(2)| 40xr | 40xr |széna kender f5ld szdntds, 6ka sz6lo, e drlés | 361 | 2
1460v buza, 20201 4em 2010, Tev kaszalo, 3v fold
Hegykozijlak 24xr must helvetz + | 16v biza, 2/ imust, |38Ft 2dxr + sy, <1465z 12 | 33Ft | ~73Ft 2ford*3, kukorica-kenderfold széntds, | 40i;
(Cserepes Jozsef) 385 | 146 | %ur fa helyert Isz fa/6i must <2IFt 3dxr |fa/<8706i must 28| 4| (8) | 20xr | 29xr |Imsé e drlés 12 | 2.
16v[buza, aljgabona [3k 8szi vetés 3szantss, 3k kukorica-
Jikohodos (joszagos dzvegy <1676v[biiza, 18 83Ft (80l tizifa, 12k vambuza és 2v kenderfold szantds-vetés]**, 4ev
(Boszorményi Jozsef) | 768 |167[16,8xr 0,5v)] 46Ft 45x0 aljgabona] 39 [6|(5+1)| 37Ft | 45xr [(urasdgadjaamalombol) |kaszdlo 42i | 2.
40xr + 1 2vr-IFt%0
széna helyert + 12 40Ft + <60Fr ~  |<60[ov buiza, cs
Kisjend \fa helyett + 20xr L[ov buza, cs széng, [<I2Ft + <20Ft  |széna, sz fo, fn 27Ft | 67Ft 2k vetés 3szantas, 1 foldecske 42,5i;
(Nagy Marton) 375 | 60 |imust helyett 5z fa, knmust] [<92F] inust] 23 |714(3)| 40xr [ 40xr (kukorica'kender) 12i | 3.
120v buza, 8v buzapor, 4[sz
43 széna, ol fa], 0,25 szombati |3k[tavasz, dszi fold szantds-vetés-
Kismarja 102Ft + 4F¢ 1557 (17) | 95Ft | 197Ft |malomvam, 20f faggyu, behordas]**, aranyos dinnye-
(Posta Janos’ 1649 (359 (17, Ixr nad helyett 68 [18] {1} | 12xr | 12xr |]00kE nad kenderf5ld a varostol 1
4k szantofold 3 ford (ugar 3, tavaszi
1szdntds), kukorica-dinnyefold
Kisszanto 94v[biiza, 12 T4Ft szantds*s, 2v kenderfold széntds, 10ka
(Munkatsi Jozsef) 428 | 94 [34xr 1v[biza, ajgabona] |53Ft 16xr aljgabona 21 (3] /4 | 21F | 16xr |60l tivifa, 151 faggvi fiL e orlés 40i | 2.
Magyarkakucs I2Ft | 29Ft
[(Bérdny Gyorgy) 147 | 30 |34xr 2vbiza 152 fa 17 Ft 60v biiza, 30sz fa 7 [4[20)] 200 | 20xr 6k[fold 2ford (2k széntds), kaszal 6] 3.
30k[biza, zab], 86l tizifa, |20ev kaszdld, kender-dinnye-
Mezokeresztes 40Ft + 3Ft 49 | 109Ft | 152Ft (2i[vaj, méz], tehenek 1teje, |kukoricafold szintds, 8k 6szi vetés
(Varga Janos) 2140 |400 [6xr sertésre 94 |20/ (19) | 20xr | 20xr |10f gyertva 3szantds, e orlés 41 | 1
Mez dtelegd 28 | 81Ft | 166Ft [30k brza (nv), 100l tizifa,
(Efsedi Janos) 862 |150|34xr 85 Ft 36 (18] (12) | 36xr | 36xr |12 kes must 1rét 48i | 1
1[v biza és 2[k fold 3szantds. v kenderfold
Mez otelki kukorica, sz fa <50Ft + 4Ft 21nr |75v[biza kukorica), 11 | 24Ft | 79Ft [szilvas és kaszalo 2/3 2széntis-vetés]**, In szantas
(S zuts Jozsef) 310 | 75 [<40xr (13,3xr)%4 (agyak 2/3-161)] sertésre 50sz fa 20 (4] (5) | 40xr Ixr  |termése, temetdi széna lukoricafold 1ekével 32i | 3.
26k fold 2ford (56k 2szantas*¥),
kaszdlo 2ford (20 kaszdson til*3), 2v
16v[buza, 153v[buza, kender fild 3szdntds-vetés, phu 2ev
Nagykereki aljgabona]-27v, aljgabona), <2076k 23 | 69Ft | 103Ft kaszdlo, dinnyefold szantds, 2k
(Mosonyi Samuel) 1150 [ 18011 3xr 16ké nad*4 34 Ft nad 58 |18] (7) | 20xr | 20xr |8szticifa tehenek ltge kukoricafold, 4orlés 375 1.
20k buza (1 pordra), 10k |SkAaszdlé feltakards-behordds, 4k
Nagyszinto 11 21Ft | 41Ft [aljgabona, 2sz széna fold**, 2k kenderfold széntds, 1k
(Mako Sandor) 403 | 74 |16, A 2/3sz fa*4 20 Ft <55szfa 17 (4] (4) | 40xr | 40xr |kaszalot éro drvizesetén  |kukoricafold széntds*, e orlés 361 | 2.
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Délvidéki Szemle

Termész eti

Agybérbevitel

Agybérbsl ereds

Egyetemleges termész eti Mez 6gazdasagi matlanok és

Véka; Jov.

(lelkésze) Ldek Agy Agvbér juttatis dgvanként /fixum paturilé 5sszesen K E T juttatas nunkik kanma oszt.
Nagyvarad
(Zilahi Jozsef
|segédesperes) 206
1[6v biza és
Nyiived IFt+ 12-24xr széna |aljgabona, 5= 68Ft + <l 3Fr <68[6v buza és
(Zalanyi Ferenc) 418 | 68 |helvert |széna®d] 360 - 27Ft 12x |aljgabona, sz szénal | 12| 3 40i | 3.
70Ft 25xr + 100Ft [3k bazafdl d 2ford, 1v kukoricafold
Orvénd 1[ov biiza -10, csi  |széna helyett (2r) 23 238Ft |65z széna 4vomarha utin,  |széntds vetés]**, dem sz6l5,
(Kovits Jozsef) 640 | 169 25xr fa*4 -10] + 3Ftsertésre 139[6v biiza, csifa] | 33 [16] (11) | 65Ft | 25r |Imsé kenderfold 35 | 2
16,5iu kaszalé, 4k fald 3szantas-
Paptamisi lov[biza, 1426v[biza, 12 | 30Ft | 119Ft behordas, 4k kukoricafald 2szantas, 3k|
((Nagy Istvi) 676 (14237 5xr aljgabona] SSFt 45xr aljgabona) 25(8] @ | 200 | Swr kenderfold®3, e Gelés 41 | 2
Pelbarthida B [(15%) + 24xr [1ov[biza, <34Ft+<7Fr  |68ov[biza,
(Bika Istvdn) 380 | 68 |szénaért]*4 aljgabona] 12 aljgabona)] 2113[9(3 | J9F: | S3Ft |26csi széna, 12s5z2fa 10v biza vetés g
Posalhka 38%/| 54xr + 12-240*¢  (1[v buzakmkorica, |(34Ft 12xr +3Fr 61Ft
(Kapolnasi Mihdly) 270 | 52 |széna helyett csi fa-széna®™f] bor helvert 15|8(7(3)| 27F | 12xr |des bor heruma 8v fold szantds-takaras 40i | 3.
61
Piispiki 85Ft + 6Ft (25) 32k biza, 1m s6, 30f faggyi,|12ka sz616, Sk fald 2ford*3, lkaszald
(Nagy Jinos th) 224 [47810,7xr sertésre 93 [23] (2} | 127 Ft | 218 Ft |126] tizifa Feltakardis-behor dis 36 | 1
Pusz taujlak 1[6v biiza, cs széna, [47Ft 30xr + <95[6v buza, cs 19Ft | 66Ft 2kcvetés, kukoricaféld szantas®,
(Cserepes Sandor) 465 | 95 |30xr + IFt fa helvert |sz fa knmust®4]  |<O5Fr széna, 52 fa, kn 16 |37 (@] 20 | SOxr kenderfold 2szantds 401 | 2.
3kfold Aard (6v szantas-takards-
Rév 1[vbizaés 52[v biazaés 11 23Ft (behordas), 0.5n szantas kukori cafold,
(Tlyés Lajos) 368 | 52 40w kukorica, sz fa] __|34Ft 40xc kukorica, sz fa] 2(3| 5 | 200 | SR Sev kaszild 39 | 3.
251 must (0, 56y
13i), 1[6v buza, sz <3750 nmst, 1506v irét kaszalds-betakaritds, 36k vetés
[fa'6i must] , 3si buza, <1505z 13 34Ft |~109F¢ 3széntds, 52616, kukori ca-kenderfold
602 | 150 | IF nust helvett vaszon*4 <I50F: /<9005 nuist 37|17 5 | 20xr | 20nr szantas 44i | 1
dikftavaszi-6szi vetés 3szantas], rét
T.7xe+ 13,50 1vbica [10,5v), 3si [SOFt+<§7Fr 81 | 132Ft | 182Ft fel takaras-behordds, kenderfold
1712 [390 | viszon helyett vaszon, Isz fal*4 |45 390v baza 61 29| (32) | 20xr 20xr szantds-vetés, e drlés 41 | 1.
1vbiza, 05v 232v baza, 116v 22 | 54Fr | 39Ft 3kbiizavetés 3szantds, kukorica:
1117|2329, 1w |aljgabona 35 aligabona 44|12) @ | 400 | d0xr [kenderfold szantds. e érlés 30 | 1
3kfold Hford (8szi 3szdntas, tavaszi,
457 széna, 26 tizifa; ha ugar)** behordas, lk{tavaszi,
22Ft | 52Ft |szalmaja elfogy, fitorS] kenderfold 3szantds-vetés]**,
202 | 74 |243x 1v{biza, drpa] 30 Bt 74v[biiza, drpa] 13 [6]7¢3)| 205 | 20%r |gondoskodni Ikaszalé, e brlés 39 | 2
14k ugar Iszdrtds, 6v[sima-
20 kukoricafél d szantas], 24ev kaszdlé
Vancsod (@) | 68Ft | 119Ft |25z és tavaszi élet],  |(18->6kaszds), kenderfold szantds,
(Molnar Mihaly) 1443 [232]13 2xr 51 Ft 49 |16] {1} | 20xr | 20xr [2alfa |orlé&s 40i | 2.
4k kaszal 6, kukorica-dimye-
Zsaka 26 | 63Ft | 93Ft |18i{biza, arpa], 2d tizifa, |kenderfold szantas, 7k Gszi vetés™™
(Katona Mihdly) 1419242 | 7 4xr 12ké nad 29Ft 45xr 2904ké nad 7U11) (9 | 40xr | 25 [2i[méz, vaj), tehenek lteje |2szdntds, e Grlés 37 | 1

2.1-3. Lelkészi dijazas a dijlevelek és a népmozgalmi adatok tiikrében (1823)
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JEL- ES ROVIDITESMAGYARAZAT (2.1-3. abra)

* ha a prédikator szerez maganak
** prédikator vetémagjéval

*3 prédikator muvelteti

¢ el8z6 kettd egyiitt

*4 specialis kitétel: joszagos 6zvegy(asszony); orsos asszony; kiilonos/egész telkes gazda; gyalog ember; fele-
séges fiu; akinek 6roksége és kaszaldja / sz616je / marhaja van/nincs; feleséges fiu + akinek nincs kaszaloja

*5 annyiszor/amikor a lakosok maguknak szoktak

*6 késedelmével ardnyosan

-> kovetkez évben

fekete keret — 6zvegyek mindennek a felét fizetik

feltételes/vagylagos szolgdltatds; fixumbdl szdamitott fiktiv fejadé/hipotetikus dtlagolds
n[x, y] = nx, ny

comp = competald; cs = cseber; csi = csille; E = esketés; e = elegendd; em = embermives; ev = embervago;
f = font; Ft = forint; ford = forduld; i = icce; k = kobol; K = keresztelés; ka = kapaalj; kes = kis cseber; ké =
kéve; kn = kanna; kov. = kovetkezd; la = lancalja; Ip = lelkipasztor; m = mazsa; 6k = 6reg kobol; n = napi; nv
= nagy véka; ov = oreg véka (42i); p = porcié; phu = parochidlis hdz utan; pm = pozsonyi méré (0,5k); pv
= pozsonyi véka (0,25Kk); r = rész(let); s = sessio; sz = szekér; T = temetés; v = véka; vo = vond; xr = krajcar

A papok és tanitok dijazasa szamos elembdl tevodott dssze. A természetben nyujtott
szolgaltatasok és az eklézsia javara végzett munka sokfélesége és mindségi eltérései
miatt elsésorban a készpénzmennyiségekbol lehet kiindulni,”® bar eléfordult, hogy
egy alacsonyabb klasszisba sorolt egyhazkozség tetszetdsebb Osszeget biztositott
egy magasabb osztalyu tarsandl. E latszélagos anomalia megértése a nehezebben
kvalifikalhatd természeti juttatasok attekintését igényli®” (2.1-3. dbra) — annal is
inkabb, mert a korban a sziikségeshez képest kevés pénz allt rendelkezésre, igy
szamolni kell azzal, hogy a helyi viszonyok kozott csekélynek tind készpénzmeny-
nyiséget a vegyes addzas természetbeli elemei kompenzaltdk.*”® A naturalidk tisz-
tanlatasat szamos egyedi jellegzetesség,” kodos,'” nem egyértelmiien szamszeri-
sit6'"! vagy szubjektiv megfogalmazas,'* olykor felfiiggeszt6 feltétel bonyolitja.'®
Az 6sszehasonlitas nehézsége és a szolgaltatasok nagyfoku valtozékonysaga'** miatt
jelen fejezet csak az 1823-as allapotok felmérésére vallalkozik.

A készpénzfizetés mértéke egyes helyeken fix 6sszeg volt, masutt 4gyszam alap-
jan valtozott. A megadott értékek (rajnai forintban és krajcarban torténd) egysége-
sitésével kapott 0sszegek nem feltétleniil egyezhettek a lelkészek dltal ténylegesen
kézhez kapott pénzmennyiséggel, hiszen szamos gytilekezet lehetdséget nyujtott az
egyes naturaliak mas naturaliakkal vagy pénzzel torténd helyettesitésére, ami azokat
a hiveket érintette, akik nem rendelkeztek pl. a szekér fa behordasahoz sziikséges
marhaallomannyal vagy a musthoz elengedhetetlen sz6l6vel (pl. Hegykozujlakon
egy szekér fat 6 icce musttal vagy 1 rajnai forintnak megfelel6 osszeggel lehetett
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helyettesiteni). Az élesdi, kisjendi, nyiivedi és pdsalakai dijlevél azt is rogziti, hogy
a prédikatort mekkora 6sszeggel kell karpdtolni, ha a folddel nem rendelkezé gazda
Szent Mihaly-nap utdnra vagy ,,nagyon késére” halasztand a szénapénz kifizetését.
Mindemellett az dgybérszam alapt Osszegek is csak hozzavetdlegesnek tekinthe-
tok, hiszen nem tudni pontosan, hany nétlen adézé legény, 6zvegy vagy orsoval
€l6 asszony ¢élt a gylilekezetekben, akik méltanyossagbol kevesebbet fizethettek a
tobbieknél. Nem utolsdsorban az is fontos szempont, hogy az adott egyhazkozség
tagjai mennyire megbizhatok, azaz megfeleléen (id6ben, tételesen stb.) teljesitik-e
a konvenciondlis szolgaltatasokat vagy a stolaris fizetséget, torlesztik-e a prédikator
iranyaban keletkezett esetleges tartozasaikat, kell6 részletességgel és lelkiismere-
tességgel vezeti-e a gondnok a szamaddasokat és egyaltalan sikeres-e a gyiilekezet,
illetve a bels6 személyek gazdalkodasa.'”®

A lelkész pénzbevételének masik alappillére a stoldris szolgaltatasokért kapott
fizetség volt, melynek tényleges 0sszege a vizitaciokor rogzitett demografiai adatok-
bdl és az anyakonyvek vonatkozo évi keresztelési, esketési és temetési bejegyzéseibol
szamithatd ki. Az egyhazkeriilet az egységes stéladijakat a napdleoni haboruk altal
el6idézett pénzromlds'® és az egyhaziak ezt 6vezd elégedetlensége miatt 1807-ben
megkétszerezte. Ett6l fogva egy keresztelés 20 krajcarba, egy esketés és egy temetés
2-2 rajnai forintba keriilt (megkiilonbozetett ceremoniaért tovabbi duplazas jart),
mig egy anyakonyvi kivonatért 1 rajnai forintot kérhetett a prédikator.'” A stola-
megoszlas a korabeli népmozgalmi torvényszertségeket képezte le, hiszen altalaban
a tételenként legkevesebbet fizetd keresztelések szama volt a legnagyobb, mig eske-
tésekbdl volt a legkevesebb, a temetéseken pedig az iskolamesterrel ,,0sztozott” a
lelkipasztor. Utdbbi ténybdl az is lesziirhetd, hogy a magas haldlozas nem feltétleniil
jelenti a lelkész egyenesen aranyos mértékben megugré stélabevételét, mikozben
az alacsony mortalitas altalaban egyiitt jar a szerény stélahozammal (2.1-3. tabla).
A kozponti szabélyozastol a bihari traktus atszervezés utan is megmaradt gyiileke-
zetei koziil csak harman tértek el. K6zos jellemz6jiik, hogy az esketést és a temetést
csak vonas forintban fizették, Fugyi és Mez6telegd azonban a matricularis extrac-
tusért is 2 vonas forintot adott, utobbi pedig a keresztelés terén is nagyvonalubbnak
(1 vonas forint) mutatkozott. A normatdl egyediil Kismarja tért el 6sszességében
negativan: 30 krajcart adott keresztelésenként, de a vonas forintban fizetett tobbi
stola miatt 26 krajcarral veszteségesebb volt a kdnonban szerepl6nél, ami 1823-ban
35 rajnai forint 28 krajcdr kiesést jelentett. A gyiilekezet lelkipasztora ezzel egyiitt is
az 6todik legnagyobb stolabevételt konyvelhette el az egyhazmegyében (ez az észre-
vétel normal dijszabas esetén is megallna a helyét), az alapbdl biztositott készpénz
mennyisége pedig minddssze Hegykozcsataron, Orvénden és feltételesen Siterben
volt kedvezdébb ugy, hogy Posta Janos a nadjarandésag pénzben fizetése esetén
mdr meg is el6zte csatari kollégdjit, Orvénd prédikdtora egy pilispokségi végzés
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értelmében hatalmas summa szénapénzt kapott,'® a kimagaslo siteri juttatas pedig
tulajdonképpen fikcid, hiszen csak akkor valdsulna meg, ha senkinek nem lenne
sz6l6je a hivek koziil. A siteri pap mellett a hegykozujlakinak sem biztositottak
alapbdl készpénzt (ebbdl kifolyolag a kettejiik esetében a 0 forint és az omindzus
naturalia teljes pénzre valtasanak kozépértékét adtam Ossze a stolaval), ott a két
kanna mustot 24, az egy szekér fat 9 krajcarral helyettesithette a borral vagy mar-
haval nem rendelkezé egyhdztag. (Figyelemre mélto, hogy a siteri lelkész 25 icce
must helyett kapott 1 rajnai forintot, mig az Gjlaki 40-ért. Ez is j6 példa arra, hogy az
azonos nemi naturalidk mindsége és ezaltal értéke helyenként kiilonbozétt, nehe-
zitve ezzel a pardkiak piacképességének dsszehasonlitasat.) Mindez jol szemlélteti,
hogy miért volt a korabeli lelkész az egyhazi fels6bbségek rosszallasa ellenére arra
kényszeriilve, hogy maga is gazdalkodjon, kereskedjen.'” Az 1823-as bihari és az
1830-as békési fixumok Osszehasonlitasa tetemes kiilonbségekre tapint rd, hiszen
a vizsgalt egyhazmegye elitje e téren legfeljebb Dobozzal, Gyulaval és Vészt6vel
(127 rajnai forint 30 krajcar) versenyezhetett, mig a bihari Iéptékkel meg nem koze-
litett lakossagszamu Békés, Hodmezo6vasarhely, Mako, de még a kb. masfélezres
Debeljacsa is ezen dsszegek tobbszorosével traktalhatta lelkipasztorait.'”

Az alapjovedelem mértéke ugyanakkor nem determinalja feltétlentil a lelkész
anyagi helyzetét és a gyiilekezet rangsoroldsara sem mindig lehet beléle logiku-
san kovetkeztetni. Az elsdosztalyu borsi eklézsia gyertyapénzzel egyiitt is csak
a magyarkakucsi pénzjuttatas mastélszeresét kinalta prédikatoranak, azonban a
befolyt stélapénz népmozgalmi okokbdl csaknem a kakucsi érték hatszorosara
rugott. Kakucs utan a legszerényebb alapjovedelmet a nagyszantdi lelkipasztor
kapta, akinek stolaris bevétele is hasonlo6 6sszegti volt. A legtobb stolapénzt 1823-
ban az esperesi hivatalt viseld szalardi pap gytjtotte be, ami annak volt koszon-
hetd, hogy itt volt a legmagasabb a hazassagkotések és (Nagyvaradot leszamitva)
a prédikdcios temetések szama; ezzel a mezdnyben kozépszertinek tekinthetd
alapjovedelme tobb mint kétszeresére tett szert. Varga Janos mezokeresztesi lel-
kész hidba regisztralta a masodik legtobb (a szalardi szam masfélszeresét kitevo)
keresztelést az egyhazmegyében, a kevesebb esketés és prédikacids temetés miatt
stolaris bevétele meg sem kozelitette Illyés Janosét. Szintén 100 forintot meghalado
stolahozamot konyvelhetett el Bihar és Plispoki prédikatora, akik magas alapjove-
delmiiknek készonhetéen nem csak tobb készpénzt forgattak az adott évben, mint
elbbi szolgatarsaik, de esetiikben ez még a 200 forintot is meghaladta. Utobbit
a kismarjai Posta Janos csak abban az esetben mondhatta el magardl, ha a nad-
szolgéltatas helyett is készpénzt kapott. Nagyvarad vonatkozasdban a konvencids
kotet és az anyakonyv hianyossaga miatt csak a keresztelések és temetések szama
rekonstrualhatd, az ezekbdl befolyt 6sszeg azonban mar 6nmagaban talszarnyalta
jopar elsGosztalyu eklézsia prédikatoranak éves készpénzbevételét. Egyes helyeken
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a fixum vagy agybérbdl szarmazé pénz jelentdsen meghaladta a stéldk osszegét
(a Debreceni Egyhazmegyében ez volt az altalanos):'"! a paptamasi lelkész a bihari
és mezdtelegdi eklézsiat megszégyenité agypénzét mintegy harmadannyi stdlaval
tudta kiegésziteni, a nyiivedi fixumhoz képest pedig traktualis szinten is rendkiviil
alacsonynak hat az ott jelentkezd, a kakucsival szinte egyez6 értéki stolaris jovede-
lem. A két készpénzfaktor ugyanakkor szamos egyhazkozséget illetéen kiegyenli-
tett: 5 forint alatti eltérés tapasztalhaté Darvas, Fugyi, Kakucs, Telegd, Nagyszanto
és Told esetében.

Noha az egy agybéralapra jutd személyek szama Biharban is hasonlé (5,2) volt,
a hazasparok szaman alapul6 agyszam Récz Istvan debreceni traktusra vonatkozo
megallapitasaval''? ellentétben nem mindig allt ardnyban a lakossagszammal (vo.
Furta és Nagykereki vagy Vancsod és Hegykozcsatar helyzetét), és a besorolas sem
feltétleniil alkalmazkodik ezekhez a szamadatokhoz. Jelentds 1élekszambeli kiillonb-
ségek tapasztalhatok az azonos agymennyiséget nyilvantarté eklézsiak kozott is.
A 602 {6s Siterben, a 780 f6s Hegykozpalyiban és a 862 f6s Mezotelegden egyarant
150 agyat tartottak nyilvan, és a 74-74 aggyal bir6é Nagyszanté és Told lélekszama
kozott is tobb mint szaz, a 232-es agyszamu Szentjanos és Vancsod esetében tobb
mint 300 fényi eltérés tapasztalhatd. Az elsé klasszis legalacsonyabb lélekszamu
eklézsiajat, Sitert hat masodosztaly egyhazkozség és a harmadosztalyu Berettyo-
szentmarton (767) is maga mogé utasitotta, akarcsak az elsé osztalyban legkisebb
dgyszémmal (121) rendelkezé Artandot (622). Ugyanebben a klasszisban Artand,
Bors, Szentjanos és Zsaka nem tudott 100 rajnai forint f6l6tti koltségvetést biztosi-
tani lelkészének (mint lattuk, ez Siterben sem volt garantalt). 800-as lélek- és 180-as
agyszam felett egy gyiilekezet altaldban az els6 kategdriaba esett, az egyetlen kivétel
a masodosztalyban messze kiugré adottsagokkal rendelkezé Vancsod volt, amely
kilenc, illetve tiz elsdosztalyu eklézsiat is megel6zott. A masodosztalyban szolgalo
prédikatorok majdnem fele szintén 100 rajnai forintot meghaladd koltségkeretre
tett szert (egyediil Orvénden volt 200-nal magasabb), a tobbiek jovedelme 40-90
forint kozotti tartomanyban mozgott. A harmadrangu egyhazkozségek halmaza-
ban legmagasabb agy- és lélekszamu Szentmadrton tiz masod- és egy elséosztalyu
eklézsiat ért utol, meghaladva a masodosztaly végén kullogdé Nagyszanto és Told
népesség- és agyszamanak Osszegét, ezaltal lelkipasztora, Kapolnasi Mihaly t6bb
pénzt keresett, mint emlitett kollégai, de mar 6 sem gazdalkodhatott 100 forintbdl.
E két gyiilekezetéhez hasonlé mutatdkkal rendelkezett a harmadosztalya Mezételki
is, ahol Sztits Jozsef szintén nagyobb agybér- és stélabevétellel safarkodhatott, mint
Makoé Sandor vagy Simay Mez6 Istvan. A 74-nél kevesebb aggyal bir6 eklézsiak
egységesen a legalsd osztalyba tartoztak, és két kivétellel a 400 lakost sem érték el.
Bar fixumok és agybérek terén a legtobben szamos masod- és egy-két elsGosztalyt
gyllekezetet is maguk mogott tudhattak, stolapotencial tekintetében mar csak a
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masodosztaly alsé mezsgyéjén mozgd egyhazkozségkekkel vehették fel a versenyt;
prédikatoraik gyakran 25 rajnai forint alatt kerestek. A nagyvaradi dijlevél és népes-
ségi adatok ismeretének hianyaban elmondhato, hogy a legmagasabb lélek- (2224)
és agyszammal (478) Piispoki, mig a legalacsonyabbal Magyarkakucs rendelkezett
(147-30), s bar utébbi valdban a legkisebb biidzsét tudta felmutatni, a legtobb pénzt
nem a piispoki, hanem az 6rvéndi lelkész gytjtotte be.

A legalacsonyabb 4gybért Orvénden kellett fizetni (25 krajcér), Fugyivasar-
helyen, Nyiiveden és Siterben pedig a legmagasabbat (1 rajnai forint). Ez a kiadas
elsésorban az egyhaztagok szamara volt érezhetd, a lelkész szempontjabol elég csa-
l6ka kilatast jelentett. Az 6rvéndi prédikatornak az agybérbdl alig szarmazott tobb
bevétele, mint a kétharmadnyi lakossagu, csaknem harmadannyi dgyat szamlalo
Nyiived papjanak, ezt a jelenséget azonban a demografiai tényezok is ellenpon-
toztak, hiszen Kovats Jozsef tobb mint négyszer annyi stélat szerzett, mint Zala-
nyi Ferenc, Mogyordsi Imre vasarhelyi lelkész 0sszbevétele pedig alig érte el az
orvéndi dgybérhozamot. Masrészrél Kovatsnak a 100 rajnai forinos szénapénz is az
elsGosztalyu eklézsiak lelkipasztoraival vetekedd éves koltségvetést biztositott. Még
szembetlinébb a kiilonbség a legalacsonyabb fix 6sszegeket (20-20 rajnai forint)
kinald hegykozpalyi és a feleakkora lakossagu és dgyszamu nagyszantdi gyiileke-
zet esetében, el6bbi népmozgalmi tulereje viszont a stélakban egyértelmiien meg-
mutatkozik. A siteri dgybér kétélli voltat sziikségtelen ujbol hangsulyozni, viszont
érdemes kitérni a fixumban nyujtott készpénzmennyiség agyankénti megoszla-
sara. Altaldnossagban megéllapithatd, hogy az elséosztalyu gyiilekezetek az alap-
jovedelem-juttatast részesitették elényben az agybéres kifizetéssel szemben. Ez a
gyakorlat ugy eredményezett latszélag mutatds dsszegeket, hogy az egyhazkozség
tagjaira fejenként kisebb pénziigyi terhet rétt. Ebbol adéddan az alacsony orvéndi
agybérnél csekély kivétellel az 6sszes elsGosztalyt vagy az 6rvéndi népmozgalmi
helyzetnél kedvez6bb szamokkal rendelkezo eklézsia kimélobb fejadéval szamolt,
még ha néhany esetben a pap valamely koltségét kiilon is finanszirozta. Minddssze
Mezdtelegd (34 krajcar) és a masodosztalyu Hegykozszaldobagy (56 krajcar, de
szénavaltsaggal egyiitt) fixuma kalkulalt az 6rvéndinél magasabb agybérrel, mikoz-
ben szamos el6keld gytilekezet 10 krajcar ala (Mezdkeresztes minddssze 6-ra) tak-
salta a hivek pénzbeli hozzajarulasat! Ez a jelenség ugyanakkor kevésbé a nagyobb
kozosségek szlikmarkusagat, mint inkabb az elére varhato stolaris bevétellel és a
természetbeni juttatasokkal valé szamolast bizonyitja.

Erdemes réviden kitérni a nem monetaris szolgaltatdsok szerepére, dsszeha-
sonlité kutatasanak problematikdjara is. A mindennapi megélhetéshez szorosan
kapcsolédo természetbeni juttatasok mibenléte nagyban fiiggott a gyiilekezet-
nek otthont adé telepiilés foldrajzi-gazdasagi adottsagaitol, termeldi karakterétol.
Példanak okaért a Bihari Egyhazmegyében a Hegykoz sz6l6termd jellege'’ miatt

91



Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

a bor- és mustado elterjedtebb volt a debreceni traktusban domindlé mézszolgal-
tatasnal, de a tej- és vajnaturalia itt is sokhelytitt el6fordult.''* A siteri és hegy-
kozujlaki must értékének eldbbi 6sszevetése ratapint a mindségi kiilonbségre, ami
mas eklézsidk mas terményeire vonatkozdan is eldallhatott, am azokat forrasok
hidnyaban és a kortars szubjektiv megélésével kalkuldlva nem lehet teljességgel
feltérképezni. Az egyes mértékegységek harmonizacidja elé a foldingatlanok ese-
tében felmeriil6 sokféle standard, valamint a gabonafélék tarolasara hasznalt véka
tipusanak, méretének helyenként eltéré értelmezései érzékeny akadalyokat gor-
ditenek, raadasul a helyben hasznalt véka és kanna icceméreteit sem rogzitették
mindeniitt. A féldek mennyiségi tényezdinek dsszehasonlitdsa mar csak azért sem
végezhetd el megfeleléen, mert sokhelyiitt csupan az érintett folddel kapcsolatos
munka mennyiségét (pl. haromszori szantds) foglaltak dijlevélbe, mig a teriilet
nagysagat nem. (Ez azokra a foldekre utalhat, amit a lelkész valthatott meg a folde-
surtol, ha a gyiilekezet altal alapbdl biztositott f6ld termésén tul tobbre vagy masra
is volt sziiksége.) Hasonlo fejtorést okoznak a prédikator életének konnyitését célzo
munkajaradékok is, mert bar a mezdgazdasagi tevékenység alapvetéen mindeniitt
érvényes komponensekbdl (pl. vetés, kaszalas) épiilt fel, ezek gyiilekezetre harul6
része, tényleges teljesitettsége ugyancsak helyenként valtozott (2.1-3. abra). Mind-
ebbdl kifolydlag tanulmanyom nem vallalkozik a természetbeni és munkaszolgalta-
tasok komparativ vizsgalatara, a korabbi kutatdsokra timaszkodva néhany tényezot
illetéen mégis teheté némi 6sszehasonlitds. Szembetliné kiilonbség, hogy a debre-
ceni traktusban altalaban az eklézsia szolgaltatta a vetémagot, a bihari egyhazvidék
gytilekezeteinek kozel fele (18) azonban a prédikatorra haritotta azt. Ebbdl az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy a bihari lelkészek alapvetéen kisebb terménynye-
reséget takarithattak meg, mint Debrecen kornyéki kollégaik. Ez a szakadék még
tovabb tagul annak figyelembevételével, hogy a Racz altal kutatott egyhazmegye
szanto- és kaszalégazdalkoddsanak minden munkafolyamatat kivétel nélkiil a hivek
teljesitették, mikozben bihari szomszédjaik vallarol gyakran nem vették le az 6sszes
termelési teendot, a lelkipasztorok sziik negyede (9) pedig sajat maga miivelte(tte
bizonyos) foldjeit.'””

Jelen fejezet szamos tovabbi kérdést vet fel a gyiilekezetek mtikodése, gazdal-
kodasa kapcsan, melynek megvalaszolasat a forrasok sziikszavisaga vagy csupan
részleges rendelkezésre allasa hiusitja meg: mekkora volt a nyereségesen vagy vesz-
teségesen gazdalkodé eklézsidk (lelkészeinek) traktusbeli aranya,'® a kell6 idében
és mindségben teljesiiltek-e a szolgaltatasok (azaz megvaldsult-e az irott forma
a gyakorlatban is). Kutatasom a klasszifikacids elhatarolasok feltarasa érdekében
els6sorban az anomalianak tling jelenségek monitorizalasat és a mogottes indokok
kifiirkészését tekinti céljanak. Példanak okaért nehezen érthetd a vancsodi egyhaz
masodosztalyi besoroldsa, hiszen a korabban felsoroltak mellett tekintélyes méreti
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foldallomannyal rendelkezett, legalabb hat elsdosztalyu gyiilekezetnél kinalt tobb
készpénzt papjanak, akinél Orvénd mellett csak kevés egyhdzkozség prédikdtora
kereshetett tobb pénzt a masodosztalyban. Szintén a foldkérdés irdnyabdl tlinik
kitapogatandénak, hogy Nagyszant6t miért nem a harmadik klasszisba soroltak,
hiszen a fixum, stdla és természeti juttatasok (kivalt buza) terén is kifejezetten
visszafogott adottsagokkal rendelkezett. A sorbol kilogo gyiilekezetek gazdasagi
életének alaposabb megismeréséhez helytorténeti mélyfurasok lennének célsze-
riiek, ami a jovobeli kutatasok feladata. Jelen tanulmany az 1823-as lelkészjove-
delmi allésokasag vizsgalatabdl kapott eredményeket tovabbiakban egy masik egy-
hazmegyei forrascsoporttal drnyalja, mintegy mozgosokasagként véve gorcsé ala a
két osztalyozas kozott eltelt évtizedet.

Uy OSZTALYOZAS AZ ATALAKULT BIHARI EGYHAZMEGYEBEN
ES AZ AGENSI ADOMANYOK HELYI, ILLETVE CSOPORTOS
TENDENCIAI (1822-1844)

Jollehet az 1820. évi osztalyozas az egyhazmegyei 6zvegy- és arvapénztar évi tag-
dijainak szabalyozasara késziilt, az alapitvanyozé tisztvisel6k kezdeményezése a
lelkészek vonakodd részvétele miatt mintegy két évtized alatt holtpontra jutott
(»tsiratlanul el rothadt”). Ebbdl kifolydlag 1844-re 1j, a bihari lelkészi kar altal
egyontetiien elfogadott tervezet sziiletett, amely frissitette az eklézsiak besorolasat
is. Az egyhazigazgatasi atszervezést leszamitva 1820-hoz képest mindossze annyi
véltozott, hogy a mésodosztélyt Orvénd, Paptamdsi és Vancsod a fels, mig a har-
madosztalyu Berettydszentmarton és Pelbarthida a kozépso klasszisba Iépett eld,
az idékozben létrejott varmegyei rabok kozosségét''” pedig ugyancsak az els6 osz-
talyba soroltak be. A Hencida 1821-1822-es debreceni esperességhez csatoldsaval''®
és Les utdlagos beosztasaval kialakult lépcsdzetes kiegyensulyozottsag (17-14-11)
igy az els6 klasszis iranyaba mozdult el, hiszen oda majdnem ugyanannyi egyhaz-
kozség tartozott, mint a tobbi osztalyba egyszerre. Az elsérangu eklézsiak papjai
5, a masodosztalyuak 3, mig a harmadvonalbeliek 1 vonas forint évi befizetésével
tartoztak,''” ami évente 6sszesen 130 rajnai forint 3 krajcart jelentett.
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3. A Bihari Egyhdzmegye gyiilekezeteinek gyampénztari osztalyozasa (1845)

Els6 Osztaly Masodik Osztaly Harmadik Osztaly
Artand Darvas Fugyi
Bihar Elesd Kakucs
Bors J[dko] Hodos Less
Bojt H[egykoz] Kovacsi Nagy Rév
Csatar H{[egykoz] Palyi Nyiived
Csokmo Pelbarthida Pésalaka
Furta Szaldobagy Telki
Nfagy] Kereki Kis Szanto Kis Jend
Keresztes Nagy Szant6 F[ugyi] Vasarhely
Marja B[eretty6] Szentmdrton Osszesen = 9.
Orvénd P[uszta] Told
Piispoki H[egykoéz] Ujlak
Rab egyhaz P[uszta] Ujlak
Siter Ossze[se]n = 13.
Szalard
Széntjanos
Tamasi
Telegd
Zsaka
Vancsod
Vérad
Osszesen = 21.

Forras: BML, fond 143, inv. 276, dos. 31/1844, £. 9.

Az egyhdzmegyei besorolds értelmezéséhez a papi fizetések 6sszehasonlitasa helyett
mas potencialbecsld eszk6zhoz kell folyamodni, ami jelen esetben a gyiilekezetek
adakozokedvének vizsgalata. Ugrai Janos kutatasai kisérleti jelleggel kimutattak,
hogy egy egyhazkozség agensi-karitativ pénztar javara torténé adomanygytjtésé-
nek idészakos Osszegei, tendencidi utalhatnak a kozosség anyagi teljesitoképessé-
gének, egyhazhoz vald ragaszkodasanak mértékére, és mindezek altal kozvetetten
a lelkésszel vald viszonyara is, azaz egyszerre tekinthetok egyfajta piacképességi
és kegyességi mutatonak.'”® A karitativ pénztar bihari forrasai az egyhdzmegye
»ujjasziiletésének” évétodl, 1822-t6l az 1843/1844. évig keriilnek feldolgozasra,
hiszen az 1844/1845. évi bevételek mar kronologiailag nem befolyasolhattak az
ujabb osztalyozast. Az adatok kitoltottségét illetden csak elvétve akadnak hianyos-
sagok: az 1824. évi szalardi adomanyt haramiak vitték el; Lesr6l 1832-ben, Révrol
1838-ban, Pelbarthidarol 1841-ben ismeretlen okokbdl semmi nem érkezett be;
az un. ,rab egyhaz” pedig egyetlen kimutatasban sem szerepel. Az egyhdzmegyei
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szamadasokbol szervezett, korbeérd egyhazlatogatasi gyakorlat képe bontakozik ki,
és nincs annak egyértelmii jele, hogy a vizitatorok ne jutottak volna el mindenhova.

Fontos technikai észrevétel, hogy Nagyvarad nem az elsGosztalyu gyiilekezetek,
hanem a kategériankénti Osszesités grafikonjan szerepel (8. abra), hiszen demo-
grafiai viszonyaibol fakaddan is 6sszehasonlithatatlanul nagy hanyaddal jarult a
szoban forgd kasszahoz, a kozvetleniil mogotte teljesit6 eklézsiak a legalacsonyabb
varadi érték felét is ritkan mutattak fel. A rendkiviil népes elsé- és masodosztaly
atlathato szemléltetése érdekében a széban forgd klasszisok eklézsiait két-két cso-
portra tagoltam, mindkét esetben az dltalaban tehet6sebb és a gyengébb jotékony-
sagi mutatokkal rendelkezd felet kiilonitve el egymastol. Ennek ellenére mindkét
osztaly egészben keriil elemzésre, vagyis a két-két grafikont egyidében, dsszevetve
kell nézni.

4. A Bihari Egyhazmegye karitativ kasszajanak éves adomanyai és atlagai
1822/1823 304Ft 5,5xr 7Ft 25xr 1833/1834 | 354Ft 46,5xr 8Ft 26xr
1823/1824 308Ft 53xr 7Ft 32xr 1834/1835 | 303Ft 54,5xr 7Ft 14xr
1824/1825 291Ft 34,5xr 7Ft 7xr 1835/1836 332Ft 2,5xr 7Ft 54xr
1825/1826 300Ft 44xr 7Ft 20xr 1836/1837 338Ft 58xr 8Ft 4xr
1826/1827 282Ft 28,5xr 6Ft 53xr 1837/1838 257Ft 35xr 6Ft 8xr
1827/1828 307Ft 35,5xr 7Ft 30xr 1838/1839 256Ft 40xr 6Ft 7xr
1828/1829 292Ft 46xr 7Ft 8xr 1839/1840 245Ft 1xr 5Ft 50xr
1829/1830 297Ft 17xr 7Ft 15xr 1840/1841 262Ft 3,5xr 6Ft 14xr
1830/1831 337Ft 7,5xr 8Ft 2xr 1841/1842 | 245Ft 27,5xr 5Ft 51xr
1831/1832 311Ft 14,5xr 7Ft 25xr 1842/1843 197Ft 32xr 4Ft 42xr
1832/1833 335Ft 19,5xr 7Ft 59xr 1843/1844 249Ft 21xr 5Ft 56xr

Forras: BML, fond 143, inv. 276, dos. 593/1822-1836, f. 20, 56, 68-69, 86-88, 119-121, 142-143,
180-182, 204-206, 232-234, 262-264, 287-288, 322-323, 346-348, 371-373, 398-399, 418-420;
dos. 594/1837-1853, 6, 8-9, 36-38, 60-62, 84-86, 113-115, 147-149, 181-183.

A Bihari Egyhazmegye atlagosan 291 forint 28 krajcart szolgaltatott az egyhaz-
keriilet és az agens koltségeire, ebbdl kovetkezik, hogy egy egyhazkozség altala-
ban (szamolva a Lest magaban foglal6 és az azt mell6z6 traktualis kozépértékkel)
6 forint 46 krajcar és 7 forint 7 krajcar kozti pénzosszeget tett a vonatkozo per-
selybe. E kozépértékek mas tiszantuli egyhdzmegyékkel vagy az egyhdzkeriilettel
torténd Osszevetéséhez tovabbi kutatas sziikséges, a mar feldolgozott eredménye-
ket figyelembe véve azonban kijelenthetd, hogy a Bihari Egyhazmegye 1830-ban a
Tiszaninneni Egyhazkeriilet atlagat meghaladoan teljesitett.'*

95



Délvidéki Szemle 2026. XIII. évfolyam, 1. szdm

Az egyhazigazgatasi atszervezés a bihari traktusban 41 gyiilekezetet hagyott
meg, melyekhez Les menet kozben tarsult, és mar 1830-tdl rendszeresen adakozott
az agensi kassza javara. Ebbdl kifolyolag egy eklézsia 1830-ig az adakozd osszlét-
szam 2,44%-at, azt kovetOen 2,38%-at tette ki (egy gytiilekezeti kozépérték sem esik
e két atlag kozé), azaz Les csatlakozasaval minden egyhazkozség eszmei atlagré-
szesedése automatikusan kisebb, valamint az sem tévesztend6 szem eldl, hogy az
egyes gylilekezetek aranyara az is hatast gyakorol, ha az adott évben egy vagy tobb
eklézsiatél nem érkezik semmi.

A gyiilekezetek relativ tobbségét magaban foglald elsé osztaly rendkiviil sok-
szind, sulypontja 2,5-4,5% kozé tehetd, néhany eklézsia kozott azonban hatalmas
szakadékok lathatok, amit az is jol mutat, hogy a legmagasabb érték Nagyvaradot
(1843, 19,55%) leszdmitva 6,38% (Szalard, 1840), a legalacsonyabb 0,7% (Artand,
1822) volt. Varad utan altalaban Hegykozcsatar, olykor Szalard és Bihar, nagy rit-
kan Mezdkeresztes vezette a rangsort, alkalomszertien Plispoki, Kismarja, Zsaka,
Siter és Bors is dobogds tudott lenni. A konvencids adatvételhez hasonléan Arténd
ebben a mezényben is messze leszakadd tendenciat képviselt, amely ritkan kere-
kedett mas egyhazkozség (mindkét alkalommal Mezételegd) f61¢, a tobbi gyiileke-
zet joforman egy tagabb kozépmezonynek feleltetheté meg. Varadon kiviil Bihar,
Csatar, Piispoki, Siter és Szalard részesedése sosem csokkent 2,38% ala, Artand és
Telegd pedig sosem érte el azt (el6bbi meg sem kozelitette).

5.1. A Bihari Egyhdzmegye 1. osztalymagvanak felsé fele
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5.2. A Bihari Egyhdzmegye 1. osztadlymagvanak alsé fele
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6.2. A Bihari Egyhdzmegye 2. osztédlymagvanak also fele
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7. A Bihari Egyhdzmegye 3. osztélyanak magja
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Az els6 klasszishoz hasonldan heterogén masodosztaly sulypontja 1,5-2,5%
kozé koncentralddott, legmagasabb értéke 4,5% (Vancsod, 1826), a legalacso-
nyabb 0,57% (Pusztatjlak, 1837) volt. A csoportban Véncsod, dtmenetileg Orvénd
és Paptamasi, iddszakonként Hegykozkovacsi tort a legmagasabbra, a tobbi dobo-
gos helyet illetden itt is rengeteg kilengés, alkalmi felemelkedés (pl. Darvas, Nagy-
szantd, Hegykozpalyi, Jdkohodos, Elesd, Told, Hegykozszaldobagy) lthaté. Utolsé
helyen szinte mindig Pusztaujlak teljesitett. A klasszis eklézsidi koziil a két Ujlak és
a két Szanto6 sosem érte el a 2,38%-ot.

A legkisebb gyiilekezetszdammal biré harmadik klasszis 0-1,5% kozé 6sszpon-
tosult, legmagasabb értéke 3,11% (Berettydszentmarton, 1832), a legalacsonyabb
0,07% (Magyarkakucs, 1826) volt. A csoportban 1834-ig toretleniil Berettydszent-
marton teljesitett a legjobban, amit Mezdtelki, Kisjend, Fugyivasarhely, Nyiived és
Pelbarthida dtmeneti ,viragzasa” kovetett. A korszak elején a legjobbak kozé sorol-
haté Fugyi, késdbb Posalaka, Les és Rév. A sort gyakran Magyarkakucs és Fugyi-
vasarhely zarta, bar eleinte Kisjend és rendszeresen Rév is az utolsdk kozott foglalt
helyett. Szentmadrton és Vasarhely kivételével egy eklézsia sem érte el a 2,38%-ot.

8. A Bihari Egyhdzmegye jovedelmi osztalyainak
Osszrészesedése
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Az egyes csoportok részesedését atfogdan szemlélve érdekes kép rajzolodik ki. Az
els6 klasszis Nagyvaradot leszamitva is az egyhazmegyei adomanyok kb. felét szol-
galtatta be, Varaddal egyiitt ez az arany nem egyszer kétharmadra kuszott fel, ami
megkérddjelezhetetlen folényt biztositott e csoport szamdra. A masodkategoria
Osszeteljesitménye a f6lotte allo osztalyénak a felét is csak alulrdl sarolta, és feltiing
moddon ugyanez édllapithaté meg a harmadik klasszisrdl is. E latvanyos kontraszt
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magyarazatahoz tartozik, hogy a legfels6 osztaly az el6kel6bb és egytttal tobbnyire
tehetGsebb eklézsidk nagyobb adakozo természete mellett mar 1étszamfolényébdl
kifolydlag elénnyel indult. Fiktiv versenyhelyzet voltaképpen csak az utolso6 klasszis
és Varad kozott lathato, és az utobbi gyiilekezet monopolhelyzetét hangsulyozza,
hogy altalaban egymaga tobb pénzt gytjtott agensi célokra, mint a 11, majd 12
harmadikos egyhazkozség egyiittvéve; ellenkezd szituacié pedig akkor lépett fel,
ha Varad a szokottnal szerényebb, mig a harmadosztaly relative kiemelkedo része-
sedést konyvelt el.

Az Gjraosztalyozast megel6z6 évben allt jotékonysaga csucspontjan Nagyvarad
(8. abra), Hegykozszaldobagy és Hegykozujlak, mig Siter, Szentjanos és Darvas
ekkor dontotte negativ rekordjat (5.1-6.2. abra). A latottak alapjan érthet6 a maso-
dosztalybol a korszak nagy részében prominens Vancsod és a harmincas évek koze-
pétdl feltdrekvd Paptamasi elsérangtivé nyilvéanitédsa, mig Orvénd inkdbb a huszas
években rendelkezett magasabb atlagokkal, ugyanakkor Tamasinal 6sszességében
er6sebbnek bizonyult (3. és 6.1. abra). A harmadosztaly iranyabol toérténé moz-
gasok koziil Berettyoszentmarton megint csak a tartos kiemelkedése miatt tlinik
érdemesnek a masodosztalyra, mikzben Pelbarthida néha ugyan valéban masodik
volt, ezzel altalaban messze elmaradt az aktualis osztalyelsé mogott, a vezetést pedig
csak 1843-ban szerezte meg, amikor klasszisa annyira gyengén teljesitett, hogy az
elsé helyhez 1,39% is elég volt; raadasul itt is lett volna egy atlagaban jobban teljesit6
eklézsia (Nyiived; 3. és 7. abra).

Az osztalyukbol kilogd trendvonalak helyzete igen sajatos, hiszen Szentmarton
mar az 1820-as évek elején is kimagaslo jellemzdkkel rendelkezett (7. dbra), és kari-
tativ hagyomdanyai sem hasonlithatok 6ssze az elsérangtinak szamité Artdndéval
és altalaban Mezételegdével sem (5.2. abra), noha a sokaig kiemelkedd tendenciaja
mar 1833-ban zuhand iranyt vett és ez hosszu tavon feltartéztathatatlannak bizo-
nyult. Az artandi részvétel inkabb a pusztaujlakival rokonithatd, hiszen mindket-
ten klasszisuk notérius lemaradéinak szamitottak és altalaban hasonlé aranyokat
értek el; killonbség, hogy mig el6bbi hosszu ideig felfelé hullamzott, addig utébbi
a harmincas évek elején lezuhant és nem tudott visszaemelkedni (5.2. és 6.2. abra).
Az 1%-o0s kozépérték alatti Fugyivasarhely a harmincas évek derekan tényleges
osztalyutolsoként szerepelt, és 1839-ben sosem latott, mindenki mast megel6z6
magassagba nétt, majd visszaesett a sereghajtok kozé, a korabbival megegyez6
értékszintre (7. abra).

Jelen fejezet a tovabbiakban azt vizsgalja, hogy a lelkészek személye mikép-
pen hathatott a jotékonysagi trendek alakulasara. A vizsgalt id6szakban Biharon
(Szokolay Jézsef),'** Kismarjan (Posta Janos),'” Mezokeresztesen (Varga Janos)'*
és Nagyvaradon (Zilahi Jozsef)'* ugyanaz a lelkész szolgalt, tovabba Nyiiveden
csak az els6,'* Hegykozcsataron'” és Nagyszantdn csak az utolsé évben tért el
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9. A Bihari Egyhdzmegye adomanyatlaga Nagyvarad (13,65%)
nélkal

H Magyarkakucs (111)
M Fugyivasarhely (Ill)
HRév (1)
M Les (IIl)
@ 3. osztdly
o Pusztaujlak (1)
Artand (1)
| Pésalaka (1)
m Kisjend (Il 1)
H Fugyi (Il1)
m Mez6telki (1)
W Pelbarthida (Il1-11)
m Nyuved (1)
W Hegykozujlak (11)
| Hegykozpalyi (1)
W Kisszanto (1)
= Told (Il) T
u Elesd (1) \ ‘
Nagyszanté (1)
Mezételegd (1)
O2. osztdly
M Berettyészentmdrton (l11-11)
m Jakohodos (1)
W Hegykozszaldobagy (l1)
m Darvas (1)
M Paptamasi (lI-1)

= Szentjanos (I)

W Hegykozkovacsi (Il)
m Furta (1)
m Orvénd (1I-1)
Bojt (1)
= Csokmad (1)
B Egyhdzmegye
B Nagykereki (1)
mBors (1)
W Zsaka (1)
® Vancsod (II-1)
M 1. osztdly Nagyvarad nélk il
m Pispoki ()
W 1. osztdly
M Siter (1)
H Kismarja (1)
Mezdkeresztes (I)
M Bihar (1)
W Szaldrd (1)
W Hegykozcsatar (l)

0,00% 1,00% 2,00% 3,00% 4,00% 5,00% 6,00%
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a prédikator személye az intervallum tobbi részéhez képest.'” Erds kontraszt,
hogy 1822. januar 1-jét6l 1844. december 31-ig Fugyiban, Fugyivasarhelyen és
Réven nyolc lelkipasztor mikodott, ami atlagosan két-harom évente torténd valtast
jelentett.'®

A lelkész iranti elégedetlenségnek szamos valtozata meriilt fel. A korszak egé-
szét MezOkeresztesen tolté Varga Janos ellen hivei 1828-ban egy 17 tételbdl allo
panaszlistat nyujtottak be az egyhazmegye kozgytilésének,** 1829-ben pedig mar
elbocsatasat kérték (sikerteleniil),””' ami egybeesik egy csokkend tendenciaval, ez
azonban nem hasonlithat6 0ssze az 1836-1840 kozotti mélyrepiiléssel (5.1. abra),
amikor 1839-ben'* és 1840-ben ujabb konfliktusok kereszttiizébe keriilt."* Hegy-
kozszaldobagyon szintén nem volt felhétlen a gyiilekezet és a prédikator viszonya:
az 1822-es karitativ mélyponttal egy kolcsonds vadaskodas (részeges lelkész, cson-
kitott fizetés) esik egybe,"** egy masik lejtés idészakban az eldljardk egy hétpon-
tos vadirattal kivantak eltavolitani koreikbdl id. Darétzy Janost (1826;'* 6.1. abra)
aki végiil 1842-ben bekévetkezett haldldig az eklézsia élén maradt.”*® Piispokiben
az 1826-os lelkészvaltozast kovetden adatolhat6 latvanyos zuhanas,'”” a mellékelt
jotékonysagi iv pedig arra utal, hogy a hivek sokaig nem tudtak vagy nem akartak
megbaratkozni Pap Istvan személyével (1832-ben arra hivatkozva, hogy ,,a" Nép
nem szereti’, mas lelkipasztort kértek, de indokuk nem bizonyult elégségesnek),'**
a papi tekintélyt pedig mas tényezdk is csorbitottak." Mindezek vélhetéen szerepet
jatszhattak abban, hogy a gyiilekezet részesedési ratdja a huszas évek mélyponton
vald stagnaldsa utan 1842-ig csak fokozatosan kozelitett az 1826-os értékhez — ezen
pedig jellemzéen nem lenditett nagyot, hogy Papot 1837-ben iilnokké,'* 1840-ben
egyhazmegyei jegyz6vé valasztottak'* (5.1. abra). Székelyhidi Jozsef borsi (1822-
1831)'** népszertiségének valtozasaval magyarazhatd, hogy a huszas évek dereka-
nak tartés fellendilése (kb. 3%) utols6 éveire 2% ald esett vissza (5.2. dbra), mert
1831-ben hat vadpontot terjesztettek be ellene.'** A Molnar Mihaly alatti Vancso-
don akkor érhet6 tetten hullamvolgy, amikor a lelkész felfedte a traktus el6tt, hogy
eklézsidja gondnoka sokszor az 6 tudtan kiviil tart presbiteri ilést a kozséghazan,
vagy akkorra id6ziti azokat, amikor Molnar teend6i miatt nem tud részt venni azo-
kon, az egyhazfirél pedig azt allitotta, hogy a beszedett gabona egy részét maganak
tartja meg.'** Az Osszefiiggésnek ellentmondhat, hogy az 1826-os kimagaslaskor
(6.1. dbra) a vancsodiak rektoruk botranyaira és lednytanitéjuk engedetlenségére
panaszkodtak, és csak el6bbi menesztését sikertilt elérniik.'**

A Molnar Mihaly vancsodi szolgalataval kapcsolatos konfliktusok és karitativ
trendek nem képeznek egyedi kontradikciét. A borsiak is gyakran panaszkodtak
ra,"*® noha iddszakaval (1831-1838) komoly részesedés-emelkedés kapcsolhato
Ossze, az adakozdkedv a 4,07%-o0s csticspontrdl azonban ifj. Dardczi Janos alatt
rovidesen a felére zuhant vissza (5.2. abra), aki egyébként évtizedeket toltott el
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tarsasagukban.'”” Hasonloképpen Magyarkakucson a botranyairdl hirhedt és végiil
hivatalatol is eltiltott Péczeli Pal alatt (1830-1838) figyelheté meg lassu, de allando,
1%-ot is eléré aranynovekedés, mig az 6t kovet6 Pakozdy Istvan (1838-1841)"8
és Onady Sdndor idején (1841-1844)'* mélyen stagnélt az adakozékedyv, noha
kozkedveltséggel és szorgalommal jellemezték Sket a vizitatorok.'*® Pakozdy révi
muikodését (1825-1830) szintén a kegyességi mutatd konzervalodasa jellemezte,
majd Laky Gergellyel (1830-1832)"" ez ismét 0,5% f6lé csuszott, holott Pakozdy
ezuttal is megbecsiilt figuraként t{inik fel a forrasokban,'”> mikozben Laky Péczeli-
hez hasonléan javithatatlan részegesnek és botranyokozénak bizonyult.'>> Mez6-
telkin akkor latni kimagaslé részesedést, amikor a jegyz6 a gondnokot tulzott kol-
tekezéssel (200 forintot forditott dldomasra, 1830),"* az el6ljarosag Etsedi Janos
prédikatort az eklézsia mintegy 595 forintnyi pénzének elsikkasztasaval vadolta,
jollehet a panasztevék nem jelentek meg a kivizsgalo kiildottség el6tt, amely igy
Etsedi verzi6jat (a hianyz6 dsszeg kintlevéségben van) fogadta el (1835).!5° Ugy
tlnik, a lelkész inkabb csak a kozosség vilagi vezet6i korében volt népszerttlen,
mert a hivek egy évvel késébb ismét megmarasztottak, mig az eloljarok ujfent sik-
kasztassal, tovabba hataskortullépéssel, a kuratorral, f6birdval, iskolafeliigyelkkel
és zalogosokkal valé illetlen banasmoddal vadoltak, és ezekre hivatkozva probaltak
a traktusnal elmozditasat (sikerteleniil) kieszk6zolni.'*® Az egyhdzmegye mas kér-
désekben is kovetkezetesen Etsedi partjara helyezkedett, hiszen ugyanazon gytilés
alkalmaval az el6ljarok altal kifogasolt Kovacs Ferenc rektort a pap méltaté allasfog-
lalasat figyelembe véve a telki iskola élén hagyta.””” Taldn a kozosség egyes rétegei
kozott huzodé érdekellentéteknek koszonhetd, hogy Etsedi alatt (1829-1836)'*® az
adakozokedv intenziven hullamzott (7. abra).

Mint a fenti példak is mutatjak, a trendforduldk koziil altaldban a csokkend
iranyra lehet jobban magyarazatot talalni, mig a pozitiv fordulatok kivalto6i (kedvezo
lelkész-eklézsia viszony, konfliktus hidnya, viragzé gazdalkodas stb.) az egyhazi
szervek problémafékuszu iratképzése miatt kevésbé keriiltek rogzitésre. A bihari,
hegykdzcsatari és nagyszantoi ingadozasok nem magyarazhatok a kozkedvelt lel-
készeik tevékenységével,” ugyancsak mas okok lappanghatnak a zsakai id6vonal
mogott is, amely a csaknem fél évszazada ott szolgaléo Katona Mihalyt 1841-ben
kovet6 Olah Balint ideje alatt mar egyértelmiibb csokkenést mutat, noha a zsakaiak
vele is meg lehettek elégedve (5.1. és 6.2. dbra).'®® Az adomdnyszint kiegyensulyo-
zottsaga szintén nehezebben megfejthetd, emellett ritka jelenség: Nytiveden Szak-
lanyi Lajos alatt szinte kivétel nélkiil 1-1,5%-os adakozokedv mérhet6 (7. abra).

A gytilekezet-lelkész kapcsolat egy masik érdekes vetiilete az aroni hazon beliil,
az alabbi példak titkrében apardl fidra ,,6rokl6dé” pardkia tematikaja. Siterben a
kegyességi mutatd Kovats Istvan utolsé éveiben volt a legmagasabb, mig Laszlo
1825 utani'®" miikodése hullamzast, hosszu tavon siillyedést mutat (1834-ben
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a kozosség kisebbiteni akarta konvenci6jat;!® 5.1. dbra). Orvénden a két Kovats
Jozsef id6szakat jellemzd ellentmondasos, de hosszutavon felfelé ivel tendenciat
az 1830-ban érkezé Malnasi Imre Istvannal'® radikalis csokkenés, majd 2% koriili
ingadozas valtotta. Id. Nagy Istvan paptamasi szolgalatanak vizsgalati id6szakba
esO része (1822-1835) anyagi természetti konfliktusokkal terhelt,'** az adakozokedv
azonban kiegyensulyozott volt. Az 6t id6kozi lelkipasztorként kovetd azonos nevii
fia (1835-1836) alatt hatalmasat ugrott az egyhazkozség alamizsna-részesedése,
tavozasa évében pedig (az apja idejéhez képest még mindig elékeld) 2,5% koriili
szintre hanyatlott, ami nem a gyiilekezet sajnalkozdsaval, hanem inkdabb rovid idé
alatti kidbrandulasaval fiigg 6ssze.'® Jakohodost illetéen Boszorményi Daniel egy
éppen csokkend tendenciaju eklézsiat ,vett at” Jozsef nevii apjatdl 1824-ben,'®
ami egy intenziv folytatds utdn akkor tért vissza a korabbi csucspontot meghaladé
értékre, amikor a fiatal pap Csokmore tavozott (1827).'” Szintén hullamzasok jel-
lemezték Kallai Nagy Janos szentjanosi jelenlétét (1822-1834), Janos fia rendes
lelkipasztorsagaval'®® pedig folyamatos visszaszorulas észlelhetd (5.2-6.1. abra). Bar
Kapolnasi Mihaly és Janos nem egyenes agi rokonok,'** az egykori Mihaly esperes
(1741-1768)"7° révén valoszintileg vérségi kapcsolatban alltak egymassal, a mind-
kett6jiik altal érintett Pésalakan pedig el6bbi alatt (1822-1827)'”! stagnalas, utébbi
idejében (1834-1838)'"> emelkedés lathato (7. abra).

Ami az eklézsidk egyedi trendvonalat illeti, a legtobb igen valtozatosan alakult.
Az Illyés Janos esperes utolso éveiben tapasztalt szalardi hanyatlas az 1824. évi
rablas miatt nem rekonstrualhat6 teljeskorien,'” Takacs Daniel alatt (1825-1837)
javulas és visszaesés valtakozott, ami Mosonyi Lajos idején (1837-1843)'7* ssze-
hasonlithatatlanul nagyobb kilengésekben 6ltott testet (5.1. abra). Bojton a Pap
Istvan alatti lejtd adakozokedvet Imre Jozsef (1826-1838) mar tartésan pozitivabb
iranyba tudta terelni, a szolgalatat jellemz6 2-2,5% kozotti kiegyenlitett moz-
gas azonban utolso éveire megtort, az utddaul meghivott Varga Pal iddszakaban
(1838-1844)'” viszont addig nem tapasztalt magassagba (3% folé) hagott a gyii-
lekezet karitativitdsa. Csokmon a Vatzi Sandor nevével fémjelezhetd 1827-ig tart6
novekedés Boszorményi Daniellel'”® a visszdjara fordult, majd egy felfelé hullamzas
vette kezdetét, ami hosszu tavon Toré Jozsef alatt (1835-1844)'" is folytatodott
(5.2. 4bra). Igéretes kezdeti élénkiilés figyelheté meg Vancsodon is, ahol a merede-
ken csokkend trend Molnar Mihaly Illyés Lajos altali 1826-os valtasakor szokott a
legmagasabbra,'”® am csakhamar a korabbinal is mélyebbre siillyedt, és a korszak
késobbi hullamvolgyei utdn is mindossze 3,06%-ot sikeriilt elérnie (6.1. dbra). Bar
Sz6ke Janos mar 1815 éta szolgalt Furtdn, a kozosségi filantropia 1822 utan jelen-
tdsen lecsokkent és hosszu tavon stagnalt, ami a lelkész utolsé éveire emelkedésbe
ment at, ez azonban az 6t 1839-ben koveté Ember Karolynal'” is csak pér eszten-
deig tartott ki (5.2. abra). Ezzel szemben Cserepes Jozsef szintén tobb évtizedet
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atolel6 hegykozujlaki szolgalata (1822-1838)'® a hullamzé adakozokedv jegyében
telt, mig a vizsgalt id6szaknak csak egy rovid szeletét itt t6lt6 utodok (Kapolnasi
Janos 1838-1839, Nagy Daniel 1839-1840, Sipos Lajos 1840-1844)'®" alatt egyér-
telmd novekedés lathat6 (6.2. dbra). Nagykerekiben a huszas években ugyancsak
erételjes hullamzas, majd 1830-1831-ben egy jelentés zuhanas kovetkezett be, ami
Mosonyi Samuel szolgalata (1822-1837) végére 2% koriil allapodott meg, Takacs
Daniel lelkészsége (1837-1842)'* nagyobb tavlatban emelkedéssel jart, ami mar
megkozelitette el6dje rekordjat, am haldla latszolag derékba torte a novekedést
(5.2. dbra). FelttinGen sok személyi és trendfejlodési hasonlosagot tapasztalhatod
Fugyi és Fugyivasarhely kegyességtorténete kozott. A fugyi adakozokedv a vizs-
galt kor elején volt a legmagasabb (kb. 2%), de fokozatosan csokkent (1823-ban a
gyllekezet anyagi kérdéseken Osszeveszett Mezei Daniel prédikatorral, akit emiatt
mar nem volt hajlandé marasztani)'®’ és Simay Mez6 Istvan miitkodése (1826-1831)
végére érkezett 1% ala, ahol a Fugyivasarhelyrol beszolgalé Pakozdy Istvan idején
(1832-1835) joforman stagnalt, majd Etsedi Istvan alatt (1835-1839) és Szab¢ Pal
szolgalatanak (1839-1843)"¥* masodik felében mutatkoztak javulo, de legjobb eset-
ben is csak 1%-ot meghaladd tendenciak. Vasarhelyen Mezei ideje alatt sikeriilt
1-1,5%-ra emelkedni, 6t azonban az eklézsia az 1825-6s csucspont idején halk-
szavu és érthetetlen prédikacioi miatt nem marasztotta meg.'®> Simay Mez6 alatt
(1825-1826) itt is meredek esés kovetkezett be (kb. 0,5%,), ami érdemben Szemerjai
Kovats Samuel (1826-1830) és Pakozdy alatt (1830-1838) sem mozdult el (7. abra),
noha az eklézsia kovetei mindannyiukat ,,6rémest el fogadtak”'®

Arra is béven akad példa, hogy egy stabil pozitiv tendenciat egy révid atmenet
tartosan, latszolag akar visszafordithatatlanul le is tud rontani. A hullimvoélgyek-
kel tarkitott, dm hosszabb tavon emelkedé irdnyba mozgé artandi gorbe Bokényi
Polyak Imre (1822-1840)'®" utols6 éveiben csokkendre fordult — ami Osszefiig-
ghet azzal, hogy hivei 1838-as kaplankérelme szerint a lelkész ,.életideje és teste
alkotasa miatt Prédikatori Hivatala nagy terhére van”'*® —, amit Matolcsy Janos
(1840-1844) is csak rovid tavon tudott visszaforditani, a gyors visszafejlodés (5.1.
abra) pedig annak lehet kdszonhetd, hogy par év alatt szamos kellemetlenséget
okozott az artandiaknak.'® Pusztaujlakon Cserepes Sandor idején rovid id6 alatt
duplara nétt a gyiilekezeti részesedés, amit a soron kovetkezé Malnasi Imre Istvan
(1824-1830) is szinten tudott tartani, Bir6 Istvan viszont mar nem, masfél évtizedét
ugyanis az 1% alulrél surolasa és a masodik klasszisban betoltott sereghajté szerep
jellemezte (1830-1844;"" 6.2. abra). A vizsgalt intervallumon beliil Berettydszent-
marton Kapolnasi Janos (1822-1834)"' 2-3%-os iddszakaban élte viragkorat, azon-
ban Mogyordsi Imre alatt (1834-1835) hanyatlas kovetkezett, s bar Kondor Imre
lelkészségét (1835-1839) népszertiiség és folyamatos enyhe novekedés jellemezte,
Etsedi Istvan miikodése soran (1839-1843)'? a szentmadrtoni adakozékedv mar
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1,5, majd 1% ala csokkent. Utébbi 1840-re tehetd (7. abra), amikor nemes Tords
Mihaly kozbirtokos felesége a traktualis gytilés elé tarta Etsedi rajta elkovetett sze-
mérem- és becsiiletsértd megnyilvanulasat, ami a prédikator megdorgalasat vonta
maga utan.'”

Az egyes tendencidk személyhez kotottségének kérdését arnyalhatja, hogy
az adott lelkész tevékenységét mas eklézsidkban milyen trendek jellemezték.
A Székelyhidi Jozsethez kapcsolhaté borsi fejlddési iranynak Hegykozpalyiban
(1831-1843)"* eleinte pont a forditottja észlelhetd, és a késobbi hullamzas soran sem
sikeriilt visszatériteni a korabbi 2%, de altalaban még 1,5% f6lé sem. Ehhez képest
Imre Jozsef palyi mikodése alatt (1822-1826) évente kb. 0,7%-kal tudta novelni az
adakozasbeli részesedést, bar bojti id6szakahoz hasonléan itt sem tartott ki végig
a kedvez6 tendencia, mert a latvanyos megugrast kovetden 1%-os visszacsokkenés
tapasztalhatd, ami Molnar Mihaly alatt (1826-1831)'* idével novekedésbe fordult
(6.2. abra). Egyes lelkipasztorokat minden szolgalati helyiikon er6s6dé trendek
kisértek. Szab¢ Pal Fugyivasarhely és Fugyi mellett Lesen (1833-1838)'% is javulast
tudott elérni. Sztits Jozsef szarnyai alatt Mezdtelki (1822-1829) lasst novekedést
produkalt, a kisjendi adakozas (1829-1838) pedig els6 izben haladta meg az 1%-ot,
s6t haldla évében csaknem 2%-ra rugott.””” Kondor Imre t6bb helyiitt is Sztitshoz
hasonl6é mozgatd er6t fejtett ki, hiszen a révi szinvonal alatta (1832-1835)'*® ujra
elérte az 1%-ot, Berettyoszentmartonban (1835-1838)" szintén fokozatos emel-
kedés kisérte, Kisjendbe valé meghivasa** azonban jelentds apadassal esik egybe,
ami 1844-ig fokozatosan 1% ala siillyedt. Etsedi Janos alatt a hasonlé aranyokkal
rendelkezé mezdtelegdi és mezételki eklézsia részesedése egyarant 2% folé emel-
kedett, am utédai mindkét helyen csokkend hatast valtottak ki. Koziilikk a Tel-
kibe el6bb segédlelkésznek érkezé Onady Sdndor szolgélata (1836-1840) soran
a jotékonysagi mutatd az el6z6 iddszakban elért 2,11%-o0s csucspontrdl meredek
hanyatlast prezentalt, ami a lelkész részeges, kicsapongo és erdszakos viselkedésé-
vel hozhaté sszefiiggésbe. Onadyt 1840-ben még javithatatlansagara hivatkozva
orokre eltiltottak a prédikatori hivataltdl,*' késobb feltehetden visszanyerte az egy-
hazi felsé6bbség joindulatat, mert 1841-t6] mar Magyarkakucson szolgalt, 1843-
ban ordinacidjara is sor keriilt. Fontos kiilonbség, hogy kakucsi id6szakat karitativ
szempontbol mar stagnalds (7. abra), személyét az egyhazlatogatasi iratok tiikrében
szorgalom és pontossag jellemezte.** Etsedi munkdjanak telegdi folytatoja Keck
Antal lett (1829-1831), aki Pdsalakan ugyan el tudott érni egy atmeneti novekedést
(1827-1829;” 7. abra) Gj szolgalati helyén ez nem sikeriilt (5.2. dbra). Notérius
negativ tendencidk 6vezték Bir6 Istvan szolgalati ciklusait, kinek keze alatt nem
csak Pusztaujlakon, hanem Pésalakan (1829-1831)*" is siillyedd iranyt vett a joté-
konykodas (kb. 1,42-0,88%; 5.2-6.1. dbra).
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A gyiilekezet egyhdz iranti elkoztelezettségének becslését a lelkészhez valé kap-
csolodas mellett érdemes lehet kiterjeszteni a hivek kozosségének mas egyhaz(kor-
manyzat)i tényez6khoz valé viszonyuldsara is. A tanitok magaviseletére gyakran
volt panasz. Hegykozcsataron 1826-ban tortént nagy ugras (5.1. abra), amikor az
iskola lerontasaval vadolt J6 Karoly rektor tavozott az eklézsiabol.** Akarcsak az
1823-as lelkészi jovedelmek kapcsan (2.1. dbra), Berettydszentmarton az agensi
adomanyok tiikrében is messze osztalytarsai felett teljesitett, a csucspontot azonban
1832 jelentette, amikor menesztették a régota sok panaszra okot adé Szabo Balint
iskolamestert.** Pelbarthidan a részeges és botranyos életvitelt tanusité Bika Istvan
lelkipasztor és Szikszai Jozsef rektor 1836-os ,leléptetésekor” mutatkozik emel-
kedés*” (7. abra). Az egyhaztanacs mikodése szintén befolyasolhatta az eklézsia
kegyességi helyzetét. A mezdtelegdi adakozokedv a harmincas évek mélypontja
utan 1834-ben Ujra néni kezdett, ami Osszefiigghet azzal, hogy az egyhdzmegyei
vezetés ekkor szerzett tudomast arrdl, hogy a presbitérium szamos, az egyhazkoz-
ség javara tett végrendelkezés tokéjét felélte, s egyben felszolitotta az alapitvanyok
eredeti cél szerinti, az egyhazmegye beleegyezéséhez kotott hasznalatara.?”® A teleg-
diek helyi egyhazkormanyzatba vetett bizalma csak kis mértékben és atmenetileg
allhatott helyre, mert Szlics Pl - akit egy nagykereki lany azzal vadolt meg, hogy
kaplansaga alatt teherbe ejtette®”® — 1837-es bekoltozésével ismét lejtmenet kovet-
kezett (5.2. dbra).

A jotékonysagi aranyvallalds alakulasat illetéen nehéz fekete-fehér torvénysze-
riiségeket lefektetni, mert a lelkész-gytilekezet konfliktusok és a részesedési mély-
pontok nem feltétleniil esnek egybe, néhany példan keresztiil ugyanakkor lathatéva
valt, hogy e vitahelyzetek mogott sokszor nem a teljes kozosség elutasité magatar-
tasa, hanem pusztan a prédikatorral nem szimpatizalé egyének vagy kisebb csopor-
tosuldsok valtasra iranyulé kisérlete all. Mindez felveti a kérdést, hogy egy kevésbé
eszkaldlodo viszalyt vagy ellenszenvet mennyiben tiikr6zhet a kapcsolodé eklézsia-
ban aktudlisan szdmlalt 4gensi adomény trendvonala. Elesden Sarkézi Sémuel 1829.
évi megmarasztasa ellen az eklézsia ,némely tagjai” hét pontban érveltek, ezeket
azonban a pap és két hozza csatlakozd, a beadvannyal addig nem szembesiil6 pres-
biter kis kivétellel tételesen cafolta vagy magyarazatot adott ra, igy végiil a traktus
a panaszkodokat intette meg.'’ Ugyanitt 1841-ben Vaczy Jozsef ellen azt a be nem
bizonyitott vadat terjesztették be a kiilsé tisztviselok, hogy szidalmaival alaassa
a tekintélyiiket az ,,El6ljaréi erant kilonben is balitélletre hajlandé” nép el6tt, az
egyhazmegye kozgytilése pedig ezuttal is a lelkésze iranti ill6 tisztelet kimutatasara
szolitotta fel 6ket.*'! Az élesdi adakozokedv az omindzus években nem valtozott
szamottevéen, kovetkezésképpen a Sarkozi és a Vaczy ellen iranyulé tamadas sem
titkrozheti a gyiilekezet kegyességi allapotat (5.2. abra).
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Az is esetenként, gyiilekezetenként, lelkészenként valtozd, hogy az agensi kasz-
szahoz vald nagyobb aranyu hozzdjarulast a kozosséget érint6 pozitiv események
0sztonzik, avagy a negativak gerjesztik és forditva. Kismarjan a vizsgalt id6szak ele-
jén szinte kétszeres ugras mutatkozik, egyidében azzal, hogy a Posta Janos vezette
egyhazkozség sikeresen megvédte a varossal szemben a szombati malomvamhoz
vald jogat (1823;*'* 5.1. abra). Az 6rvéndi részesedés 1830-ban csaknem dupldjara
nétt (6.1. abra), amikor Kovats Jozsef lelkész attol valo félelmében hogy a foldesur
elfoglalja az eklézsia régi temet6jét annak minden gytimolcstermo fajaval és szé-
najaval egyiitt, az egyhazmegyei kozgytiléstdl kérte a temetdrész feletti birtokjog
megerdsitését.’”’ A nagyvaradiak biiszkeségét sértette, hogy eklézsigjukat és az egy-
hazkeriiletben templomépitésre gytijtd koveteiket a nagykarolyi esperes becsmérlo
szavakkal illette,?'* ezért ez is egy lehetséges magyarazata lehet az 1836-0s meg-
ugrasnak (8. abra). 1824-ben Bokényi Polyak Imre artandi lelkész azon allitasara,
hogy a piinkésdkor gytijtott agencialis pénz ,még m[i] e[l6tt] @ Parochialis hazhoz
vitetett v[oln]a, benn @ T[em]pl[om]b[an] meglopatott, [...] @ m[in]t a kérnyiil
allasok mutattyak, egyenesenn a' Kurator a[lt]al’, a presbitérium a gondnokot, az
egyhazfit és a harangozdt egyéb bizonyiték nélkiil és drtatlansagi eskiitételeik elle-
nére elmozditotta, amit az egyhazmegye 6nkényes lépésnek itélt meg. Az eset érde-
kessége, hogy a gyiilekezet alamizsna-részesedése éppen emelked6 agban volt (ez
tovabb neheziti a hianyzé sszeg megbecsiilését), ami a felemas incidenst kovetd
évekrdl is elmondhato (5.2. abra), s bar kozvetleniil a ,tisztogatds” utan harom
kuratorvalasztasi kisérlet is eredménytelentil zarult a vallalkozo6 szellem hianya-
ban,** a hosszabb tavu fejleményeket figyelembe véve az {igy nem szegte meg (tar-
tosan) a hivek egyhdzkozségi pénzkezelésbe vagy az egyhazkormanyzati szerv igaz-
sagos muikodésébe vetett bizalmat. Talan ezzel a jelenséggel is 6sszekapcsolhaté az a
megallapitas, hogy egy eklézsia jogallasa vagy javai miatti veszélyérzet, illetve mas
fels6bb egyhazi beavatkozast igénylé esemény nem valtott ki eldirasszertien maga-
sabb adakozast. Az drvéndi példahoz képest Fugyivasarhelyen enyhe csokkenés,
majd mélypont figyelheté meg, amikor 1828-ban az egyik kozbirtokos jogszabalyba
itk6z6 mddon akarta kisajatitani az egyhazkozség temet6jét,*'¢ 1829-1830-ban
pedig Kis Jozsef rektor hidnyossagaira deriilt fény, melyekrol a prédikator a panasz-
tétel idején nem is tudott.?’” Fugyi részesedése akkoriban volt a legalacsonyabb,
amikor az egyhdzmegye elutasitotta a gyiilekezet Kis Ferenc iskolamester papi szol-
galatok teljesitésére vonatkozo kérését, egyuttal a vasarhelyi eklézsiaval torténé
Osszevonasat hatarozta el (1832;*'® 7. abra). Nagykerekiben a karitativ részesedés
érzékeny zuhanasaval esett egybe, hogy 1830-t6l Csanadi Imre birtokos 6zvegye
sajatjaként hasznalta a prédikator kaszalojat, és gyakorlataval esze agaban sem volt
felhagyni®"® (5.2. abra). A vancsodi hanyatlas idején szolgalo Illyés Lajos 1838-
ban egy katolikus fia templomi megszolitasa, majd aristommal fenyegetése miatt
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dorgalasban részesiilt, a sértett tablabir6i apja azonban nem érte be ennyivel és a
lelkész megbotoztatasat kovetelte, aki attol tartott, hogy az egyhazkozség foldjeit
a kovetkez6 tagositas alkalmaval el fogjak kobozni. Az eklézsia traktualis adoma-
nyon beliili viszonylag alacsonyabb részesedésén lathatéan nem segitett, hogy az
egyhazmegyei kozgytilés ekkor mar védelmébe vette a prédikatort®*° (6.1. abra).

Osszességében az dgensi alamizsna-vizsgélat egymassal ellenkezd jelenségek
halmaza, azt ellenben altalanosan kimutatja, hogy egy lelkész tilnokké, jegyzévé
vagy éppen esperessé torténd eldlépésének évében az érintett gyiilekezet korabbi
évhez képest mért ndvekedése nem szignifikdns, sét ritkan még jelentds visszaesés
is tapasztalhat6.”*! Mindez arra enged kévetkeztetni, hogy egy eklézsia kegyességi
allapotara, adakoz6 szellemére, lelkipasztoraval vald viszonyara a lelkipasztor egy-
hazmegyei hierarchidban betoltott rangja és tekintélye elenyészé mértékben hatott,
vagy dnmagaban nem volt képes a mas okokbdl beallt negativ tendenciak csillapi-
tasara. Ez a megdobbent6 erejii megallapitds mas egyhdzigazgatasi egységek vizs-
galata utan kialt, hiszen jelenleg nem egyértelm, hogy a laikus kozdsségek részérol
egy; a lelkészi hivatason talmutatd egyhazi rangsor iranti altalanos k6zombosségrol
vagy valamilyen helyi jellegzetességrol van sz6. Azt ugyan szintén figyelembe kell
venni, hogy a traktualis titulusokat és pozicidkat az érintett gyiilekezetek jelentd-
ségébol és ennek lelkészkivalaszto szerepébdl adododan altaldban az elsé osztalyban
szolgald prédikatorok nyerték el, e klasszist kiilonosen jellemz6 hatalmas hullam-
zasok tudataban azonban nehezen lehetne amellett érvelni, hogy az adakozasban
a tandcsbirak eklézsiainak alapvetden is jobb karitativ mutatéi mar nem voltak
szamottevd aranyban feltornazhatok. A magyarazat inkabb abban kereshetd, hogy
a kor atlagembere aktiv vallasgyakorldsa dacara sem feltétleniil volt tisztaban az
egyik és egy masik pap kozotti egyhazhierarchiai kiilonbséggel, igy annak informa-
lis iizenetére sem volt realis alapokon nyugvé befogaddképessége.”” Ilyen téren a
tandcsbirdi tisztségnek jobbdra csak azok felett lehetett lelkészi léten tuli respektust
kivalté ereje, akik iskolazottsaguk, egyhazi és 6nkormanyzati korokben kialakult
jartassaguk (pl. tanitd, nemesek hadnagya) révén ismerték és felfogtak az egyes
lépcsdk kozti kiilonbséget.

A fenti vizsgalat mindent egybevetve ravilagit, hogy a karitativ-agensi kassza
éves befizetései a targyalt egyhazmegyéket illetden nem tiikrozik teljes hiiséggel
az egyhazkozségek fejlodési folyamatat, azaz a traktust kormanyzo elit feltehetéen
nem kizarélag és nem els6sorban az adakozasra valé hajlanddsag és képesség alap-
jan mérlegelte az eklézsiak anyagi ,értékességét’, egyhazmegyében betoltott fon-
tossagat. Ennek ellenére a karitativa-tendencidk szemrevétele alapjan a legtobb
gylilekezet korabbi klasszifikdlasa akkor is indokoltnak tiinik, ha a Nagyszalontai
Egyhazmegyét alapité bihari eklézsiak 1820-as vagy 1823-as lelkészdijleveleinek
teljeskor(i ismerete nélkiil csak a szlikebb bihari meritésre lehet szoritkozni.
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A BIHARI EGYHAZMEGYE HAZI PENZTARI OSZTALYOZASA (1845)

A lelkészi gyamkassza ujraélesztését kovetden rovidesen id6szertivé valt a traktualis
koltségek fedezésére szolgald hazipénztar alapjainak letétele is. Ennek legsiirgetébb
faktorat Nagy Istvan kisszantdi lelkipasztor a vandorgytilésezés addigi gyakorlata-
nak terhességében latta, ezért 1845. julius 9-i kozgytilésen elfogadott beadvanyaban
javasolta, hogy a tovabbiakban minden gytilést Nagyvaradon tartsanak, cserébe
pedig minden egyhazkozség jaruljon hozza a gytiléstartas sziikséges koltségeihez.
Nagy évi harom gytiléssel szamolva 150 valtéforintban allapitotta meg az 6sszhoz-
zéjarulas éves értékét, ami mind a 42 gyiilekezetre 4 valtoforint 10 krajcart rott
volna, ehelyett azonban népesség- és jovedelemaranyos eloszlast inditvanyozott. Az
igy kialakitott hétosztalyos hazipénztari klasszifikacié szerint az egyes kategoriak
befizetéseit eltérd részvényszamok hataroztdk meg, melyek kiilonbsége fokozatosan
csokkent. A tablazat kozlésénél csak annyiban tértem el az eredeti valtozattol, hogy
Osszevontam a részvénydij forintos és krajcaros oszlopat, tovabba helytakarékossag-
bdl melléztem a balszélrdl a sorszamozé oszlopot is. Bar a tanulmany soran rajnai
forint alapt szamitast alkalmaztam, az autentikussag jegyében nem kalkulaltam
at az alabbi valtéforintos dsszegeket. A hianyzé adatok a dokumentum mas atira-
taiban sem szerepelnek, ami arra utal, hogy a javaslattevonek nem voltak konkrét
informacidi az érintett eklézsiak jovedelmi vagy népességi viszonyairol.

10. A Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek hazipénztari osztalyozasa (1845)
, 1844-diki 1844-diki B2 7 R
Egyhéz neve nébesséae ovedelme | Részvény szdm | Részvény dijj
Els6 osztaly
M{ez6]Keresztes 2600 1221 2 8vFt 20xr
K[is] Marja 2000 nints tudva 2 8vFt 20xr
Piispoki 2250 nints tudva 2 8vFt 20xr
Szalard 2230 687 2 8vFt 20xr
Nlagy]Varad 6500 nints tudva 2 8vFt 20xr
oOszlet 10 41vFt 10xr
Misodik osztaly

Bihar 1881 365 1/, 6VFt 15xr
Furta 1228 860 1Y, 6vFt 15xr
Nlagy]Kereki 1159 560 1Y, 6vFt 15xr
Szentjanos 1340 1170 1/, 6vFt 15xr
Zsaka 1409 502 1Y, 6vFt 15xr
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10. A Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek hazipénztari osztalyozasa (1845)

, 1844-diki 1844-diki (. z P
Fayhdznewe népessége jovedelme Részvény szdm | Részvény dij
Vancsod 1577 1104 1Y, 6vFt 15xr
oszlet 9 37vFt 30xr
Harmadik osztaly
Bojt 1054 600 1 4vFt 10xr
Bors 1285 400 1 4vFt 10xr
Csatar 1279 1238 1 4vFt 10xr
Csokmé 1942 174 1 4vFt 10xr
Darvas 546 451 1 4vFt 10xr
Oszlet 5 20vFt 50xr
Negyedik osztdly
Arténd 775 231 2, 2vFt 47xr
Elesd 1112 154 2, 2vFt 47xr
J[4kd] Hodos 901 166 A 2vFt 47xr
Orvénd 641 147 2, 2vFt 47xr
Hlegy]K[oz]Palyi 706 332 I, 2vFt 47xr
Siter 855 284 ’l, 2vFt 47xr
P[ap] Tamasi 733 31 A 2vFt 47xr
Pluszta] Thold 500 313 1, 2vFt 47xr
H[egy]K[6z]Ujlak 740 277 ’l, 2vFt 47xr
oszlet 6 25vFt 3xr
Otodik osztély
H[egy]K[6z]Kovacsi 746 392 ', 2vFt 5xr
H[egy]K[6z]Szaldobagy 518 521 ', 2vFt 5xr
Kl[is] Szantd 450 220 ', 2vFt 5xr
N[agy] Szanto 477 170 ', 2vFt 5xr
B[erettyd] Sz[ent] Marton 734 125 ', 2vFt 5xr
oszlet 2, 10vFt 25xr
Hatodik osztaly
Nytived 393 48 ', 1vFt 24xr
Pelbarthid 326 120 '/, 1vFt 24xr
Telegd 716 - ', 1vFt 24xr
M[ezd] Telki 420 99 ', 1vFt 24xr
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10. A Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek hazipénztari osztalyozasa (1845)

, 1844-diki 1844-diki B z P
Egyhdz neve népesséoe svedelme | Részvény szam | Részvény dijj
P[uszta] Ujlak 564 207 Y, 1vFt 24xr
Klis] Jen6 403 112 Y, 1vFt 24xr
oszlet 2 8vFt 24xr
Hetedik osztily
Fugyi 295 37 Y, 1vFt 3xr
Kakucs - - ', 1vFt 3xr
Posalaka 296 - Y, 1vFt 3xr
Less - - Y, 1vFt 3xr
Nlagy]Rév - - ', 1vFt 3xr
F[ugyi] Vasarhely 239 67 Y, 1vFt 3xr
oszlet 1Y/, 6vFt 18xr
telyes oszlet 36 150vFt 10xr

Forras: BML, fond 143, inv. 276, dos. 32/1845, f. 19-20.

A fenti abra az eddigiek fényében szamos tanulsaggal szolgalhat. Ez az osztalyozas
gyokeres valtoztatasokat eszkozol a korabbi klasszifikacios gyakorlathoz képest,
ami nem csak az osztalyok tobbszordsre novelt szimaban, hanem az arnyaltabb
és aranyosabb besorolas lehetéségében is kirajzolddik. Az allandé székhelyes
gytlés szervezésére megallapitott Osszérték tobb mint felét az elsé két osztaly (11
eklézsia) adta Ossze, mig az utolsé két halmazra (12 eklézsia) csak a hozzdjarulas
tizede harult. Az 1844-ben korrigalt gyampénztari els6 osztaly legtobb egyhazkoz-
sége az elsé hdrom 1845-6s osztalyban kapott helyet, mig Artand, Siter, Orvénd és
Paptamasi a negyedik, Mezételegd pedig részben meglepé mddon az utolsé elétti
klasszisba keriilt. Az 1844-es masodosztalybdl Darvas kertilt a legel6kel6bb helyre
(3. klasszis), a tobbiek jorészt a 4-5. osztalyokban tomoriiltek, csak Pelbarthida és
Pusztatjlak jutott a hatodikba. Az 1844 6ta harmadikosok mar nem jutottak feljebb
a 6. osztalyndl. Osszességében kijelenthets, hogy Nagy Istvan inditvanya forradal-
masitotta az egyhazmegyében kialakult osztalyozasi gyakorlatot, egyuttal megtorte
az eklézsiak lemindsitését nem ismerd ,tradiciot” Kiilon kiemelendd, hogy sajat
gyllekezetét az dltala meghatarozott szempontok alapjan indokoltan, elfogultsag
nélkiil osztalyozta, és tovabbi észrevétel, hogy az el6z6 évi gytiléssel szemben mar
nem kalkulélt a rabok egyhdzaval, feltehet6en annak bortonlelkészi, a traktualis
gyulés altal kevésbé érintett jellege miatt.

A beosztas kritikdjara a szempontként felsorolt 1élekszam- és jovedelmi adatok,
tovabbad az el6z6 fejezet kegyességi mutatdi nyujtjak a legjobb lehetdséget. Felting,
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hogy Hegykozcsatar Furtanal és Nagykerekinél is jobb mutatokkal rendelkezett,
Nagy mégis alacsonyabb osztalyba sorolta be. Hasonlé dilemmait vet fel az 6t6-
dik klasszishoz csatolt Hegykozkovacsi esete is, amely 6t negyedrangu egyhaz-
kozséget is maga mogé utasitott, de az ugyancsak 6todikes Hegykozszaldobagy és
Berettydszentmarton is lehagyott egy-egy negyedfoku eklézsiat (el6bbi hasonlo
vagy jobb adatokat mutatott fel a két osztallyal feljebb sorolt Darvashoz képest is).
A hatodrangu Pusztaujlak az 6todikes Nagyszantot el6zte meg. A gyampénztari
elsé klasszishoz tartozé Artand és Mezételegd leszakadé tendencidi titkrében ért-
hetd, hogy nem keriiltek a hazipénztar tagabban vett élcsapataba, ugyanakkor az
1823-as konvenciokra emlékezve megdobbentd, hogy e ketté koziil miért Telegd
kapta a masikénal is két osztallyal alacsonyabb besorolast (Iélekszamat tekintve
kimagaslott onnan; 2.1-2. abra), ami egyben azt is jelentette, hogy a telegdi lelkész
feleannyit fizetett, mint drtandi szolgatarsa. A siteri adakozds az utobbi években
lejt ivet vett, de még igy is kedvez6 kegyességi ratardl tantskodott (5.1. abra), bar
osztalyozasa a Nagy-féle szempontrendszerben indokoltnak ttinik. Szintén érthetd
dontés az 1844-es masodosztalyhoz frissen felzarkoztatott Pelbarthida elhelyezése.

Az egymastdl alig egy évnyi tavolsagra késziilt gyam- és hazipénztari osztalyo-
zasok azt mutatjak, hogy egy egyhazigazgatasi egység teriiletén egyidében tobbféle
rangsorolas is érvényes lehet, azaz a klasszifikaciok nem annyira hivatalos, mint
inkabb tdjékoztato jellegli aktusokként értelmezhetdk.

KOVETKEZTETESEK

Az egyes alfejezetek Osszegzéseit meg nem ismételve megerdsithetd, hogy egy gyii-
lekezet vagyoni viszonyai, illetve a lelkész és eklézsidja kapcsolata komplex kérdés-
kor, melyek feltardsara csak néhany szemszogbdl és modszerrel tettem kisérletet.
Nem kaphattak szerepet a vizsgalatban az egyes gyiilekezetek inventariumai (az
1809. évi gytijtés idében is tavol all attdl, hogy barmelyik klasszifikacioval 6ssze
lehessen kapcsolni), a masfajta (raszoruldknak, egyhazmegyei koltségekre stb.
szant) alamizsnak kimutatdsai és az egyes kozosségek gondnoki szamadasai sem;
az agensi kasszara iranyul6 fokusz miatt az 1823 utani jarandoésagvitak mell6zheto-
nek bizonyultak, valamint a helyi konfliktusok, tovabba a lelkészek és mds szemé-
lyek, kozosségek, entitdsok gyarlosagai terén is jelentkezhetnek még tjdonsagok.
Mindenesetre a Bihari Egyhdazmegyére vonatkozé eklézsia-osztalyozasok mogottes
indokainak megértése, az oda vezet6 folyamatok atlatasa felé eredményes lépések
torténtek, habar tisztdbb és szilardabb konzekvencidk levonasdhoz még tovabbi
kutatasok sziikségesek.

A bemutatott jovedelmi osztalyozasok titkrében (kiilondsen a didhéjban hivatko-
zott 18. szazadi forrashoz képest) az eklézsiak szambeli sulypontja fokozatosan az elsé
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osztaly felé tolodott el — 1821-ben a bihari traktus egyhazkozségeinek 42%-a, 1844-
ben 49%-a tartozott a legfels6 kategoriaba -, aminek a hazipénztari koltségelosztas
vetett véget (1., 3. és 10. dbra). A tanulmany zarasaként a szlikebben vett bihari espe-
resség gytilekezetei (és egyediilallo helyzete miatt Hencida) keriilnek felsorolasra az
egyes rangsorolasokon elnyert pozicid szerint, ami segit atlatni a hierarchidban valé
elhelyezkedés 19. szazad eleji alakulasat. Ebbdl lathato, hogy a klasszikus felsGosz-
talybeli egyhazkozségek jellemzden az elsé harom klasszisban kaptak helyet, a min-
denkori kozépmezdny jorészt a IV-V. osztalyban kotott ki, a notdrius alsokategoria
eklézsiai pedig nem meglepé mddon az utolsé két klasszisba tagolddhattak be. Ezt a
szimmetriat a ,,fejlod6” gytilekezetek el6rehaladasi fazisai némiképp arnyaljak, azon-
ban szembetling, hogy a kozépsé csoportbdl felzark6zok még a II. és II1. osztalyba is
csak kivételesen jutottak be, az alsé szintrdl torténé elmozdulas pedig legfeljebb az
V. klasszishoz volt elég. A Nagyszalontai Egyhazmegyéhez csatolt eklézsidk jovede-
lem-osztalyozasanak alakulasa egy masik tanulmany targyat képezi majd.

11. A sziikebben vett Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek klasszifikacios palyaive

Jovedelmi osztalyozas ideje (osztalyok szama)
1820 (3) 1844 (3) 1845 (7)

Gytilekezet neve

Kismarja

MezOkeresztes

Nagyvarad L

Piispéki
Szalérd
Bihar

Fels6

Furta

Nagykereki

IL.
Szentjanos

Zsaka
Vancsod Kozép Fels6

Bojt

Bors
Fels6
Csokmé 1II.

Hegykozcsatar

Darvas Kozép
Artand
Siter

Fels6 IV.
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11. A sziikebben vett Bihari Egyhazmegye gyiilekezeteinek klasszifikacios palyaive

Jovedelmi osztalyozas ideje (osztalyok szdma)
1820 (3) 1844 (3) 1845 (7)

Gytilekezet neve

Orvénd
Kozép Fels6

Paptamasi
Elesd
Hegykozpalyi IV.

Hegykozuajlak
Jakohodos
Told Kozép

Hegykozkovécsi

Hegykozszaldobagy

Kisszantd V.

Nagyszanto

Berettydszentmadrton Also | Kozép

Mezételegd Fels6

Pusztatjlak Kozép
Pelbarthida Also | Kozép

VI

Kisjeno

Mez6telki

Nyiived

Fugyivéasarhely

Fugyi
Magyarkakucs VIL

Also

Rév
Les

Rabegyhaz - Fels6 -

Hencida Fels6 -

Roviditések:

dos. = dosar - dosszié

f. = f6lio

(v)Ft = (vélto)forint

id. = idsebb

inv. = inventar - allag

p. = pagina - oldal, lap

reg. = registru — regiszter, kétet
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JEGYZETEK

1 NKIF K-145896 A magdra hagyottsig és a megkiizdés jegyében. Miivel6dés- és tarsadalomtorténeti mélyfirdsok a
protestdns kultirrégiék dsszehasonlité torténeti elemzéséhez (16-19. szdzad)

2 SzaszLajos abékés-banati traktus lelkészi karanak anyagi helyzetét vizsgélta. Szasz Lajos: A reformdtus lelkész és
gyiilekezete a 19. szdzad els6 évtizedeiben. Adalékok és szempontok egy gyakran zaklatott viszony torténetéhez.
In: Barth Daniel (szerk.): Alsdpapsag, lokélis tarsadalom és népi kulttra a 18-20. szdzadi Magyarorszagon.
ELTE BTK Folklore Tanszék, Budapest, 2013. (a tovabbiakban: Szasz, 2013) 189-193. Racz Istvan monog-
rafikus szinten targyalta a Debreceni Egyhdzmegye vagyoni allapotat és gazdalkodasat. Racz Istvan: Egyhdz
és tarsadalom. A Debreceni Tractus vagyona és gazddlkoddsa a 18-19. szdzad forduldjin. Debreceni Egyetem
Kossuth Egyetemi Kiadoja, Debrecen, 2002. (a tovabbiakban: Racz, 2002) Ugrai Janos egy, az eklézsiak lel-
készmegtartd erejének kitapintasat célz6 0j vizsgalati mddszert ismertetett a fels6-zempléni lelkipasztorok
helyvéltozasai és a gyiilekezetek agensi adomdnyai alapjan. Ugrai Janos: Egy lelkész ballépése jarvdny idején.
Gadl Istvin esete és a levonhato egyhdzi tdrsadalomtorténeti tanulsdgok. In: Barth Daniel (szerk.): Papok a
18-20. szazadi lokalis kozosségekben. Torténetek taldlkozdsa. MTA-ELTE Lendiilet Torténeti Folkloriszti-
kai Kutatdcsoport, Budapest, 2021. (a tovabbiakban: Ugrai, 2021) 102-106. A Bihari Egyhdzmegye vonat-
kozaséban Szalkai Tamds dolgozott fel az egyhazi vagyont, gazdalkodast és pénzkezelést érint6 forrasokat.
Szalkai Tamas (szerk.): ,A Mi Reformata Szent Ekklésidnk...” Reformdtus hétkoznapok Bihar virmegyében
(1689-1849). Szemelvénygyiijtemény. Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Megyei Levéltara, Debrecen,
2018. (A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar forraskiadvanyai 45.) 29-32. 128-138.

3 Palyi Zsofia Kata a reformkorban orszégszerte éledez egyhazi segélypénztar-mozgalommal 6sszefiiggésben irt
tanulmanyaiban olyan egyhdzmegyei és egyhazkeriileti szabalyozasokat ismertet, amelyek a teriiletileg érin-
tett eklézsidk jovedelme szerint kiilonb6z6 hozzajarulasi dijkategoriakat, azaz osztélyokat allitottak fel. Palyi
Zsofia Kata: Az egyhdzi 6zvegy-drva tdr megalapitisa a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriiletben: Szemere
Bertalan intézeti terve 1838-bdl. Egyhaztorténeti Szemle, 14. évf. (2013) 3. sz., 37-38. 49-57.; Oreg prédikd-
torok, ozvegy prédikdtorné asszonyok és neveletlen drvdk a reformdtus egyhdzmegye kebelében (1800-1834).
In: Barth Daniel (szerk.): Alsépapsag, lokélis tarsadalom és népi kulttra a 18-20. szdzadi Magyarorszagon.
ELTE BTK Folklore Tanszék, Budapest, 2013. 200-208.

4 Barcsa Janos: A Tiszdntuli Reformdtus Egyhdzkeriilet torténelme. I1. kotet. 1711-1822. Debreczen sz. kir. varos
kényvnyomda-villalata, Debrecen, 1908. (a tovabbiakban: Barcsa, 1908) 86-91.; Siili-Zakar Istvan - Szildgyi
Ferenc: Valldsfoldrajzi viltozdsok a Partiumban. In: Gal Andrés et al. (szerk.): A Karpat-medence torténeti
vallasfoldrajza. Tanulmanygyutjtemény. Els6 kotet. Nyiregyhdzi Egyetem Turizmus és Foldrajztudomanyi
Intézete — Bocskai Istvan Katolikus Gimnézium, Nyiregyhdza-Szerencs, 2016. 163-164. 166.

w

Az 1821 elején tartott egyhazlatogatas szerint a traktus legkisebb népességii gyiilekezete Magyarkakucs (130),
a legnagyobb Nagyszalonta (7961) volt. Romaniai Nemzeti Levéltar — Bihar Megyei Levéltar (Arhivele Natio-
nale ale Roméniei — Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Bihor; a tovabbiakban: BML): fond 143. inv.
276. Bihari Reformatus Egyhazmegye (Protopopiatul Reformat Bihor) 1768-1951. dos. 9/1821, f. 36, 55.

(o))

Sulyok Istvan: Az ev. reformdtus egyhdz. In: Borovszky Samu: Bihar varmegye és Nagyvérad. ,, Apollo” Irodalmi
Tarsasag, Budapest. 1901. (Magyarorszag varmegyéi és varosai) 432.

~

Példanak okaért Belényes vidéke ugyan nem képezett 6nallo igazgatasi egységet, a reformatus tombteriilettol
val¢ foldrajzi tavolsaga miatt a mindenkori egyhdzmegye mégis gondoskodott rola, hogy legyen sajat lelkészi
tanacsbirdja. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 313.

Bar a hivatkozottlevéltariirat darabszamat tekintve kozvetleniil egy 1782-es gytilekezet- éslelkésznévsortkovet,
az osztalyozas minden bizonnyal korabban késziilt, hiszen a kétegyani eklézsia helyett annak jogel6dje, Kote-
remete szerepel benne. Tiszantdli Reformétus Egyhazkeriilet Levéltara (a tovabbiakban: TtREL): I. A Tiszan-
tali Reformatus Egyhdzkertilet iratai 1109-2018. 1. Puspoki Hivatal iratai 1567-21. sz. s. Egyhazlatogatasi
iratok 1733-1988. 9. V.St.21. 14.; Danké Imre — Korek Jozsef: Kotegydn. Erkel Ferenc Muzeum, Gyula, 1960.
(A Gyulai Erkel Ferenc Muzeum Kiadvanyai 11.) 26-27.; Seres Istvan: A pestis Kotegydnban és Sarkadon
1738-ban (Adatok Kotegydn tijratelepiiléséhez). In: Szatmari Imre (sorozatszerk.): A Békés Megyei Muzeumok
Kozleményei 33. Békés Megyei Muizeumok Igazgatdsaga, Békéscsaba, 2009. 95. 98. Terminus post quem gya-
nant érdemes megemliteni, hogy Papp Kéroly bihari esperes 1877-ben publikalt egyhazmegye-torténeti irdsa

oo}
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szerint a Rakdczi-szabadsdgharc utan ujraszervezd6 bihari traktusban 1714-ben jegyzékonyvet inditottak a
prédikatori fizetések nyilvantartdsara; ez azonban a targyalt osztalyozashoz képest ugyancsak relevans elté-
réseket mutat. Papp Kéroly: Bongészet a bihari ref. egyhdzmegye régibb jegyzdkonyveibdl. Magyar Protestdns
Egyhazi és Iskolai Figyelmezd 8. évf. (1877) IX. sz. (a tovabbiakban: Papp, 1877) 380.

9 Az étletgazda Sandorfi Jozsef virmegyei fGorvos (Sandorfi Péter korabbi lelkésziilndk fia) volt, aki azzal a javas-
lattal allt el6, hogy minden prédikator évente jaruljon jévedelme nagysaga szerint a segélykasszahoz. BML,
fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 331.; TtREL, 1.30. Bihar-érmelléki Egyhazmegye iratai 1633-1990. a. Kézgy-
1ési jegyzokonyvek 1633-1982. 1. 1776.X1.7.; d. Esperesi naplok 1786-1859. 1. 105. Ugyanekkor 6 maga 100,
grof Rhédey Lajos féispani adminisztrator 1000 forintot ajanlott fel a megvalésitashoz, ami hathatés tamoga-
tasnak bizonyult ahhoz, hogy a pénztar létrehozasat az egyhazmegyei kozgytilés elhatarozza.

10 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 340-341.

11 BML, fond 143, inv. 276, dos. 8/1820, f. 24-25.

12 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 529.

13 classis (latin): osztaly

14 Hencida, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

15 Bojt, Bihar (ma: Hajda-Bihar) varmegye, Magyarorszag

16 Nagykereki, Bihar (ma: Hajda-Bihar) vairmegye, Magyarorszag

17 Kismarja, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

18 Bihar, Bihar vairmegye, Magyarorszdg (roméanul: Biharia; ma: Bihar megye, Romania)
19 Szalard, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Silard; ma: Bihar megye, Romania)
20 Siter, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Sisterea; ma: Bihar megye, Roménia)
21 Hegykozcsatar, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Cetariu; ma: Bihar megye, Romania)

22 Piispoki, Biharptispoki, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Episcopia Bihor; ma: Nagyvérad telepiilésr-
észe, Bihar megye, Romania)

23 Szentjanos, Biharszentjanos, Bihar vairmegye, Magyarorszag (roméanul: Santion; ma: Bihar megye, Romaénia)
24 Bors, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Bors; ma: Bihar megye, Roménia)

25 MezGkeresztes, Biharkeresztes, Bihar (ma: Hajdd-Bihar) virmegye, Magyarorszag

26 Mezésas, Bihar (ma: Hajdd-Bihar) varmegye, Magyarorszag

27 Furta, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

28 Zséka, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

29 Cs6kmé, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

30 Komadi, Bihar (ma: Hajda-Bihar) virmegye, Magyarorszag

31 Berekboszormény, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

32 Harsany, Nagyharsdny, Korésnagyharsany, Bihar (ma: Békés) virmegye, Magyarorszag

33 Biharugra, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

34 Zsadany, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

35 Mez6gyan, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

36 Geszt, Bihar (ma: Békés) virmegye, Magyarorszag

37 Sarkad, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

38 Nagyszalonta, Bihar virmegye, Magyarorszag (roméanul: Salonta; ma: Bihar megye, Romania)
39 Tenke, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Tinca; ma: Bihar megye, Romania)

40 Gyanta, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Ginta; ma: Bihar megye, Romania)
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41 Mezotelegd, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Tileagd; ma: Bihar megye, Romania)

42 Nagyvarad, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Oradea; ma: Bihar megye, Romania)

43 Arténd, Bihar (ma: Hajdd-Bihar) vdrmegye, Magyarorszag

44 numerus (latin): szdm

45 Nagyszantd, Bihar virmegye, Magyarorszag (roménul: Santaul Mare; ma: Bihar megye, Romania)
46 Kisszanto, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Santiul Mic; ma: Bihar megye, Romania)

47 Paptamasi, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Timdseu; ma: Bihar megye, Romania)

48 Jakohodos, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Hodos; ma: Bihar megye, Romania)

49 Hegykozkovacsi, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Cauaceu; ma: Bihar megye, Romania)
50 Hegykozpalyi, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Paleu; ma: Bihar megye, Romania)

5

—

Hegykozajlak, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Uileacu de Munte; ma: Bihar megye, Romania)

52 Vancsod, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) virmegye, Magyarorszag

53 Darvas, Bihar (ma: Hajdu-Bihar) varmegye, Magyarorszag

54 Told, Bihar (ma: Hajdd-Bihar) varmegye, Magyarorszag

55 Korosszegapati, Bihar (ma: Hajda-Bihar) varmegye, Magyarorszag

56 Okany, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

57 Kotegyan, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

58 Arpad, Bihar varmegye, Magyarorszdg (romanul: Arpisel; ma: Bihar megye, Romania)

59 Tarkany, Korostarkany, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Tércaia; ma: Bihar megye, Romania)

60 Belényes, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Beiug; ma: Bihar megye, Romania)

61 Elesd, Bihar virmegye, Magyarorszag (roménul: Alesd; ma: Bihar megye, Romania)

62 Orvénd, Bihar varmegye, Magyarorszdg (romanul: Urvind; ma: Bihar megye, Roménia)

63 Pusztaujlak, Bihar virmegye, Magyarorszag (roménul: Uileacu de Cris; ma: Bihar megye, Romdnia)

64 Hegykozszaldobagy, Bihar vairmegye, Magyarorszag (roménul: Saldabagiu de Munte; ma: Bihar megye, Roma-
nia)

65 Nyiived, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Niuved; ma: Bihar megye, Romania)

66 Pelbarthida, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Parhida; ma: Bihar megye, Romania)

67 Berettydszentmarton, Bihar (ma: Hajda-Bihar) varmegye, Magyarorszag

68 Homrok, Magyarhomorog, Bihar (ma: Hajda-Bihar) vairmegye, Magyarorszag

69 Szakal, Korosszakal, Bihar (ma: Hajdd-Bihar) varmegye, Magyarorszag

70 Sarkadkeresztur, Bihar (ma: Békés) varmegye, Magyarorszag

71 Ant, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Ant; ma: Bihar megye, Romania)

72 Tamasda, Tamashida, Bihar vairmegye, Magyarorszag (romanul: Timasda; ma: Bihar megye, Romania)

73 Baj, Mez8baj, Bihar varmegye, Magyarorszag (roméanul: Boiu; ma: Bihar megye, Romania)

74 Belényesujlak, Bihar vairmegye, Magyarorszag (roméanul: Uileacu de Beius; ma: Bihar megye, Roménia)

75 Feketetot, Bihar virmegye, Magyarorszag (romdnul: Taut; ma: Bihar megye, Roménia)

76 Fenes, Vérasfenes, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Finis; ma: Bihar megye, Romdnia)

77 Magyarremete, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Remetea; ma: Bihar megye, Romania)

78 Rév, Nagyrév, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Vadu Crisului; ma: Bihar megye, Romania)
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Magyarkakucs, Nagykakucs, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Cacuciu Nou; ma: Bihar megye, Roma-
nia)

Mezételki, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Telechiu; ma: Bihar megye, Romania)

Pésalaka, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Posoloaca; ma: Bihar megye, Romania)

Kisjend, Koroskisjend, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Ineu; ma: Bihar megye, Romania)

Fugyi, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Fughiu; ma: Bihar megye, Romania)

Fugyivésarhely, Bihar virmegye, Magyarorszag (romanul: Osorhei; ma: Bihar megye, Romania)
Belényessonkolyos, Bihar varmegye, Magyarorszag (romanul: Suncuis; ma: Bihar megye, Romania)

Ez egy utdlagos betoldas, a harmadosztaly eklézsidinak végosszegébe sincs beleszamitva. Les, Véradles, Bihar
varmegye, Magyarorszag (romanul: Les; ma: Bihar megye, Romania)

BML, fond 143, inv. 276, dos. 7/1819, f. 17-27.

Figyelemre mélto egybeesés, hogy Varad az altala koordinalt 1823. évi egyhazlatogatasbdl is kimaradt, ami nem
tudhato be egyedi botlasnak, mivel a megcsonkitott Bihari Egyhazmegye elsé tiz évébol csak 1824-ben latni
nyomat varadi vizitnek, azt is cimszavakban. BML, fond 143, inv. 276, dos. 11/1822-1851, f. 2-107.

Hegyi Adam: Rektorok lelkészi szolgdlatai. Reformdtus tanitdk tdrsadalmi megitélése a 18. szdzadban a Dél-
Alfoldon. In: Barth Daniel (szerk.): Papok a 18-20. szazadi lokalis kozosségekben. Torténetek taldlkozasa.
MTA-ELTE Lendiilet Torténeti Folklorisztikai Kutatocsoport, Budapest, 2021. 116.; S. Szab6 Jozsef: A ceglédi
reformdtus iskola torténete 1545-1936. Turi és Benedek Konyvnyomddja, Cegléd, 1936. 29., 114., 144., 200.

BML, Anyakényvek Gytjteménye - Betlirendes Mutat6 (telepiilésekre) = Colectia registrelor de stare civila —
Opis Alfabetic (pe localitati), f. 5, 25, 33.

BML, fond 32. inv. 87. Anyakonyvek gytjteménye (Colectia Registrelor de Stare Civild): reg. 204. Nagykakucs
/ Reformétus / Sziiletések, hazassagkotések, haldlozasok (Cacuciu Nou / Reformata / Néscuti, cisitoriti, dece-
dati) 1768-1825

Ez ugyanakkor nem jelenti, hogy a temetésekbdl a rektornak tobb pénze lett volna, mert egy énekszavas szer-
tartas joval olcsobb volt a prédikacional (pl. Biharban 12, Mezékeresztesen 24, Borson 30 krajcar), de még a
prédikacios bucstztatasért is kevesebbet kapott a lelkésznél (pl. Biharban 24, MezGkeresztesen 48, Borson 51
krajcar). BML, fond 143, inv. 276, reg. 592, f. 3, 5, 19.

A haldlozasok-temetések nem valos ideju feljegyzését példazza, hogy a telki anyakényv mér junius 2-dn besza-
mol a férfi elhunytarol, temetésérdl és megemlékezésérél, mig Vasarhelyen a temetési eset 4-i datummal szere-
pel. BML, fond 32, inv. 87, reg. 860. Fugyivasarhely (Osorhei) / Reformatus / Sziiletések 1780-1830, hazassag-
kotések 1785-1831, haldlozasok 1787-1832. f. 51.; reg. 1279. Mezételki (Telechiu) / Reformaétus / Sziiletések,
hazassagkotések, haldlozasok 1773-1840. £. 40.

BML, fond 32, inv. 87, reg. 1367. Hegykézujlak (Uileacu de Munte) / Reformatus / Sziiletések 1758-1801,
hézassagkotések 1758-1829, haldlozasok 1758-1834. f. 79.

BML, fond 32, inv. 87, reg. 518. Jdkohodos (Hodos) / Reformatus / Sziiletések 1755-1828, hazassagkotések
1755-1829, haldlozéasok 1755-1839. f. 85.

Récz, 2002. 259-262., 287-288.
Szész, 2013. 190.
Récz, 2002. 300.

Pl ,[a]z Otska temetd szilvasa® termésének két harmad része, @ benne termo széna egésszen” (Mez6telki);
»Kaszallonak le vagasara az Ekkl[ézsi]a az edgyik Esztendében 18, @ masik Esztendében pedig 6. Kaszasokat
adni tartozik” (Vancsod).

100 PL ,kis” kaszalé (Berettyoszentmarton), ,darabocska” kenderfold (Fugyivasarhely), temetdi szilvas ,két

része” (Fugyi).
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101 Pl ,mind 6szi, mind tavaszi vetés ald, annyiszor @ mennyiszer a Lakosok [ma]gok[na]k szoktak szantani
meg szantat” (Bojt).

102 Pl ,elegend6 [feltehetéen tetszés szerinti] 6rlés” (Zséka).

103 Pl ,hogyha pedig az arvizek miatt kaszalni nem lehetne azon esetbe 2 szekér kész széna” (Nagyszanto); ,,[a]
maga szalmaja elfogydsa utan, koteles az Ekkl[ézsi]a gondoskodni h[ogy] fiité ddlgaba sziikséget ne lasson”
(Told).

104 Példanak okaért a bihari eklézsia 1822-ben volt kénytelen eladni tonkrement sz616f6ldjét, ezért a lelkészt a
neki addig jar6 3 ember vagé sz616 haszna helyett 1823-t6l sziiretenként 24 kis cseber borral fizette ki. BML,
fond 143, inv. 276, reg. 592, f. 3.

105 Racz, 2002. 284-285., 288-289.

106 Kurucz Gyérgy: Fénemesi hitelforgalom és betdbldzdsi tékeértékek Tolna, Baranya, Zala és Vas virmegyében a
18-19. szézad forduldjdn. Torténelmi Szemle, LXIV évf. (2022) 4. sz., 690-691.

107 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 217-218. Zavarba ejt6, hogy 1814-bél is fennmaradt egy olyan (egyhdz-
megyei) hatdrozat, amely a névekvd inflacidra és més traktusok erre adott reakcidjara vald tekintettel ugyan-
csak a bels6 személyek stolainak duplazasat irja el6. p. 307. Ennek értelmében a dragabb papi szolgaltatdasok
4 rajnai forintra emelkedtek (volna), mikézben nem litni nyomait olyan rendelkezésnek, amely a napdleoni
haboruk utén visszacsokkenti az egekbe szokott dijakat. Amennyiben 1807-1808-ban és 1814-ben is tortént
egy-egy drkétszerezés, ugy azt az észrevételt kell tenni, hogy a fugyi, kismarjai és mezételegdi eklézsia 1823-
ban mélyen alulfizette prédikatora stoldris tevékenységét, mert azok dijlevél szerint tovabbra is csupdn 2-2
forintot kerestek egy-egy esketésen és temetésen, rdadasul csak vondsban. Ez azt jelentené, hogy a legtobb
masod-, és néhany harmadosztalyu eklézsia lelkésze lényegesen kevesebbet dolgozott hasonlo 6sszegti vagy
tobb stolapénzért, mint els6 klasszisban szolgalé marjai és telegdi kollégaja, akiknek ebbdl a szempontbol
kifizet6d6bb lehetett volna egy feleakkora lakossagu és kevésbé jelentds gyiilekezetben miikddni. Mivel ez a
forgatokonyv nem val6szind, ugy tlinik, inkabb csak a kordbbi végzés piispoknek vald felterjesztése, a kihir-
detés elhizdddsa vagy a hivekkel torténd elfogadtatds nehézségei tették sziikségessé, hogy a traktus még
egyszer, mintegy megerdsitoleg elrendelje a duplazast.

108 Ez azért kiilonos, mert ezzel egyid6ben az eklézsia természetben is ellatta szénaval a lelkészt, amit az eredeti
1806-os dijlevél is rogzitett. BML, fond 32, inv. 87, reg. 1375, f. 123.

109 A papok olykor egymas kozott is bonyolitottak le adasvételt. 1822-ben Képolnasi Mihdly az egyhdzmegyei
kozgytilés elétt inditott keresetet Kovits Jézsef ellen, amiért a vételar megadasa nélkiil ,,az Orvéndi Hegyen el
alkudott veress szilvai mellett, az el nem alkudott berczenczei szilvakat is elvitte”. BML, fond 143, inv. 276, reg.
591a, p. 414-415. Mivel a tartozas évekig nem teljesilt, a felperes 1826-os panaszlevelében zsidondl, poganynal
aldbbvalonak titulalta szolgatarsat, ezzel viszont az alperes szamara vivta ki a fels6bbség egytittérzését. p. 473.

110 Szasz, 2013. 190.; TtREL, I.1.5.14. 38.
111 Racz, 2002. 296-297.

112 Az 6zvegyekre csak fél agyat szamitottak. Torz is, meg nem is a két egyhdzmegye dgyszdmkimutatdsa, ugyanis
hidnyzik bel6liik a legnépesebb eklézsia (Nagyvarad, Debrecen). Racz, 2002. 253., 257-258.

113 Dukrét Géza: Hegykiz. Torténeti monogrdfia. Partiumi és Bansagi Memlékvédé és Emlékhely Bizottsag —
Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhdzkeriilet — Nagyvaradi Romai Katolikus Piispokség, Nagyvarad, 2005.
(Partiumi Fuzetek 38.) 9., 51., 54., 58-59., 62-63.

114 Récz, 2002. 302.
115 Racz, 2002. 305.

116 E mérleg alakuldsat feltehetéen az egyhazkozségek lélekszama és anyagi bazisa dontéen befolyasolta. A Deb-
receni Egyhdzmegye berettyoujfalui és nadudvari eklézsidgja 1796-ban jelent6s pénz- és terménytobbletet
halmozott fel; ezek persze mar a szazadfordulon is magasan az 1823-as bihari elit gyiilekezetekét meghalado
agyszammal rendelkeztek. Racz, 2002. 256., 265.

117 TtREL, I.1.b. Egyhazkeriileti kozgyilési iratok 1743-1980. 99. 2143. 1.
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118 Barcsa, 1908. 92.
119 BML, fond 143, inv. 276, dos. 31/1844, f. 9.

120 Ugrai, 2021. 103. A reformatus gyiilekezetek ,,kozonséges sziikségleteinek” fedezésére hivatott kassza torté-
netéhez, gyljtési mechanizmusaihoz bévebben lasd még: Racz, 2002. 267-269., 271-272.

121 Ugrai, 2021. 105.

122 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 103.; dos. 11/1822-1851, f. 273.

123 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 301.; Kismarja, 109.

124 Szigeti Elek: A mezd-keresztesi ev. ref. egyhdz torténete. Debreceni Protestans Lap 17. évf. (1897) 3. sz., 39.
125 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 301.; TtREL, I.1.5.13b. 101.

126 BML, fond 32, inv. 87, reg. 655. Nyiived (Niuved) / Reformatus / Sziiletések, haldlozasok 1797-1812, hazas-
sagkotések 1797-1813. p. 64.

127 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 195.; fond 32, inv. 87, reg. 254. Hegykozcsatar / Sziiletések 1839-1852,
hazassagkotések, haldlozasok 1839-1851. f. 41.

128 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 105.; fond 32, inv. 87, reg. 1003. Nagyszantd (Santdul Mare) / Reforma-
tus / Sziiletések, hazassagkotések, halalozasok 1839-1852 p. 20, 30.

129 BML, fond 32, inv. 87, reg. 445. Fugyi / Haldlozasok 1830-1839. . 17, 28.; reg. 1383, f. 30.; fond 143, inv. 276,
reg. 591a, p. 554, 585.; dos. 11/1822-1851, f. 10-222.

130 A vadpontok kéziil minddssze azt sikeriilt bizonyitani, hogy Varga tévollétei miatt gyakran hunytak el
keresztségben nem részesiilt ujsziilottek. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 503-508.

131 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 520.
132 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 642.

133 Utébbi egyhdzmegyei gytilés elé nem kerdilt, mert a felek kiegyeztek egymassal, valamint a lelkész a felterjesz-
tett panaszt ,,ki kertlni ajanlotta” BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 655.

134 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 407.
135 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 466.

136 BML, fond 32, inv. 87, reg. 1075. Hegykozszildobagy / Sziiletések 1840-1853, hazassagkotések 1840-1870,
halalozasok 1840-1852. f. 16.

137 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 465.
138 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 551.

139 A piispoki nemesek hadnagya még 1823-ban megbotrankozasat fejezte ki, amiért a Sarkozi Janos leanytanitd
nagyvaradi gubdsmesterrel hazasodott lanya mas gubdsfeleségekkel vasar- és tinnepnapi istentiszteletek
alkalmaval a bels6 személyeknek fenntartott templomi til6helyeket foglalta el. BML, fond 143, inv. 276, reg.
591a, p. 428. Ugyancsak a nemesi kommunitds el6ljaroi kifogasoltdk, hogy a vérosi tisztviselok altal a koz-
renduiektd] beszedett papbér nincs szamadasnak aldvetve, igy az ,,mas végre is forditodik, vagy mas Cassaval
Osszve elegyittetik” (1827). p. 483.

140 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 612.
141 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 612.

142 1814-t6l volt itt lelkész. BML, fond 32, inv. 87, reg. 157. Bors / Sziiletések 1786-1815, hazassagkotések, hala-
lozasok 1782-1815. f. 442.

143 A traktus az egy, a lelkésszel haragban 1évé embernek tulajdonitott panaszokat nem talalta megalapozottnak
és elutasitotta a gytilekezet cserére iranyul6 kérését, Székelyhidi azonban megelégelte a haborgatast és 6nként
ajanlotta magat a tavozasra. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 543, 547.

144 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 444.
145 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 479-480.
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146 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 575, 622.

147 1874-ig volt itt lelkész. BML, fond 32, inv. 87, reg. 157, f. 442.

148 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 535, 622-623.

149 1845-ig volt itt lelkész. BML, fond 143, inv. 276, dos. 594/1837-1853, f. 114.; dos 31/1844, f. 19.
150 BML, fond 143, inv. 276, dos. 11/1822-1851, f. 176, 224.

151 BML, fond 32, inv. 87, reg. 1383, f. 30.

152 TtREL, I.1.s.13b. 117.

153 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 529, 550-551.

154 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 536.

155 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 581-582.

156 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 604.

157 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 605-606.

158 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 517, 611.

159 TtREL, .1.s.13b. 104, 106, 123-124, 141.

160 Zsaka, 19.; BML, fond 143, inv. 276, dos. 11/1822-1851, f. 195, 210, 218.

161 BML, fond 32, inv. 87, reg. 1188, f. 95.

162 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 578.

163 BML, fond 32, inv. 87, reg. 1375, f. 108.

164 1809-t61 volt itt lelkész. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 234, 466, 470, 485, 493, 547.

165 Az ifja Istvan néhai atyja elmaradt fajaranddsaganak teljesitéséig nem latta el hivatésa kotelességeit, melynek
részeként onkényesen kizarta a hiveket a templombdl. Elmozditasa ugyanakkor az & érdekét is szolgalta,
mert az eloljarok egy része és a rektor is ellenségesen viselkedett vele. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p.
601-603.

166 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 484.
167 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 609.

168 Elébbi 1809-t6l, utébbi 1871-ig volt itt lelkész. BML, fond 32, inv. 87, reg. 1148. Biharszentjanos (Santion)
/ Reformatus / Sziiletések 1818-1839, hazassigkotések 1824-1839, halalozasok 1829-1839. f. 44, 59.; reg.
1150. Sziiletések 1862-1875, hazassagkotések 1864-1875, halalozasok 1864-1873. f. 100.

169 TtREL, II. A Debreceni Reformatus Kollégium iratai 1536-2001. 28. Bakdczi Janos adattari gytjteménye
1536-1930. a. Féiskolai novendékek névsora 1588-1791. 3. 173.; BML, fond 32, inv. 87, reg. 655, p. 63.; Sza-
badi Istvan: Intézménytorténeti forrdasok a Debreceni Reformdtus Kollégium Levéltdardban II. Tiszantuli Refor-
mitus Egyhazkeriilet, Debrecen, 2013. (Kiadvanyok a Debreceni Reformétus Kollégium fennallasdnak 475.
évforduldja tiszteletére I.) 832.

170 Papp, 1877. 383.
171 1804-t61 volt itt lelkész. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 114, 494.
172 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 574, 622.

173 TtREL, L.1.s.13b. 90. Figyelemre méltd, hogy a rablaskor a zsivanyok egyuttal Illyés feleségét is megolték,
aminek hatdsara az incidenst tlél6 esperes minden lelkészi hivatalviseléstdl visszavonult. BML, fond 143,
inv. 276, reg. 591a, p. 456.

174 Utébbi 1848-ig volt itt lelkész. BML, fond 32, inv. 87, reg. 1056, f. 92, 107.; reg. 1057. Szalard / Sziiletések,
hazassagkotések, haldlozasok 1839-1854 f. 21.

175 Utébbi 1861-ig volt itt lelkész. Csillag Lajos: Bojt. Debreceni Protestdns Lap 19. évf. (1899) 2. sz., 24.
176 Csokm, 126.
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177 1874-ig volt itt lelkész. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 585.; Cs6kmo, 657.
178 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 466.

179 Utébbi 1889-ig volt itt lelkész. N.n.: A furtai ev. ref. egyhdz torténete. Debreceni Protestans Lap 26. évf. (1906)
11. sz., 173-174.

180 1817-t61 volt itt lelkész. BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 350, 622.

181 Utébbi 1874-ig volt itt lelkész. BML, fond 32, inv. 87, reg. 1367, f. 97.; Kirdlyhagémelléki Reformatus Egyhdz-
kertilet Levéltara: III. Egyhdzmegyék iratai. a. Bihari (Nagyvaradi) Egyhdzmegye iratai (1823-1967). 1874.
I11.24. 1.

182 El6bbi 1807-t6l volt itt lelkész. Szab6 Karoly: A nagykereki ev. ref. egyhdz vizlatos torténete. Debreceni Pro-
testans Lap 17. évf. (1897) 47. sz., 587.

183 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 429.

184 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 477, 531, 554, 585, 645.; dos. 11/1822-1851, f. 207.
185 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 459.

186 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 477, 534, 623.

187 1817-t6l volt itt lelkész. Szabd Karoly: Adatok az drtindi ev. ref. egyhdz torténetéhez. Traunfeller Karoly,
Lugos. 1885. (a tovabbiakban: Szabd, 1885) 17.

188 BML, fond 143, inv. 276, reg. 591a, p. 642.

189 Szabd, 1885. 17-19. Ennek legfdjobb eleme a papmarasztis 1841. évi eltoroltetése volt. TtREL, 1.1.b.109.
2336¢. 3-4, 6.

190 BML, fond 32, inv. 87, reg. 1363. Pusztatjlak / Sziiletések, hazassagkotések 1822-1838, halalozasok 1825-
1838. 1. 1, 5.; reg. 1365. Sziiletések, hazassagkotések, haldlozasok 1839-1852. f. 16.
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ABSTRACT

This paper investigates the Reformed school of Tuirkeve and its rectors between 1724 and 1821
(with extensions to 1823). After the town’s resettlement following 1711, the school became closely
integrated into the network of the Debrecen Reformed College, adopting its curriculum, regula-
tions, and pedagogical norms. Using parish registers, visitation records, salary contracts, and col-
legiate enrolment data, the study combines institutional history with prosopographical analysis. It
argues that the school’s staff and infrastructure stabilised by the late eighteenth century through
the rector-praeceptor system, the construction of a new stone school building in 1792, and a reg-
ulated mixed remuneration scheme. Reforms introduced in 1807 promoted Hungarian-language
elementary instruction alongside the gradual decline of advanced Latin teaching, contributing to
sustained enrolment growth and the emergence of a four-grade structure by the early nineteenth
century. The prosopographical register identifies thirty-seven rectors, all trained in Debrecen but
diverse in origin and social background; rectorates were typically short transitional appointments.

Keywords: Reformed education history; Debrecen Reformed College; school of Tiirkeve; prosop-
ographical database; peregrination.

ABSZTRAKT

A tanulmany a tirkevei reformdtus iskola milkodését és rectorait vizsgalja 1724 és 1821 kozott
(1823-ig kitekintve). A telepiilés 1711 utdni tjratelepiilését kovetben az iskola szorosan beka-
pesolédott a Debreceni Reformdtus Kollégium intézményi hdlézatdba, dtvéve annak tantervét,
szabdlyzatait és pedagdgiai normdit. A kutatdsunk az intézménytorténeti megkozelitést proz-
opogrdfiai elemzéssel 6tvozi az egyhdzkozségi anyakonyvek, egyhdzlitogatdsi jegyzkonyvek,
dijlevelek és kollégiumi anyakonyvi adatok felhaszndldsdval. Az iskola személyi dllomdnya és
infrastrukturdlis héttere a 18. szdzad végére stabilizdlodott, amelyet mutat a rector és az 6t segité
praeceptorok rendszere, az 1792-ben emelt 1ij kéiskola-épiilet, valamint az egyhdzmegyében
kiemelkedd rectori fizetés. Az 1807-ben bevezetett reformok erdsitették a magyar nyelvii elemi
oktatdst a latinoktatds kdrdra, amely hozzdjérult a tanuldlétszdm tartés novekedéséhez és a
négyosztdlyos szerkezet kialakuldsdhoz a 19. szdzad elejére. A prozopogrdfiai adattdr harminchét
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rectort és adatait tartalmazza, akik mindannyian Debrecenben tanultak, dm szdrmazdsukat és
tarsadalmi hdtteriiket tekintve viltozatos képet mutatnak; a rectori szolgdlat rendszerint rovid,
dtmeneti dllomds volt életpdlydjukban.

Kulcsszavak: reformdtus oktatdstorténet, Debreceni Reformdtus Kollégium, tirkevei iskola, pro-
zopogrdfiai adattdr, peregrindcio.

Similarly to other congregations of the Nagykunsag Reformed Diocese, Turkeve
became depopulated during the period of Ottoman occupation and was resettled
only after the end of Rékdczi's War of Independence, around 1711. According to
Dezs6 Toth, the development of the local Reformed school accelerated rapidly
following the resettlement, and within a short period it evolved into an important
institution within the educational network of the Debrecen Reformed College.?
Accordingly, teaching staff were delegated by the College, while the curriculum,
regulations, pedagogical methods, and educational principles of the school closely
followed those of the mother institution. The most talented students were likewise
able to continue their studies in Debrecen.’

Research on lower-level Reformed schools dates back more than a century.
The first systematic attempt to identify and collect the lower schools connected to
the Debrecen Reformed College was undertaken by Janos Barcsa in 1905,* while
Imre Dankd later provided a comprehensive overview of the subject in 1988.° Janos
Gyori L. also examined the nature and terminology of these subordinate schools,
since both the terms “partikula” and “rektéria” appear in the sources and literature.®
Within the context of the Nagykunsag Reformed Diocese, Dezs6 Téth offered an
overview of the condition of its schools in his work published in 1942; however,
research on the personnel of individual schools had already been undertaken ear-
lier in the region. Accordingly, Ferenc Vadai compiled the list of rectors in Toérok-
szentmiklos in 1889,° while Balint Faragd (1927)° and later Zoltan Bodoki Fodor
(1956)" did the same for Mez6tur. Dezs6 Toth also did research ont he school of
Tiszakiirt in one of his manuscripts (1949)."" Building upon these antecedents, we
have examined the rectors of the schools of Karcag, Kisujszallas,? and Kunhegyes."*
In the present paper, we attempt an analysis of the personnel of the Tarkeve school.

Although the Series studiosorum of the College documents students from
Tarkeve with certainty only from 1755 onwards,* earlier sources suggest that the
reorganisation of the school may be dated to 1724, coinciding with the beginning
of the rectorate of Pal Igmandi."” It is therefore plausible that students from Ttarkeve
had already pursued studies at the Debrecen College prior to 1755. According
to matriculation records, the number of students originating from Turkeve was
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relatively low. Between 1755 and 1821, altogether thirty-seven students enrolled
who either originated from Tuarkeve or had completed their lower-level studies
there.'®

By the second half of the eighteenth century, both the institutional personnel
and financial conditions of the school had stabilized, as reflected in the employment
of a rector alongside one, and later two praeceptors. In 1792, a new stone school
building was erected for the boys’ school following the demolition of the earlier
structure;”” contemporary sources emphasize that it was constructed “with proper
convenience both for teachers and students.”® A description from 1808 further
indicates that the building was capable of accommodating four classes.” From
the turn of the nineteenth century onward, gradual structural transformation can
be observed under the influence of district-level curricular reforms. Parallel with
the decline of advanced Latin-language instruction, Hungarian-language elemen-
tary education gained increasing prominence. By the early nineteenth century, the
Tarkeve school had essentially developed into a four-grade institution with multi-
ple teachers, while student enrolment showed continuous growth.

THE SCHOOL OF TURKEVE AND ITS OPERATION

In its initial period, the teaching staff of the Tarkeve school consisted solely of the
rector. The overall administration and professional supervision of the institution
rested with the rector, who typically assumed office after completing his studies
at the mother institution, usually as a young graduate aged between twenty and
twenty-four, accepting an office fixed for a term of two to three years.”" In the case
of Turkeve, schoolmasters arrived at an average age of twenty-four; the youngest
began his service at eighteen, while the oldest entered office at the age of thirty.?
Schoolmasters generally sought rectorial offices for two main reasons. On the one
hand, those intending to pursue studies at foreign universities needed to accumu-
late the necessary financial resources; on the other, a successful rectorate enabled
them to establish valuable connections with local ecclesiastical or municipal elites,
thereby improving their prospects of securing a later office as minister or notary.”
During the eighteenth century, the rector taught together with one, later two, and
from the early nineteenth century three praeceptores publici. These assistants were
often older and more experienced teachers who (unlike the rectors) sometimes
taught the same class for decades. Others temporarily interrupted their studies at
the Debrecen Reformed College for one or two years of service before returning to
complete their education.”

The curriculum of the school followed the instructional guidelines (Methodus)
prescribed by the Debrecen College.” In the lower classes, pupils practised reading
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List of rectors in the Tiirkeve parish register.
Baptismal, marriage, and burial register of the Reformed Congregation of Ttrkeve (1743-1789),
Archives of the Reformed Congregation of Tirkeve. (photographed by the author).
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and writing, while instruction relied primarily on mechanical learning methods,
including verbatim memorisation and collective choral repetition. At the elemen-
tary level, teaching consisted of reading, basic arithmetic, and religious instruction.
Older students studied Latin, which provided access to higher stages of education
and ensured the possibility of further studies in Debrecen or Sarospatak.”® The
school maintained six permanent classes: the elementarii, declinistae, coniugistae,
grammatistae, syntaxistae, and oratores. Until the end of the eighteenth century,
instruction in the upper classes continued to be conducted in Latin. Mastery of
the language, however, posed considerable difficulties for many students, particu-
larly since praeceptors often did not adequately teach its foundations.”” Moreover,
children from predominantly agrarian families were frequently required to assist
in agricultural labour, making student attrition a persistent and serious problem.?

A significant remedy emerged with the curricular reform introduced in 1807
by Ezsaias Budai, which divided instruction into two educational tracks following
completion of the first two elementary levels, namely the acquisition of reading
and writing skills. This reform ensured continued educational opportunities for

Map of Tiirkeve (1775). The school was likely located in the vicinity of the church
(marked black).
Archives of the Reformed Congregation of Tiirkeve.
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pupils unwilling or unable to pursue Latin studies and had a demonstrably positive
impact on overall enrolment.” Although precise annual enrolment figures are gen-
erally lacking, reliable data survive from 1792. According to the visitation record,
incumbent rector Mihaly Sari taught 6 oratores, 27 syntaxistae, and 32 grammatis-
tae, praeceptor Mihaly Kerepesi instructed 25 coniugistae and 47 declinistae, while
Ferenc Varga taught 79 elementarii. Altogether, 216 pupils attended the school in
that year.®

SALARY

Rectors primarily accepted teaching positions in schools because of the finan-
cial remuneration attached to such offices. Their principal aim was to accumulate
sufficient funds to enable subsequent studies at foreign universities. In Tarkeve,
following practices generally widespread during the period, the remuneration of
both rectors and praeceptors consisted of a combination of monetary and in-kind
payment. The rector received his salary partly in cash and partly in agricultural
products: primarily grain and firewood. In addition, he was entitled to fees received
for conducting funeral services and also shared in students’ tuition payments, with
the explicit obligation that impoverished children were to be instructed free of
charge.” Beyond these benefits, the rector was able to engage in limited agricultural
production, as the congregation temporarily granted him arable land sufficient
for sowing two kobol of seed from communal holdings during his term of service.
Records indicate that these benefits gradually increased over time - often following
repeated petitions submitted by the rectors® — and were occasionally supplemented
from municipal resources.”® Nevertheless, the remuneration remained somewhat
below that offered by wealthier congregations such as Mezdtur or Karcag.** Even
s0, in comparison with other congregations of the Nagykunsag Reformed Diocese,
the rector of Turkeve still received a respectable income, as demonstrated by salary
contracts from 1791 and 1808.*
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Form of remuneration 1791 1808
Cash (Rft) 80 100
Wheat (véka) 60 60
Barley (véka) 50 50
Additional wheat per student (véka) 1 1
Chicken per student 1 1
Additional barley per student (véka) - 1
Fee for funeral with sermon (kreuzer) 12 12
Fee for funeral with chanting (kreuzer) 6 6
Tallow (font) 20 20
Meat (font) - 80
Wine (icce) - 80
Firewood (6l) ? 2

Salary of the Tiirkeve schoolmaster in 1791 and 1808.
Based on TtREL I. 33. c. 1. Nr. 2. and SZABADI 2019. 232; transcripted by the author.

DATA ANALYSIS OF THE RECTORS OF TURKEVE

Between 1724 and 1821, a total of thirty-seven schoolmasters serving as rectors
can be identified from sources. A common characteristic among them is that all
acquired at least a college education at the Debrecen Reformed College. In terms
of geographical origin, however, the personnel presents a markedly diverse picture.
Examination of their places of origin reveals that schoolmasters arrived from three
different Reformed church districts, and in most cases from distinct settlements
within those regions. Unsurprisingly, the largest proportion originated from the
Transtibiscan Reformed Church District, from which eighteen individuals entered
service in Turkeve. This group was followed by six rectors from the Transdanubian
District and five from the Danubian District, while the place of origin remains
unknown in the case of eight individuals. When these origins are analysed at the
county level, the results closely correspond to the so-called “ring theory” formu-
lated by Istvan Racz,* according to which the Debrecen College primarily attracted
students from geographically proximate regions and, conversely, supplied those
same areas with the majority of trained schoolmasters and teachers. Accordingly,
six rectors originated from Bihar, five from Szabolcs County, two each from the
Nagykun District, Komdarom, Pest-Pilis-Solt, and Veszprém County, while eight
individuals arrived from various other localities* to serve in the Tarkeve school.*
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The social background of the Turkeve schoolmasters likewise displays consider-
able diversity. Eleven of the examined rectors originated from ministerial families,
five were of commoner background, and two came from noble families, while the
social status of nineteen individuals remains unknown. Although such data are
available for only approximately half of the rectors, a clear pattern nevertheless
emerges: sons frequently followed their fathers” professions or sought similarly
respected positions within society. For individuals of common origin, college edu-
cation, and the subsequent pursuit of clerical or teaching careers, represented one
of the primary avenues of upward social mobility.

The rectors of Tarkeve (similarly to all students educated within the college’s
system) expanded their knowledge through three or four successive stages of edu-
cation. Initially, they typically acquired basic skills in the elementary schools of
their towns, where they learned reading, writing, and the fundamental tenets of
the Christian faith. This was followed by attendance at a lower-level grammar
school, where previously acquired knowledge was further developed. At this stage,
instruction already followed the curriculum of the Debrecen Reformed College,
with particular emphasis on Latin, theology, history, geography, and singing.* It
was common at this level for students to continue their studies in another settle-
ment, as their hometowns often lacked sufficiently developed educational insti-
tutions.

With only a few exceptions, the examined rectors of Turkeve display a relatively
uniform pattern regarding the location of their lower-level studies. The majority
(twenty-eight individuals) completed these studies in Debrecen. Nevertheless, sev-
eral well-developed smaller gymnasia also appear among their educational trajecto-
ries: two studied in Papa, while individual cases are known from Hajdubdszérmény,
Hoédmezdévasarhely, Kolozsvar, Kunszentmiklds, Mez6tuar, Nagykoros, and Szatmar
prior to entering college education. Enrolment in these institutions was frequently
motivated by the limited educational opportunities available in students’ places of
origin and the proximity of stronger regional schools.

Following completion of lower-level schooling, students enrolled in the higher
classes of the College, an act that required formal subscription of the college stat-
utes. The curriculum studied and examined at this level largely corresponded to
that of the lower schools. All identified schoolmasters of Tarkeve pursued their
higher studies in Debrecen and were likewise commissioned from the College
for service as schoolmasters. During their studies, twelve individuals held college
offices primarily involving teaching responsibilities. In nine documented cases,
future rectors served as praeceptores publici, instructing lower classes across nearly
alllevels of education.” Two students held the office of praebitor, while three served
as praeses (assistant professor), teaching mathematics.
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College students frequently undertook rectorates for periods of two to three
years in lower schools, receiving fixed remuneration while preparing for studies
at foreign universities. Students generally sought positions classified as academ-
ica promotio, which offered higher salaries and thus enabled them to finance aca-
demic peregrination. Examination of rectorial salaries in Tarkeve demonstrates
that although remuneration somewhat lagged behind that offered by schools in
Mezotur, Karcag, and Kisujszallas,* the local position nevertheless counted as
a well-paid office. Consequently, the examined schoolmasters typically did not
assume further teaching posts after their service in Turkeve in order to accumulate
additional wealth. Rectors generally served in Tarkeve for two years (13 cases) or
three years (20 cases), although isolated examples are known of service lasting only
one year or extending to four or even seven years.
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Tenure of Rectors at the Tiirkeve School (1724-1823)
Compiled by the author on the basis of Emlék-konyv, 112.

After completing their college studies, two principal career paths were open to
candidates, since the upper divisions of the Debrecen Reformed College did not
constitute university-level education. In order to secure more favourable career
opportunities, many students sought to spend at least a short period at Western
European universities. Academic peregrination, however, imposed a considerable
financial burden upon students and therefore typically lasted only a few months or,
at most, one or two years.”? Of the thirty-seven identified schoolmasters of Turkeve,
fifteen enrolled at a Western European university (40.5%), where they spent an
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average of 1.13 years. In two cases (Pal Maller and Mihaly Sari) rectors attended
more than one university. Institutions located in the German-speaking territories
proved to be the most popular destinations: altogether six individuals subscribed of
the matriculation statutes of the universities of Géttingen, Heidelberg, and Jena. An
equal number enrolled at Swiss institutions, studying in Basel, Bern, and Ziirich.
These were followed by the Dutch universities of Franeker and Utrecht, which
together attracted three students, while two individuals pursued studies in Vienna.
It may further be observed that only those schoolmasters undertook studies at
Western European universities who subsequently entered ministerial service.

German Swiss Dutch Austrian

B Gottingen O Heidelberg M Jena mMBasel DO Bern mZirich @ Franeker M Utrecht @ Wien

Western European University Peregrination of the Rectors of Tiirkeve (1724-1823)
Compiled by the author on the basis of the prosopographical database below.

With regard to their subsequent careers, the examined schoolmasters largely fol-
lowed the customary professional trajectory typical of graduates of the Debre-
cen Reformed College. The largest proportion with eighteen individuals (45.6%)
eventually entered the ministry. Of these, four served for shorter or longer peri-
ods within the Nagykunsag Reformed Diocese, although at various stages of their
careers nearly all held positions across different Reformed church districts. A fur-
ther four individuals (10.8%) remained within the teaching profession, serving as
rectors or girls’ schoolmasters in various congregations, with all but one employed
within the Nagykunsag Reformed Diocese. Six former schoolmasters (16.2%)
pursued secular careers: two became lawyers, while four entered notarial service,
among whom two fulfilled their professional duties in Tarkeve itself. The later life
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course of nine schoolmasters remains unknown. Among those who became minis-
ters, eleven individuals held ecclesiastical administrative offices, several occupying
multiple positions during their careers. Altogether, they served nine times as dioc-
esan assessors, twice as diocesan notaries, and twice as assistant deans (vice-deans),
while two attained the rank of dean: Istvan Miskolci Szijjart6 in the Kecskemét
Diocese, and Jézsef Zilahi in the Bihar Diocese.

CONCLUSION

The present study has aimed to examine the operation of the Reformed school of
Tarkeve and the composition of its rectorial staff between 1724 and 1821. Over
the course of the eighteenth century, both the institutional personnel and finan-
cial conditions of the school gradually stabilized. The employment of praeceptors
alongside the rector, the construction of a new school building, and the estab-
lishment of a regulated system of remuneration collectively ensured the institu-
tion’s stable functioning. Instruction was organised according to the Methodus
of the Debrecen Reformed College: education founded upon the acquisition of
elementary skills was complemented by Latin-language studies, while curricular
reforms introduced in the early nineteenth century increasingly promoted Hun-
garian-language elementary instruction. As a result, the Tarkeve school developed
into a four-grade elementary institution with multiple teachers. The analysis of
the rectorial staft demonstrates that all of them serving during the investigated
period acquired college education, although their geographical origins and social
backgrounds reveal considerable diversity. Service as rector generally represented
a transitional phase within an individual career trajectory, primarily serving to
establish the financial and social foundations necessary for further study or sub-
sequent office-holding. A substantial proportion of the examined individuals later
pursued ministerial careers, while a smaller group remained within the teaching
profession or entered secular intellectual occupations. Although the Reformed
school of Turkeve lagged behind the most prominent educational institutions of
the Nagykunsag region in terms of remuneration and institutional development, it
nevertheless fulfilled a decisive role in maintaining local education and in ensuring
the supply of future Reformed ministers. With the prosopographical database of
schoolmasters appended to this study, we hope that the present work will contrib-
ute further data to ongoing research into the archontology and prosopography of
the Nagykunsag Reformed Diocese, as well as to the broader exploration of the
social and cultural structures shaping the life of the diocese.
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DATABASE

In the database, individual birth, marriage and death registry entries are not cited
separately, as doing so would exceed the scope of this study. However, based on
the listed dates, the relevant registry entries should be easily accessible for further
research on this topic. The names of the schoolmasters are presented according to
Hungarian pronunciation conventions (e.g., Szecsédi Mihdly instead of Szetsédi
Mihaly), and the name order follows Hungarian custom (SURNAME first, given
name second). The abbreviations for the biographical data in the directory are
interpreted as follows. Origin: The place of origin of the rector. Birth: The birthplace
and date of the rector. Lower school: The location of the school where the rector
completed lower-level studies. Subsc.: The place and date of the rector’s subscriptio
(enrollment) in any colleges. College Office: The positions held by the rector within
the college and their respective dates. Praeceptor: The place and duration of the
rector’s service as a praeceptor. Rector: The place and duration of the rector’s service.
Academia: The foreign universities attended by the rector and the period of study.
Occupation: The rector’s places of service and the duration of those offices. Diocesan
Office: The diocesan positions held by the rector. Death: The place and date of the
rector’s death. Other: Additional information about the rector found in registers,
sources, or databases. Note: The author’s remarks regarding the rector.

1724-1726 IGMANDI Pal. Birth: unknown place, c. 1703; Lower school: Debrecen (Bihar County);
Subsc.: Debrecen, 28 March 1720; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1724-1726;
Occupation: rector in Tiszakiirt (Heves-Kiils6-Szolnok County), after 1726; Other:
According to the index of the first protocol book of the Nagykunsag Reformed
Diocese, following his service as schoolmaster in Tarkeve he served as rector in
Tiszakiirt.; Note: After his rectorate in Tiszakiirt his later life cannot be traced. No
parish register sources are available for reconstructing his subsequent career.*

1726-1728 GYULAI Janos. Birth: unknown place, c¢. 1703; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 8 November 1720; Rector: Tarkeve (Nagykun Dis-
trict), 1726-1728; Note: After his service as schoolmaster in Turkeve his later life
cannot be traced. No parish register sources are available for reconstructing his
subsequent career.**

1728-1730 LENDVAI Marton. Birth: unknown place, c. 1704; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 28 August 1721; Rector: Turkeve (Nagykun Dis-
trict), 1728-1730; Other: According to the index of the first protocol book of the
Nagykunsag Reformed Diocese, he was recorded as impotent, and consequently
divorced his wife during his period of service in Tarkeve.; Note: After his rectorate
in Tuarkeve his later life cannot be traced. No parish register sources are available
for reconstructing his subsequent career.*
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1730-1732

1732-1734

1734-1736

1736-1739

1739-1742

1742-1744

1744-1747

1747-1749

KERESZTURI Andras. Birth: unknown place, c. 1709; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 3 May 1726; Rector: Turkeve (Nagykun District),
1730-1732; Other: Listed in the collegiate student register under the name Adam
Kereszturi.; Note: After his service as schoolmaster in Tturkeve his later life cannot
be traced. No parish register sources are available for reconstructing his subse-
quent career.*

JUHASZ Janos. Birth: unknown place, c. 1711; Lower school: Debrecen (Bihar County);
Subsc.: Debrecen, 25 April 1728; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1732-1734;
Note: After his service as schoolmaster in Turkeve his later life cannot be traced.
No parish register sources are available for reconstructing his subsequent career.”

UJVAROSI Istvan. Birth: unknown place, c. 1715; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 29 April 1732; Rector: Tarkeve (Nagykun District),
1734-1736; Note: After his service as schoolmaster in Tarkeve his later life cannot
be traced. No parish register sources are available for reconstructing his subse-
quent career.*

BOSZORMENYI SZABO Istvan. Origin: Hajduboszormény (Hajdd District); Birth:
Hajduboszormény (Hajda District), c. 1717; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 22 April 1734; Rector: Tarkeve (Nagykun District),
1736-1739; Note: After his service as schoolmaster in Turkeve his later life cannot
be traced. No parish register sources are available for reconstructing his subse-
quent career.”

CSUZI Mihaly. Birth: unknown place, c. 1717; Lower school: Debrecen (Bihar County);
Subsc.: Debrecen, 22 April 1734; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1739-1742;
Note: After his service as schoolmaster in Turkeve his later life cannot be traced.
No parish register sources are available for reconstructing his subsequent career.®

NAGY Mihaly. Birth: unknown place, c. 1720; Lower school: Debrecen (Bihar County);
Subsc.: Debrecen, 1 May 1737; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1742-1744;
Note: After his service as schoolmaster in Tarkeve his later life cannot be traced.
No parish register sources are available for reconstructing his subsequent career.”!

MONORI Mihaly. Origin: Monor (Pest-Pilis-Solt County); Birth: Monor (Pest-Pilis—
Solt County), 1719; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen,
29 April 1740; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1744-1747; Occupation: girls’
schoolmaster in Ocsod (Békés County), 1747-1750; girls’ schoolmaster in Kistj-
szallas (Nagykun District), 1750-1795; Death: Kistjszallas (Nagykun District), 16
November 1797.>

ERSEKUJVARI Jézsef. Origin: Ersekujvar (Nyitra County); Birth: Ersekajvar (Nyitra
County), c. 1724; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 26
April 1741; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1747-1749; Note: After his ser-
vice as schoolmaster in Turkeve his later life cannot be traced. No parish register
sources are available for reconstructing his subsequent career.”
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1749-1752 SZECSODI Mihaly. Origin: Papa (Veszprém County); Birth: Papa (Veszprém County),
14 June 1729; Parent(s): Gyorgy Szecs6di, commoner, and Judit Kocor; Lower
school: Papa (Veszprém County); Subsc.: Debrecen, 15 August 1744; College
Office: praeceptor sextariorum, 1747-1748; Rector: Turkeve (Nagykun District),
1749-1752; Occupation: girls’ schoolmaster, unknown location, ?-?; Note: After his
service as schoolmaster in Turkeve his later life cannot be traced. No parish register
sources are available for reconstructing his subsequent career.*

1752-1759 SALLAINAGY Samuel. Origin: Etyek (Fejér County); Birth: Etyek (Fejér County), c.
1731; Lower school: Nagykoros (Pest-Pilis—Solt County); Subsc.: Debrecen, 25 April
1748; College Office: praebitor, 1751-1752; Rector: Turkeve (Nagykun District),
1752-1759; Occupation: notary in Turkeve (Nagykun District), 1752-1759; Other:
He simultaneously fulfilled the offices of schoolmaster and notary in Turkeve.;
Note: After his service as schoolmaster in Turkeve his later life cannot be traced.
No parish register sources are available for reconstructing his subsequent career.”

1759-1762 SOMI Andras. Origin: Debrecen (Bihar County); Birth: Debrecen (Bihar County),
1731; Parent(s): Andras Somi, girls’ schoolmaster; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 23 April 1750; Rector: Tarkeve (Nagykun District),
1759-1762; Academia: Bern (CH), 1762-1763; Occupation: minister in Tisza-
inoka (Heves-Kiilsé-Szolnok County), 1763-1765; minister in Ujfehérté (Szabolcs
County), 1765-1771; minister in Hajdundanas (Hajdu District), 1771-1796; retired,
1796-1803; Diocesal Office: diocesan assessor in the Debrecen Diocese, 1792-1796;
Death: Hajdunands (Hajdu District), 9 April 1803; Other: He resigned from his
ministry in 1796 due to rapidly deteriorating eyesight and subsequently lived in
retirement in Hajdunanas for seven years. The parish registers of Ujfehérté record
the following remark: “Andras Somi was highly hypochondriacal, as is also evident
from his earlier notes”*

1762-1765 KABAI TOTH Samuel. Origin: Szentmihdly (Szabolcs County); Birth: Dévavanya
(Heves-Kiils6-Szolnok County), 19 December 1735; Parent(s): Janos Kabai Toth,
minister; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 26 April
1752; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1762-1765; Academia: Basel (CH),
1767-1768;0ccupation: minister in Szeghalom (Békés County), 1768-1783;
minister in Tiszaroff (Heves-Kiils6-Szolnok County), 1783-1790; minister in
Tiszaszalok (Heves—Kiils6-Szolnok County), 1790-1804; Death: Tiszasas (Heves—
Kiils6-Szolnok County), 11 September 1807; Other: In 1804 he resigned from his
ministry in Tiszaszalok due to dissatisfaction with his clerical income and moved
to Tiszasas to live with his daughter, Julianna Kabai To6th, and her husband, the
local minister Mihély Soltész.”
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1765-1768 SZEP Janos. Origin: Pipa (Veszprém County); Birth: Papa (Veszprém County), 1737;
Parent(s): Ferenc Szép, commoner, and Judit Ori; Lower school: Péapa (Veszprém
County); Sopron (Sopron County); Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 29
April 1756; College Office: praeceptor coniugistarum et comparistarum, 1749-1750;
Rector: Turkeve (Nagykun District), 1765-1768; Academia: Basel (CH), 1768-
1769; Occupation: minister in Alsé6rs (Zala County), 1769-1777; minister in Bala-
tonsz6l6s (Zala County), 1777-1783; minister in Egyhdzasraddc (Vas County),
1783-1791; Diocesal Office: vice-dean of the Pdpa Diocese (Orség district), 1790-
1791; Death: Egyhazasradoc (Vas County), 11 April 1791; Note: No individual
named Janos Szép was baptised in Papa in 1737. However, on 10 December 1737 a
person of this name was baptised in nearby Szentgal whose father was Ferenc Szép;
the identification of the two individuals cannot be established with certainty.*®

1768-1771 KASZONYI LAZAR Andras. Origin: Kemecse (Szabolcs County); Birth: Kemecse
(Szabolcs County), 1742; Parent(s): Lazar Andras Kaszonyi, minister; Lower
school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 24 April 1759; Rector: Tarkeve
(Nagykun District), 1768-1771; Academia: Franeker (NL), 1771-1772; Occupa-
tion: minister in Csenger (Szatmdr County), 1773-1806; Diocesal Office: diocesan
assessor in the Szatmar Diocese, 1790-1806; Death: Csenger (Szatmar County), 7
August 1806.”

1771-1774 BARTA Sandor. Origin: Nddudvar (Szabolcs County); Birth: Nadudvar (Szabolcs
County), 1741; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 22
April 1762; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1771-1774; Academia: Basel (CH),
1774-1775; Occupation: minister in Korostarcsa (Békés County), 1778-1800;
vacans minister, 1800-1802; minister in Nyiracsad (Szabolcs County), 1802-1805;
retired, 1805-1811; Diocesal Office: diocesan assessor in the Békés Diocese, ?—1800;
Death: Debrecen (Bihar County), 6 February 1811; Note: In the burial record of
his wife he is mentioned as minister of Tiszafoldvar; however, local sources record
no minister of this name. During the relevant period (1805-1811) the parish was
continuously served by his brother-in-law, Mihaly Major. It is therefore probable
that after his service in Nyiracsad he moved with his family to Tiszafldvar, which
explains the designation “wife of the minister of Tiszaf6ldvar” in the burial entry
of Maria Major.*®

1774-1777 KUTI Sandor. Origin: Debrecen (Bihar County); Birth: Debrecen (Bihar County),
16 May 1751; Parent(s): Istvan Kuti, commoner, and Sara Sz8ke; Lower school:
Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 24 April 1766; College Office: praeses
(mathematics), 1771-1772; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1774-1777; Aca-
demia: Zirich (CH), 1777-1778; Occupation: minister in Konyar (Bihar County),
1780-1801; Diocesal Office: diocesan assessor in the Debrecen Diocese, 1792-1801;
Death: Konyar (Bihar County), 9 February 1801.%
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1777-1780 TURI MOLNAR Mihaly. Origin: Nddudvar (Szabolcs County); Birth: Naddudvar (Sza-
bolcs County), 1750; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen,
27 April 1769; College Office: praeses (geometry), 1774-1775; praeceptor gram-
matistarum, 1776-1777; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1777-1780; Aca-
demia: Ziirich (CH), 1780; Occupation: minister in Hosszupdlyi (Bihar County),
1783-1820; retired, 1820-1822; Death: Hosszupalyi (Bihar County), 28 July 1822;
Other: During the final three years of his life he was described as an “incurably
bedridden invalid”; Note: According to Thury’s prosopographical register he died
in 1781; parish records clearly demonstrate that this information is erroneous.®

1780-1783 POZBAI MIKO Janos. Origin: Bese (Bars County); Birth: Bese (Bars County), 1753;
Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 25 April 1771; College
Office: praeses (geometry), 1776-1777; praeceptor syntaxistarum, 1779-1780;
Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1780-1783; Academia: Heidelberg (D), 1783-
1784; Occupation: minister in Garamvezekény (Bars County), 1784-1799; minister
in Kisolved (Hont County), 1799-1805; Diocesal Office: diocesan assessor in the
Bars Diocese, 1790-1798; Death: Kisolved (Hont County), 2 May 1805.¢

1783-1785 PALFI Pal. Origin: Szilagyvarsolc (Kraszna County); Birth: Szilagyvarsolc (Kraszna
County), 1754; Lower school: Kolozsvar (Kolozs County); Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 23 April 1778; Rector: Tarkeve (Nagykun District),
1783-1785; Academia: Vienna (A), 1785; Occupation: minister in Pacsér (Bécs
County), 1786-1796; unemployed minister, 1796-1813; Death: Tarkeve (Nagykun
District), 22 October 1813; Other: During his rectorate in Tarkeve, Palfi entered
into an extramarital relationship with Krisztina Vince, a member of a locally influ-
ential noble family. The couple were discovered together at night in the school
building, an incident that quickly became public knowledge. The town council,
including Krisztinas father, initiated proceedings against Palfi for immoral con-
duct and neglect of his rectorial duties. The pair were subsequently compelled to
marry, after which the disgraced schoolmaster joined the migration to the Bacska
region together with settlers from Kistjszallas and obtained a ministerial post in
Pacsér. Owing to repeated conflicts and disciplinary issues, however, he was later
dismissed and eventually returned with his wife to Turkeve.**

1785-1788 BOJTI Pal. Origin: Komadi (Bihar County); Birth: Hegykozpélyi (Bihar County),
May 1759; Parent(s): Pal Bojti, minister, and Anna T6r6s; Lower school: Debrecen
(Bihar County); Subsc.: Debrecen, 27 April 1775; College Office: praeceptor syntax-
istarum, 1783-1784; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1785-1788; Academia:
Gottingen, 1789-1790; Occupation: minister in Tiszaroff (Heves-Kiils6-Szolnok
County), 1790-1791; Death: unknown place, after 1791; Other: The congregation
of Tiszaroff dismissed him after one year due to misconduct.; Note: After his min-
istry in Tiszaroff his later life cannot be traced.®®
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1788-1791 MALLER Pal. Origin: Kocs (Komarom County); Birth: Kocs (Komarom County), 28
October 1762; Parent(s): Istvan Maller, commoner; Lower school: Debrecen (Bihar
County); Subsc.: Debrecen, 27 April 1780; College Office: praeceptor declinistarum,
1786-1787; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1788-1791; Academia: Utrecht
(NL), 1791-1792; Jena (D), 1792-1793; Occupation: assistant minister in Kocs
(Komérom County), 1793; minister in Csakberény (Fejér County), 1793-1837;
Death: Csékberény (Fejér County), 8 May 1837; Note: Recorded under the name
Pal Mdlosi in his baptismal entry.*

1791-1794 SARI Mihaly. Origin: Tiszakiirt (Heves-Kiils6-Szolnok County); Birth: Tiszakiirt
(Heves-Kiils6-Szolnok County), 6 May 1767; Parent(s): Mihaly Sari, minister;
Lower school: Mez6tur (Heves-Kiils6-Szolnok County); Subsc.: Debrecen, 2 May
1783; College Office: praebitor, 1790-1791; Praeceptor: Mez6tur (Heves-Kiils6-
Szolnok County), 1782-1783; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1791-1794;
Academia: Utrecht (NL), 1794-1795; Jena (D), 1795-1796; Occupation: minister
in Ottomany (Bihar County), 1797-1832; Diocesal Office: diocesan assessor in the
Ermellék Diocese, 1807-1819; notary of the Ermellék Diocese, 1820-1832; Death:
Ottomany (Bihar County), 8 March 1832; Other: Named senior of the Mezétur
school, holding this office in 1782.¢

1794-1798 KOMAROMI SULLYE Gabor. Origin: Nagykereki (Bihar County); Birth: Nagykereki
(Bihar County), 10 January 1764; Parent(s): Daniel Komaromi Siillye, minis-
ter; Lower school: Hodmezévasarhely (Csongrad County); Subsc.: Debrecen, 27
April 1786; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1794-1798; Occupation: profes-
sor in Kisujszallas (Nagykun District), 1798-1809; unemployed schoolmaster,
1809-1813; boys’” schoolmaster in Kisujszallas (Nagykun District), 1813-1822;
Death: Kisujszallds (Nagykun District), 27 July 1822; Other: The congregation of
Kisujszéllas experimented with the increasingly widespread professorial system
through his rectorate. His work was assisted by four praeceptores. He held the
professorship until 1809, when dissatisfaction on the part of the presbytery led to
his dismissal. After several years’ interruption, he returned as teacher of the lower
classes, a position he retained until his death.®

1798-1800 NEMETH Karoly. Origin: Sarbogérd (Fejér County); Birth: Sirbogard (Fejér County),
7 January 1774; Parent(s): Jozsef Németh, nobleman; Lower school: Debrecen
(Bihar County); Subsc.: Debrecen, 20 April 1790; College Office: praeceptor vete-
ranorum syntaxistarum, 1797-1798; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1798-
1800; Academia: Gottingen (D), 1800-1801; Occupation: minister in Tengéd
(Tolna County), 1802-1804; minister in Nagyszokoly (Tolna County), 1804-1835;
Diocesal Office: diocesan assessor in the Kiils6-Somogy Diocese, 1811-1812; notary
of the Kiils6-Somogy Diocese, 1812-1831; Death: Nagyszokoly (Tolna County), 24
August 1835; Note: According to the Tarkeve rector list he later served in Totfalu;
however, this is impossible, as his ministry in Nagyszokoly ended only with his
death.®
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1800-1803 NEMETH Istvan. Origin: Révkomarom (Komédrom County); Birth: Révkomarom
(Komarom County), 1774; Lower school: Hajduboszérmény (Hajda District);
Subsc.: Debrecen, April 1791; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1800-1803;
Academia: Jena (D), 1803-1804; Occupation: minister in Almosd (Bihar County),
1806-1846; Diocesal Office: diocesan assessor in the Ermellék Diocese, 1832-1846;
Death: Nagyvarad (Bihar County), 23 July 1846; Note: His baptismal entry could
not be located in parish registers.”

1803-1806 MOCSI Jozsef. Origin: Solt (Pest-Pilis—Solt County); Birth: Solt (Pest-Pilis-Solt
County), 29 March 1781; Parent(s): Istvan Mocsi, minister, and Erzsébet Kalocsa;
Lower school: Kunszentmiklds (Kiskun District); Subsc.: Debrecen, 26 April 1796;
Rector: Turkeve (Nagykun District), 1803-1806; Occupation: minister in Dab
(Pest-Pilis-Solt County), 1808-1813; minister in Izsak (Pest-Pilis-Solt County),
1813-1820; Death: Izsak (Pest-Pilis-Solt County), 12 February 1820.™

1806-1808 ZILAHI Jozsef. Origin: Barand (Bihar County); Birth: Barand (Bihar County),
1781; Parent(s): Janos Zilahi, minister; Lower school: Debrecen (Bihar County);
Subsc.: Debrecen, 24 April 1798; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1806-1808;
Academia: Vienna (A), 1808-1809; Occupation: minister in Mez6telegd (Bihar
County), 1809-1813; minister in Nagyvérad (Bihar County), 1813-1863; Diocesal
Office: dean of the Bihar Diocese, 1821-1848; Death: Nagyvarad (Bihar County),
13 June 1863; Other: Described as a disciplinarian and strict personality. Under
his leadership the Reformed church of Nagyvérad-Ujvéros was constructed in
1844. He resigned from the deanery in 1848 due to illness; however, following the
imprisonment of his successor, Istvdin Nagy, he was compelled to administer the
diocese again between 1849 and 1855. After his resignation he formally retained
his pastoral office in Nagyvdrad, though ministerial duties were carried out by
assistant clergy.; Note: Parish register sources necessary for reconstructing his fam-
ily status and descendants are unavailable.”

1808-1810 KORODI Jozsef. Origin: Békés (Békés County); Birth: Békés (Békés County), c.
1784; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 23 April 1800;
Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1808-1810; Occupation: trainee in Békés
County administration, 1812-1813; chancery clerk of Békés County, 1813-1815;
notary in Gyoma (Békés County), 1815-1818; farmer in Békés (Békés County),
1818-1846; Death: Békés (Békés County), 1846; Other: In 1818 the authorities of
Gyoma judged him to be disorderly, negligent, of improper conduct, and lacking
conscientiousness, and consequently removed him from his notarial office. Several
lawsuits were later initiated against him during his years as a farmer, primarily on
charges of usury.; Note: His baptismal and burial entries could not be identified
in parish registers.”

1810-1812 FAZEKAS Janos. Origin: Kunmadaras (Nagykun District); Birth: Torokszentmiklos
(Heves-Kiils6-Szolnok County), 24 August 1788; Parent(s): Istvan Fazekas, min-
ister, and Anna Varga; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen,
19 September 1804; Rector: Tarkeve (Nagykun District), 1810-1812; Occupa-
tion: minister in Tiszasz6l6s (Heves-Kiils6-Szolnok County), 1813-1865; Death:
Tiszasz618s (Heves—Kiils6-Szolnok County), 20 April 1865.7
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1812-1815

1815-1818

1818-1820

1820

1820-1823

JO Gébor. Origin: Szatmar (Szatmar County); Birth: Szatmar (Szatmar County), c.
1789; Lower school: Szatmar (Szatmar County); Subsc.: Debrecen, 19 September
1806; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1812-1815; Occupation: notary in Szat-
mar (Szatmar County), ?~1841; Death: Szatmar (Szatmar County), 1841.7

HEGEDUS Janos. Origin: Jaszkisér (Jasz District); Birth: Jaszkisér (Jasz District),
20 August 1797; Parent(s): Janos Hegeds, nobleman, and Borbdla Szabd; Lower
school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 19 September 1808; Rector:
Tarkeve (Nagykun District), 1815-1818; Occupation: attorney in Jaszkisér (Jasz
District), ?-?; Death: Jaszkisér (Jasz District), after 1847; Note: His burial entry
could not be located in parish registers.”

CSATO Gergely. Origin: Karcag (Nagykun District); Birth: Karcag (Nagykun District),
12 March 1795; Parent(s): Gergely Csat6, minister, and Lidia Tatai Balla; Lower
school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 19 September 1810; College
Office: praeceptor poetarum, 1816-1817; Rector: Turkeve (Nagykun District),
1818-1820; Occupation: notary and attorney in Kunhegyes (Nagykun District),
1820-1824; notary in Karcag (Nagykun District), 1824-1848; landowner in Karcag
(Nagykun District), 1848-1863; Death: Karcag (Nagykun District), 15 September
1863.”

NYIRI Balint. Origin: Debrecen (Bihar County); Birth: Debrecen (Bihar County), 10
October 1794; Parent(s): Balint Nyiri, commoner, and Sara Burai; Lower school:
Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen, 19 September 1811; College Office:
praeceptor grammatistarum, 1818-1819; Rector: Tarkeve (Nagykun District),
1820; Occupation: attorney in Tarkeve (Nagykun District), ?-?; Death: unknown
place, after 1824; Note: His later life cannot be traced following his legal career in
Tarkeve.”®

MISKOLCI SZIJJARTO Istvan. Origin: Gyulahaza (Szabolcs County); Birth: Gyulaj
(Szabolcs County), 15 January 1798; Parent(s): Janos Miskolci Szijjarto, minister,
and Zsuzsanna Katona; Lower school: Debrecen (Bihar County); Subsc.: Debrecen,
19 September 1812; Rector: Turkeve (Nagykun District), 1820-1823; Occupation:
assistant minister in Dunavecse (Pest-Pilis—Solt County), 1824-1826; assistant
minister in Szalkszentmdrton (Pest-Pilis—Solt County), 1826-1829; minister in
Sarkeresztar (Fejér County), 1829-1838; minister in Szentmartonkata (Pest-Pilis—
Solt County), 1838-1868; Diocesal Office: diocesan assessor in the Kecskemét
Diocese, 1844-1854; vice-dean, 1854-1860; dean, 1860-1868; Death: Szent-
martonkata (Pest-Pilis-Solt County), 18 June 1868; Other: After his rectorate in
Tarkeve he pursued further studies in the Szepesség region, Pozsony, and Vienna.”
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ABSTRACT

The problem inherent in the subject lies in the fact that, although macro-level syntheses on Soviet
church policy during the given period have already been produced in both Russian and Ukrainian,
comprehensive and primary-source-based studies focusing specifically on the Transcarpathian
region remain scarce. This is particularly true if one seeks a historical work that addresses all
of the region’s traditional denominations and/or churches within a single analytical framework.
Accordingly, the primary aim of this study is to examine how the fate of the historical churches
of the Transcarpathian region evolved in the late Stalinist period (1944-1953) following the
change of power in 1944. We also seek to illuminate the political background that shaped the
room for maneuver available to the various churches and denominations, and to demonstrate
how, through its regulatory measures, the Soviet regime determined and constrained the everyday
lives of believers and the practice of their faith.

Keywords: Greek Catholics, Jews, Orthodox Christians, Reformed Christians, Roman Catholics,
Soviet Union, Soviet church policy, Transcarpathia.

ABSZTRAKT

A kérdés problematikdja abban érhetd tetten, hogy mig orosz és ukrdn nyelven egyardnt sziilettek
mdr makroszintii szintézisek a szovjet egyhdzpolitikdrol az adott id6szakban, azonban a kérpdt-
aljai régiorol csak elvétve taldlunk széleskorti, kutatdson alapulé munkdkat. Halmozottan igaz
ez, amennyiben olyan torténészi munkdt keresnénk, ahol a vidék minden torténelmi felekezetét
és/vagy egyhdzit tdrgyaljak. Ebbél kifolyolag tanulmdnyunk alapvetd célja, hogy bemutassa az
1944-es hatalomvadltdst kovetSen hogyan alakult a kdrpdtaljai régi6 torténelmi egyhdzainak sorsa
a késosztdlini idGszakban (1945-1953). Arra is torekedtiink, hogy valamennyit megmutassunk

1 Torténész, PhD, a torténelemtudomanyok kandidatusa, egyetemi docens: II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar
Egyetem, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék
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abbdl a politikai hattérbél, amely befolydsolta az egyes egyhdzak, felekezetek mozgdsterét; illetve
érzékeltessiik, rendelkezésein keresztiil hogyan determindlta a szovjet hatalom a hivék életét,
hitiik gyakorldsdt.

Kulcsszavak: gorogkatolikusok, izraelitdk, Kdrpdtalja, Szovjetunié, reformdtusok, romai katoli-
kusok, pravoszldvok, szovjet egyhdzpolitika.

A TEMA HISTORIOGRAFIAJA

Az altalunk feltart téma kutatottsdga ambivalens, ugyanis 0sszefiiggd és kronologi-
kus munkakat csak egyes felekezetekrol talalni, amelyek még igy is csak részkuta-
tasi témakat tarnak fel. Ezek kozott azonban megemlitend6 a 2017-ben napvilagot
latott, Fodor Gusztav reformatus lelkész altal jegyzett valogatds, amely a korszakban
letartdztatott és meghurcolt tizenkilenc reformatus lelkészrél szol.! Dupka Nandor
PhD-hallgat6 nevéhez kapcsolddik a Pasztor Ferenc romai katolikus vikarius elleni
birésagi eljaras anyagainak magyar forditasa,? illetve Haklik Sandor rémai katolikus
esperes birosagi anyagaibodl késziilt kivonat magyar nyelvi kozlése is.> A gérogkato-
likusok sorsarél magyarul Marosi Istvan nevéhez kapcsolodik a legtobb kiadvany,
aki jelenleg a beregszaszi székhelytli Ortutay Elemér Gorogkatolikus Szakkollégium
igazgatdja, egyben a Beregszaszi Gorogkatolikus Egyhazkozség lelkipasztora.* Ezek
koziil is kiemelked6 a 2024-ben napvilagot latott, 576 oldalas, A4-es formatumu
munkdja, amely a szerz6 ezt megel6z6 feltaré kutatasainak Osszegzéseként vagy
szintetizal6 eredményként is tekinthet6.’

A téma elsédleges forrasai tobb levéltarban vannak szétszorva, koziilik az egyik
leggazdagabb iratanyaggal az Ukrajna Legfelsé Hatalmi és Igazgatasi Szerveinek
Kézponti Allami Levéltara (Kijev), amely utdn az Orosz Foderdcié Allami Levéltara
(Moszkva) és a Karp4taljai Teriileti Allami Levéltdr (Ungvar) rendelkezik relevéns
feltaratlan dokumentumokkal. Ezek mellett - toredékforrasként — hasznéltuk a
Magyar Reformatus Egyhdz Zsinati Levéltara (Budapest) egyes dokumentumait is.

Fentiekbdl kitlinik, hogy tanulmanyunk kutatasi feladata részben szintetizalo,
masrészrol tényfeltard jellegii, mivel az elsédleges levéltari forrasok mellett jelent6s
szamu masodlagos forrassal dolgoztunk.

A KERDES TORTENETI HATTERE ES SZAKASZOLASA

Kaérpatalja felekezeti és vallasi 0sszetételérdl az utolsé magyar népszamlalas (1941)
adataibdl tudunk hozzavetdlegesen hiteles képet rajzolni a korszak kezdetére. A sta-
tisztikai adatok szerint az akkor 853 949 f6s lakossag legnagyobb része (51,0%)
gorogkatolikus iranyzat szerint dicsérte az Urat, mig a masodik legnépesebb
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hivékozosséggel (17,7%) a gorogkeleti (pravoszlav) felekezet rendelkezett. Csok-
kend rendben jelentds volt az izraelitak (13,6%), a reformatusok (10,7%) és a romai
katolikusok (9,3%) aranya. Csak az evangélikusok szama maradt egy szazalék alatt
(0,4%) akkor.® Ezek voltak tehat azok az egyhazak, amelyek 1944-ig folyamatosan
és szervezett formaban mukodtek, hiveiket nem csak papiron lattak, hanem tény-
legesen rendelkeztek egyhazkozségekkel, gyiilekezetekkel és azok magasabb szer-
vezeteivel. Ahogyan lathato, alapvet6en keresztény felekezetekrdl beszélhetiink, am
emellett — bar radikalisan megfogyatkozva — még ott voltak az izraelita hit koveto6i
is. Utobbiak képvisel6i a munkaszolgalatbol mar 1944 végén, a naci koncentracios
taborokbol pedig 1945 elejétdl folyamatosan tértek vissza a vidékre. A masodik
vilagégés idején elszenvedett holokauszt ellenére nem lehet azt mondani, hogy a
visszatér6 zsidokat valamilyen kegyben részesitette volna a szovjet sztalini hatalom.

A targyalt politikatorténeti periédust harom mikro-szakaszra lehet bontani: a
haboru utani atmenet iddszakara, a szovjetesités agressziv periddusara (a betoretés
korszaka) és a mindenaron-tulélés éveire.

A HABORU UTANI ATMENET IDOSZAKA

Ez a periodus az at- vagy visszarendezddés, illetve az ij hatalomnak a megjelenését
takarja és az 1944. oktdber, valamint az 1946. januar 25. koz6tti iddszakot oleli fel.
Kezdetét a szovjet hadseregnek a régidba tortént benyomuldsa jelenti. Szeretnénk
kiemelni, hogy szovjet csapatok nem felszabaditottak a teriiletet, hanem megszall-
tak. Az ukrdn torténetirds fésodrdban a mai napig a szovjet torténeti narrativa
él, miszerint a vidéket a Voros Hadsereg felszabaditotta a fasiszta (sic!) német és
magyar megszallok uralma al6l.” Ehelyett torténelmi tény, hogy a 4. Ukran Front
nem 4ttdrte az Arpdd-vonalat, hanem a bekerités veszélye miatt visszavonulé
magyar 1. hadsereget kovetve vette birtokba az iiresen hagyott allasokat.® Egyediil
Csap védrosanal bontakozott ki heves fegyveres harc, amely kozel egy honapig tar-
tott. Ez az dtmenet a Zakarpatszka Ukraina (Karpatontuali Ukrajna) nevezet( dlla-
malakulat (baballam) idészakaként vonult be a torténetirasba. Mindamellett, hogy
Karpatalja de jure nem volt a Szovjetunio része, mégis minden politikai-gazdasagi
folyamat — amit az uj gazddk elinditottak — valdjaban a szovjetesitést testesitette
meg. Ez egy kiilonos és ellentmonddsos idészaka a vidék torténetének.
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Felekezetek, Hivek Templomok Egyhaz- Lelkész, pap, | Kolostorok
vallasok szama szama kozségek rabbi szama
Gorogkatolikusok 480 000 514 763 381 8
Pravoszlavok ? 157 150 137 19
91 000

Reformatusok 94 93 88
Rémai katolikusok 40 000 68 72 41 8
Izraelitak 10 000 20 20 20
Baptistak 1463 79 81 81 -
7. napi adventistak 700 9 9 9 -
Mindosszesen: 623 643 941 1188 757 35

1. tabldzat: A kdrpdtaljai felekezetek dltaldnos adatai 1945-ben’

A fenti tablazat 1945 nyaranak adatait rogziti, amikor az atmeneti Zakarpatszka
Ukraina vallastigyi meghatalmazottja elkezdte bekérni az egyhazak és felekezetek
altalanos adatait. A kimutatas hiven rogziti a haboru utdni Karpatalja felekezeti
rendszerét.

Ahogyan emlitettiik, a haborus kdrok nem voltak jelentdsek a vidéken. Errdl
szamolt be egy 1946. oktdber elsejei datalasu irott forrds, amelyet egy reformatus
lelkész irt jelentés gyanant: ,, A haboru éltal okozott kiils6 karok aranylag csekélyek.
A templomok épek és a parochiak is kisebb-nagyobb romlasokkal allnak. Ezek a
karok csak helyenként és nem szamottevé értékben nehezitették meg az egyhaz
kiils6 életét”'* Igen, nem a hdborus kdrok nehezitették meg az egyhazak kiils6 életét,
hanem maga az 1j hatalom, amely ratelepedett a vidékre, és er6szakosan kényszeri-
tette ra az ott talalt lakossagra sajat ideoldgidjat, szervezeteit, rendszerét.

A haboru utani atmenet idészakanak egyik (ha nem a legnagyobb) tragédiaja a
vidék lakossagara nézve az un. haromnapos munkara tortént elhurcolas (malenykij
robot) volt. Irdsos forrasokbol még nem keriilt el az egyértelmi oka, de amikor
a szovjet hadsereg betort a Karpat-medencébe, kaphatott valamilyen utasitast a
politikai vezetéstdl, miszerint a papokat és az egyhdzakat nem banthatjak. Ez nem
azt jelentette, hogy engedélyezték volna szamukra korabbi egyhazi térvényeik,
sajat rendszeriik és életritmusuk szerinti mikodésiiket. Inkabb egy dtmeneti szél-
csendnek lehet ezt érzékeltetni az egyhazak teljes atalakitdsa el6tt. A haromnapos
munka cimén elindult etnikai tisztogatas (1944. november 18. — 1944. december 5.)
soran hét reformatus lelkész keriilt a szolyvai gytjtétaborba: Aszonyi Istvan, Bartha
Tibor, Czirdk Béla, Herczegh Kalman, Kiss Laszl6, Kovacs Jozsef és Zsurki Jozsef."
Semmilyen mas felekezet lelkészei, papjai nem keriiltek a gytjt6taborba, de itt kell
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azt is megjegyezni, hogy ezek a lelkészek 1944. december 5-én tavozhattak Szoly-
varol a 4. Ukran Front parancsnoka, Petrov tadbornok rendelete alapjan.

Miutan 1945 juliusaban alairtak a csehszlovak-szovjet allamkozi szerzédést Kar-
patalja hovatartozasarol, szinte azonnal elindultak a papok elleni el6zetes infor-
macidgytijtések és nyomozasok, vizsgalatok, letartoztatasok. Az elsé letartoztatott
Lérincz Istvéan, Ordalma rémai katolikus parékusa volt, akit rogtén harom évre
itéltek."

A SZOVJETESITES AGRESSZIV PERIODUSA
(A BETORETES KORSZAKA)

Ez a mésodik kiskorszak 1946. januar 25-t6l indult, ugyanis ekkortol lépett életbe
Karpataljan a Szovjetuni6 és az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Alkotmanya
és Osszes torvénye. Ez a datum jelzi a vidéknek szovjet kozigazgatasi egységgé tor-
tént atalakitasat Zakarpatszkaja oblaszty (Karpatontuli teriilet) névvel. Pontosan
nyomon kovethetd, ahogyan ettél kezdve a szovjet hatalom kend6zetlentil és felti-
nden agressziv szakaszaba lépett. Ez az id6szak az emberi életeket gyotrd, gerinceket
tord korszakként vonult be a helyiek emlékezetébe. A korabeli partsajto, de maga a
lakossag is ekkorra értette meg: nem ideiglenes allapotrol van sz6, hanem a szov-
jetek most mar belathatatlan ideig (vagy 6rokre) itt maradnak Karpataljan. A vége
1949-re tehetd, amikor a vidék egyhazait mind a sajat arcmasara vagy kénye-kedve
szerint atalakité hatalom mar nem finomkodott: vagy ugy csinaltak, ahogy eléirta,
vagy megvonta a miikodési engedélyt a lelkészektol, papoktol, templomoktdl.

A betoretés szinte azonnal elkezd6dott, ahogy életbe 1éptek a szovjet torvények.
Moszkvabol mar 1946. janudr 27-én megérkezett az Evangéliumi Keresztény-
Baptistak (EKB) Ossz-szovetségi Tanacséanak egyik elndkhelyettese, az USZSZK
akkori f6presbitere. Andrejevnek az volt a dolga, hogy a vidék baptistait egy az
egyben olvassza be a szovjet allamhatalommal ekkorra szorosan egyiittmi(ikodo
gytjtdszervezetbe.” Ezt kovetden a fépresbiter — februar folyaman - Munkacson
sorra iilt le targyalni a tobbi protestans kisegyhazzal, majd alairatta velitk az 6nkén-
tes belepésiiket az EKB szervezetébe. Valasztasi lehet6ség nem volt."

Sajatos megoldast probalt a szovjet hatalom véghezvinni a rémai katolikus egy-
hazzal, mivel alegjobban az zavarta bennitk Moszkvit, hogy szervezetileg Rdémanak
voltak alarendelve. Ez pedig a Szovjetunion kiviilrél torténé iranyitast jelentett,
amit a szovjet vezetés nem tlirt meg, mert azonnal arulokat latott benntik. A prob-
lémat ugy tervezte megsziintetni, hogy létre akart hozni egy sajat autokefal romai
katolikus egyhazat Karpataljan. Az tigy érdekében az 1946. év folyaman, valamint
1947 elején a hatalom emberei szisztematikusan tanulmanyoztak a rémai katoli-
kus papok személyiségét: minden egyes plébanossal kiilon targyaltak, probaltak
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megkeresni azok gyenge pontjait, ahol meg tudtdk volna fogni éket. Ezekrdl a
folyamatokrol csak kozvetett forrasok allnak rendelkezésre, azonban a cél kudarca
biztos, ugyanis a vidék romai katolikusai élén 1946 aprilisatdl plispoki helynokként
all6 Pasztor Ferenc kategorikusan visszautasitotta a Romaval vald szakitast.'* Ekkor,
1947-ben ugy dontott a hatalom, taktikat valt, s igen gyorsan engedélyezte a Romai
Katolikus Egyhaz mikodését 62 gyiilekezettel, 62 templommal, akikhez azonban
csak 35 plébanos kapott miikodési engedélyt. Mivel azonban Pasztor Ferenc hallani
sem akart sem a Romaval torténd szakitdsrol, sem az autokefdl kdrpataljai romai
katolikus egyhdzrdl, 1949-ben letartoztattak, majd 25 év javito-nevel6 munkata-
borra itélték. Az atya 1951-ben a kényszermunkataborban lelte halalat.'

Karakterisztikusan kiilonos helyzetben voltak a vidék reformatusai, akik teljesen
Uj, szinte ismeretlen felekezetként keriiltek a szovjet birodalom kotelékébe, s a hata-
lom nem tudta hova besorolni 6ket. E16sz6r 1947 elején gondoltak ugy, hogy — akar
a szabadegyhazakat - beolvasztandk a birodalomban akkor mar legalisan mi{ikodo
EKB-k kozosségébe, amely azonban nem ment végbe.'” Az 1948. évben végezték
el a reformatusok teljes Osszeirasat: a januar 1-jei allapot szerint 92 egyhazkozség-
ben 82 lelkész szolgalt.” Ennek az évnek juniusaban a reformatus gytilekezetek is
engedélyt kaptak az allami regisztracid elinditasara, amely 1949 januarjara fejezo-
dott be, és a 92 egyhazkozségbdl 63 megkapta az allami bejegyzést tevékenységé-
nek végzésére, 63 templommal. Am csak 52 lelkésznek adtak miikddési engedélyt.
A torvény szerint ezt a mitkodési engedélyt 20 helyileg valasztott gyiilekezeti tagnak
kellett igényelnie a teriiletileg illetékes tandcsnal, akik aztan késébb az Gn. Huszas
Tandcsot alkottak."” A regisztracié utan az allamhatalom kategorikusan megtiltotta
a hitoktatast, a konfirmaciora torténé felkészitést és a belmissziot. Tehat a vallas-
gyakorlast visszaszoritottak a templom falai kozé. A reformatusoknal 1949-ig Bary
Gyula egykori beregi esperes volt a szenior, késdbb a teriileti megbizott. Miutdn 6
lemondott, az egyhaz belsé szervezeti felépitését is megvaltoztatta az allam. Ez azt
jelentette, hogy a torténelmileg kialakult egyhdzmegyei-esperesi rendszert felsza-
moltak. Utobbira 1949. december 23-an Ungvaron keriilt sor, amikor Gencsy Béla
ungi esperest valasztottak teriileti vagy féesperessé. Ezzel az eseménnyel felszamol-
tak az egyhazmegyéket, az egyhazkeriiletet és a plispoki tisztséget egyarant.?

A betoretés iddszakaban elindul a lelkészek, egyhazi személyek, papok letar-
toztatasa, majd koncepcids perekben torténd elitélése is. Az alabbi 2. tablazatbdl
nagyon jol kittinik, hogy 1946 és 1949 kozott sokkal tobb reformatus lelkészt itéltek
el, mint rdmai katolikust.
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Ev Romai katolikus egyhaz Reformatus egyhaz
1946 | Dr. Toth Jozsef (Szerednye) Gonczy Pal (Nagy Dobrony), Balogh
Sandor (Eszeny)

Narancsik Imre (Nagymuzsaly)
Csok Jozsef (Kis Bégany)

1947 | Horvath Agoston Zimanyi Jézsef (Rafajnatjfalu)
(Ungvir, Szerednye, Perecseny) Horkay Barna (Nagysz6l6s)
1948 | ----mmommemeeeee- Simon Zsigmond (Asztély), Fekete Gyula
(Csetfalva)
1949 | Bartfay Kalman (Nagysz6l6s) Kovacs Zoltan (Tiszaujlak)
Haklik Sandor (Beregszasz) Huszti Béla (Kigyos)
Hudra Lajos (Huszt, Aknaszlatina) Pazsit Jozsef (Munkacs)
Pasztor Ferenc (Beregszasz) Asszonyi Istvan (Forgolany)

Placinger Pal (Kiralymezd, Técsd, Visk) Gyorke Istvan (Beregujfalu)
Zsurki Jozsef (Nagy Palad)
Gulacsy Lajos (lelkészsegitd, Munkacs)

2. tabldzat: Az 1946 és 1949 kozott letartoztatott és elitélt papok és lelkészek™

A MINDENARON-TULELES EVEI

A szovjet hatdsagok 1949-re ugy itélték meg, hogy minden felekezetet sikeriilt
megismerniiik, felmérniiik és sajat elvarasuk szerint atalakitaniuk. A kés6 sztalini
id6szak utolso etapja 1949 és 1953 kozé tehet6 a vidék egyhdzai szamara. Folyta-
todtak a reformatus lelkészek? és romai katolikus papok letartdztatdsai, elitéltetései,
am ahogyan a 3. tablazat mutatja, ebben a szakaszban a romai katolikusok voltak
tobbségben a letartoztatottak kozott.

Ev Romai katolikus egyhaz Reformatus egyhaz
Arvai Dezsé (Ujlak), Vass Jozsef (Técs6)
Heveli Antal (Szlatina) Tarczy Daniel (K.Dobrony)
1950 | Bako Zoltan (Kisszelmenc) Szutor Jend (Beregszasz)
Galambos Jozsef (Bene)
Tékés Gyorgy (Huszt)
Csati Jozsef (Szerednye) Forgon Pal (Visk)

Soros Janos (Berezna)

1951 | Homolya Péter (K6rosmezd)

Dr. Tempfli Istvan (Nevetlenfalu)
Tindiri Erné (Bardhdza)

1952 | Dr. Bujal6 Bernat (Ungvdr) | -=-emmmmmmmooooeees

3. tabldzat: 1949-52 kozétt letartoztatott és elitélt papok és lelkészek®
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Amennyiben a késé sztalini idoszak letartoztatasait dsszesitjiik, akkor azt lathat-
juk, hogy a rémai katolikus és reformatus egyhaztdl egyarant 19-19 lelkészt tartdz-
tattak le. Azonban a romai katolikus és a reformatus egyhazszervezet szamara — a
szolgalatban maradt egyhdziak szamanak eltérése okdn — nem ugyanazt jelentette a
19 letartdztatott. Ezt az alabbi 1. diagram nagyon jol szemlélteti, ugyanis a 19 rémai
katolikus lelkész az 0sszes papjai szamanak 54%-at tette ki, mig a reformatusoknal
az arany 37% volt.

Romai katolikusok (35 f&) Reformatusok (52 fd)

m |etartoztatottak ® letartoztattak

1 itthon maradtak itthonmaradt
1. diagram: A letartoztatott és otthon maradt papok ardnya*

Pasztor Ferenc vikarius 1949-ben tortént letartoztatasa utan Bujaloé Bernath ung-
vari pardkus lépett a helyébe, akinek az allamhatalom megismételte a Pasztornak
tett javaslatot, de 6 is ugyanazt vélaszolta, mint elédje. Igy 1952-ben 6t is letartoz-
tattak, és elitélték, pedig ekkor mar nem volt kozvetlen fizikai kapcsolatuk Romaval.
Am a hitbéli elkdtelezettség megmaradt, és ezt nem csak az atydk, de a gyiilekeze-
tek, az egyes hivek is megélték, s ez irritalta a hatdsagokat. Bujalo atya letartoztatasa
utan furcsa allapot alakult ki a romai katolikus egyhdzvezetésben, mivel az allami
szervek nem fogadtak el a papi kozosség altal tamogatott Szegedi Jendt hivatalos
vikariusnak, hanem helyette a sokkal lojalisabbnak tartott Mészaros Janost nevez-
ték ki a romai katolikusok élére. A sajatos allapotot nagyon jol titkrozte, hogy mig
a kérés az egyhdazon beliil Mészaros Janosnak lett cimezve, addig a valaszt mindig
Szegedi Jen6 adta meg egyhazi igyekben.

Karpatalja keresztény felekezetei/egyhazai koziil a késé sztalini id6szak a helyi
gorogkatolikusokra volt a legtragikusabb hatdssal, ugyanis a partvezetés ugy don-
tott, hogy felszamolja az 1646-o0s ungvari uni6 altal a pravoszlav és a rdmai katoli-
kus felekezet dsszekapcsoldsdval 1étrejott iranyvonalat. Az ortodoxok gyakran éltek
az eufemikus kifejezéssel, miszerint 6k csak az eltévedt hiveket, valamint papjaikat
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vezették vissza az Orosz Pravoszlav Egyhazba. Ez azonban mar 1944. december
elején elkezd6dott, ugyanis Huszt kornyékén tobb gorogkatolikus felekezetti tele-
piilésen — a szovjet csapatok jelenlétében - a pravoszlavok templomokat vettek el
a gorogkatolikusoktol. Ezen erdszakos foglalasok szama 1945 végére meghaladta
a 60-at. Az 1945-6s egyhazi Osszeirds szerint Karpataljan a gorogkatolikus egy-
haznak 480 ezer hive, 381 papja, 514 temploma és kapolnaja, 321 parokiaja és 442
leanyegyhdza volt.** A munkdcsi plispokség 1947. julius végi allapotait a Romzsa
Todor plispok altal készitett beszamolobodl ismerjiik, ahol a hivek szama 519 945 6t
tett ki, akik vegyesen voltak szlovdkok, magyarok, romanok, ruszinok és ukranok.
Ugyanekkor 264 {6t tett ki a papsaguk, akik 444 templomban és 568 egyhazkoz-
ségben szolgaltak.*

A pravoszlavokkal torténd ujraegyesiilés legfobb akadalya Romzsa Tédor piispok
személye volt, aki elutasitotta az attérést. Amikor ezt a szovjet dllamvédelem tudato-
sitotta, akkor a piispok likviddldsdt kozlekedési balesetként kivitelezték (1947. oktd-
ber 27.), &m mivel abba Romzsa nem halt bele, oktober 31-én a munkdcsi varosi
kérhazban megmérgezték. Romzsa piispok halala megnyitotta az utat a szovjet
hatdsagok szamara a gorogkatolikus egyhaz felszamolasi folyamatanak megkez-
déséhez.”” A piispok haldla utan egy teljes évig ellenallt az egyhaz: sem aruldsok,
sem alairdsok nem torténtek. Miutan Muranyi Miklés vikarius 1949 januarjaban
kinyilvanitotta az allami szervek felé, hogy nem egyezik bele a pravoszlavokkal
torténd egyesiilésbe, a hatosagok vele masként oldottdk meg a kérdést. A helyi hata-
lom emberei - a belbiztonsagi szervek munkasaival egyetemben - 1949. februar
17-én betortek az ungvari gérogkatolikus piispoki palotaba, és masnap egy egyhazi
nyomtatvanyra megirtak a gérogkatolikus piispoki hivatal megsziintetésérdl szolo
levelet Muranyi vikarius nevében, majd ratették a plispoki pecsétet is. E levélnek a
megjelenésétdl szamitjak a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye mikodésének
betiltasat,” egyben a tényleges egyhaziildozés kezdetét.” A fennmaradt hagyomany
szerint Makariosz karpataljai pravoszlav piispokhoz ugyancsak ekkor érkezett kiil-
dottség Beregszaszrol, amelynek két magyar és két ukran tagja azt kérte, hogy tor-
ténjék meg az tjraegyesiilés a pravoszlav egyhazzal. A Beregszaszi korzet hivei és
papjai csak egy kérdést tettek fel Makariosznak: engedélyezi-e nekik parhuzamosan
(vagy egymas utan) a kétnyelvii liturgiat: az egyiket szlav, a masikat pedig magyar
nyelven, ahogy az unitusok alatt volt. Makariosz érsek eleget tett a kérésnek.’® Ez
volt az elsé eset, hogy a pravoszlav egyhaz tomeges sikert ért el a magyar nemzeti-
ségli lakossag korében.

A karpataljai gérogkatolikus egyhaz 127 hitvallé papot tart nyilvan, akiknek volt
annyi lelki erejiik, s nem irtdk ala az atallast, ezért kiilonboz6 politikai okok miatt
letartdztattak, és javitd-nevel6 munkataborokba hurcoltak ¢ket. Mellettitk masik
Otven pap szintén nem irta ald, akiket ugyan megfosztottak papi hivatasuktol, de
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nem hurcoltak el. Ezek az atyak folyamatos bizonytalansdgban éltek, hisz barmikor
elvihették ket. Es végiil 132-en voltak, aki atalltak a pravoszldv egyhazhoz.

Mindenképpen szét kell ejteni a vidék pravoszlavjairol is, akik a szovjet csapa-
tok megjelenéséig a Munkacs-Eperjesi Gorogkeleti Plispokség ala tartoztak, és a
Szerb Patriarchatusnak voltak aldrendelve. Ahogy arra tortént mar utalds a romai
katolikusok kapcsan, a szovjet logika szerint megengedhetetlen volt, hogy idegen
orszagbol iranyitsak a szovjet allampolgarokat, igy mar 1944 novemberében elkezd-
ték a piispokség levalasztasat a Szerb Patriarchatusrdl. 1945 marciusaban aztan a
gorogkeleti elnevezést pravoszlavra valtoztattak, és aprilis 20-an az Orosz Pravoszlav
Egyhaz fennhatosaga ald rendelték. A teriileten €16 pravoszlavok vezetésére el6szor
Nyesztor piispokot jelolték ki, am a személye ellen beérkezett sorozatos panaszok
utan 6t lemondattak, és helyére Makariosz érseket allitottak. Az 1. szamu tablazat-
bdl azonban jol latszik, hogy bar templomaik és popaik szamat tekintve a masodik
legnagyobb felekezet volt, nem 6k tették ki a vidék hiveinek zémét. Am miutdn a
masodik vildghaboruban a keleti front folyamatosan nyugat felé toloédott, jelen-
tds szamu lakossag hagyta el a sik vidék telepiiléseit. Ehhez jarultak még hozza a
zsidé deportalasok miatt tiresen maradt lakasok és hazak, amelyeket 1945-ben a
Verhovinardl elinditott betelepitettekkel népesitettek be. Kutatdsaink soran feltar-
tuk példaul, hogy a Beregszaszi Varosi Népbizottsag EInokségének egy 1945. junius
1-jén tartott értekezlete jegyzékonyvében a Zakarpatszka Ukraina Népbiztosainak
Tandcsa utasitasara Beregszasz varosanak 150 — a verhoviai falvakbdl attelepitett —
csaladot kellett befogadnia. Az attelepitettek koziil 1945 nyaran 130 csalad meg is
érkezett a varosba (amely a legkisebb mértékben is tobb mint félezer embert jelen-
tett), akiket els6sorban az iiresen maradt zsidd, de magyar hazakba és lakasokba
is koltoztettek be.” Ezek a hazak és lakdsok zommel minden berendezési targgyal,
butorzattal el voltak latva, igy nagyon sok ruszin/ukran attelepitett szivesen maradt
yj lakhelyén. Mivel Karpatalja hatar menti elhelyezkedéstivé valt a Szovjetunidban,
ebbe a zondba nagyszamu szlav katonasagot telepitettek be csaladjukkal egyiitt;
egyben a Keleti-Karpatok hagoin tulrdl szlav nyelvii tanitésagot, ujsagirot, part-
munkast iranyitottak a vidékre; valamint az 1950-es években a Kijevi Geoldgiai
Expedici6 orosz és ukran nyelvii szakmunkasainak jelentds részét telepitették at
Beregszasz varosba. Ezek a mesterségesen gerjesztett népességbetelepitések meg-
torték és megvaltoztattak Karpatalja akkori varosainak nemcsak eredeti nemzeti-
ségi, de felekezeti osszetételét is. Igy ez — mér a késé sztalini id6szakban — jelentds
szamu pravoszlav kozosséget eredményezett, amihez immar a hatalom altal atté-
ritett egykori gorogkatolikusok is hozzdadodtak. A korszak végére a pravoszlavok
tették ki immar a vidék lakosainak zomét.

Végiil, de nem utolsdsorban az izraelitdkrdl: Dupka Gyorgy egyik gytjteményé-
ben olvashaté, hogy az utébbi hetven évben a kdrpataljai zsidosaggal foglalkozo
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kutatok szdmos alkalommal tették fel a kérdést, vajon hanyan tértek haza a vidékre
1945 utan? A kérdésre azonban - az altalunk targyalt idészakban - senki nem
tudott még pontos adattal alatamasztott valaszt adni. Az emlitett Dupka 6500 és
10 000 kozé tette a karpataljai szarmazasu holokauszt-tulélék szamat, melybe a
frontrdl hazatért munkaszolgéalatosokat is beleszamitotta.”> Ugyancsak nala taldl-
kozunk azzal a ténnyel, miszerint az 1944 novemberében a magyarok és németek
ellen iranyuld etnikai tisztogatas folyamataban a magyarlakta telepiilésekre hazatért
munkaszolgalatos magyar zsidok tucatjait, valamint a német koncentraciés tabo-
rokbol kiszabaditott tulél6ket is — mint volt magyar dllampolgarokat — begytjtotték,
és elhurcoltak szovjet munkatdborokba.* Ez annak ellenére tortént, hogy a Karpati
88. Hatardrezred torzsparancsnoka az operativ tisztek figyelmébe ajanlotta, misze-
rint ,,akik katonai behivéval a német-magyar hadseregben szolgaltak és ukran/
ruszin, cseh, szlovak és zsid6 nemzetiségtiek, ezeket a falvakban és varosokban
illetve utkozben hazafelé tartva, nem kell letartoztatni és a lagerekbe kisérni.™*
Mindezek azonban nem adnak valaszt arra, vajon hany izraelita tért vissza és
élt a korszakban Karpataljan. A szovjet hatésagok hivatalos iratai is csak hozza-
vetoleges adatokkal éltek, és a vidékre visszatértek szamat 9-10 ezerre saccoltak.®
Kutatdsaink irdnya szerint Beregszasz varosarol rendelkeziink bizonyos szamszert
adatokkal a kérdés kapcsan, mely szerint 1945. februar 14-én - a munkaszolgalatot
tulélt és Beregszasz varosaba visszatért zsido férfiak a teriiletileg illetékes allami
hatdsagnal bejegyeztették a Berehovdi Izraelita Ortodox Hitkozséget a 102. szam
alatt.’* A Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak 1945. aprilis 20-dn kelt, Az egy-
hazi vagyonrdl sz616 rendelete az egyhazakat megfosztotta jogi személyként bir-
tokolt tulajdonuktdl (azok a hivek tulajdonaba mentek at). A helyzet valtozasaval
az izraelita hivek immadr mdjus 15-én a Beregszaszi Varosi Népbizottsag (BVNB)
—2865/145-1V. szam alatt — a Berehovoi Izraelita Ortodox Hitkdzségnek és az azon
beliili Szentegyletnek (Chevra Kadisha) visszaadta a tiz ingatlanjat, illetve a jelen-
legi Tamas Mihaly (akkori Esze Tamads) utcai temet6t és a hozza tartozo épiilete-
ket.”” Az idézett BVNB Elnokségének jegyzokonyvébdl tudjuk, hogy 1945. junius
1-jei allapot szerint a lagerekbdl és a frontszolgalatrdl kozel 1500 beregszaszi zsido
tért vissza, akiket a varos fejenként egyszeri 500-1000 pengd segélyben részesitett,
de tovabbi - vagy folyamatos - segitséget nem tudott szamukra adni.”® Ezen adaton
tul semmilyen telepiilési megosztast nem talédltunk eddig a szovjet hatalom altal az
egyhézakat és felekezeteket feliigyeld hivatal - Vallasi Kultuszok Ugyei Tanécsdnak
(VKUT) - kdrpataljai igyvezet6jének, Szergij Ljamin-Agafonovnak a beszdmoldi-
ban. A hivatalnok 1946. december 18-i beszamoldjaban is arrdl irt, miszerint még
nem sikeriilt az izraelitdk gyiilekezeteinek szamat (sem) feltdrnia.” Ehhez kapcso-
16dik az a tény, miszerint a vidékre visszatért zsidok koziil éppen a beregszasziak
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allitottak fel az els6 emlékmiivet 1946-ban, amelyet a holokauszt aldozatainak szen-
teltek, s amely héber-magyar nyelvi feliratot kapott.*

Karpataljan 1948 nyaran 20 izraelita gyiilekezet mtkodott,*" de csak egy - a
beregszaszi - rendelkezett hivatalos (allami) miikodési engedéllyel,** mivel ekkorra
radikalisan lecsokkent a vidék zsid6 lakossaganak szama. A hivatalos szervek a
zsinagdgakba jarok osszlétszamat folyamatosan figyelték, s a kimutatds szerint az
1946 elején rendszeresen zsinagdgaba jaré 6998 f6bdl 1948 végére 4000 maradt.*
Ez pedig harom év alatt kdzel 3000 zsinagogaba jard zsido eltlinését regisztralta.

Mikor az 1948 majusdban megalakult Izrael allam nem szovjet-iranyultsagot
valasztott, a szovjet partvezetés teljesen megtiltotta a zsid6 kivandorlast az orszag-
bdl, egyben nyilt antiszemita kampdnyt hirdetett a kozmopolitak ellen, amely alatt
egyértelmuen az izraelitdkat, zsidokat értette. Ez az allamilag gerjesztett hadjarat
- Sztalin halalaig — félreérthetetleniil Izrael-ellenes iranyultsagot mutatott. Hiaba
nem hagyhattdk el az orszagot a zsidok, a zsinagogakat latogatd izraelita hivok
szama évrdl évre csokkent. Errél a VKUT egyik hivatali jelentésében taldlunk valos
szamokat az 1949-1951. évre vonatkozoan, amelyet a 4. tablazat lattat.

Ev Templomban megjelentek szama (f6)
1949 2700
1950 2100
1951 1200

4. tabldzat: Zsido ujévkor a kdrpdtaljai zsinagogdkba ldatogato hivék szdmdnak
alakuldsa 1949-1951 kozott*

A zsinagogaba rendszeresen jarokrol a hivatal olyan pontos nyilvantartast vezetett,
amelyben azt is jelezték, hogy azok 15-20%-a né volt. A folyamatos és rendszeres
megfigyelések azt is kimutattak, hogy 1951-re jelent6sen visszaesett a templomba
jarok szama.* A sztalini id6szak végére egész Karpataljan minddsszesen harom
hivatalosan miikodo izraelita hitkdzség, templom és rabbi maradt.

OsszEGZES

Végiil elmondhatd, hogy az 4j hatalom a vidéken kettés mércével bant a feleke-
zetekkel, ugyanis a pravoszlav egyhazat tamogatta; a szamara ismeretlen nyugati
keresztény felekezetek (reformatus, romai és gorogkatolikus) egyik részét probalta
beolvasztani a pravoszlavba (ahogyan a gorogkatolikussal tette) vagy a baptistaba
(ahogy a reformatusokkal probalta), vagy — mint a rémai katolikusokat — autokefalla
szerette volna tenni, vagyis hogy annak piispoke hierarchikusan ne tartozzon a
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rémai papa fennhatdsaga ala. Végiil - az allam altal tamogatott pravoszlavon kiviil
— Ot torténelmi egyhaz/felekezet maradt Karpataljan 1953-ra, melyek adatait az 5.
tablazat szemlélteti.

Felekezet Bejf:gyfett, ’,[‘efnplorln Enge(,l’éllyel, Be nem j"egylzett
egyhazkozség | ésimahaz | rendelkezd lelkészek | egyhazkozségek

Reformatusok 63 63 52 28
Rémai katolikusok 60 60 22 1
Baptistak 29 27 28 1
Hetednapi adventistak 10 10 10 2
Izraelitdk 3 3 3 2
Mindosszesen: 165 163 116 32

5. tabldzat: Felekezeti megoszlds Kdrpdtaljan 1953. jiinius 1-jei dllapot szerint*

Amennyiben az 5. tdblazat alapadatait osszevetjiik az 1. tablazatban taldlhato
1945. évivel, akkor azt latjuk (a pravoszlavokat nem szamolva), hogy a szovjet
hatalom minden téren visszaszoritotta a felekezetek mozgasterét, hiszen az akkori
1215 gytilekezetbdl minddsszesen 165 maradt, a 813 templombol 163 tizemelt ren-
deltetésszertien, mig a 693 papbol/lelkészbél 116 £6 kapta meg a szolgélati/miiko-
dési engedélyt. Emellett a korszakban 19-19 reformatus lelkészt és romai katolikus
papot tartoztattak le, és itéltek 5-t6l 25 évig terjed6 kényszermunkara, akik koziil
Oten martirokka valtak: Haklik Sandor 11949/50 (rémai katolikus, Beregszasz);
Pasztor Ferenc 11951 (rémai katolikus, Beregszasz); Narancsik Imre 11948 (refor-
matus, Nagymuzsaly); Balogh Sandor 11948 (reformatus, Eszeny); Szutor Jend
11951 (reformatus, Beregszasz).
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