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s5++« A YPILLANATNYI ZAR« LECSATTAN”

Vojnich Oszkar irasai és amator fényképei Herczeg Ferenc lapjaban
(1898-1914)

DEDE FRANCISKA

ABSTRACT

in addition to his nine independent and one translated volume, the world traveler
and hunting writer, Oszkdr Vojnich, a landowner from Bdcska, also published several
articles in various magazines, including Uj Idék (New Times), a popular literary mag-
azine edited by Ferenc Herczeg, also from Délvidék (,,southern land” or Vojvodina).
In addition to the writings of Vojnich about his various travels, a few amateur pho-
tographs also appeared in the weekly’s columns. The study briefly presents the life of
Oszkdr Vojnich, his relationship with Ferenc Herczeg, and his writings and photo-
graphs published in Uj 1dék.

Kulcsszavak: Vojnich Oszkdr, Herczeg Ferenc, Uj 1d6k, vilagutazé, vaddsziré

»Vojnich Oszkar egyike volt a legértékesebb embereknek, akikkel f61di életiinkben
taldlkozhattunk. A sors megadott neki mindent, ami egy emberi életet fényessé és
élvezetessé tehet: adott neki el6kel6 nevet, nagy gazdagsagot, férfiasan szép kiil-
s6t, megkapoan rokonszenves modort, testi tigyességeket és lelki kivaldsagokat.
A velesziiletett nagy lelki tisztasaga, nemes érzékenysége, jellemének bizonyos alt-
ruista vonasai és melanchdligja tartézkodoéva és magaba vonultta tették. Keriilte
a nyilvdnos szereplést, némileg a tarsas élet zavaros larmajat is, egészen a lelki
kulturajanak élt, lovag volt a sz6 legnemesebb és legonzetlenebb értelmében [...]
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1. kép: Vojnich Oszkdr legutolsé arcképe, melyet haldla elétt par nappal levelezélapon kiildott
Bdrsony Istvdannak (forrds: Uj 1d6k, 1914. mdjus 31. 603.)%

Természetimadasa és a fizikai veszedelmekben val6 férfias gyonyorkodése nagy
utazot és nagy vadaszt csinalt beléle. A szenvedélye pedig irdva és kolt6vé avatta.
Elsé ilyenféle dolgozata, amelyben egy balnavadaszatot irt le, az Uj Id6kben jelent
meg” — emlékezett baratjara annak haldlakor az emlitett folydirat szerkesztdje,
Herczeg Ferenc.! De vajon ki volt Vojnich Oszkar?

NEHANY SZO A VILAGUTAZO VADASZIROROL

A délvidéki birtokos csaladbdl szarmazé utazérdl (akinek neve hol Vojnich, hol
Voijnits alakban szerepel) tobb kiadvany is napvilagot latott, az életérél mégis kevés
adat all rendelkezésre. Csalddja a 18. szdzadban szerzett nemességet, és szamos
tagja toltott be meghatarozé szerepet a helyi, a varmegyei és az orszagos kozélet-
ben.2 O maga 1864-ben sziiletett és 6tvenedik sziiletésnapjan dnkezével vetett
véget az életének.’ Pedigrém cimu vazlatos életrajzat halala utan a végrendeletéhez
csatolva talaltak. Ebb6l megtudhatd, hogy Szabadkan sziiletett, romai katolikus
volt, gimnaziumi tanulmdnyait magantanuloként kezdte, késébb a budapesti pia-
ristdknal, majd a reformatusoknal végezte, végiil Szabadkan tette le az érettségit.
Felsofoku képesitésérdl csak annyit irt, hogy egyetemet végzett. ,A szabadkai tigy-
védi kamaranal be voltam jegyezve 1893-ban Szabadkan, a varosnal szolgaltam
mint tiszteletbeli aljegyz6, de csak par hétig. [...] 1897 februar 6ta a foldmivelési
miniszteriumban mint tiszteletbeli hivatalnok™ A korabeli sajtéban az évek soran
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egyre tobbszor taldlkozhattak a nevével az olvasok. A lapok beszamoltak réla, hogy
minisztériumi tiszteletbeli fogalmazd, majd segédtitkar lett,” és tobbszor emlitették
a nevét kiilonboz6 jotékonysagi rendezvények, gytjtések® vagy tarsasagi és sport-
események, mint példaul hazai és kiilfoldi I6vészversenyek kapcsan is. Szenvedélyes
galambloévé volt, olyannyira, hogy nemcsak rendszeresen nyert dijakat kiilonb6z6
versenyeken, hanem, amint errél a Févdrosi Lapok 1895 januarjaban hirt adott,
Szabadkan 6 honositotta meg ezt a sportot.”

2. kép: Galamblovészet a Margitszigeten. Vojnits [!] Oszkdr, a mdsodik dij nyertese.
Az Uj Id6k fényképe (forrds: Uj Idok, 1906. mdjus 20. 499.)

A tarsasagi események kozott, a kiillonboz6 vadaszatokrol szo16 beszamolok mellett
neve a szazadelén szerepel példaul a Nemzeti Szalon kidllitasat meglatogato arisz-
tokratak vagy néhany évvel késébb a Rothschild Alfonz baré baljara meghivottak
kozott.® A sajtohirekbdl az is tudhato, hogy tobb kiilonbozo egyestilet, igy példaul
az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet, az Orszagos Kaszind, a Hunnia Cséna-
kazo Egyesiilet, az Orszagos Magyar Vadaszati Védegylet és a Magyar Foldrajzi Tar-
sasag tagja is volt. Nevét azonban leginkabb vadaszszenvedélyének és utazasainak
koszonhetden ismerhette meg a nagykozonség. A lapok nemcsak irtak réla, hanem
tobbszor kozolték uti- és vadaszbeszamoldit, nemegyszer sajat készitést fényképeit.
Emellett hirt adtak adomanyozésairdl is, hiszen tavoli utazasairél rendszeresen
kiildott és hozott haza kozgytijteményeknek szant anyagokat: preparalt allatokat,
trofedkat, geologiai és néprajzi gytjtéseket. A Budapesti Kozlony példaul rendsze-
resen beszamolt a kiilonb6z6 muzeumok gyarapodasarol és az adomanyozokrol,
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és ezekben a kimutatasokban tobbszor feltint Vojnich Oszkar neve is. Ritka asva-
nyokat és kézeteket ajandékozott a Magyar Kiralyi Foldtani Intézetnek, allato-
kat a Magyar Nemzeti Mtizeum Allattaranak, fegyvereket és preparalt 4llatokat
a Magyar Kiralyi Mezégazdasagi Muzeumnak. Néprajzi targyakat is hozott haza
utjairél. A Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyanak ajandékozott targyak kozott
talalni egyebek mellett gyékénypokrdcot, legyezot, ékszereket, butor- és ruhadara-
bokat, edényeket és kosarakat, fegyvereket, szobrokat, térképeket. Nem feledkezett
meg sziikebb patriajarol sem. Amint Az Est a halalakor beszamolt rdla, az afrikai
utazasa alatt szerzett néprajzi gytijteményét nem sokkal korabban a sziilévarosanak
ajandékozta.’

Utazasait irasban és képekben is megorokitette. Alig huszévesen tett elsd, Egyip-
tomba és a Szentfoldre vezetd utjan készitett naplobejegyzései csak halala utan
jelentek meg,'’ kozel egy évtizeddel késobbi észak-amerikai utazasanak élményei
azonban hazaérkezése utan sajat kiadasaban, nagy alaku, illusztralt kotetként
lattak napvilagot. Szerénységét jol mutatja, hogy utazasi targyu irasait altalaban
‘napléjegyzetek’ vagy ’kézirat helyett’ alcimmel adta kozre. Néhany évvel késébb
Eszak-Eurépa kovetkezett az utazdsok soraban, majd az Orosz Birodalom, Dél-Eu-
répa (pontosabban az éppen miikodésbe lépett Vezuv megtekintése), majd Afrika
és a Tavol-Kelet."" Bar tobb életrajz sziiletett rola, és koteteit is nemegyszer naplo-
szerl feljegyzései alapjan irta meg, utazasainak pontos idépontjait és ttvonalait
nem mindig egyszeri megrajzolni. Osszesen - beleszdmolva posztumusz megjelent
naplojegyzeteit és a vadaszok szamara osszeallitott kotetét is'? — kilenc konyv és egy
forditas jelent meg téle."

Koényvei megirasakor, 0sszeallitasakor nemcsak az vezette, hogy megorokitse a
latottakat és sajat élményeit, tapasztalatait, hanem az is, hogy tanaccsal szolgalhas-
son ugy az utazoknak, mint a vadaszoknak. Koteteit tobbszor kezdte statisztikakkal
és altalanosabb jellegti — altaldban masok szakmunkaibdl vett adatokbdl 6ssze-
allitott — ismertetéssel, ezeket kovette aztan sajat tapasztalatainak személyesebb
hangvételi lejegyzése.

Leirdsai élvezetes beszdmoldk. Erdekelte a természeti és az épitett kornyezet,
foglalkoztattak a kiilonb6zé népcsoportok és a helyi szokasok, éppugy irt a helyi
6slakosokrdl, mint a gyarmatosokrol, a mindennapi életrdl és kiemelt, tinnepi
alkalmakrol. Megorokitett helyszineket, eseményeket, talalkozasokat, és természe-
tesen szamos vadaszélményét is papirra vetette.

A kiilonb6z6 organumok rendszeresen hirt adtak utazasairdl, vadaszatairdl,
illetve kozolték cikkeit, fényképeit, bemutattdk megjelent konyveit. Irasai nem-
egyszer (olykor modositasokkal) tobb lapban és/vagy koteteiben is napvilagot lat-
tak, csakugy, mint fényképeinek egy része is. Arra is van példa, hogy felvételei
mésok szovegeinek illusztracidiként jelentek meg.'* Irésait idénként maga kiildte
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el a lapoknak, maskor megjelent koteteibdl valogatott a szerkesztdség, és arra is van
példa, hogy munkatarsként hirdették a nevét egy megindulé lapban.'

[rtak réla és konyveirdl, és/vagy kozzétették cikkeit, fényképeit (a teljesség igénye
nélkiil emlitve) folydiratokban, mint a hosszu életi és hatalmas népszertiségre szert
tévé Vasdrnapi Ujsdg és a rovid életd, kevésbé ismert Szdzadok Legenddi, napilapok-
ban, mint a Magyar Ujsdg, a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo, egyhazi és szak(maibb)
lapokban, mint a Katolikus Szemle, a Foldrajzi Kozlemények, a Néprajzi Ertesitd,
a Nimrod és a Vaddsz-Lap. Jelen tanulmany szempontjabdl pedig kiilén emlitendd a
Budapesti Hirlap, Az Ujsdg, a Magyar Figyeld és mindenekel6tt az Uj Idék. E16bbi ket-
tének Herczeg Ferenc (bels6) munkatdrsa, utobbi kettének pedig szerkesztdje volt.

VojNICcH OSZKAR ES HERCZEG FERENC

Az Uj Idék szépirodalmi, miivészeti és tarsadalmi képes hetilap 1894 decemberétdl
indult utjara a Singer és Wolfner kiadasdban és Herczeg Ferenc (1863-1954) szer-
kesztésében.'® A verseci ir6 egy évvel volt id6sebb Vojnich Oszkarndl, és folyoirata
indulasakor mar jol ismerték a nevét. Sziildvarosuk nem esik messze egymastol, de
arra nézve, hogy a két férfi hol és mikor ismerkedett meg, — egyelére — nem taldltam
pontos adatot. Az azonban, hogy baratsag alakult ki kozottiik, tobb forrasbdl is
tudhato, és az Uj Idékben megjelent elsé cikkében Vojnich mar baratjaként emliti
a szerkesztot.

A korabeli sajtotuddsitasok tantsaga szerint tobb egyestiletben tagok voltak mind-
ketten, igy a Nemzeti Kaszindban vagy a Hunnia Evezds Egyletben, és tobb tarsa-
sagi esemény, adomanygyjté kezdeményezés résztvevoi kozott is szerepelt mind-
kett6jiik neve: példaul az Ocskay brigadéros sikere okan rendezett diszlakoman a
mult szazad elején vagy egy évvel késébb, a Lenau szobrara gytijtott felajanlasok
kapcsan.”

1903-ban nagy érdeklédést valtott ki a Turul léghajé tobbszori felszalldsa, ame-
lyek koziil az egyiken mind Herczeg, mind Vojnich részt vett. A lapok hosszabb-r6-
videbb beszamolokat tettek kozzé az utazasrol. Az Uj Id6k hiradasat maga a leve-
gébe emelkedd szerkesztd vetette papirra. ,A Turul utasai voltak: Kral [Sandor
tiizér]f6hadnagy, az ismert 1égi sportember, tovabba Vojnich Oszkar dr., aki mar
el6bb is jart a felh6k birodalmaban és végiil egy siilt laikus, e sorok ir6ja.”'® (Az uta-
zasrél Herczeg harom és fél évtizeddel kés6bb megjelent visszaemlékezéseiben is
olvashatott a kdzonség.)"

Szintén rengeteg lapban irtak egy masik, mindkettdjiiket érint6, bar egészen mas
jellegli eseményrdl. 1905 oktoberében Herczeg Ferencnek lovagias tigye tdmadt ifj.
Madarasz Jozsef orszaggytilési képviseldvel, aki nem fogadta el az ir6 kéznyujtasat.
A kiilonb6z6 lapok némiképp eltéré modon irtdk meg a sértés, illetve a parbaj
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3. kép: Herczeg Ferenc orszdggyiilési képviseld kordban
(forrds: Uj Iddk, 1933. szeptember 24. 407.)

4. kép: Herczeg Ferenc, dr. Vojnich Oszkdr és Krdl f6hadnagy a ,Turul” 1éggombon, amelyen
harminc év el6tt: 1903. mdrcius 5-én légi titra indultak. A léghajét dr. Tolnay Lajos, a Magyar
Aéro Klub kapitdnya vezette (forrds: Uj Id6k, 1933. szeptember 24. 405.)

10
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lefolyasat, az azonban kétségtelen, hogy Herczeg két segéde dr. Kosztka Emil ezred-
orvos és Vojnich Oszkar volt.”

S amint mar volt rola szo, tobb Herczeg Ferenchez kéthet6 lapban, igy népszert
hetilapjaban is rendszeresen irtak a vilagutazorol, bemutattak konyveit, és kozolték
irasait, fényképeit.

VOJNICH OSZKAR-CIKKEK AZ Uy IDOKBEN

Amint a baratjat bucsuztaté emlékezésében hivatkozott is ra a szerkesztd, az Uj
Idékben el6szor 1898-ban kozoltek cikket a vilagutazotol, attol kezdve azonban, a
halalaig tobb-kevesebb rendszerességgel tették kozzé irasait, adtak hirt megjelend
koteteirdl, amelyekbdl nemegyszer szemelvényeket és képeket is megjelentettek.”!
Volt, hogy maga a szerkeszté méltatta az adott kiadvanyt,” maskor név nélkiil jelent
meg néhany ismertetd — és dicsérd - szo, és olykor a hirdetések kozott is megtalal-
hatdk a kdnyvajanlasok.

Egy-egy uti élmény leirdsa az eseményhez kozeli idépontban jelent meg a lapban,
maskor azonban a szerz6 hazatérése utan adtak kozre beszamoldt az utazasrol. Arra
a kérdésre, hogy vajon mennyire aktualis az adott cikk, azaz mikor keletkez(het)ett,
némelykor maguk az irasok, maskor egyéb forrasok adnak valaszt. A szakirodalom
szerint példaul Vojnich Oszkar dccse és nagybatyja a levélben kapott naplojegy-
zeteket olykor elkiildte kiilonb6z6 lapoknak, amelyek megjelentették, az Uj Iddk
esetében pedig konkrétan tudhato, hogy az elsé szovegeket maga a szerz6 kiildte el
a szerkesztOnek, rabizva a kozlend6 rész(ek) kivalasztasat. ,, Vojnich Oszkar dr., az
ismert sportsman, ki jelenleg Spitzbergaban id6z balnavadaszaton, szemtanuja volt,
mikor Nansen hajdja, a Fram elindult masodik kutaté utjara. Vojnich ur szives volt
ezt az érdekes jelenetet leirni az Uj Iddk szamara és birjuk azonfeliil igéretét, hogy
spitzbergai vadaszélményeirdl is tuddsitani fog minket irdsban és képben. Els6 két
levelét mai szamunkban kozoljiik” - irta a szerkeszt6(ség) a vilagutazo elsé meg-
jelend kozleménye elé. Ugyanitt olvashatd az elsé levél végén, a szerzé tollabol az
alabbi bekezdés: ,,Az én kedves Herczeg Ferenc bardtomat pedig, aki a naplémat
taldn szintén néha elolvassa, ezennel f6lhatalmazom, hogy az itt elmondottakbdl
az Uj Idékben kozzétegyen annyit, amennyit arra érdemesnek tart. Néhany sajat-
keziileg folvett fényképet is mellékelek szamara, amelyek azonban a rossz vilagitas
miatt — sajnos — homalyosak.”**

Vojnich lapokban megjelent szovegei és fényképei nemegyszer a koteteiben is
megtalalhatok (a képek esetében el6fordul, hogy eltéré cimen szerepelnek a két
helyen). A lap kiadojanal, Singer és Wolfnernél latott napvilagot A Spitzbergdikig
cimt kotet. Az Uj Idékben kozzétett fényképek néhany kivétellel a konyvben is
szerepelnek, mig az 1906-ban a Pallasnal megjelent A Vesuvionba par kivételtdl
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eltekintve eltéré képeket valogattak, mint a lapban megjelentek. Amikor késziil6
vagy mar megjelent kotetbdl kozoltek szemelvényeket, akkor egy kotetbdl akar
tobbszor is kozoltek részleteket és képeket, mint Kelet-Indiarol szoléo miivébol
1913-ban: els6 alkalommal rovid megjegyzésben jelezték, hogy a szerzé nyomda-
ban 1év6 konyvébdl, masodszor pedig, hogy a frissen megjelent kotetébdl valo a
részlet. Harmadszor egy révid, méltat6 ismertetés utan adtak kozre tjabb szemel-
vényt.” Hasonldan tobb cikk jelent meg a British India cimi, ugyanabban az évben
és szintén a Singer és Wolfner kiadénal napvilagot latott kdtetébdl, amelybdl mar
az el6z6 év végén, a megjelenés elott is adtak mutatvanyt,* a Hogyan vaddsszunk
veszélyes vadra cimmel a haldla évében szintén a Singer és Wolfnernél kiadott kony-
vébol pedig az ismertetésen tul a haldlakor kozoltek egy részletet.”

Egy-egy Vojnich-szoveg (egészében vagy részleteiben) nemcsak koteteiben,
hanem olykor mas lapokban is napvilagot latott. Ilyen példaul a galamblovészetrol
sz016 cikke, amely a Vaddsz-Lapban jelent meg 1896-ban. Harom évvel késobb
Herczeg Ferenc hetilapja néhany fényképet adott kozre egy galamblovéversenyrol,
és a név nélkiil megjelent kisérészoveg szerzdje néhany bekezdés utan az alabbi
felvezetéssel ,,adta 4t a szot” a név szerint nem emlitett Vojnichnak: ,,Egy szak-
ember tollabdl kozoljiik a kovetkezo sorokat a galamblovészetrdl, melyek érdekes
adatokkal szolgalnak arra nézve, mennyire terjedt mar el nalunk a galamblovészet”
Az ezt kovetd két bekezdés némi aprobb eltéréssel megegyezik a Vaddsz-Lapban
megjelent szoveg bevezetésével, a cikk vége azonban teljesen mas: mig az Orszagos
Magyar Vadaszati Védegylet hivatalos kézlonyének irdsa szakmai jellegli szoveg,
és a galamblovészet elsajatitdsahoz nyujt gyakorlati tandcsokat, addig az Uj Id6k a
balatonfiiredi versenyrdl szamolt be.”® A cikkhez tartozo6 fotokat Vojnich Oszkar
készitette, és a lapban j6 néhany oldallal a szoveg el6tt kaptak helyet.

Osszességében tekintve az Uj Idékben kozzétett Vojnich-szovegeket, a legtobb
esetben hosszabb, illusztralt irasokat kozoltek téle, ahol a kép és szoveg szoros kap-
csolatban all, és ez a szerkesztésben, toérdelésben is latszik, amennyiben a képek
legtobbszor szovegkozi felvételekként jelennek meg. Néhany esetben azonban -
amint a galamblovészetrdl szol6 irasnal is lathato — kép és szoveg tavolabb keriilt
egymastol, s6t ezekben az esetekben a szoveget nem is feltétleniil a képek készi-
tdje irta. Két tovabbi példa hozhato erre: az egyik egy balatoni jachtversenyrdl,
a masik egy bacskai agardszatrol szol. A képeket (feltételezhetéen) mindkét esetben
Vojnich Oszkar készitette, a révid magyarazo szovegeket azonban nem 6 jegyzi.”
Mindhdarom eseményrdl (galamblovészet, jachtverseny és agaraszat) tobb felvételt
kozolt a hetilap, amelyeket teljes egészében vagy részben egy oldalra szerkesztve
és a magyarazé szovegtdl némiképp tavolabb tordelve jelentettek meg (oldalan-
ként akar hat-nyolc képpel). Az évek soran arra is taldlni példat, hogy minddssze
képaldirassal ellatva kozolték néhany felvételét, ezek a példak azonban kivételek,

12



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

hiszen Vojnich Oszkar legtobb kozleménye (sajat) fényképekkel illusztralt, hosz-
szabb uti vagy vadasz beszamold volt. Bar a lap amatdr felvételeknél altaldban
kozolte a fényképész nevét, néhany esetben a szerzdség kérdése nem dontheto el
egyértelmten. Ilyenkor, esetenként a kotetek nyujthatnak segitséget egy-egy kép
eredetének meghatarozasahoz. A kelet-indiai szigetcsoporton cimmel megjelent
konyvbdl tudhaté példaul, hogy a Javai féiiri menyasszony és vilegény a dzsokcsa-
kartai [!] szultandtusban cimu felvétel ,vett kép”*' Ez a fotografia az Uj Idékben
forrasmegjel6lés nélkiil jelent meg. Az ugyanitt kozolt két masik fénykép a kotetben
is megjegyzés nélkiil szerepel, igy feltételezhetd, hogy azok a szerzé sajat felvételei.

Bar, mint lathato, néhany hazai témaju szoveg és/vagy felvétel is megjelent Voj-
nich Oszkartol, a legtobb kézleménye tavoli vidékekre viszi az olvasoéit. Igaz, hogy
az Uj Idék hangstlyosan magyar szellemiségi folyoiratnak vallotta magat (és ez
titkr6z6dott szépirodalmi kinalataban is), de rendszeresen jelentetett meg kiilon-
boz6 utirajzokat, utazasi élménybeszamoldkat is tavoli tdjakrol — nagyrészt magyar
szerzOk tollabdl. 1903-ban sorozat is indult Sétdk a nagyvildgban cimmel.** Vojnich
Oszkar irdsai részben rovaton kiviil jelentek meg, maskor azonban a sorozat része-
ként lttak napvilagot. Osszesen (a galamblovészetrdl sz616, név nélkiil kozolt sz6-
vegrészlettel egyiitt) mintegy tizendt irdst kozoltek t6le (néhanyat tobb részletben).
A legtobbjiik kétetben, olykor mas lapokban is megjelent.

De vajon mi minden szerepelt a vilagutazé vadasz tavol(abb)i tdjakat bemutatd
irasaiban?

TARTALOM ES FORMA

»Az utolsé néhany esztend6 irodalmaban {616ttébb fontos hely jutott az ttirajzok-
nak, utleirasoknak. Mintha ez a szazad az utazasok korat jelentené, az északi polus-
tol a déli sarokig a f6ldgomb minden zegét-zugat beutazzak a mai globetrotterek és
a fényképezdgép kis fekete kamraja elhozza mindenki szamara, széltébol-hossza-
bdl az érdekes, egzotikus latnivaldkat. A mai ttleirasoknadl szinte mar a szoveg-
gel egyenld fontossagu a fénykép is, ha nem egyszerf lirai hangulatokat varunk a
konyvtdl, hanem valahogyan mink is részt 6hajtunk venni, mint csondes utitarsak,
a nagy utazasokban és latni akarunk mindent, tudni kivanunk mindenr6l, ami
érdemes arra, hogy foglalkozzunk vele. Mink az utazasnak csak kellemességeiben
részesiiliink és faradsag nélkiil utazzuk be akar az egész f61dgombot az ilyen kony-
vek révén. Es utazni mindenki szeret” - vezette be Vojnich Oszkar akkor megjelent
kelet-indiai kotetének mutatvanyul kozolt részleteit az Uj Iddk szerkesztdsége. Az
idézet ravilagit, hogy miért lehettek népszertiek az utibeszamolok, és (ezzel szoros
Osszefliggésben) miért kozoltek hasonld frdsokat szivesen a lapok. Erdemes azon-
ban azt a kérdést is feltenni, hogy vajon mi motivalhatta Vojnich Oszkart, hogy
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papirra vesse (és megjelentesse) uti és vadasz élményeit. Erre nézve kiillonb6z6
konyveinek bevezetdi adhatnak ttmutatast, amelyekben hol azzal indokolja élmé-
nyeinek lejegyzését, hogy hidnyzé utleirdsokat potol, hol gyakorlati tandcsokkal
kivanja szolgalni az utazdkat, hol Gtmutatast kivan adni a (kezdd) vadaszoknak.
Errdl baratjanak irt egyik levele is tanuskodik: ,Engedd meg, hogy addig is amig
dedikalom a konyvet, tiszteletem és baratsagom jeléiil felajanlhassak neked egy
tiszteletpéldanyt. Ezzel a konyvemmel célt szolgalok: a fiatal vadaszainkat akarom
iranyitani, hogy az igaz vadasz nem tomeggyilkos, hanem megfigyelo, aki csak
akkor emeli a fegyverét a nemes nagy vadra, ha érdemes trofeara tehet szert stb.
Ez a kis konyv adathalmaz és hasznat veheti nem csak vadasz, de a zoologus is Ha
sikeriil a mostani vadaszkirandulasom, sok szép fényképpel érkezem haza. Majd
annak idején bemutatom azokat.”**

A szerz6t - és ez nemcesak konyveibdl, hanem az Uj Iddkben megjelent cikkeibdl is
lathat6 — minden érdekli, legyen sz6 természeti tajrol vagy épitett kornyezetrdl, helyi
lakosokrol vagy utazokrol, a mindennapi életrdl vagy tinnepi alkalmakrdl, 6ltozetrdl,
étkezésrdl vagy kiilonbozé szokdsokrdl. A lap kézonsége olvashatott téle norvég
t6kehalteleprdl, pompeji utcarol, nilusi turistahajoérdl, holland gyarmati katondkrol,
szumatrai rizsteraszokrol és a szingapuri névénytani kert kaucsukfairdl is.

5. kép: Szuddni asszony és lednya. Vojnich Oszkdr amatér-fényképe
(Forrds: Uj 1d6k, 1909. juinius 20. 615.)

Bar Vojnich nem tartotta magat tuddsnak, néhany témaban igen jaratos volt és
a hozzaértése at is Uit a szovegeken. ,,A Bell Sund egyik volgyében a viz lehordta

14



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

kdszenet és vastartalmu kovet talaltam. Erdekesebb ennél az, hogy ugyanott egy
nagy kavicsrol harom megfagyott legyet szedtem le és hogy Alexis Korotneff [!]
orosz zooldgus a jelenlétemben, az Advent 6bol teriileten, a tundriban kis apro
fekete pokokat és szortelen kis fehér hernyodkat taldlt. Eddig ugy tudom, hogy az
apro kis makszemnyi piros pdkon kiviil [e]gyéb rovart nem dsmernek a Spitzbergen
szigeteken.* Kiilondsen vonzddott a vulkanokhoz (tobbszor irt is réluk), ismerte
a kozeteket, a novény- és allatvilagot. Jellemz6 ra, hogy felkésziilt azon vidékekbdl,
ahovd utazott. Ismerte a vonatkozé szakmunkakat (konyveiben nemegyszer idézett
is beldliik), tudta, hogy egyes teriiletekrdl sziilettek-e mar utikonyvek. Komoly
vadaszként tokéletesen ismerte a fegyvereket, és vadaszélményei leirasabol nem-
csak azt tudhatja meg az olvasd, hogy milyen vadra milyen fegyverrel érdemes l6ni,
hanem a vadaszat etikdjarol is olvashat. Vojnich nemcsak ismerte, hanem tisztelte is
az 4llatokat, a természetet. Eppuigy elitélte a vaktdban 16voldozSket, mint a fészkiik
mellett magukat biztonsagban érz6 madarakat lepuskazokat: ,,Azt, hogy egy szen-
vedélyes 16v6 a madarhegyr6l gyorsan huzodé madarakra puskaz, értem, kitiind
alkalom ez az iigyesség fejlesztésére, de azt a turistat, aki a fészke koriil magat ottho-
nosan érzd szerencsétlen madarsorok kozé 16, el nem bocsajtanam Spitzbergen-rdl,
amig alapos leckét nem kapott.™¢

Néhany kérdés kiilondsen érdekelte. A magyarok esetleges rokon-
saga a mangarokkal olyannyira vonzotta, hogy a Herczeg Ferencnek irt
egyik, kéziratban fennmaradt és a nemzeti konyvtarban 6rzott levelében
is foglalkozott a kérdéssel: , Tehat addig is, amig érdemes magyar urakat
tudunk oda kinevelni hogy a mangar kérdést kutathassak, jé lenne Anglia
érdekl6dését a mangar kérdés fele terelni. Az indiai magas allasu hivatalno-
kok kozott mindig akadt olyan, aki jé6 modoraval, uri felléptével megtudta
szerezni az érdemes radzsakat és a segélyokkel igen érdekes kérdéseket
oldott meg. A mangar kérdés megoldasahoz is 6k készithetnék el legjobban
az utat és ha egyszer tudjuk a forrasokat, a konyvmolyok elvégzik a tobbit.”*’
A témardl az Uj Idékben is megjelent cikke, amelyet (majdnem teljes egé-
szében és hivatkozassal egyiitt) beemelt a Brit Indiardl irt konyvébe is, és
amelyben a téma tobb neves ismerdjét is megemliti, koztiik Eden Vansittart
alezredest is, akinek a miivébdl kés6bb magyar nyelvre forditott.*
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6. kép: Sétdk a nagyvilagban. Rendérok Darjilingben [!]. A bal oldali rendér a mangar
népfajhoz tartozik. Vojnich Oszkdr fényképe (forrds: Uj Idok, 1912. jilius 28. 118.)

Utazésai sordn mindig érdeklédéssel fordult az ott laké emberek felé. Erdekelte a
megjelenésiik, a kiilsejiik (nemegyszer beleértve az antropologiai jellegzetességeket
is), az oltozetiik, a viselkedésiik, a szokasaik, hagyomanyaik, mindennapi életiik.
Mivel szamos olyan orszagban jart, amely valamelyik gyarmatbirodalomhoz tarto-
zott, olykor a gyarmatosok életmodjardl is irt, és nemegyszer érdekes talalkozasokat
is megorokitett irasban és/vagy képen. Rogton az els6, Uj Id6kben megjelent irdsa is
ide tartozik, hiszen Nansen masodik északi-sarki expedicidja el6tt a felfedezé Fram
nevi hajéjara latogathatott el, de emlitheté néhany fényképe 1910-b6l is, amelyet az
Afrikdban vadaszé Theodore Roosevelt és fia uti tarsasagarol készitett.

Bar a szerzot érte olyan kritika, amely helyenként kissé szaraznak itélte a sti-
lusat® - és ez a koteteinek masok miivei alapjan dsszeallitott leirasaira, statiszti-
kai adatokkal kiegészitett részeire talan igaznak is tlinhet —, az Uj Id6kben kozolt
utleirasok, vadasztorténetek és koteteibdl valogatott szemelvények olvasmanyos
és érdekes beszamoldk. Nemegyszer naploszerti bejegyzéseket tett kozzé, amelyek
a megorokitésitk idépontja miatt nemcsak hitelesek, hanem sokszor személyesek
és kozvetlen(ebb) hangvételiiek. Vojnich nem(csak) a szaraz tényeket rogzitette,
hanem sajat élményeit és érzéseit is megorokitette. Az utazas gyakorlati oldalanak,
olykor nehézségeinek és kényelmetlenségeinek leirasa, apré bosszusagok és 6romok
lejegyzése (mint példaul a mostoha iddjaras vagy a zajos szallas, a viharos ten-
ger vagy a helyiek segit6készsége és kedvessége) teszi €l6vé és érdekessé az irdsait.
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7. kép: Roosevelték Afrikdban. Vojnich Oszkdr magyar sportsman Gondokoroban taldlkozott
Roosevelt vaddsztdrsasdgdval, s ezeket a fényképeket készitette roluk [elsd kép]
(forrds: Uj 1dék, 1910. dprilis 24. 409.)

Sajat reflexioi, néhany felidézett parbeszéd pedig személyessé. Olykor megcsillan
a humora is.

Leirasai él6k, néhany mondattal, olykor csak néhany széval képes megjeleniteni
helyszineket, felidézni hangulatokat. Az olvasé konnyen odaképzelheti magat egy
fjordra, a tundrdra, a Nilus hullamaira, egy vulkan lejtéire, az indiai dzsungelbe
vagy a viharos tengerre.

Egyiptomi és szudani utazasarol kozzétett haromrészes beszamoldjaban példaul
roviden leirta a teriileti és népességi adatokat, azutan szinesen és az ttjukat kovetve
a tdjat és annak valtozasait, az angol gyarmatositok vasutépitéseit, a helyiek f6ld-
muvelését, a Nilus vizi forgalmat (beleértve a turistahajokat). Megemlitette, hogy
taldlkozott magyarokkal, és megirta tapasztalatait a vadaszfegyverekrol is.*

[rasainak jelentds része foglalkozik vadaszélményeivel. Nemcsak a hazai tajakon,
hanem utazasai alkalmaval is sokszor cserkészett madarakra és nagyvadakra is. Vett
részt balnavadaszaton, 16tt rénszarvast, fokat, szamtalan madarat, krokodilt, orosz-
lant, tigrist és orrszarvut, vizilovat és elefantot. Utdbbival kapcsolatban azonban
Herczeg Ferenc a visszaemlékezéseiben (talan némi talzassal) igy irt: ,Nevezetes,
hogy elefantra akkor sem 16tt, ha hatdsagi engedélye volt ra. Egyszer elejtett egy
diszpéldanyt, de mikor el6tte hevert a gigantikus holttest, a vadasznak kétségei
tamadtak az irdnt, szabad-e mer6 szdérakozasbol ilyen évszazadra teremtett, hatal-
mas életet kioltani? Azonttl leginkdbb csak nagyragadozékra ment”* O maga ezt
igy fogalmazta meg: ,,Nagy pillanat volt ez, mégis amint az s dllatot el6ttem lattam
a porban heverni, szanalom fogott el, mert olyan konny(i hozzaférkézni és egy
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golyéval kiontani szazadokra teremtett életét! [...] Az els6 elefantomat 16ttem, de
olyan nagynak tiint fol el6ttem a pusztitds, hogy ilyen érzést a legnagyobb tomeg-

l6vés utan se éreztem soha”*?

*

,v‘.

8. kép: Elefantbika a teritéken. Létte Vojnich Oszkdr Eszak-Uganddban. Vojnich Oszkdr fényképe
(forrds: Uj Idék, 1914. mdjus 3. 493.)

A KODAK VILAGA - FENYKEPEK ES FENYKEPEZES

Eletrajziréi szerint Vojnich Oszkérnak hérom nagy szenvedélye volt: az utazas, a
vadaszat és az élményei lejegyzése. Utobbi esetében pontosithatjuk, hogy tapaszta-
latait nemcsak irasban 6rokitette meg, hanem szamos fényképfelvételen is. A foto-
kon természeti képz6dmények, tdjak, épitett kornyezet, helyi emberek szerepel-
nek, de készitett képet a mindennapi élet pillanatairdl és kiilonleges alkalmakrol,
valamint természetesen a vadaszatairdl is. Az Uj Iddk olvasdi talaltak fotografidkat
téle hazai jachtversenyrdl és bacskai agaraszatrol, spiztbergai gleccserekrdl és ele-
fantusztatasrol, balnavadaszatrol és afrikai torzs tagjairdl, holland gyarmati katonai
Orjaratrdl és a Vezuv kitorésérdl. Olykor nem sajat, hanem megvett képet adott
kozre. Mivel azonban a korabeli gyakorlat szerint a foly6irat nem kozolte minden
esetben a megjelentetett fényképek készitdjének nevét, olykor nehéz egyértelmiien
megallapitani az adott fotografia eredetét.
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9. kép: A bdlnavaddsz hajéja. Vojnich Oszkdr fényképe
(forrds: Uj 1d6k, 1898. oktéber 9. 327.)

Vojnich lelkes fényképész volt, és nemegyszer kitért a cikkeiben egy-egy kép elké-
szitésére is. ,,Bucsuzunk hazigazdanktdl, aki ma nagyobb kirdndulasra indul. [...]
Célba veszem Oket fényképezdgépemmel, a »pillanatnyi zar« lecsattan - ezen aztan
nagyot nevetiink, farvel-t [farewell-t, bucsut] kialtva egymasnak”* Masutt is olvas-
hato a cikkeiben is, hogy nemegyszer puska helyett (el6tt) a fényképezégépét vette
kézbe, de olykor azt is megirta, hogy milyen felvételt szalasztott el, s6t, azt is, hogy
miért nem sikeriil(hetet)t a fényképe. ,, Déltajban, a mint vadaszatrol hazatértem,
vagy Otven keselytit taldltam egy csomoban, a hipo hus maradvanyon ragoédtak.
Mindig sajnalom, hogy ezt a csoport madarat le nem fényképeztem, pedig nyugod-
tan tehettem volna bevartak volna kozvetlen kozelbe. [...] Marcius 15-én visszafelé
vitorlaztam Jebeleinbdl, 16-an par vizi lovat kovettem csonakon, fényképfolvéte-
leket készitettem roluk, de hol tavolabbra allitottam a lencsét, hol kozelebbre, a
khartoumi fényképész is hozzdjarulhatott, hogy egy képem sem viélt be. [...] Amint
a kamraba tett filmeket folhasznaltam, el6vettem a Mausert, hogy megléjjem a
negyedik engedélyezett vizilovamat.”**
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10. kép: ,,Embereim megnyitjik az elejtett vizilo szdjdt”. Vojnich Oszkdr amatér-fényképe
(forrds: Uj 1d6k, 1909. augusztus 1. 96.)

Nem egy alkalommal volt sz6 arrél akar megfogalmazva, akdr a sorok kozott olvas-
haté moédon, hogy egy-egy felvétel elkészitése olykor veszélyes is lehetett, mint
példaul az éppen miikodo Vezuv megorokitése. ,Belefényképeztem [a kraterbe], de
sajnos, fiistnél egyebet meg nem orokithettem gépem segitségével. S nem is volt ido,
hogy kedvezdbb alkalomra varjak, mert vezetéim siirgették, hogy térjiink vissza,
nehogy utolérjen egy eltévedd kdédarab. [...] Marcius 17-én és 18-4n, ver6fényes
idében orakon at élvezhettem a Vesuvio hatalmas jatékat. A biztos veszedelem
korén kiviil allottam, koriilbeliil szazhetven-szaznyolcvan méternyire magatdl a
kratertol, mégis néhanyszor kereszttiizbe jutottam. Egy jokora csom¢ lavat alig
négy lépésnyire télem dobott a kitorés ereje...”*
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11. kép: ,, A fiistolgé Vesuvio™. Vojnich Oszkdr amatér-fényképe
(forrds: Uj Idék, 1906. dprilis 8. 344.)

A VILAGUTAZO VADASZ HALALA

1914 majusaban megdobbentd hirt adott kozre a sajtd: Vojnich Oszkar Port Saidban
onkezével véget vetett az életének. A lapok hosszasan foglalkoztak a halalaval rész-
ben a koriilményekrol érkezé ellentmondé hirek, részben a vadasziré rokonsaga
miatt is.*® Szamtalan hir reppent fel a halaval kapcsolatban, amelyek kozott szerepelt
az is, hogy kémkedés gyanujaval letartoztattak: (bar ezzel kapcsolatban felvetették,
hogy visszaéltek a nevével),”” s6t az is, hogy nem 6 maga végzett magaval. Mas lap
ugy vélte, hogy a héségtdl idegsokkot kapott, ismét masok a maldria kovetkezmé-
nyének tartottak a tragikus dontést. Tobb organum a rokonainak, ismerdseinek
kiildott utolso leveleit (vagy azok részleteit) is kozolte, hivatkozta (Az Est, Az Ujsdg,
Budapesti Hirlap, Magyarorszdg, Nimrdd, Pesti Naplo, Vilag).*® Az Uj Idék Herczeg
Ferenc mar emlitett bucsuzé szavaival és egy t6le kozolt vadaszleirassal emlékezett
meg rola. (Természetesen nemcsak folyoiratok és szaklapok, hanem emlékiratok,
s6t szépirodalmi miivek is megorokitették az alakjat, igy Herczeg mar emlitett visz-
szaemlékezéseiben éppugy szerepel a neve,* mint ahogy feltlinik az alakja Gubanyi
Karoly vilagutazé egy évvel késébb kiadott novellaskotete egyik elbeszélésében
is, igaz ott név nélkiil.*® Erdemes Herczeg Ferenc kéziratban maradt és csak az
utobbi idében kozolt arcképvazlatat, jellemzését idézni koran elhunyt baratjardl:
»Valami tépel6d6 nyugtalansag hajtotta tavoli dcednok és 6serddk felé. Lehet, hogy
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a tropikus éjszakak csillaghieroglifait betlizve a sajat életrejtélyének megolddasat
kereste. Id6kozonként varatlanul megjelent megint kozottiink, 4j benyomasokkal,
ismeretekkel, emlékekkel gazdagon. Maganyos bolyongasain csodalatosan meg-
érett, elmélyiilt, megnemesedett a lelke. Vojnich Oszkar iréva, koltévé, bolcsel-
keddvé lett. Egy-két napig veliink volt, Gjbol 6sszemelegedett a régi barataival, de
midén latszolag a legjobban érezte magat, varatlanul felkelt, nyujtotta kezét, és az 6
melankolikus mosolyaval mondta: »Holnap utazom - Ausztréliaba...«”)*

A kiilonbozd, olykor a konyvismertetésekben is szerepld jellemzések mintegy
osszefoglalasanak is tekinthet6 Herczeg Ferenc Uj Id6kben megjelent bucsuzta-
tasanak zarasa, amelyben gy fogalmazott, hogy Vojnich Oszkar halalaval ,,a fold
egy elokeld, tiszta, nemes, erds és jo emberrel, egy igazi férfival lett szegényebb”.>

12. kép: Két vadkan egy hajtdasban. A hdttérben makasszeriek [!] és bugik.
Vojnich Oszkdr fényképe
(forrds: Uj I1dék, 1913. jiinius 29. 13.)
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* Varga Judit a Fotémiivészetben Vojnich Oszkéarrol megjelent cikkéhez csatolva kozolte ugyanezt a fotografiat,
az ott szerepld képaldiras szerint azonban a felvétel joval a vadaszutazo haldla el6tt készilt: ,Vojnich Oszkar
elejtett vadaszzsakmanyéval, Brit Kelet-Afrika. 1910”. Varga Judit: Vojnich Oszkér fényképei a szdzadforduld
viligdbol. A Spitzbergaktdl a kelet-indiai szigetekig. Fotomiivészet, 1999/1-2., 87-90., 87. (a tovabbiakban
Varga 1999.)

Hg. F. [Herczeg Ferenc]: Vojnich Oszkdr. In: Uj Idok, 1914. méjus 31., 603-604., 603. (a tovabbiakban Hg. F.
1914.) A szovegeket betlihiven teszem kozzé, de az eredeti bekezdéseket nem jel6lom. A fényképek a Magyar
Nemzeti Muzeum Kozgytjteményi Kézpont Orszagos Széchényi Konyvtar (a tovabbiakban MNMKK OSZK)
gytjteményébdl valok.

—

[\S]

Lasd Lelbach Gyula: A vildgjaré foldesiir. Vojnits Oszkdr élete és vaddszkalandjai. Budapest, 2009. 14. (a tovabbi-
akban: Lelbach 2009.) Lasd még Kalapis Zoltdn: Régi bdcskai és bandti utazék. Ujvidék, 1987.

w

Edesapja id. bajsai Vojnits Sandor (1835-1906) féldbirtokos, huszar f6hadnagy és versenyistéllo-tulajdonos,
édesanyja bajsai Vojnits Olga (1847-1878) volt. Tobb helyen olvashat6 az édesanyja neveként felsépulyai
Rohonczy Konstancia, 6 azonban a ségorndje volt, testvérének, Sdndornak a felesége. Huga, Margit — Sandor
ikertestvére - fiatalon, huszonhdrom évesen hunyt el. Lelbach 2009. 12, 13, 61.

4 Vojnich Oszkdr haldla és végrendelete. Otvenedik sziiletésnapjdn lett éngyilkos. In: Az Est, 1914. majus 22., 2-3.,
3. (a tovabbiakban: Vojnich Oszkar haldla és végrendelete 1914.). Ugyanitt emlitették, hogy a végrendelete
mellett szamos, kiilf6ldi ismerdseinek megcimzett boriték is volt a halalat tudtul ad¢ értesitéssel, mindossze a
helyet és idépontot hagyva tiresen, mert ezzel a feladattal sem akarta elhunyta utén terhelni a rokonait.

5 Magyar Ko6zIony, 1897. februdr 19., [1.]; Magyar K6zlony, 1900. oktdber 27., [1.].

6 Nemcsakaz 6, hanem a csalddjaadakozasairdlis hirtadtakalapok. Lasd példaul A Vojnich-csaldd a szegényekért.
In: Délmagyarorszag, 1910. augusztus 3., 8.

7 Galamblovészet. In: Févarosi Lapok, 1895. januar 20., 233.

8 Utobbiakat lasd (Nemzeti Szalon.) In: Pesti Hirlap, 1901. november 9., 7. és Rothschild Alfonz baré bdlja. Sajdt
tudésitonktol. In: Az Ujsag, 1907. majus 12., 10-11.

(Ajdndék a foldtani intézetnek.). In: Budapesti Hirlap, 1908. jalius 17., 11. és (Vojnich Oszkdr emlékezete.). In:
Budapesti Hirlap, 1914. majus 24., 14.; Budapesti K6zlony, 1900. marcius 28., 7. és 1904. junius 19., 7.; Buda-
pesti Kozlony, 1910. janudr 1., 9. és 1910. janudr 14., 14.; Budapesti Kozlony, 1909. augusztus 26., 2-3.; vala-
mint Vojnich Oszkar haléla és végrendelete 1914. 3. Az adomanyozésairdl lasd még: Székely Tibor: A vildgjdré
vaddsz. (Vojnich Oszkdr élete és munkdssdga). Szabadka, 1980. In: Eletjel Miniattirok 34. 48-58 (a tovabbi-
akban: Székely 1980.); Varga 1999. 90.; Lelbach 2009. 169-178.; Dr. Papp Arpad (szerk.): Vojnich Oszkdr
1864-1914. Szabadka, 2014, 18-19. és 106-111. (a tovabbiakban: Papp 2014.)

Vojnits [!] Oszkar: Afrikai tit: 1884: naplojegyzetek, s.a.r. Szekeres Laszld, Szabadka, 1985.

1 Vojnich Oszkar kétetei: Budapesttdl Sitkdig. Uti leirdsok, Budapest, 1894.; A Spitzbergdkig. Uti jegyzetek (Kéz-
irat helyett), Budapest, [1898? / 18992]; Oroszorszdgban (A 40. és 62-ik szélességi fok kozott) (Kézirat helyett),
Budapest, 1904.; A Vesuvion. Naplé-jegyzetek, Budapest, 1906.; A Csendes- dcedn szigetvildga. Uti jegyzetek,
Budapest, 1908.; British India. Burma, a Maldji félsziget, és Siam. Uti jegyzetek, Budapest, 1913.; A kelet-indiai
szigetcsoporton. Uti jegyzetek, Budapest, 1913. (a tovabbiakban: A kelet-indiai szigetcsoporton. 1913.)
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Vojnich Oszkar: Hogyan vaddsszunk veszélyes vadra: idézet hires vaddszok konyveibél: vonatkozdssal csakis Afri-
kdra, British Indidra, Burmdra, a Maldji félszigetre, Ceylonra és a hollandus fennhatdsdg alatt Gll6 kelet-indiai
szigetekre, Budapest, 1914.

3 Azsia egy vidékérél szdrmaztak-e a Nepdlban laké gurkhdk (vagyis a magarok, gurungok, khasok, limbuk és
sunwarok) a hunokkal illetve a magyarokkal? Idézetek Vansittart ezredes ,,Gurkhas” cimii miivébél, ford. Vojnich
Oszkar, [Budapest], [1913].

4 Lasd példaul Boleman Istvan: A Balaton tudomdnyos tanulmdnyozdsinak eredményei. [... IV. ...] A balatonparti
fiird6k és iidiil6helyek leirdsa. Budapest, 1900., 23., 28-31. A szoveghez csatolt képek kozott Vojnich Oszkar
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felvételei is megtalalhatok. Kizardlag Vojnich fotografiai illusztraljak Haldsz Gyula Képek Ocednidbdl cimi
irdsat (Foldrajzi Kozlemények, 1910/5, 197-214.), amelyben a szerz6 hivatkozik is Vojnich egyik konyvére.

A Tirsasdg cimmel inditand6 lap munkatérsai kozott szerepeltetik a nevét. Lasd A tdrsasdgbdl. In: Budapesti
Hirlap, 1914. januar 18., 8-9, 8.

A lap 1949 végéig jelent meg, 1945 végéig Herczeg Ferenc szerkesztette.

(Ocskay brigadéros.). In: Budapesti Hirlap, 1901. februar 15., 10.; (Lenau szobra.). In: Budapesti Hirlap, 1902.
junius 15., 8.

Hg. F. [Herczeg Ferenc]: Léghajon. In: Uj Id6k, 1903. mércius 22., 291-294. Az alnév feloldasat lasd Gulyds Pal:
Magyar iréi alnév lexikon. A magyarorszdgi irok dlnevei és egyéb jegyei, Budapest, 1956, 203. (a tovabbiakban
Gulyas 1956.)

Herczeg Ferenc emlékezései. A gotikus hdz. Budapest, 1939, 162-165. (a tovabbiakban: Herczeg 1939.)

Az afférrol beszamolt tobbek kozott az Alkotmdny, a Fiiggetlen Magyarorszdg, a Budapesti Hirlap, a Magyar-
orszdg, a Pesti Hirlap, Az Ujsdg, valamint tobb vidéki lap.

Az Uj Id6k illusztrélt hetilap volt, és az évek soran egyre tobb fényképet is kozolt, nem csak professzionalis
fényképészektdl és fotomivészektdl. A mult szdzadfordulon és a 20. szézad elején a technikai ujitasoknak (és
ezzel egyiitt a kamerak egyszerlisodésének és olcsobba valasinak) koszénhetden egyre szélesebb rétegek sza-
madra vélt elérhet6vé a fényképezés. Az amatdrok és privat fényképezok felvételeit pedig nemegyszer Grommel
fogadtdk a kiilonboz6 képes jsagok, olykor buzditva is olvasdikat sajat felvételeik bekiildésére. Az Uj Id6k a
kezdetektdl sok amatdr fényképet kozolt (maga a szerkeszté is hddolt ennek a szorakozdsnak), és A szerkesztd
iizenetei rovatban rendszeresen felszolitottdk a kozonséget felvételeik bekiildésére.

Hg. [Herczeg Ferenc]: A Csendes Ocedn szigetvildga. In: Uj Id6ék, 1908. november 22., 471. Az alnév feloldasat
lasd: Gulyas 1956, 202.

Székely 1980, 36. és Lelbach 2009. 161.
A Fram mdsodik titrakelése. Uj 1d6k, 1898. augusztus 14.,137-138, 137.

Vojnich Oszkar: Sétik a nagyvildgban. A dzsokcsai szultdn hat ldnydnak menyegzdje. In: Uj 1d6k, 1913. februar
9.,175-177.; U6: Sétdk a nagyvilagban. Elefintvaddszat holdvildgndl Sumatra szigetén. In: Uj Id6k, 1913. méjus
25.,565-567.; A tdvol Indidkon ,, A keletindiai szigetcsoporton.” Irta Vojnich Oszkdr. Ara 6 korona [a név nélkiil
megjelent révid ismertetés utin Vaddszgatds Celebesz szigetén cimmel adtak kozre egy részletet]. In: Uj Id6k,
1913. junius 29., 13-15. (a tovébbiakban: A tavol Indidkon. A keletindiai szigetcsoporton.1913.) Végiil érde-
mes még egy cikket emliteni, ahol ugyan semmilyen médon nem jelezték, hogy a megjelené kotetbél vald, a
cikk sz6vege mégis sok részletében megegyezik a kitet egyes részeivel: Vojnich Oszkar: Sétdk a nagyvilagban.
Sumatra szigetén. In: Uj Id6k, 1913. aprilis 6., 382, 384.

Vojnich Oszkar: Sétdk a nagyvildgban. Elefdnthdton tigris utdn. In: Uj Idok, 1912. december 15., 630-633. Bar
a szovegnél nem jelezték, néhdny oldallal kés6bb egy révid megjegyzésben utaltak rd, hogy a szerzé késziil§
konyvének egy részlete, és hogy a megjelenés utan visszatérnek még a kétetre (Elefdnthdton tigris utdn. In: Uj
Id6k, 1912. december 15., 642.). Ezt a kovetkez6 év elején meg is tették, és a rovid ismertetés részeként, 6nalld
cim nélkiil, egy fejezetet is kozoltek a konyvbdl (British India. Vojnich Oszkdr konyve. In: UjId6k, 1913. janudr
1.,23-24).

Veszedelmes vaddszatok [név nélkiil rovid ismertetés a kotetrdl, utdna bel6le részlet]. In: Uj Id6k, 1914. méjus
3., 492-494. (a tovabbiakban: Veszedelmes vadaszatok 1914.), és Vojnich Oszkér: Elsé afrikai orrszarviim. In:
Uj Id6k, 1914. méjus 31., 604-605.

Vojnich Oszkar: A galamblovészetrdl. In: Vadasz-Lap, 1896. marcius 15., 108-109.; A galamblovészetrdl. In: Uj
Idok, 1899. augusztus 20., 174. (fényképek: 168.).

Yacht-verseny. Vojnich Oszkar fényképfolvétele[i]. In: Uj Id6k, 1899. szeptember 3., 208. (és név nélkiil, de
valdszintisithetéen szintén az 6 fényképe: 211.), széveg: Jacht-verseny. In: Uj 1d6k, 1899. szeptember 3., 213.;
Bacskai agardszat (a fényképek név nélkiil jelentek meg, a cikk szerint ,,Vojnich Oszkar ur bocsatott[a] a ren-
delkezésii[...]kre” 6ket). Szanow: Bdcskai agardszat. In: Uj 1d6k, 1900. december 9., 516-517, képek: 509, 511.
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30 Roosevelték Afrikaban [Vojnich Oszkér fényképei]. In: Uj Id6k, 1910. dprilis 24., 409. A 413. oldalon 1évé fel-
vételnél nem szerepel a fényképész neve, az el6z6 fotografidkhoz valo tematikai kapcsolddas, illetve Az Ujsdg
(amely lapnak Herczeg Ferenc is fémunkatérsa volt) egyik cikke alapjan azonban feltételezhetd, hogy ezt is
Vojnich készitette. A r6vid cikk a vadasziro Herczeg Ferencnek cimzett levelét idézi, amelyben a vildgutazo6 a
volt elnokkel valé taldlkozasarol szamol be. Taldlkozds Roosevelttel. In: Az Ujsg, 1910. marcius 27., 12.

31 A kelet-indiai szigetcsoporton. 36.

32 Lasd Dede Franciska: Sétdk a nagyvildgban. Az Uj 1d6k illusztrdlt utazdsi sorozata. In: Torténelem és vizuali-
tas. A Hajnal Istvan Kor - Tarsadalomtorténeti Egyestilet 2022. évi, vaci konferenciajanak tanulméanykatete.
(Szerk.): Kunt Gergely — Tamés Agnes, Szeged, Véc, Eger, 2024. 93-107.

33 A tavol Indidkon. A keletindiai szigetcsoporton.1913. 13.
34 Vojnich Oszkar Herczeg Ferencnek, 1914. januar, MNMKK OSZK Kézirattar, 1. sz. levél

35 Vojnich Oszkér: A Spitzbergen szigeteken. Vojnich Oszkdr 1iti napléjabdl. In: Uj 1d6k, 1898. november 6.,
410-411. és november 13., 433-435, idézett rész: 434.

36 Uo., 411.
37 Vojnich Oszkar Herczeg Ferencnek, [é. n.] majus 7., MNMKK OSZK Kézirattar, 2. sz. levél

38 Vojnich Oszkar: Sétik a nagyvildgban A mangar néptorzs Nepdlban — Korosi Csoma Sandor sirhelye Darjiling-
ben. Uj 1d6k, 1912. jalius 28., 119-121. A British India cimt kétetben megadjak a hivatkozast, de jalius helyett
tévesen junius szerepel, illetve hidnyzik a folydiratcikk utolsé bekezdése.

39 (A keletindiai szigetcsoporton.). In: Pesti Hirlap, 1913. janius 5., 13.

40 Vojnich Oszkar: Egyiptomon dt Szuddnba. In: Uj Id6k, 1909. junius 20. 25. sz. 614-617; junius 11. 28. sz. 35-38.
és augusztus 1. 31. sz. 95-97. (a tovabbiakban: Vojnich 1909.)

41 Herczeg 1939. 165. Lasd még: Hg. F. 1914.

42 Veszedelmes vaddszatok 1914. 494.

43 Balnavaddszaton. Vojnich Oszkdr iti napléjabdl. In: Uj 1d6k, 1898. oktéber 9., 325-327, 327.

44 Vojnich 1909. 96-97.

45 V. [Vojnich Oszkar], Sétik a nagyvildgban. A Vesuvio. In: Uj Id6k, 1906. aprilis 8., 345-346, 346.

46 Fivére ,,baré Vojnics Sandornak, Tisza miniszterelnok egyik legbensébb baratjanak [...] és unokadescse bard
Vojnics Istvannak, a munkapart alelnokének.” Legujabb - A ,,Miskolczi Napl6” budapesti tudésitojdnak telefon-
jelentései. In: Miskolczi Napld, 1914. méjus 21., 5-6, 5.

47 ,Vojnich Sandor azt sem tartotta kizértnak, hogy Port-Saidban egy al-Vojnich Oszkart tartéztattak le, aki mar
tobbizben visszaélt az igazi Vojnich nevével és dlldsaval” Bdré Vojnich Oszkdr ongyilkossdga Port-Saidban.
In: Vildg, 1914. méjus 21., 13. Az utobbi id6ben emlitette vele kapcsolatban egy cikk a kémkedés lehetdségét
(Lalia Gébor: A ’Ndzsaro tiszai. In: Bacsorszag — Vajdasagi honismereti szemle, 2000 Millenniumi szam,
79-83, 79.). Ezt més életrajzok hol cafoltak (Papp 2014, 39-46), hol nem emlitették (Székely 1980., Lelbach
2009.).
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Az emlitetteken kiviil is szimos tovabbi lap szamolt be a halélarol.
Herczeg 1939. 162-166.

o

50 Gubanyi Karoly: A real-gentleman. Emlékezés egy magyar utazéra. In: U6: Tengerentuli torténetek, Budapest.
1915, 81-115. Hivatkozza Domaniczky Endre: Egy szenvedélyes vaddsz, puska nélkiil. Vojnich Oszkdr barango-
ldsai Ausztrdlidban és Ocednidban. In: Természet és vaddszat tudomdnyos konferencia. (Szerk.): Fekete-Macsai
Anetta - Leviczki Anita. Erd, 2023, 56-62, 61. (a tovabbiakban Domaniczky 2023.)
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A SCHWEIDEL JOZSEF-SZOBOR SORSA
A KET VILAGHABORU KOZOTT

FABIAN BORBALA

ABSTRACT

the monuments in the territories annexed by the Treaty of Trianon are often referred
to as having been destroyed by the invading Serb/Romanian/Czechs. This is also the
case with the Schweidel statue in Zombor, erected in 1905, and the statue of Ferenc
Rdkoczi II. According to my research, these were removed overnight in January
1920. In the early 1920s, these monuments were located in the yard of the Zombor
fire barracks. It was Dr. Lérinc Fehér, a lawyer from Baja, former mayor of Zombor,
who first took the initiative to acquire the statues. The City of Baja, with the help
of Dr. Gyorgy Nikolics, a lawyer from Zombor, made several attempts to pur-
chase the statues. The county of Bdcs-Bodrog also attempted to acquire the statues.
In my paper, I will present these attempts on the basis of the documents of the Baja archives
and the contemporary press. Jené Borsay, the first director of the Baja museum, collected
the documents concerning the acquisition of the statues. Jend Borsay discovered that
Jozsef Schweidels father was buried in Baja. He tried to build up a Schweidel cult in Baja.
An interesting chapter in the shared history of the two Bdcska towns in the years following
1921 can be seen. The memory of Schweidel’s statue continues to live on in the memory
of the people of Zombor, thanks to literature and especially to Janos Herceg. According to
the information that has been discovered, the statues were melted after 1931.

Kulcsszavak: Schweidel-kultusz, Zombor, Trianon, 1918-1939, szoborrombolds, Baja
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BEVEZETES

Mérey Katalin a Mindorokké cimt esszéjében foglalta dssze, hogy szamara a magyar
anyanyelve a sziil6helyének torténelmét is jelenti, és a csaladi emlékezeten keresztiil
a lerombolt szobrok is torténeti emlékezetének részei lettek, bar 6 ezekkel az alko-
tasokkal nem talalkozhatott. ,Folidézem azt is, ami nincs, mert torténelmi tudatot
is hoztam onnan; emlékezem Schweidel Jozsef hianyzo szobrara, amelyet az apam
emlegetett, a lerombolt Szentharomsagra, amelyrdl a nagymama beszélt, a kisza-
radt szokoékutra, amelynek a maradvanyait magam is lattam. Emlékezem a lettint
iddre, amelyet képzeletem életben tart, s elgyonyorkodom abban, ahogy mindez a
gondolataimban é1.!
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1. kép: Schweidel Jozsef szobra Zomborban, a Szabadsdg téren
(forrds: Rezicska Kdroly gytijteményébdl)
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A ZOMBORI SZABADSAGHOS SZOBROK LETREJOTTE

Schweidel Jozsef aradi vértanu kultusza a sziilévarosaban a 19. szazad végén és a 20.
szazad elején kiilondsen élénken élt. Ennek a kultusznak az egyik élesztéje Vértesi
Karoly volt. Neki kdszonhetd, hogy 1902-ben emléktablaval jel6lték meg sziil6haza
helyét, és gytijtést kezdeményeztek szobra felallitasara. A szobor létrehozasara az
orszagos gyujtés eredményeként gyorsan dsszegytlt a pénz, és 1905. majus 18-an a
varmegyehaza el6tti téren felavattak Matrai Lajos Gyorgy alkotasat. Ez a siker — és
a megmaradt pénz - egy Ujabb szobor felallitasanak otletéhez vezetett: II. Rakoczi
Ferenc egész alakos szobrahoz. Az tjabb orszagos gytijtés eredményeként hét évvel
késébb leplezték le Jankovits Gyula miivét a Jokai téren. Ez volt Magyarorszag els6
egész alakos szobra Rakdczi fejedelemrdl. Az avatasi iinnepségrél Bosnyak Erné
filmfelvételt is készitett, mely napjainkra is fennmaradt.

Zombor II. Rékoczi Ferencz szobra

2. kép: 1I. Rdkéczi Ferenc szobra a J6kai téren
(forrds: Rezicska Karoly gytijteményébdl)
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A SZOBROK LEROMBOLASA

A zombori Schweidel Jézsef- és II. Rakoczi Ferenc-szobor — mint a magyar tor-
ténelem hoseinek allitott alkotasok — a vilaghaboru végén az impériumvaltassal
keriiltek veszélybe. Az altalanos vélekedéssel vagy elterjedt nézettel szemben nem
abevonul6 csapatok rombolték le ezeket az emlékmiiveket.? Eltavolitasukra késébb
keriilt sor. A korabeli hirlapi tudésitasok 1920-ban irnak arrél, hogy az ,.éjszaka
leple alatt” eltavolitottak a szobrokat. Ez elséként a Pesti Naploban februarban jelent
meg a Bdcska szenvedései cimii cikkben: ,az aradi vértanuk egyikének Schweidl
tabornoknak Zomborban a varmegyehaz el6tti disztéren felallitott szobra, amelyet
egy éjjelen at leemeltek és a bika-istalloba vive a jaszolhoz kotottek.”? Pencz Gusztav
augusztusban mar a Rdkdczi-szobor ledontésérdl is tuddsit: ,,Schweidel Jozsefnek,
Zombor nagy sziilottjének, a szabadsagharc martyrjanak és II. Rakoczy Ferencnek
avaros hazafias kozonségének adakozasabdl emelt szobrat a leggyavabb moédon, az
éjszaka leple alatt ledont6tték, — mintha ezzel a vandal pusztitassal a szabadsagharc
glorias hoseit eltérolhették volna a torténelem szinpadjardl. De nem kimélték a
vallasi és kegyeleti dolgokat sem.”

A Budapesti Hirlap 1921 novemberében irt arrol, hogy lovak segitségével don-
totték le a szobrokat.” 1921 oktoberében nevezték at a zombori Rakoczi utat.® Egy
hénappal késébb a magyarorszagi kiralypuccs miatt 4j katonasagot iranyitottak
Zomborba, akik puskatussal verték szét a laktanyahoz kozel 1év6 Erzsébet kiralyné
mellszobrot. A kovetkezd évben keriilt sor a varosi tandcs részérdl a Szent Florian
téren allo ,,gyanus” Szent Florian-szobor eltavolitasara, mert ,,magyaros sisakja”
volt. Helyette késébb uj szobrot allitottak.” A Fléridn-szobor eltiinésérél Herceg
Janos is ir a Modosuldsok cimt, 1989-ben megjelent 6néletrajzi regényében, és érzé-
kelteti a ledontésével kapcsolatos felhdborodast: ,,Flériant lediitotték! — futott végig
a varoson a vészkialtas, ugyhogy még a Juhdsz utcaban is kiszaladt a nép erre a
hirre. Mert ez mar nem is volt »magyar szobor«, mint Rakéczié vagy Schweidelé.
De ha mar belejottek a dologba a »feleltlen elemek«, nehéz volt abbahagyni. A tet-
teseket nem fogtak el, a rendérség azzal a bolcs meggondolassal falazott nekik, hogy
csak tombolja ki magat a hazafias heviilet, aztdn majd megnyugszanak a kedélyek.
Késdbb erre a célra mar csak a magyar mikedveldi el6adasok megzavarasa maradt.
Igaz, hogy Flériannal is nagyobb felhaborodast keltve!”®

Mas, kisebb alkotasok is eltiintek a zombori utcakrdl. Fekete J. Jézsef a Hova
lettek a zombori szobrok? cimii cikkében egy kis Florian-szobrot ,,a néhai agrarbank
éptilete emeleti falmélyedés-fiilkéjébodl” hianyol, és megjegyzi, hogy a ,Vadaszkiirt
szall6 kapuja melletti falmélyedésében mindkét oldalon a Nimrdd testvérek kiirtos
szobrocskai koszontotték a vendégeket, ezeket 1918 utan tavolitottak el”’
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A zombori festémiivész, Husvéth Lajos megfestette a Schweidel-szobrot. A fest-
mény hatoldalara az 1921-es évszam keriilt. ' 1920 elején még allt a szobor, mert
a Szozat cimi lap tudositdja szerint egy Makarics nevii keresked6 inditvanyozta,
hogy dontsék le a szobrokat, és az els6 vilaghaboru idején kivégzett Radoszavlyevics
Sztankonak allitsanak szobrot a bronzanyagukbol."

A Schweidel-szobor 1920-as ledontését egy masik tjsaghir is megerdsiti. A kora-
beli tudositas szerint, mely 1920. februdr 1-jén jelent meg Egy zombori menekiilt
elbeszélése alcimmel, a zombori szerbek mar februar 9-ére vartak a békekonferencia
kedvezd dontését, aminek tinneplése egy Belgradbdl valo leintés miatt elmaradt.
A hir végén szerepel, hogy ,,az aradi vértantinak: Schweidel Jézsef tabornoknak
szobrat szerb didkok és iparoslegényekbdl allo csécselék janudr 23-an hajnalban
ledontotte. 24-én II. Rdkdci Ferenc szobrat akartdk szétrombolni, de a szerb ezre-
des ezt megtiltotta és most négy rendér 6rzi allanddan.”* Egy bajai tuddsitas sze-
rint az elkovetd szerb nacionalista ifjak az ORJUNA (Organizacija Jugoslovenskih
Nacionalista) tagjai voltak."”” A késébbi tuddsitasok alapjan a két szobor ledontése
egy idében tortént. A korabeli forrasok egy része csak a Schweidel-szobor ledon-
tésérdl ir. Valoszintileg a Schweidel-szobor raktarba helyezésekor tavolitottak el a
Rakoczi-szobrot is. A masik toposz a ledontéssel kapcsolatban, hogy bivalyokkal
tortént."* Herceg Janos zombori ir6 6néletrajzi regényében a Schweidel-szoborrol
és kultuszrdl is ir. O is csak annyit emlit, hogy ,egy éjszaka eltlint a szobor”'s

M1 TORTENT EZUTAN A SZOBROKKAL?

Hernady Zsolt, Schweidel Jozsef életének kutatoja szerint az aradi Szabadsag-szo-
borhoz hasonléan ,,Schweidel zombori emléktablajat is eltiintették, ércszobrat
beolvasztottak a szerb hatésagok 1918 utan, csak a szobor kétalapzata maradt meg
a temetében”'® A Schweidel-szobor talapzatardl lehet tudni, hogy 1931-ben ezt
a tartalékos tisztek a pravoszlav nagytemetdbe az I. vilaghaboruban elesett kato-
nak sirja f6lé helyezték. A masik szobor talapzatdt 1921-ben nyilvdnos arverésen
koéfaragoknak eladtak.'”” A bronzanyag ujradntésre keriilt, valoszintileg a kraguje-
vaci allami agyuontében. A Magyar Katolikus Lexikon szerint a bori banyaknak
adtak el a fémanyagot.'® A Lerombolt Emlékmiivek honlap informacioi szerint a
varos a bronzot a kragujevdci allami 6ntddének ajandékozta.'” Ezen adatok szerint
is a beolvasztasra nem a led6ntés utan kertilt sor, néhany évig egy raktarban 6rizték
a két emlékmiivet.
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4. kép: Mdtrai Lajos Gyorgy: Schweidel Jozsef, 1905
(forrds: Bdcsorszdg, 1905)

»AZ ERCSZOBROK AZ UTOKOR RESZERE MEGMENTESSENEK”

1921 és 1941 kozott Bacs-Bodrog varmegye székhelye Baja volt. A zombori szob-
rok két vilaghaboru kozti torténetével kapcsolatban kevéssé ismert tény, hogy Baja
varosa és Bacs-Bodrog varmegye is tobbszor kisérletet tett a megszerzésiikre. Ezek
kozil egyet, Baja varos 1938-as probalkozasat Hernady Zsolt is emliti.”* Az elsé
visszaszerzési kisérlet a sajtotuddsitasok szerint 1922-ben volt, amikor a - Miiem-
lékek Orszagos Bizottsaga javaslatara — a Magyar Kormanynak a jovatételi bizott-
saghoz intézett jegyzékében ez a két szobor is szerepelt, mint Magyarorszag részére
kiszolgaltatandé mtemlék.*

Bajardl az els6 kezdeményezd dr. Fehér Lérinc, 1913 és 1916 kozott hivatal-
ban 1évé zombori polgarmester volt. A két vilaghaboru kozott tobb ujsagban is
az jelent meg, hogy 6 volt Zombor utols6 magyar polgarmestere. Valéjaban 6 az

32



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

utolsd el6tti volt, utddja dr. Kleiner Lajos varmegyei helyettes arvaszéki elnok lett.?
(A bajai sziiletésti Fehér Lorinc zombori megvalasztasat valdszintleg a féispannak
is koszonhette, mint a Nemzeti Munkapart agilis tagja.’) Fehér Lérinc beadvanya
szerint: ,,Mélységes fajdalommal értesiiltiink arrol, hogy a hazaszeretet 2 ragyogo
géniuszanak, Rakdczi Ferencznek és Schweidel aradi vértaniinak Zombor szab kir
varos terein felallitott érczszobrait ellenséges kezek ledontotték és ezek / a nemzeti
ereklyék / a tiizoltd laktanya udvaran fekszenek.* Err6l a Zalai Kozlony mar 1925.
januar 4-i szamaban - a varosi kozgytilés elott — tuddsitott: ,, Akcié Jugoszlavidban
1év6é miiemlékeink athozatalara. Mint értesiiliink, a bajai torvényhatosagi bizottsag
egy inditvanyra feliratot intéz a magyar kormanyhoz, amelyben felkéri, hogy 1épjen
érintkezésbe diplomaciai utén a jugoszlav kormdannyal azon mtiemlékek megszer-
zése érdekében, melyek a megszallott Bacskaban a szerb dllamnak szemet szurtak.
A zombori Schweidl és a Rakoczi szobrot Bajan kérik felallitani, ha a magyar kor-
many diplomaciai 6sszekottetése sikerrel jar”>

A bajai levéltarban 6rzott iratanyag szerint az 1925. marcius 5-i kozgytlés tar-
gyalta a szobrok iigyét, ahol elfogadtdk dr. Fehér Lérinc javaslatat. Ezutan, aprilis
9-én irt a szabadkai sziiletésti dr. Vojnics (késébb Borbiro) Ferenc* ,,Sombor varos
kozonségé™-hez levelet az tigyben, illetve egy megbizé levelet dr. Nikolics Gyorgy
tigyvédhez a targyalasok folytatasara. A polgarmester a siker reményében irta, hogy
meg van arrol gyézddve, ,,hogy a szerb nemzetnél, amely a szabadsagért és fligget-
lenségéért a magyar nemzettel egyiitt kiizdott és oly sok vért aldozott: ezen torek-
vésiink megértésre talal”?” Dr. Nikolics Gyorgy méjus 8-an valaszolt a levélre, hogy
Baja varos kérvényét beadta. Ebben szerepelt, hogy Baja varos mennyit ajanlana a
szobrokért és a talapzatokért, valamint egy a konzulatus ltal hitelesitett meghatal-
mazo levelet is mellékelt.

A levéltari iratok kozt az maradt fenn, hogy a szobrokért a varos fizetne. Akkor
a kobol késziilt posztamensek megvasarlasat is ajanlottak a zombori hatdsagok,
bar a bajaiak a kdvek megvasarlasatol eltekintettek volna. Dr. Fehér Lérinc beadva-
nyat zombori ismerése — baratja —, dr. Nikolics Gyorgy (Nikolics Djuro) zombori
tigyvéd terjesztette be. Nikolics Zombor varos alkapitanya volt a 19. szazad végén
(1886 ¢és 1899 kozott), egy sikeres nyomozasa miatt orszagosan ismert lett, és tb.
renddrfékapitanyi cimet is kapott 1891-ben.® A 20. szazad elején tigyvédi irodat
nyitott. A Bacs-Bodrog Varmegyei Torténelmi Tarsulat tagja is volt. Fehér Lorinc
zombori polgarmester parbajra hivta 1914-ben, mert nem fogadta a kdszontését,
de jegyzokonyvileg tisztaztak az esetet, és ezzel Nikolics tekintélye visszaallt a szer-
bek el6tt.” Az tigy kaszino-afférként folytatodott. Nikolics ekkor kilépett a Magyar
Olvasokdrbél, a Citaonica® pedig mellette foglalt 4llést, mivel annak igazgatéja
volt.”! 1927-ben fél évig miniszteri kinevezéssel Zombor polgarmestere volt.
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5. kép: Jankovits Gyula: II. Rdkoczi Ferenc, 1912
(forrds: Vasdrnapi Ujsdg, 1912)

1926 oktéberében csonka Bacs-Bodrog varmegye kozgytilése is foglalkozott a szob-
rokkal, diplomaciai lépéseket tettek a visszaszerzéséért.”> A varmegye két vilagha-
boru kozétti jegyz6konyvei nem maradtak fenn, és az iratok is csak toredékesen.”
Dr. Fehér Lérinc inditvanya 1927. november 1-jén keriilt a varosi levéltarba, valo-
szintileg azért, mert a diplomaciai targyalasok nem jartak eredménnyel. 1929-ben
kertilt sor a torvényszéki iratok atadasara és az arvaszéki vagyon megosztasara is.
A varmegyehaza negyvenharom festményébdl ekkor harminckilencet atadtak, és a
bajai Pet6fi-varmegyehazara szallitottak.* Ekkor a két zombori szoborért is kiada-
tasi eljarast inditottak, de mivel ezek nem varmegyei tulajdonban voltak, atadasuk-
rél a varosi hatosaggal kellett megegyezni, ami ekkor nem sikertiilt.

Az 1925-6s beadvanyt csak 1930. december 5-én targyalta Zombor varos koz-
gytlése. A Szabadkan megjelené Naplé 1930. december 6-i szamaban Szombor
vdros megfestteti a kirdlyi par arcképét cimti, Zombor véaros képvisel-testiiletének
kozgytilésérdl szolo beszamolo végén emlitik meg, hogy a tartalékos tisztek kérték
avarostol a szobrok bronzanyagat, hogy az elesett h6soknek emlékmiivet allitsanak
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beldle. Dr. Nikolics Gyorgy felszdlalt, hogy ezeket a szobrokat Baja varosa mar
korabban kérte. Hosszabb vita utan ,,sz6tobbséggel elhataroztak, hogy a szoborda-
rabokat kiadjak a tartalékos tiszteknek”** A Naploban mar novemberben megjelent,
hogy ,,H6sok emléke késziil az eltavolitott szombori térténelmi szobrok maradva-
nyaibol”* A jogiigyi bizottsag ugyanis jovahagyta a tartalékos tisztek egyesiiletének
kérését, az Ujsag szerint ,az emlékmd felallitdsa tehat rovidesen megtorténhet””
Dr. Nikolics Gyorgy baratjanak irt 1930. december 6-i levelében részletesebben
beszamolt a kozgytlésrol, hogy 6 arra hivatkozott, hogy mds nemzetek héseit is
meg kell becsiilnie a szerb népnek, illetve dr. Szimonovits® a szobrok miivészi érté-
két kivanta megvizsgaltatni. A kozgytilés utan megbeszélést folytatott dr. Konjovits
Jocoval,” a tartalékos tisztek egyesiiletének elnokével, hogy milyen feltételekkel
adna at mégis a szobrokat. O azonos stlyt nyers bronzot vagy annak pénzbeli érté-
két kérte.** Nikolics levelének kézhezvétele utan dr. Fehér Lérinc — mint Zombor
varos nyugalmazott polgarmestere - irt levelet Baja varos polgarmesterének, dr.
Borbird Ferencnek, hogy tdjékoztassa a Schweidel-szobor megszerzése iigyében az
ujabb fejleményekrol. Ezen a levélen (vagy beadvanyon) datum nem szerepel, de
az irat felzetén az els6 pecsét 1930. december 9-ei. Fehér Lorinc szerint a szobor
muvészeti szempontbol is értékes, emellett ,,orszagos érdek fiiz6dik ahhoz, hogy
a hazafiai kegyeletnek és a hdsi dldozatkészségnek 6rok idékre szant szimbdluma
a jovo nemzedék szamara megmentessék”*!

1930. december 20-an a varos kisgytlése targyalta a szobrok megvételének
ligyét, és ujbol megbiztak dr. Fehér Lorincet a targyaldsokkal.** A korabeli magyar
sajtoban ez éppen forditva jelent meg, példaul a Kis Ujsdgban: ,Zombor varosa
ajanlatot tett Bajanak...”* A bajai ajanlatot — mely dr. Nikolics Gyorgy javaslata-
val megegyezett — a polgarmester, dr. Borbiré Ferenc fogalmazta meg, és fordi-
totta szerbre, ugyanis Baja megszallasanak els6 éveiben szerbiil tanult. ,,Baja varos
kozonségének kegyeletes kivansaga az, hogy a nagy szabadsaghdsoknek Rakdczi
Ferencnek és Schweidelnek, az aradi vértaniinak Somborban all6 szobrait a pusz-
tulastol megmentse”.

1931. februar 10-én Nikolics Gyorgy telefonon mar arrol értesitette baratjat,
hogy a szerb kiiliigyminisztérium hajlandé a szobrokat kiadni, amir6l hamarosan
hivatalos értesitést is fog kapni a vdros.*> Az értesités nem érkezett meg. Marcius
17-én egy szomoru esetrdl is tajékoztatott Nikolics, miszerint a honap elején két
jol oltozott ember fejszékkel megjelent a varosi raktarban, és a Rakoczi-szobor
mellkasat megrongaltak. A tartalékos tisztek egyesiilete 2500 kg bronzot kért, bar
a két szobor sulya csak 1150 kg. Nikolics azt javasolta, hogy Baja varosa ajanlja fel
a 2500 kg bronz kifizetését, ami 5300 pengé lenne.* A levélre majus 23-an vala-
szolt a bajai polgarmester, kijelentve, hogy a varos hajlandé a 2500 kg bronz arat
kifizetni, mivel ,,Baja varos kozonségének kegyeletes kivansaga az, hogy a nagy
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magyar szabadsagh6soknek Rakoczy Ferencnek és Schweidelnek, az aradi vérta-
nuinak Zomborban all6 szobrait a pusztulastol megmentse”* Az irat felzetén 1évo
ceruzas megjegyzés szerint a szobrok arat az 1908 6ta gyujtott Tiirr-szoboralapbol
fedezték volna.*® Az tiggyel a varmegye kozgytlése is foglalkozott, pénzbeli tamo-
gatast javasoltak a szobrok megvasarlasahoz.”

A Rakoczi-szobor megrongalasardl az egyik bajai ujsag is beszamolt, zombori
tuddsitdjuk szerint az marcius 2-an vagy 3-an tortént. A lap egy masik irasaban a
Schweidel- és a Rakdczi-szobor ,,beszélgetése” formajaban mondta el, miért tor-
ténhetett a rongalas. A Schweidel Jozsef-szobor szerint: ,Valamikor tisztek, még
ha a tartalékba siilyesztett kiadasbdl valok voltak is, nem voltak képesek ilyen orv-
tamadasra. Tudom, hogy az illetd merénylok siettetni akartak evvel a vitézi tettel
azt, hogy a mi anyagunk miel6bb a szerb hési halottak sirdombjian domborulé
emlékmii anyagavé véltozzék. Es az él6k, akik ezt meg akarték csindlni, nem gon-
doltak arra, hogy a szerb hési halottak mind elpirultak a foldben akkor, amikor
a vitéz szerb nép fiai gy akartak megbecsiilni a maguk hdsi halottainak emlé-
két, hogy ugyanakkor bemocskoltdk, megbecstelenitették egy masik hasonléan
vitéz, lovagiasan gondolkodé nép fiainak az emlékét™ Erre valaszolta a Rakdczi-
szobor: ,En mér nem t6r6dom semmivel. Evvel a szoborcsonkitdssal sem, amivel
Marinkovics szerb kiiliigyminiszter bizonyara nem fog dicsekedni a Népszovetség
el6tt. Muzeumba kivankozé lomtart targy vagyok. Elsekélyesedtem. Elposvanyo-
sodtam. Szimbolumma avatott a magyar nép halaja, ami a legalkalmasabb forma
arra, hogy bevonuljak a torténelmi elfeledettségbe.”!

Az orszagos lapokba is bekeriilt a szobrok Bajara keriilésének hire. A Budapesti
Hirlapban 1931. augusztus 23-an, a Rdkdczi- és Schweidel-szobrok utja Zomborbdl
Bajdra cimmel megjelent cikkben t6bb eliras is talalhato, példaul dr. Fehér Lorincet
»LOrincz Gyorgy dr”’-nak nevezi, Nikolics Gyorgybdl pedig Nikolics Jozsef lett.>
A két zombori szobor torténete kapcsan gyakran idézik ezt a cikket, példaul Elbe
Istvan is a Rakdczi-emlékek - Zombor cimi blogbejegyzésében.>

SCHWEIDEL-KULTUSZ BAJAN

1933-ban Borsay Jen6>* kozségi jegyzo, gylijto, amatdr régész, csaladfakutatd — a
bajai muzeum egyik alapitdja és els6 vezetdje, a Bacs-Bodrogh Varmegyei Torté-
nelmi Tarsulat egykori tagja — megtalalta a bajai Rokus-temet6ben Schweidel Jozsef
édesapjanak sirkovét. A polgarmester figyelmét is felhivta arra, hogy a jévében
a korabban elhanyagolt sirt gondozzak. Beadvanyaban felvetette, hogy ez is egy
jogcim lehetne a zombori Schweidel-szobor megszerzésére. A polgarmester a sir
gondozasat elrendelte, viszont a szobor megszerzésérdl azt irta, hogy nincs médja
ezzel kapcsolatban diplomaciai lépéseket tenni.*
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Borsay Jend a nyughelyre a helyi iskolak figyelmét is felhivta, amelyet ezutan a
bajai leanyiskolak rendszeresen feldiszitettek, megkoszoruztak. 1937-ben Borsay
a Rokus-temetében megtalalta Schweidel Jozsef névérének, borsodi Latinovits
Benjamin feleségének, Schweidel Anndnak sirkovét is.*® Ett6l kezdve mindkét sirt
gondoztak. El6szor Borsay vetette fel, hogy Aradrol haza kellene hozatni Schweidel
Jozsef hamvait Bajara. 1938-ban t6bb lap is hirt adott, hogy a varosban mozgalom
indult a kivégzett tabornok hamvainak Bajan val6 6rok nyugalomra helyezéséért.”
A 20. szazad masodik felében az emlitett sirok és sirkovek elvesztek, napjainkban
mar nem talalhatok meg.

»RAKOCZI- ES SCHWEIDEL-SZOBROK UTJA ZOMBORBOL...”>®

1931-ben a Schweidel-szobor talapzatardl eltavolitottak a feliratokat, majd a zom-
bori pravoszlav temetében allitottak fel Gjra. A k6 posztamensre a ,,H8seinknek”
(Xepojuma) feliratot vésték, az els6 vilaghaboru szerb dnkénteseinek emlékére.
A szerb tartalékos tiszteknek tehat nem sikeriilt bronzanyagot szerezniiik a terve-
zett emlékmuviikh6z. Az emlékmi tetejére 2007-ben keriilt egy kereszt. F. Cirkl
Zsuzsa szerint a bori banydknak adtak el a szobrokat, és az ezért kapott bronzbol
késziilt Sandor szerb kiraly lovas szobra.”

A szobrok sorsarol a levéltari iratok szerint nem kapott tdjékoztatast Baja varosa
vagy Bacs-Bodrog varmegye. 1934-ben az 4j II. Rakéczi Ferenc-szobor felallitasa
kapcsan az tjsagokban arrdl cikkeztek, hogy egyszeriibb lenne Zomborbdl megsze-
rezni a szobrot. Ekkor egy 4j nevet, a nyugalmazott kir. tanfeliigyel6t, Farago Janost
is emlitik, mint aki a szobrok visszaszerzésének egyik elinditoja volt. A levéltari
iratokban és a bajai ujsagokban az 6 nevével nem talalkoztam ennek az {igynek
kapcsan. Ekkor irtak arrol, hogy a szobrokat a ,,szerb hadviseltek otthonanak rak-
taraban” taroltak, ami minden val6szintiség szerint téves informacié.® Dr. Nikolics
Gyorgy levelében a varosi raktarat emlitette a szobrok tarolasi helyeként. Az Gjsa-
gok szerint Bacs-Bodrog varmegye kisgytlése foglalkozott a szobrokkal, és irtak
Zomborba a szerb hadviseltek egyesiiletének.®!

Négy évvel késobb ismét irnak errél. A Magyarorszdg cim lap szerint ,,A zom-
bori Rakoczi és Schweidel szobrokat haza akarja hozatni Bacs megye”. Frakndy
Mihaly,** az arvaszék elnoke inditvanyozta, hogy az tigyben keressék meg a kor-
manyt.® Ekkor a helyi lapok szerint a vasuti forgalom varhaté tjrainditasa a szob-
rok Zomborbol valé elszallitasat is megkonnyitené. 1938-ban a varos idegenfor-
galmanak fellenditése érdekében ajanlotta az egyik helyi lap cikkiréja a szobrok
megszerzését.*
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3. kép: Dr. Nikolics Gyorgy
(forrds: a Magyarorszdg és a Nagyvildg 1897. évi szdmdbdl)

Bulvarhirnek tekinthet6 az Uj Magyarsdg cikke, az Egy szoborfej regényes titja Zom-
bortél Belgradon at Budapestig, mivel azt éllitja, hogy a Schweidel-szobor fején
kiviil a talapzat néhany dombormivét is elhozta.> A Schweidel-szobor talapza-
tan nem volt dombormd, viszont a Rakdczi-szobor posztamensét harom dom-
bormii ékesitette. A Borsay-gytlijteményben fennmaradt, hogy néhany évvel korab-
ban Baja varosanal is jelentkezett egy budapesti vendéglds, hogy nala taldlhaté a
Schweidel-szobor feje. Akkor Lyka Karoly segitségével probalt Borsay Jend szakér-
t6t talalni a szobor azonositasahoz. A levéltari iratok kozt nem maradt fenn, hogy
sor keriilt-e a szakért6i vizsgalatra.*

A Budapesti Hirlap 1931-es cikke (Ha megérkezettek volna a szobrok...) sze-
rint Baja fGterére, a Szentharomsag térre keriiltek volna.®” Bacs-Bodrog varmegye
1929-ben azonban egészen mas helyre tervezte a feléllitasukat. A Schweidel-szobor
a Pet6fi-varmegyehazaval szemben 1év6 térre keriilt volna, hiszen Zomborban is
a varmegyehaza el6tti téren dllt. A Rdkdczi-szobor helye pedig a kozelben 1évé
Bacska tér lett volna, a vasutallomas kozelében.*® Két évvel késdbb a helyi ujsag sze-
rint a varos is a bajai varmegyehaz el6tti téren tervezte feléllitani az egyik szobrot.®

OsszEGZES

A zombori Schweidel Jozsef- és II. Rakdczi Ferenc-szobrok sorsa mar keletkezé-
siikkor 0sszefonddott. Ledontésiik nem 1918-ban, hanem 1920-ban tortént. Januar
23-an éjszaka a Schweidel-szobrot dontotték le, a masikat késobb tavolitottak el.
A magyar torténelemmel kapcsolatos mas szobrokat is elpusztitottak 1918 utdn
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Zomborban, példaul Erzsébet kiralyné mellszobrat. A varoshaz el6tti térrél a
Ferenc-oszlopot tavolitottak el. Kiilonos sors jutott Szent Florian szobranak is, mert
a lerombolt helyett tjat allitottak.

Dr. Fehér Lorinc inditvanyara Baja mar 1925-ben megprobalta a szobrokat meg-
vasarolni Zombortol. Az els targyaldsokon a zomboriak a szobrok és a talapzataik
eladasahoz is ragaszkodtak. 1931-ben pedig tobb bronzot — vagy ennek pénzbeli
értékét — kértek a szobrokért, mint a valds stlyuk. A helyi levéltari iratok és a kora-
beli ujsaghirek alapjan nehéz megallapitani, hogy miért nem teljesiilt Baja varos
kivdnsaga, hogy a zombori Rékdczi- és Schweidel-szobor Bajara keriilhessen. Az
egyik ok minden bizonnyal a két orszag kozotti fesziilt diplomaciai kapcsolat lehe-
tett. Dr. Nikolics Gyorgy zombori tigyvéd 1925-ben ugy vélte, hogy ,,a hangulat
kedvezd, s6t biztosra veszem, hogy 6hajuk teljesedésbe megy”’® 1931-ben az egyik
bajai ujsagiré Mikes Kelemen levele Baja varosdhoz cimi cikkében fogalmazta meg,
hogy ,siessen a varos mig nem késg””!

Borsay Jend, a bajai muzeum els6 vezetdje dsszegytjtotte a szobrokra vonatkozé
iratokat. A ,Zomborbdl a Rakdczi és Schweidel szobrok megszerzése 1925-40.”
mappa napjainkban a Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Varmegyei Levél-
taranak bajai részlegében talalhato, a XV. 33. fondban, a ,,Borsay-gytjteményben”
Borsay Jené megprobalta a Schweidel-kultuszt Bajan is létrehozni, bar kisebb mér-
tékben, mint az az els6 vilaghaboru el6tt Zomborban létezett, ahol a ,,Marcius 15.
Unnepélyt rendezd Allandé Bizottsdg” volt az 1848-49-es forradalom és szabadsag-
harcra emlékezve a Schweidel-szobornal tartott tinnepségek szervezdje.

A két szobor és talapzataik ledontésiik utdn a tiizoltd laktanya udvarara keriiltek.
1930 koriil a varosi raktarban drizték ket a levéltari iratok szerint. Ebb6l az érzési
helybdl 1938-ra a magyar hirlapok szerint a varmegyehaz pincéje lett. Tovabbi
kutatdsokat igényelne, hogy ez az tjsagirok Zomborbdl szerzett adatai vagy a sajat
elképzelésiik alapjan keriilt a lapokba. Kutatasaim szerint tobb esetben az orszagos
sajtoban a Schweidel Jozsef- és a II. Rakdczi Ferenc-szobrokkal kapcsolatban téves
informaciokat kozoltek.

A megismert adatok alapjan 1931 utan olvasztottdk be a szobrokat, ezért az
1931 utani visszaszerzési kisérletek mar nem vezethettek eredményre. Az 1931-es
évet megerdsiti, hogy a Schweidel-szobor posztamense ekkor keriilt a zombori
pravoszlav temetébe, ahol emlékmiként allitottak fel.

A Schweidel-szobor a zomboriak emlékezetében tovabb élt, ami az irodalomnak
és elsésorban Herceg Janosnak koszonheto, bar ,,a terekrdl elttintek a szobrok””?
Napjainkban a képeslapok, néhany fénykép, Bosnyak Erné filmje, valamint Husvéth
Lajosnak a Schweidel-szoborrol késziilt festménye 6rzi az emlékiiket.
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A GHYCZY CSALAD ES TORONTAL VARMEGYE

ForRGAcs HAJNALKA

ABSTRACT

Jozsef Ghyczy (1756-1835), the first deputy governor of Komdrom County, judge of
the Seven-Person Chamber, parliamentary envoy, royal councillor, and magistrate
of the Court of the Land of the Judiciary, was deputy governor of Torontdl County
from 21 March 1820 to 8 August 1825, and then de facto governor from 8 August
1825 until his death on 28 April 1835. The main events that took place in Torontal
County during his term as Chief Bailiff were: the election of Sandor Kdszonyi Deputy
Bailiff and Janos Marczibanyi Bailiff as Parliamentary Ambassadors for the National
Assembly of 11 September 1825, the adoption of a decree on the dissemination of the
Hungarian language, the election of Miksa Hertelendy and Istvin Ivandai Kardtso-
nyi as ambassadors for the National Assembly of 8 September 1830, the fight against
the cholera epidemic was waged, the recruit reserve was established and a new fifth
district was decided upon. In the private noble family library of Igndc Ghyczy (1799-
1870), famous book collector and MB, nephew of Jozsef Ghyczy, there is a series of
lexicons entitled ,Kozhasznu esmeretek tdara’, of which the entry ,Torontdal” in volume
12 of 1834 ends with the name of Jézsef Ghyczy, the Chief Bailiff. Agoston Debreczeni
Bardny (1798-1849), notary of the royal table and lawyer, was appointed honorary
deputy notary of Torontdl County by Jozsef Ghyczy at the general assembly of Octo-
ber 1829. Parts of the Ghyczy collection are the volumes of Agoston Bdrdny entitled
,Torontalvarmegye” hajdana’ (;1he Past of the County of Torontal’) (Buddn [Buda] :
A’ Magyar Kir. Egyetem’ betiiivel, 1845) and ,Temesvdrmegye’ emléke’ (,Memory of
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County Temes’) (Nagy-Becskereken [Nagy-Becskerek] : Pleitz Pal’ betiiivel, 1848).
Most of the periodicals in which Bdrany’s literary works and other writings appeared
(Aurora, Fels6 Magyar-Orszdgi Minerva, Hébe, Koszorti, Muzdrion, Regéld, Tar-
salkodé, Tudomdnyos Gyiijtemény, Urdnia) are also part of the Ghyczy collection.

Kulcsszavak: Ghyczy csaldd, Torontdl varmegye, Ghyczy Jozsef, f6ispdn, Ghyczy Igndc,
Debreczeni Bdrdny Agoston

BEVEZETES

A tanulmanyban a Bansag és Torontal varmegye 18-19. szazadi nyelvi-kulturalis
Osszetettségére vilagitok rd. Ebben a multikulturalis kérnyezetben t6ltétt be vezetd
hivatali szerepet Ghyczy Jozsef, Torontal varmegye féispanja. Az dltala partfo-
golt kolté és helytorténész, akadémikus, Debreczeni Barany Agoston — mikézben
Ghyczy jovoltabdl a hivatali palyan emelkedett — szamos m mellett elkészitette a
Délvidék torténetének elsd, magyar nyelvli monografiajat. Két f6 miive és szamos,
hirlapokban megjelent kisebb munkaja megtalalhaté Ghyczy Jozsef unokadccse,
Ghyczy Ignac komaromi konyvgytjtd, orszaggytilési képvisel6 csaladi konyv-
taraban.

A BANSAG £S TORONTAL VARMEGYE A 18-19. SZAZADBAN

A Bansag a 18. szazadban Krasso-Szorény, Temes, Torontdl és Arad varmegyé-
bal allt. A régié soknyelvli, multikulturalis', interkulturalis és soketnikumu? volt.
A 18. szazadban a Bansag valddi olvasztotégellyé valt a Habsburg Birodalom és
az Oszman Birodalom hataran. A hatarrégiok kivételével a megyék 6nallé admi-
nisztracioval rendelkeztek. > Torontal varmegye székhelye Nagybecskerek volt, az
adminisztrativ apparatus az allamkincstar épiiletében mtikodott.* A hivatalnokok
a Bansagbol vagy Magyarorszagrol érkeztek, magyarul vagy németiil beszéltek.
A megyei hivatalnokokat a prefektusok és alprefektusok képviselték, kinevezést
a magyar kirdlyi kancellariatol kaptak.® Mdria Terézia 1779. jalius 13-an alapi-
totta Torontal varmegyét.” 1780 utan, II. Jozsef alatt a tiz Gjonnan kialakitott kor-
zet kozott szerepelt Temesvar korzet, amely Krassot, Torontalt és Bacsot foglalta
magaban. A kamara és a helyi tanacs egyesitése utan a jogi tigyeket a helyi tanacs
rendezte. A Bansag kamarai adminisztracidja a koziigyek rendezésével foglalkozott.
A bansagi adminisztracié kivételes helyzete annak volt koszonhetd, hogy tiz admi-
nisztrativ kamaraval rendelkezett, igy nagyobb teriiletdi volt, és szamos tarsada-
lompolitikai el6nnyel rendelkezett. II. Jozsef halalat kévetéen nyolc adminisztrativ
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kamara megsziint (beolvadt), csupan a temesvari és a zombori maradt fenn. Temes-
var és Zombor feladata volt, hogy a kormanyzati kozponttol tavol esé teriileteket
iranyitsa. Az allam viszonylagosan nagy teriiletet kormanyozott. A II. Jézsef altal
elrendelt népszdmlalas adatai szerint Torontal vairmegyében a nemesek szama 129,
a hivatalnokok szama 62, a foldbirtokos foldmivesek szama 16 943 {6, a f6ldnél-
kiili parasztok lélekszama 15 610 6 volt.® Torontal varmegye felekezeti aranyairol
a kovetkez6 allapithaté meg az 1774-1784-es népszamlalasi adatok alapjan: romai
katolikus vallasu 46 019 {6, evangélikus és reformatus 1500 £6, ortodox 103 000 £6,
zsid6 vallast 64 £6 volt. Az 1779-es adminisztrativ rendelkezések a romai katolikus
és a reformatus magyar lakossagot északrol délre telepitették.” 1800 és 1950 kozott
a Bansag a békés egymas mellett élés mintaja volt, példaképiil szolgalt a kdlcsonos
megértés, valamint az interetnikus és vallaskozi kapcsolatok létesitése szempont-
jabol.® A 19. szazadban a Bansag a prosperitas egyik fellegvara volt. 1800 koriil
Temesvar névekedési palyara allt. 1880 és 1914 kozott figyelemreméltd gazdasagi
fellendiilés kovetkezett be a varosban. A varos a régié egyik legfontosabb ipari,
kereskedelmi, pénziigyi és kulturalis kozpontja lett, amelyben multi- és interkultu-
ralis egylittmtikodés zajlott, amelynek polgarai soknyelviiek voltak, ahol mtivészeti
és irodalmi alkotasok, tudomanyos és technikai innovaciok sziilettek. Az 1718-
1779, 1804-1840, 1849-1860 és 1880-1919 kozotti idéintervallumokban a Ban-
sag prosperald teriilet volt. A régio a kulturalis-nyelvi-vallasi sokszintiség tereként
értelmezte magat.' Ezen id6szakok egyikére, az 1804 és 1840 kozotti intervallumra
esett Ghyczy Jozsef torontali kozéleti palyaja is.

GHYCZY JOZSEF KOZELETI PALYAJA

A Ghyczy csalad tobb tagja viselt vezetd hivatalt Nyitra és Komarom varmegyében. '
Ghyczy Jozsef (Kisigmand, 1756. marcius 9. — Pozsony, 1835. aprilis 28.), Torontal
varmegye féispanja Komarom varmegyei hivatali palyaja a varmegyei archonto-
l6giabol pontosan nyomon kovethetd. 1781. julius 9. és 1786. majus 8. kozott elsé
aljegyz6; 1790-ben els6 alispanjelolt; 1790. marcius 18. és 1794. aprilis 29. kozott
masodalispan; 1794. dprilis 29. és 1806. oktober 8. kozott elsé alispan volt.* Ekkor
lemondott hivatalardl', mert a Hétszemélyes Tabla birajava'®, elnokévé'® nevezték
ki. Szigeti Istvan monografidja szerint lemondasa 1806. oktdber 6-4n tortént meg."”
Tobb alkalommal volt Komarom varmegye orszaggytilési kovete (1792. marcius
28., 1796. oktodber 25., 1802. marcius 31., 1805. szeptember 23.)."8 1811-1812-ben
a Kiralyi Tabla orszagbirdi, itéldmesteri és a kiralyi tanacsosi posztot is bet6ltotte."”

I. Ferenc kiraly - Kisszantdi Lanyi Jozsef 1819-ben bekovetkezett halalat kove-
téen — 1820-ban Ghyczy Jézsefet nevezte ki Torontal varmegye féispani helytar-
téjava. A rendek 1820. marcius 21-én tartottak meg az {innepélyes beiktatasat.
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A tisztujitast augusztus 1-re tizték ki, azonban sok valtozas nem tortént a tiszti-
kar Osszetételében. Az elsé alispan Ittebei Kiss Antal, a helyettes alispan Kdszonyi
Sandor, a féjegyz6 Gyertyanfty David, a f6iigyész Petrovits Jozsef, a f6szolgabird az
ujpécsi keriiletben Karacson Istvan, a nagybecskerekiben Hertelendy Igndc, a nagy-
szentmiklosi keriiletben pedig Dellimanics Gyorgy lett. *°

ESEMENYEK GHYCZY JOZSEF TORONTALI FOISPANI
HELYTARTOSAGA ALATT

Borovszky Samu Osszefoglalasa® szerint az italiai forradalmi mozgalmak sikeres
elnyomasa az udvart elbizakodottsaggal toltotte el, ezért elrendelte az tjoncozast.
Ez a rendelkezés elégedetlenséget sziilt az orszagban. Az 1821. aprilis 4-i kiralyi
leirat elrendelte, hogy ,,1813-ban a magyar ezredek pétlasara kivant 60 000, majd
az 1815-ben kivant 30 000 Gjonczbol a még hianyzé jutalék kiallittassék™. E ren-
delet végrehajtasa szinte minden varmegyében akadalyokba iitkzott. A rendele-
tet Torontal varmegyében a majus 22-i kozgytlésen targyaltak elsé alkalommal.
A karok és rendek feliratban igyekeztek meggy6zni az udvart a rendelet térvényte-
len mivoltarol, a feliratra érkezett valasz targyalasakor azonban mar nem kivantak
ellenkezni az abban foglaltakkal. Nagybecskereket és Nagyszentmiklost jelolték ki
az ujoncozas helyeként.

A bécsi birodalmi kormany 1821. augusztus 13-an Perzenburgban kibocsattatott
a kirallyal egy masik rendeletet is, amely szerint az adé november 1-t61 csak pengo-
ben fizetendd. Az adoiigyi leiratot az 1822. november 15-i kozgytlésen targyaltak.
A rendek feliratban kérték a rendelet végrehajtasanak elhalasztasat, majd alave-
tették magukat a rendeletben eldirtaknak. A kormanynak mindazonaltal jelentds
megyei ellenallassal kellett szembenéznie mind az Gjoncok kiéllitasa, mind pedig
az adora vonatkozd leirat teljesitése tekintetében,* a megyék ugyanis 1820 és 1823
kozott ,,sorozatosan szegiiltek ellene a rendeleteknek.”*

GHYCZY JOZSEF FOISPANSAGA

A kiraly 1825. augusztus 8-an, a varmegyei kozgytlés tilésén felolvasott rendelete
alapjan valosagos f6ispanna nevezték ki Ghyczy Jozsefet. Ghyczy Jozsef f6ispansaga
alatt szamos jelentds esemény zajlott le Torontal varmegyében.

Ghyczy Jozsef valdsagos féispanna vald kinevezését kovetden, az 1825. augusz-
tus 8-an tartott kozgytlésen, az 1825. szeptember 11-re hirdetett orszaggytlésre
kovetté valasztottak Kaszonyi Sandor alispant és Marczibanyi Janos tablabirot.”

Torontal varmegye a magyar nyelvnek a vairmegyében valo terjesztése iigyében az
1830. december 6-i kozgytilésbol bizottsagot allitott ki. A bizottsag az 1831. oktdber
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13-i kozgytilésen mutatta be javaslatat. A javaslatot elfogadtak, és elrendelték koz-
hirré tételét. A hatarozat kimondta, hogy tisztikarnak magyar nyelven kell miikod-
nie. A polgari és biintetd pereket magyar nyelven kell megkezdeni és befejezni. Meg-
tiltottak a nem magyar nyelvii beadvanyok elfogadasat. Magyar nyelvet nem beszél6
személy nem viselhetett kozhivatalt. A magyar nyelvet nem beszéld jegyzéknek,
hivatalvesztés terhe mellett, harom év alatt el kellett sajatitaniuk a magyar nyelvet,
am addig is kotelesek voltak magyar nyelvet ismerd segédet alkalmazni maguk mel-
lett. A magyar nyelvet nem beszél6 mesterlegényeket nem vehették fel céhbe addig,
amig meg nem tanultak a nyelvet. A hatdrozat révén a magyar nyelv vezetd szerephez
jutott a soknyelv{i régioban. A javaslatot Debreczeni Barany Agoston szovegezte
meg.”® A hatarozat elfogadasat e szavakkal tinnepelte a Tudomdnyos Gyiijteményben:
»A lelkesedés, melly @ nemes kebleknek tulajdona, végre kitoré zarait. Hala ér’tte!
¢ kies Megye, € magyarkanan, Torvényszékein is hallatja mar @’ nemzeti nyelvet.”,
majd ezt kovetéen kozolte a hatarozat szovegét. A kovetkezd évben is reményteljes
varakozassal figyelte a magyar nyelv kiterjesztése tigyének elérehaladasat: ,,Szép
reménnyel biztat — a’ sok gat mellett is — Torontélban, haladdsa a’ nemzetisedésnek,
s Oriasi 1épésnek lehet mondani azt itt, hol 7-8 esztend6 el6tt, lappangva s bujdo-
kolva kerese rokon-ajkat @ Magyar. A’ megye” hatarozasa a’ magyar nyelv’ tigyében
[...] s @ varmegye’ lelkes tisztvisel6jinek tantorithatlan elhatarozottsaga, illy révid
idGszak alatt is, @’ tiszti tollat nemesebbé, hatobba s kedvesebbé varazsolja, s egyenld
folyamatot kezd sziilni a” hivatalos irasok foglalatjai kozott.”*®

Az 1830. szeptember 8-iki orszaggytilésre Torontal varmegye kovetté valasztotta
Hertelendy Miksat és Ivandai Karatsonyi Istvant. 1830. szeptember 28-an Pozsony-
ban magyar kirallya koronaztak V. Ferdinandot.” Ezen az orszaggytilésen hatdroztak
meg a varmegyékre kivetendd ado és ujoncjutalék mértékét.*® Torontal varmegyére
1010 tjonc jutott. A varmegyei portak szamat 47-ben és 48-ban allapitottak meg.

Torontal varmegye is kiizdelmet folytatott az orszagos kolerajarvany ellen.
Bizottsagot allitottak ki az évintézkedések megtétele céljabol, am a jarvany minden
eréfeszités ellenére terjedésnek indult. Kezdetben a Tisza melletti falvakban jelent
meg, majd az egész varmegyében elharapdzott. 1831 elsd felében mar csillapodott
a jarvany.”!

Az 1831. oktdber 10-i kozgytilésen — még Ghyczy Jozsef féispansaga alatt — a
varmegyei karok és rendek uj, 6todik jaras felallitasat hataroztak el. A torokbecsei
jaras megalakitasa azonban mar Hertelendy Ignac f6ispansaga ald esett, aki 1835-
t6] 1atta el a féispéni tisztséget, 1835 és 1839 kozott helyettes foispanként®. Unne-
pélyes féispani beiktatasa az 1839. majus 13-i kdzgytlésen tortént meg.

Ghyczy Jozsef unokadecse, Ghyczy Ignac (1799-1870) hires komaromi kdnyv-
gyujtd, orszaggytlési képvisel6 XVIII-XIX. szazadi nemesi csaladi magan-
konyvtaraban megtaldlhaté a Kozhasznu esmeretek tdra cimi lexikonsorozat,
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amelynek 1834. évi 12. kotetében® a ,Torontal” szécikk Ghyczy Jozsef nevének
emlitésével zarul: ,,Féispanja ghyczi, assa- és ablancz-kiirthi Ghyczy Jozset ur
E6 Mélt>**

DEBRECZENI BARANY AGOSTON GHYCZY JOZSEFTOL KAPOTT
KINEVEZESEI

Ghyczy J6zsef, Torontél vairmegye féispdnja nevezte ki Debreczeni Barany Agoston
kiralyi tablai jegyzot, tigyvédet Torontal varmegye tiszteletbeli aljegyzévé az 1829.
évi oktoberi kozgytilésen.

»lorontalmegye élén 1829-ben Ghéczi Ghiczy Jozsef (de Assa, Ablancz és Kiirth)
féispan, kir. tandcsos és hétszemélyes tablai ilnok allott. Nagyon kedvelt féispan
volt. [...] Azonban az arisztokrata nabobok megyéjében Ghiczy féispannak sem
sikeriilt tobbet keresztiilvinnie a még idegennek tekintett Barany érdekében, mint
hogy az 1829-ik évi 6szi kozgytilésen tiszteletbeli aljegyz6vé nevezte ki 6t. Torontal-
ban mar ez is kitiintetésszamba ment, melyre csak a megye el6kel6 nemzetségeinek
fiai érdemesittettek. Mutatja az 1828-ik évi aug. 25-iki eset, midén Ghiczy f6ispan a
hatalmas Csekonics Jozsef generalisnak fiat, Csekonics Janost is csak Torontalme-
gye tiszteletbeli aljegyz6jévé nevezte ki. Az el6kel6 csaladok fiai kozonségesen ezzel
az allassal kezdték megyei szereplésiiket. Barany koszonettel fogadta a kinevezést.
Oriilt, hogy a megye szolgélatéba folvették”*

Torontal varmegye aljegyzéjeként Debreczeni Barany az elsé jegyz6konyvet
1830. aprilis 26-an készitette el és irta ald. Mivel azonban - Torontal varmegyén
kiviilrdl érkezettként — a hivatali ranglétran nem tudott volna tovabb jutni, Ghyczy
Jozsef athelyezte 6t a varmegyei ligyészséghez. Barany ekkor megujult lelkesedéssel
adta at magat ismét a szépirodalom mivelésének.*

Az 1831. aprilis 13-i kozgytilés a nagybecskereki jarasba alszolgabirénak jelolte
Barany Agostont, 4m nem vélasztottdk meg. Ghyczy Jézsef féispani mindségében
és jogkorére hivatkozva ekkor ,,becsiiletb6l vald aliigyésznek™” nevezte ki Baranyt.

DEBRECZENI BARANY AGOSTON PALYAKEPE

Debreczeni Bardny Agoston (Miskolc, 1798. december 29.-Maké, 1849. éprilis 11.)
tigyvéd, Torontdl varmegye levéltarnoka és a Magyar Tudo6s Tarsasag levelez6 tagja
volt. Jogi tanulmanyait 1817-ben fejezte be Egerben. 1818-1819-ben joggyakornok
volt.*® 1819-ben, Borsodban eskiidt lett.”” 1820-ban Pesten kiralyi téblai jegyzo-
nek eskiidott fel. 1821-ben tigyvéd lett Pesten. Kazinczy Ferenc hatasara, akivel
levelezésben allt, kezdett el szépirodalommal foglalkozni, am 6 a koltészet helyett
a torténeti kutatasokra buzditotta. Eleinte a koltészetben, majd az életrajzirasban
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probalta ki tehetségét. Sokféle mifajjal kisérletezett. Eleinte melankolikus verseket
irt az Aurordba (1824-1826), valamint a korabeli szépirodalmi almanachokba és
folydiratokba.*” Kozleményei megjelentek a Hébében (1825-1826), a Koszoriiban
(1831), illetve mas zsebkonyvekben és folydiratokban. Elbeszélései az Urdnidban
(1829) és a Tarsalkodoban (1837) jelentek meg. Novellai, utirajzai, torténeti kutata-
son nem alapuld, hazafias lelkesités céljabol*! irt életrajzai és torténeti tanulmanyai
a Felsé Magyar-Orszdgi Minervdban (1825-1832, 1835-1836), a Tdrsalkodéban
(1833, 1835-1836) és a Tudomdnyos Gyiijteményben (1827, 1833) lattak napvildgot.
Utirajzai Vdndorpdlydm cimmel a Tdrsalkodéban (1833, 1835) jelentek meg. 1825
tavaszan Torontalba kolt6zott, ahol Bégaszentgyorgyre, uradalmi tigyész unoka-
batyjahoz, Bardany Antalhoz ment uradalmi tigyészsegédnek. Bege-Szent-Gyorgy’
leirdsa® Barany Agoston elsd helytorténeti munkaja.** Ezen a helyen kezdte a német
nyelv tanuldsat, valamint szinmtivet és regényt forditott. Karacsonyi Lazar beodrai
birtokan dolgozott uradalmi tigyészként. 1828-ban Banlakon az uradalmi levél-
tar lajstromozasaval foglalkozott. 1829 oktoberében Ghyczy Jozsef kinevezésére
Torontal megye tiszteletbeli aljegyzdje lett. 1831 oktoberében Torontal varmegye
levéltarnokdva nevezték ki. Ebben az idében figyelme a dél-magyarorszagi var-
megyék torténetére iranyult, valamint szamos torténeti értekezése is megjelent a
Felsé Magyar-Orszdgi Minervdban. a Tdarsalkodoban és a Tudomanyos Gyiijtemény-
ben.* E kinevezést kovetden készitette el a déli, délkeleti varmegyék helytorténeti
lefrasait. Bardny Agoston a Délvidék elsé helytorténésze, ,[...] a Délvidéknek elsé
magyar monografusa™® volt. Debreczeni Barany ,,nevéhez ftizédik az elsé tudo-
manyos szintii délvidéki torténetirds.”*® Munkait kordnak romantikus térténelem-
szemlélete hatotta at. A Torontdl varmegyei kozgytilés 1836-ban a varmegye tabla-
birajava valasztotta.”” A Magyar Tudds Tarsasag 1836. szeptember 10-én valasztotta
levelezd tagjai kozé. 1849-ben helyettes alispanna nevezték ki. 1849-ben a szerb
tamadas miatt menekiilni kényszeriilt a vairmegyébdl. 1849. aprilis 11-én Makoén
hunyt el. Az Akadémidn haldla utdn harom évvel, 1852. aprilis 3-an Toldy Ferenc
tartott felette emlékbeszédet. Beszédében a kovetkezd szavakkal méltatta Baranyt:
,O, ki annyi hazafinak emlékezetét koltotte fel s igyekezett dicséiteni életrajzai
altal, megérdemli, hogy az 6vé mellett is részvéttel késsiink. [...] Barany, szerény
polgari allasa’ daczdra is nem csekély tényzoje volt a° magyar tigyeknek egy hajdan
magyar, de torok és racz pusztitasok altal elhanyatlott és idegen telepekkel megra-
kott megyében; nem volt az @’ nemzeti érdek, mellyet 6 ott lelkesen, 's nem csak, de
sikeresen is, ne partolt volna” 8

F6 muve a Torontdlvarmegye’ hajdana (Budan [Buda] : A’ Magyar Kir. Egyetem’
bettiivel, 1845) és a Temesvirmegye’ emléke (Nagy-Becskereken [Nagy-Becskerek]
: Pleitz Pal bettiivel, 1848). A Torontdlvdrmegye’ hajdana Barany els6 6nalld kotete,
és ,az elsd torténelmi mi, mely a délvidék multjat magyar nyelven targyalja”*
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A Torontdlvarmegye’ hajdana megjelenése elétt Barany Agoston tobb tanulményt
irt Torontal varmegye témakorében, melyek egy része megjelent, mas résziik pedig
kéziratban maradt, és elveszett vagy elkallodott.

Pleitz Ferenc Pal 1846-ban létrehozott™ nagybecskereki nyomdaja, amely 1847-
ben kapott nyomdai szabadalmat®', a Temesvdrmegye’ emléke cimii kotettel kezdte
meg igen jelent6s konyvkiaddi tevékenységét.”> Ezt cafolja Németh Ferenc tanul-
manya, amely szerint ez a kétet a kiadé harmadik terméke volt.”* Barany e konyvvel
célt és iranyt jelolt ki a kiadohaz tevékenysége szamara a torténelem targykor és a
magyar nyelv tekintetében.’* Barany volt a nyomda elsé magyar korrektora.”

A Torontdlvarmegye” hajdana és a Temesvdrmegye’ emléke cimi muvek ,,kolcso-
nosen kiegészitik egymdst™°. A miivekben sok visszautalds, ismétlés, tartalmi és
szerkezeti hasonldsag ismerhetd fel. A felhasznalt forrasok jelentds része is meg-
egyezik. Ellentmondas nem fedezhetd fel a két m kozott. Szentklaray lelkiismere-
tes torténeti munkdknak tartotta ezeket a miiveket.” E munkdk - noha mddszer-
tanukban, a forraskritika hidnya miatt, elmaradnak a kortars magyar torténetiras
szinvonalatol - jelentdsége abban all, hogy elséként helyezték el Dél-Magyaror-
szagot a magyar nemzeti torténelem keretei kozott.® Debreczeni Barany délvi-
déki helytorténeti munkassaga a nemes ifjak hazafias honismereti mozgalmaba
tagozddott be, ,szandékai dsszecsengtek a magyar reformkor fiataljainak hon- és
népismereti torekvéseivel.*

Barany tobb megyetorténete kéziratban maradt. A fent emlitett, Torontal var-
megye torténetét leiré6 munkai mellett a Keve vdrmegye emléke (1846), a Bodrog
vdrmegye az elékorban (1846), a Csandd vdrmegye hajdana (1847), a Krasso s
Haram vdarmegyék és a Szorényi Bansdg (1847), valamint a Bdcs vdarmegye az skor-
ban (1847) cimi kéziratok helye maig ismeretlen.®® A Keve vdrmegye emléke és a
Bodrog viarmegye az el6korban ciml miivekkel 1846-ban sikerteleniil palyazott az
Akadémianal.®' A Bdcs vdrmegye az dskorban-nal 1847-ben palyazott a Magyar
Tudomanyos Akadémidnal.®

Debreczeni Barany Agoston délvidéki kutatdsaival kapcsolatban meg kell emli-
teni, hogy azok a torténettudomanyon kiviil mas irdnyokba is elagaztak. Erdélyi
Janos felkérésére tobb, mint 6tven délvidéki népdalt és miidalt gyjtott ossze. 1846.
juniusi gyujtése az Erdélyi Janos ltal szerkesztett Magyar népkoltési gyiijteményben
(Pest: Beimel J. Ny., 1846-1848) latott napvilagot. E tevékenysége miatt nevezhetjiik
az ,elso torontali néprajzkutaté””-nak. Németh Ferenc tanulmanydban a Délvidék
els6 szinikritikusanak tartotta Baranyt, mivel tudomasa szerint 6 irta az elsé dél-
vidéki szinikritikakat.**
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DEBRECZENI BARANY AGOSTON TULAJDONBEJEGYZESEI

A jelenleg elérhetd adatbézisok szerint Debreczeni Bérdny Agoston kézirdsos
possessorbejegyzése két kotetben taldlhatdo meg. A Magyar orszdg torténetei idd-
szaki tabldkban : vildgositva a’ vildgnak egykorii torténeteivel és a’ magyar kirdlyi
hézaknak nemzetségi lajstromival | szerk. Petrovits Fridrik Kerestély cimii kotet-
ben (Pesten [Pest]: nyomtattatott Petr6zai Trattner J. M. és Karolyi Istvan konyv-
nyomtaté-intézetében, 1830) ez olvashaté: ,,Debreczeni Bardny Agostoné. 18337
(1. kép) A konyvet a szegedi Somogyi Karoly Varosi és Megyei Konyvtarban 6rzik.
A Magyar Tudomanyos Akadémia igazgatotanacsa e mivéért nevezte ki Petrovics
Frigyes Keresztélyt (1799-1836) ,,a torténetirasi osztaly elsé rendes tagjava’® 1830.
november 17-én%. Birdny Agoston szdmdra fontos lehetett torténész elédjének f6
muve, am a Torontdlvdrmegye’ hajdandban és a Temesvdrmegye’ emlékében nem
hivatkozott ra.

1. kép: Debreczeni Bdrany Agoston tulajdonbejegyzése
(forrds: http://pex.sk-szeged.hu/nevek/barany_agoston.html, letoltés: 2025. janudr 17.)

Az Urédnia : MDCCCXXXII : otodik évi folyamat ([Esztergom] : Beimel Jozsef,
[183172]) kotetének elézéklapjan a kovetkezd tulajdonosi bejegyzés talalhato:
»Debreczeni Bardny Agostoné. 1832 (2. kép). A kotetet a gy6ri Dr. Kovacs Pal
Konyvtar és Kozosségi Tér Kisfaludy Karoly Konyvtardban 6rzik. Azért lehetett
fontos Barany szamara ez a fiizet, mert ebben latott napvildgot Csalatds cimi epig-
rammaja.*’ Az Urdnidban tobb verse és egyéb irasa is megjelent.
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2. kép: Debreczeni Bdrdny Agoston tulajdonbejegyzése
(forrds: Dr. Kovdcs Pdl Konyvtdr és Kozosségi Tér Kisfaludy Karoly Konyvtdra)

DEBRECZENI BARANY AGOSTON MUVEI
A GHYCZY-GYUJTEMENYBEN

Az Orszaggytlési Konyvtar Ghyczy-gytijteményének részét képezi Bardny Agoston
két £6 mtive: a Torontdlvdrmegye’ hajdana és a Temesvdarmegye’ emléke. A Torontdl-
vdarmegye’ hajdana (Budan [Buda] : A Magyar Kir. Egyetem’ bettiivel, 1845) kézira-
sos possessorbejegyzést nem tartalmaz. Marginaliak: sorszéli, kék ceruzas jelolések
taldlhatok benne, egy kézt6l. A cimlap rectéjan talalhaté a Ghyczy Ignacz 1872
korpecsét és a Képvisel6hazi Konyvtar korpecsétje (3. kép).
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Contee”
st

3. kép: Debreczeni Bdrdny Agoston Torontdlvarmegye’ hajdana cimii kitetének cimlapja
(forrds: Orszdggytilési Konyvtdr)
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A Temesvdrmegye’ emléke (Nagy-Becskereken [Nagy-Becskerek] : Pleitz Pal’ betti-
vel, 1848) sem kézirasos possessorbejegyzést, sem pedig marginaliat nem tartal-
maz. A cimlap rect6jan talalhaté a Képvisel6hazi Konyvtar korpecsét, a 63. oldal
lapjanak verzéjan talalhat6 a Ghyczy Ignacz 1872 kdrpecsét. (4. kép)

d : “  TEMESVARMEGYE

BEML E K B

ALAPITA

&ANY AGOSTON.

NAGY-BECSKEREKEN,
RPLELYZL PAL’ BETUIVEL

1848,

4. kép: Debreczeni Bdrdny Agoston Temesvdrmegye’ emléke cimii kitetének cimlapja
(forrds: Orszaggyiilési Konyvtdr)
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Mindkét kotet félbor kotésben van. A koteteket feltehetGen az eldléptetésekért halas
Bardny Agoston ajandékozta Ghyczy Jézsefnek, akinek koszonhetSen a két kotet
a csaladi konyvtarba kertilhetett. A Torontdlvdarmegye” hajdana cimii mi megjele-
nését Jozsef f6herceg is tamogatta.®® Ghyczy Ignac 1849 6szétdl 1864-es nyugdijba
vonulasaig Istvan és Jozsef f6herceg gazdasagait vezette®, igy akar munkaadéjatol
is kaphatta a kotetet.

Azok a periodikumok, amelyekben Barany szépirodalmi mvei és egyéb ira-
sai lattak napvilagot — Aurora’, Fels6 Magyar-Orszdgi Minerva’, Hébe, Koszoru’?,
Muzdrion”, Regeélé”™, Tarsalkodé”, Tudomdnyos Gyiijtemény’®, Urdnia -, néhany
kivételtdl eltekintve szintén a Ghyczy-gytjtemény részét alkotjak.

OsszEGZES

Ghyczy Jozsef palyaja némiképp eltért a Ghyczy csaladban megszokottél. Koma-
rom varmegyei indulasat kovetden Torontal varmegye féispanja lett. Féispansaga
alatt partfogolta és kiilonféle kozigazgatasi poziciokba emelte a sokoldalu tehet-
séget, Debreczeni Barany Agostont, aki hivatali palydjan a helyettes alispansagig
jutott. Barany Agoston széles korti érdeklédésének koszonhetéen iigyvéd, kolto,
levéltaros, helytorténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja volt. Két
t6 miive, a Torontdlviarmegye’ hajdana és a Temesvdarmegye’ emléke megtalalhato
Ghyczy Ignac, Ghyczy Jozsef unokadccse nemesi csalddi magankonyvtaraban. Fel-
tehet6en a Ghyczy Jozsef altal tamogatott szerz6 ajandékozta azokat partfogojanak,
és a munkak Ghyczy Jozsef altal keriilhettek a csaladi konyvtarba. Azok a hirlapok,
amelyekben Debreczeni Bardny Agoston kiilonféle {rdsai megjelentek, nagy tobb-
ségben szintén a Ghyczy-gyutjtemény részét képezik.
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A DELVIDEKI MAGYAR SAJTO AZ 1941-ES
IMPERIUMVALTAS VIHARABAN

FoRrRO LAjos

ABSTRACT

During the change of the Empire in 1941, the Hungarian-language press in the South
of the region underwent a major transformation. The strict censorship of the Yugoslav
state policy after World War I and the banning of Hungarian newspapers limited the
development of the press for a long time, but by the end of the 1930s the number of
Hungarian newspapers began to increase again. During the change of empire, the
local press celebrated the arrival of the Hungarian army, and newspapers continued
to operate under new names and with changed content. Although the Hungarian
press regained its strength, it became a tool of war propaganda and the independence
of journalism continued to decline. This paper analyses the changes in the role of the
press and the impact of the political environment during this period.

Kulcsszavak: Délvidék, Jugoszlavia, impériumvaltds, cenziira, sajto

BEVEZETES

A Jugoszlavidban megjelend magyar lapok szama a két vilaghaboru kézott valtozo.
A nehéz, de reményteli indulast kévetéen a magyar nyelvl ujsagokat sorra érik a
retorziok. Az 1929-es kiralyi diktatdra és az ahhoz parosuld rendeletek — elézetes
cenzura, a belgradi sajtéiroda hiranyaganak kotelez6 kozlése — nehéz helyzetbe
hozza a délvidéki magyar nyelvii lapokat. Tovabb rontott a helyzeten az 1934-es
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marseille-i merénylet' és az azt koveté hlivos magyar-jugoszlav viszony. 1934-ig,
igaz hogy cenzurazva, de be lehetett vinni magyarorszagi lapokat Jugoszlaviaba, ezt
a merénylet utdn egy beliigyminisztériumi rendelet megtiltotta. 1935-ben némileg
enyhitettek a tiltason, és turisztikai okokbdl a tengerpartra beengedtek néhany jsa-
got, majd 1936-ban a Budapesti Hirlap és a Pesti Naplo bevitelét is engedélyezték.?

Maga a jugoszlav hozzaallas nyilvan bénitéan hatott a lapok fejlédésére, de a
magyar sajté kitiltasaval a jugoszlav hatdsag pont az ellenkez6 hatast érte el, mint
amit szeretett volna. A magyar nyelvi sajt6 hidnya a késébbiek soran 6sztonzének
bizonyult a lapinditasra. Természetesen ehhez hozzajarult a magyar-jugoszlav kap-
csolatok javuld tendencidja is.

Egy 1935-06s elemzés szerint az elcsatolt részek koziil a Délvidék volt a legrosszabb
helyzetben a magyar nyelvi sajtot illetéen. Kertész Janos cikkében mindosszesen
20-ban allapitja meg a napilapok és az id6szaki kiadvanyok szamat. Ezek: Alfold
— Szabadka, Hid - Szabadka, Hiradé - Nagybecskerek, Hirnok — Szabadka, Hitélet
- Mozsor, Jugoszldvia Magyar Ujsdg — Szabadka, Katholikus Hitélet — Magyarkani-
zsa, Kulai jdrds — Kula, A Munka — Szabadka, Muravidék — Muraszombat, Naplo -
Szabadka, Reggeli Ujsdg — Ujvidék, Straibecseji jdrds — Obecse, Tiszavidék — Obecse,
A Sziv Ujsdg - Magyarkanizsa, Tiszavidék - Magyarkanizsa, Topola és Vidéke - Topo-
lya, Uj Hirek — Zombor, Zentai Friss Ujsdag — Zenta, Zentai Ujsdg — Zenta.” Meg kell
allapitanunk, hogy a felsorolas nem teljes, j6 néhany tjsag hianyzik bel6le, példaul
az 1932-ben indult Kalangya, mint a Délvidék meghatarozé irodalmi lapja. Minde-
mellett az is igaz, hogy az 1941-es impériumvaltast megel6z6 években mikodé dél-
vidéki lapok alapitasanak szama 1937 utan ugrik meg latvanyosan. Olyannyira, hogy
1939-ben 44*, mas forras szerint 45° lap volt a Délvidéken. Némi atfedés és kiilonbség
ellenére itt Bolgar Laszlé 6sszeallitasat kozoljiik dbécé-sorrendben: Adventhirnok
- Belgrad, A Kereszt — Szabadka, Alfold — Szabadka, A Munka - Szabadka, A Nép
- Ujvidék, A Sziv Ujsdg -~ Magyarkanizsa, A Ttizolté — Gombos, Allattenyészté és
Mezégazdasdg — Zombor, Backa Topola és vidéke — Bacstopolya, El6t és Egészség —
Belgrad, Friss Ujsdg — Becskerek, Gazda Ujsdg — Becskerek, Grimasz — Szabadka,
Gyermekvildg — Nagykikinda, Harangszé — Ujvidék, Hdztulajdonosok lapja — Ujvi-
dék, Hid - Szabadka, Hirado - Becskerek, Hirnok — Péterréve, Horgos és Vidéke -
Horgos, Ifjuisdg — Becskerek, Jugoszldviai Méhészet - Gombos, Jugoszlaviai Sportélet
- Szabadka, Kalangya — Verbasz, Katolikus Hitélet - Szilagyi, Kozépbdcska — Verbasz,
Katolikus Sajto Apostol - Nagykikinda, Kukurikii — Szabadka, Magvetd - Feketehegy,
Mdisor — Ujvidék, Naplé — Szabadka, Reggeli Ujsdg — Ujvidék, Szentai Ujsdg — Zenta,
Szemle — Szabadka, Szentai Hiradé — Zenta, Szerencse Ujsdg — Szabadka, Temerini
Ujsdg - Temerin, Testvériség — Ujvidék, Tiszavidék — Magyarkanizsa, Tiszavidék kis
Ujsdga — Obecse, Tudésité — Zombor, Tiikér — Becskerek, Uj Hirek — Zombor, Uj
Tiszavidék — Obecse, Vasdrnap - Jozseffalva.’
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A kozolt lapok koziil 16 altalanos (politikai), 8 felekezeti, 2 szérakoztatd, 3 ifju-
sagi és gyereklap, 2 irodalmi, 12 szaklap, 2 pedig egyéb kategériajuként jelenik meg.
Ezzel a szammal a Délvidék nem marad le az anyaorszagi megyéktdl. Tehat meg
kell allapitanunk, hogy a szamokat illetéen a térség magyar nyelvi sajtolefedettsége
jonak mondhat6. Meg kell azonban mondanunk, hogy a lapok minésége nem a
legjobb, és ez leginkabb a hetilapokra igaz. Persze itt is vannak tidit6 kivételek, de
a tobbség nemigen tudja 6nmagat sem eltartani.

Osszesen a két vilaghébort kozott kb. 120 lapot alapitottak a Délvidéken. A pon-
tos szamot ma mdr szinte lehetetlen megallapitani, de a forrasok szerint nincs nagy-
sagrendi valtozas a kozolt szamhoz képest.”

LAPOK AZ 1941-ES IMPERIUMVALTASKOR

Az impériumvaltds el6estéjén atlagosan a lapokbdl 30-35 000 példany jelenik meg
naponta, amelybdl a négy napilap 80%-ot fed le. A statisztikak szerint minden
tizen6todik magyar polgar olvasott napilapot.®

A masodik vilaghaboru eléestéjén - a teriiletgyarapodasoknak® kdszonhetden
- Magyarorszag stlya meger6s6dott a szomszédjaihoz képest. Jugoszlavia, amely
el6tt nem volt titok a magyar teriileti igény, kiilpolitikailag fokozatosan gyengiilt.
A semlegesség igénye és a haborubol valé kimaradas 6haja nyitasra kényszeritette
Magyarorszag felé. A barati viszony kialakitasa Budapestnek is érdekében allt, mely-
lyel az addig megszerzett teriileteket kivanta biztositani a szlovak és a roman igé-
nyekkel szemben.' Ebben a szellemben keriilt sor 1940. december 12-én a magyar—
jugoszlav 6rok baratsagi szerz6dés aldirasara.'

A Gorogorszag ellen tervezett timadds miatt azonban Hitler azt szerette volna,
ha Jugoszlavia is csatlakozik a haromhatalmi egyezményhez, s6t 1941. marcius ele-
jén személyesen figyelmeztette Pal régensherceget ennek sziikségességére.'* Jugo-
szlavia - f6ként Németorszag katonai erejétdl félve — a csatlakozas mellett dontott,
és Dragisa Cvetkovi¢ miniszterelndk, illetve Aleksandar Cincar-Markovi¢ kiiliigy-
miniszter marcius 25-én Bécsben alairtak a szerzédést."”

1941. marcius 27-én a paktum ellen felkelés robbant ki Belgradban, és kato-
natisztek egy csoportja allamcsinyt hajtott végre. Az j kormany vezetéje Dusan
Simovi¢ tabornok lett, Pal régensherceg helyére pedig II. Péter keriilt. Az esemé-
nyek hatdsara Hitler kiadta hadmiiveleti utasitasat Jugoszlavia ellen, melyben Olasz-
orszagot, Magyarorszagot és Bulgariat tervezte megnyerni.'* Magyarorszag szamara
ezzel lehetdség nyilt a déli revizidra, és a négy honappal korabban megkotott 6rok
baratsagi szerz6dés ellenére elkezdddtek az egyeztetések. Horthy 1941. marcius
28-an levélben tdjékoztatta Hitlert, hogy hajlandé teljesiteni a német kéréseket,
és megirta: Magyarorszag ,teljesen Osszeforrottnak” érzi magat Németorszaggal.'®
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Magyarorszag el6tt két lehetdség kinalkozott: engedni Hitlernek, és ezzel tovabbi
tertileteket visszaszerezni, viszont elvesziteni a szdvetségesek rokonszenvét; vagy
ellenallni, és megkockaztatni egy esetleges német megszallast. Teleki Pal miniszter-
elnok a felel6sség sulya alatt 6sszeroppant, és 1941. aprilis 3-an f6be 16tte magat.'s

1941. aprilis 6-an Németorszag megtamadta Jugoszlaviat, majd aprilis 10-én a
Horvatorszag 6nalldsagat kinyilvanité zagrabi dontést kovetéen — miutan Jugoszla-
via megsziint — sziiletett meg Horthy kormanyz6 hadparancsa a Délvidék vissza-
foglalasara."”

A magyar hadsereg — a 3. hadsereg és a gyorshadtest — 4prilis 11-én kezdte meg
a tamadast. A hadmiiveletekben a Gorondy-Novak Elemér altabornagy vezette
3. hadsereg négy hadteste (I. hadtest - Decleva Zoltan, IV. hadtest - Horvéth Laszlo,
V. hadtest - Silley Antal, gyorshadtest — Dalnoki Miklos Béla) vett részt.'® Mivel
komoly ellenallasba nem iitkoztek — egyediil Petrécnél volt emlitésre mélté harc,
amelyben 65 magyar katona esett el -, néhany nap alatt elérték a régi hatart."” Ezzel
Magyarorszag Gjabb teriiletekkel gyarapodott, megszerezte Bacskat, a Baranyai
haromszoget és a Murakozt, mintegy 11,5 ezer km?*-t.

A visszatért teriilet magyarsaga drommel fogadta a magyar honvédeket. Joggal
érezhették, hogy a két évtizedes keser(i kisebbségi 1ét utan az anyaorszag tjra a
keblére dlelte a Délvidéket. Természetesen errdl a jeles eseményrol a sajtd is besza-
molt. A Reggeli Ujsdg augusztus 6-t6l aprilis 17-ig nem jelent meg. Egyes forrasok
szerint a lap a jugoszlav-német, illetve a jugoszlav-magyar ellentétek kitorésétol
nem volt hajland6 kozolni a belgradi propaganda kotelez6* hiranyagat, és inkabb
besziintette mikodését.”!

Az impériumvaltast kovetd elsé szamban a fészerkesztdi vezércikk tidvozli a
magyar csapatok bevonulasat, és feltétlen 6romrél tesz tanubizonysagot: ,,Olyan
erével todul lelkiinkbe az 6rom zuhataga, s ugy elszoktunk a boldog nevetéstdl, hogy
a vidamsdag egymagdban nem is elég indulatunk levezetésére. Huszonkét esztendeje
késziiltiink erre a mai oromiinnepre, most mégis olyan erével borit el benniinket a
boldogsdg-dradata, hogy szinte elernyeszti sziviinket-lelkiinket. Huszonkét esztendeje
késziiltiink erre a mai 6romiinnepre, s most mégis szinte varatlanul ér benniinket. (...)
Magyar honvédek menetelnek Ujvidék uccdin. Horthy Miklés katondi!”™ Az organum
részletesen beszamol az Gjvidéki és a szabadkai bevonulasrdl is.”

A helyi lapok sem maradtak le a magyar hadsereg tidvozlésérdl és a bevonu-
las részletes ismertetésérdl. A Szentai Ujsdg, ami a magyar impériumvaltast kove-
téen Zentai Ujsdg néven jelent meg, aprilis 20-i négyoldalas szamaban cimlapon
hozta Horthy Mikl6s kormanyzo kialtvanyat.** A lap emellett részletesen taglalja a
magyar csapatok bevonulasat a varosba.*

A délvidéki magyar varosok, falvak visszakaptak régi magyar neviiket. A sajt6 -
tobbek kozott a Reggeli Ujsdg - errdl természetesen be is szamolt.® A névvaltoztatas
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elérte az tjsagokat is. A meglévé napilapok koziil a Reggeli Ujsdg Ujvidéki Reggeli
Ujsdg lett, a becskereki Hiradé ujra felvette a Torontdl nevet, az Uj Hirek pedig
innent6l Délvidék cimmel jelent meg. A szabadkai Bdcsmegyei Naplo is felvette
régi nevét, és az impériumvaltast kovetéen megjelent egy szama Naplo cimmel, de
ezutan a magyar hatésagok — indoklasként, mint a megszallokat kiszolgalo ujsa-
got — rendeletileg megsziintették.

Csuka Janos 1941 éaprilisaban megprdbalkozott az 1929-ben megsziintetett
Hirlap ujrainditasaval, de kicsit tobb mint négy honap megjelenés utan, 1941.
augusztus 30-an betiltottak. Késébb Délmagyarorszdg, majd Délvidéki Magyarsdg
cimmel jelent meg, de 1943 végén megsziint.”’

A visszafoglalt teriileteken Werth Henrik honvéd vezérkari fénok katonai koz-
igazgatast vezetett be. A bevonulds utdn az élet fokozatosan allt vissza a rendes
kerékvagasba. A rendeletekkel torténd iranyitast a polgari kozigazgatas vette at,
és a varosok, falvak vezetése a polgarmesterek, illetve a varosi képvisel6-testiiletek
kezébe keriilt.

Az oktatds a magyar oktatdsi rendszer része lett, a kulturalis élet megujult,
a magyar nyelvii lapok viszont nem talaltak vissza a civil utra.”® A kezdeti eufo-
rikus hangulat utdn tovabbra is hiien szolgaltdk a magyar érdekeket, emellett a
haborus propaganda kozvetit6i lettek. Természetesen tobbségiik fontosnak tar-
totta a nyelv, a kultara apolasat is, mégis a propagandatevékenységiik emelkedik
minden f6lé. Folyamatosan tudésitanak a harcokrol is, kezdetben a hadi sikerek-
rél talzdan, mig a haboru végén a vereségrol és a visszavonulasrol inkabb vissza-
fogottan.

Az anyaorszag is minél hamarabb szerette volna a visszatért teriileteket integ-
ralni, és e folyamat részeként a masodik® Ujkenyér-iinnepre a felszabaditott Bacs-
kaban kertilt sor 1941. junius 27-én. A jeles eseményre Horthy Miklés kormanyzé
és felesége, valamint Bardossy Laszl6 miniszterelnok is ellatogatott. A délvidéki
lapok napokon keresztiil cikkeztek az eseményrdl és az el6késziiletekrol, sot a
Reggeli Ujsdg kozolte a kormanyzé és a miniszterelnok teljes beszédét.”

A lapok a kezdetektdl folyamatosan tudoésitottak a délvidéki harcokrol, katonai
megmozdulasokrol. A visszatérés az északi részeken zavartalanul zajlott, mig a
délebbre szérvanyos csetnik akcidkra keriilt sor, amelyeket a honvédek - olykor
nem kevés zavarral, szervezetlenséggel - levertek.

A Reggeli Ujsdg részletesen beszamolt az ujvidéki, zombori, szabadkai csetnik
megmozdulasokrol. A késbbiek soran is nagy hangsulyt kaptak a Délvidéken zajlo
katonai akciok, majd késébb a bombézasok. Viszont érdekességként elmondhato,
hogy az 1942-es partizanok elleni, tobb napon at tarto, ujvidéki razzia — ami szamos
civil aldozatot is kovetelt — alig jelenik meg a magyar sajtoban. Ennek okat a moralis
kérdésen tul taldn az elrendelt hirzarlattal lehet magyarazni.*
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A visszafoglalt Délvidéken illegélis lapok is megjelentek. Mar 1941 juniusaban
utcéra keriilt Ujvidéken a Vesti (Hirek) és a Borba (Harc) nevi lap, amelyet a nép-
felszabadité mozgalom tagjai szerkesztettek és sokszorositottak. A magyar kémel-
héritas azonban csakhamar felszamolta ezeket az ujsagokat, a benne tevékenykedo
személyeket pedig elitélte. Betiltasra keriilt a szintén a népfelszabadité mozgalom
tagjai altal irt és szerkesztett Hid is, és a szerkesztdséghez kozel all6 személyek koziil
jo néhanyat — Mayer Ottmart, Simokovich Rokust, Singer Adolfot, Schwalb Mikldst
és Wohl Lolat, Kiss Ernét, Varga Gyulat, Szolldsy Boriskat — kivégeztek.*

Hitler igérete ellenére a Banatot nem a magyar, hanem a német csapatok szall-
tak meg 1941 aprilisaban. A teriilet kérdésérol visszatérd vitak voltak a magyar és
a német fél kozott, de a teriilet német fennhat6sag alatt maradt 1944-ig. A bacskai
lapokkal ellentétben a Banatban megjelené Torontdl ennek megfeleléen alakitotta
szerkesztéségi politikdjat. A németek felé lojalitast mutatott, az anyaorszaggal pedig
szoros kapcsolatot apolt.

A térségben német nyelvii lap — Banater Beobachter - is megjelent, ami a hivata-
los propagandat kozvetitette. A Torontdlt er0s cenzira ala vetették, és ennek megfe-
lel6en tajékoztatta a lakossagot a német csapatok sikereir6l. A német kozigazgatas
rendeleteit, felhivasait is kozolték az organumban. Tobb, a banati zsidosaggal kap-
csolatos felhivds is megjelent® a lapban, folyamatosan tudositottak a kommunistak
elleni** akciokrdl is.

A kotelez6 felhivasok mellett az ujsag f6 iranyvonala a kultara, a mivelddés,
illetve az innepségekrdl, sporteseményekrol szolé tuddsitasok. A kezdetben hat,
majd négy, végiil két oldalon megjelend lap fészerkesztéje Mara Jendné, szerkesz-
tdje pedig Kelemen Janos volt.*

OsszEGZES

1944. oktober 1-jén léptek a Bansag teriiletére a szovijet, illetve partizan csapatok, és
ezzel megkezd6dott a Vajdasag visszafoglaldsa. A Voros Hadsereg atkelt a Tiszan,
és megkezdddtek a bacskai hadmtiveletek. Sorra foglaltak vissza a Tisza menti tele-
piiléseket, végiil oktober 10-én Szabadkat. Bacska nyugati, kozépsé és déli részein
nagyobb volt az ellendllds, de oktober végére ezek is elestek. A németek tomegével
menekiiltek, de koriilbeliil kétszazezren itt ragadtak. A magyar lakossagbdl hoz-
zavetSlegesen negyvenezer f6 menekiilt el: f6leg a Magyarorszagrdl ide helyezett
kozigazgatasi személyzet, a vitézi csaladok, illetve a mintegy tizenhétezer fényi,
Délvidékre telepitett székely.

Az itt €16 magyarsag legnagyobb részét — polgari lakossag 1évén — semmilyen
héborus btin nem terhelte.’® Az itt maraddsért azonban a bacskai magyaroknak
sulyos arat kellett fizetniiik 1944 oktdbere és decembere kozott.” A megtorlas
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a délvidéki magyar sajté munkatdrsait is elérte. Sokan - félve a megtorlasoktol —
elmenekiiltek. Arvai André Dezsét,*® a Reggeli Ujsdg f6szerkeszt6jét, mint hdborus
blinost, a megszallokkal valé egytittmiikodés vadjaval kivégezték. Hasonld sorsra
jutott a szabadkai Délvidéki Magyarsig t6szerkeszt6je, Bogner Jozsef, valamint a
telelds szerkesztd, Timar Ferenc is.”

A Torontdl felelds szerkeszt6jét, Mara Jendnét 1945. aprilis 23-an haromévi
kényszermunkara és tiz év polgari becsiiletmegvonasra itélték. Az indoklas szerint:
»A Torontdl fasiszta lap volt, tudositott hivatalos fasiszta eseményekrdl, ellenségesen
viszonyult a népfelszabadité mozgalomhoz és a német propaganddra tamaszkodott.™
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A7 OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA FOGOLYTABORATI;
A TOMEGES MEGSEMMISITES HALOZATA?

GorcsA OSZKAR

ABSTRACT

For decades, the history of the First World War was an underexplored area of research,
leading to a lack of focus on the issue of POWs. This scarcity of literature resulted in
limited public awareness about captured soldiers, preventing them from being recog-
nized among the commemorated veterans of the war. Consequently, misconceptions
about POWs flourished, as there were few researchers to challenge the prevailing
narratives.

In this presentation, we will outline the key features of Serbian POW camps, including
the experiences of Austro-Hungarian soldiers held there. We will discuss the main
challenges faced and compare the operations of the Monarchys POW camps with
those of the Kingdom of Serbia, emphasizing critical issues. Additionally, we will
address controversial claims often found in Serbian academic discourse and seek
to refute them using primary and secondary sources. The presentation will explore
whether the POW camps in the Monarchy were precursors to German Nazi con-
centration camps designed for the extermination of POWs, or if they represented a
fundamentally different system.

Kulcsszavak: fogolytibor, hadifogoly, elsé vildghdborii, Osztrik-Magyar Monarchia,
Szerbia
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BEVEZETES

Az elsé vilaghaboru torténete hosszu évtizedekig nem szamitott népszerd kutatdsi
tertiletnek, igy az ehhez kapcsolodé hadifogolykérdés sem érte el a legtobb kutato
ingerkiiszobét. A szakirodalom hianya miatt a szélesebb kozvélemény nem rendel-
kezett megtelel6 tudassal a hadifogsagrdl, ennek eredményeként pedig a fogsagba
esett katonak sem foglalhattdk el a helyiiket az els6 vilaghaboru tinnepelt veteranjai
kozott. Mindez lehetvé tette a hadifoglyokkal kapcsolatos tévhitek megjelenését,
hiszen hosszu ideig nem akadt olyan kutatd, aki a felmeriil6 allitasokat érdemben
meg tudta volna céfolni. Ez igaz az 6sszes hadviseld fél hadifoglyainak a torténetére,
de a legnagyobb bizonytalansag a Szerb Kiralysag és a Roman Kiralysag fogolyta-
borainak miikodése koriil van, mert esetiikben egyediil a magas halandésag az, ami
tobbnyire forrasokkal alatdimasztva bizonyithatd.!

Ennek ellenére, a szerb munkakat olvasva az olvasénak az az érzése tamad, hogy
a balkani kiralysagban sokkal jobb banasméddal szembesiilhettek az ellenséges
allamok foglyai, mint a kdzponti hatalmak esetében. Az el6bbieket mérlegelve ugy
véljiik, hogy egyrészt a vadak megvalaszolasa, masrészt a téma jobb megismerése
céljabdl fontos egy kis kitérdt tenni a szerbiai helyzet megismerésére. Hangsulyoz-
zuk, hogy az alabb olvashat6 témak alapvetden osztrak, magyar és szerb torténészek
kozott vitakérdések,” bar ez idaig tisztdzasukra komoly torekvés nem tortént. Az
alabb olvashatok szorosan kapcsolddnak egymashoz, mivel lehetéveé teszik az érin-
tett orszagok hadifogoly-banasmodjanak sszehasonlitasat, és arnyalhatjak a szerb
torténészek altal festett képet.

A SZERB HADIFOGSAG ALTALANOS JELLEMZOI

Biztosan tudjuk, hogy 1914 végére tobb mint 50 000 Osztrak—Magyar Monarchiabol
szarmazd katona keriilt szerb hadifogsagba. Ez az egyik 6 oka annak, hogy 1914.
augusztus 11-én a szerb hadiigyminisztérium elrendelte a hadifogoly-parancsnoksag
felallitasat, és kozpontjanak Ni§ varosat jelolte meg. Az intézmény igy értelemsze-
rlien a hadiigyminisztérium aldrendeltségébe tartozott.’ Az emlitett parancsnoksag
felallitasaval a hadiigyminisztérium terve a hadifogoly nyilvantartas kézpontositasa
volt. Ennek szellemében, a hadifogoly-parancsnoksag elrendelte az 6sszes hadifogoly
Nisbe szallitasat, nyilvantartasba vétel céljabol. Az utasitasban egyértelmiien kirajzo-
l6dik egy masik szandék, az ellatas kozpontositasanak a torekvése is. A hadifoglyok-
nak itt tortént volna meg az ellatdsa és ruhaztatasa. Ez a centralizacids terv meglehe-
tdsen sajatosnak tlinik a kor kutatéinak, ugyanis a parancsnoksag kotelékébe 1915.
junius 14-ig nem tartozott ugynevezett ,informdcios iroda”, feladatat a Voroskereszt
volt kénytelen elvégezni.* Ettdl eltekintve, a hadifoglyokkal valé banasmaéd elméleti

68



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

része szinte teljesen megegyezett a Monarchia szabalyzataval.” A haboru alatt a
parancsnoksag ala 35 tabor, illetve tovabbi 64 kisebb-nagyobb 6rzétt hely tartozott,
viszont a centralizacids torekvések rendszerint kudarcba fulladtak.®

A fentieknek, illetve a hadifoglyok tomeges érkezésének koszonhetéen a nisi
fogolytabor gyorsan megtelt, és a hadifoglyokat a parancsnoksag az orszag déli
részeire kényszeriilt helyezni. Ekkortol egyértelmten érvényesiilt az eltérd banas-
modd problémaja. Ennek oka, hogy telepiilésenként eltérdé koriilmények uralkod-
tak. Egyeseket zart taborokba csuktak, masokat iskolakban, istallokban, magan-
hazakban, satrakban, vagy a szabad ég alatt helyeztek el. Sokan huzamosabb ideig
egyazon tabortipusban toltotték napjaikat, masokat gyakori helyzetvaltoztatassal
az orszag kiilonbo6zo teriiletein vezényeltek munkara. Az is el6fordult, hogy egy-
egy fogoly rendes dllast talalt, és igy ,,félszabad” statuszt élvezett. A tisztek sza-
baly szerint Szerbidban is jobb szallast és ellatast élveztek.” Ennek ellenére, Deli¢
véleményével egyetértve ki kell emelniink, hogy a fentiek a gyakorlatban teljesen
masképp mikodtek. Mar 1914. szeptember 5-én, amikor még nem voltak toémeges
fogsagba esések, a katonai hadparancsoksagnak figyelmeztetnie kellett Valjevo tele-
piilés parancsnokat arra, hogy a foglyokat Nisbe kiildje, mert az osztrak-magyar
hadifoglyok a varosban gyakran érkiséret nélkiil, egyenruhdban sétaltak.® A helyzet
kaotikussagat mutatja, hogy a szerb hadiigyminisztérium is minden egységnek
elrendelte 1914 oktdberében, hogy a foglyokat kozvetleniil Nisbe kiildjék, nyilvan-
tartasba vétel céljabol.’ A szituaciot tovabb bonyolitotta, hogy 1914 novemberétdl
minden fogolynak sajat személyes aktat kellett volna vezetni. A szerb hadsereg a
legtobb osztrak-magyar hadifoglyot 1914 novembere és decembere soran ejtette,
ami a foglyok szdmdnak hirtelen novekedését és a hadifogolytaborok miikodésé-
nek teljes 0sszeomlasat eredményezte, ez pedig a személyes aktak vezetését nem
tehette lehetévé. Deli¢ kiemeli, hogy gyakran el6fordult, hogy a foglyokat érok
hidanyaban kiséret nélkiil, teljesen magukra hagytak.'® Ebbdl egyértelmisitheto,
hogy a hadifogoly-parancsnoksag mar nem tudta ellatni a mintegy 600 fogoly tisz-
tet és 48 000-50 000 katonat, kiemelve, hogy fott ételt egyaltalan nem kaptak, s6t
szarazat is csak alig."' Mindezt tovabb fokozza a nyilvantartasba vett hadifoglyok
csekély szama is. Amikor Milan Dunji¢ ezredes vette at a hadifogoly-parancsnok-
sag iranyitasat, minddssze 12 845 hadifogoly szerepelt a nyilvantartasban a legmi-
nimalisabb 48 000-50 000 helyett. Ez is az adatdramlas nehézségeit bizonyitja."
A foglyok helyzetét a kititéses tifusz is nehezitette. A mai napig nem tudni, hogy
mennyi aldozatot kovetelt a jarvany, de az is ismeretlen, hogy a szerb hadsereg
mennyi osztrak-magyar foglyot ejtett a habort soran.”” A helyzetet stlyosbitja,
hogy 1915 telén, a Monarchia, a Német Birodalom és Bulgaria egyiittes tdmada-
sanak kovetkeztében Szerbia dsszeomlott, aminek eredményeként a szerb kor-
many és a hadsereg az orszag feladasa és a menekiilés mellett dontve t6bb mint
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20 000 - vélhetéen 34 629 —,'" tobbnyire osztrak-magyar katonat hurcolt magaval
Albaniaba.” Legkevesebb 10 000 fogoly hunyt el az éhségmenetben.'® Nachtigal
szerint a hadifoglyok legnagyobb része megmenekiilhetett ettdl a sorstdl, mivel a
kozos hadsereg felszabaditotta 6ket,"” bar véleménytink szerint az életben maradt
foglyoknak a csekély 1étszama nem tamasztja ald a fenti véleményt.'®

A szerbiai fogsagban 1év6 osztrak-magyar katonak allapotan a kettds kiralysag
természetesen javitani szeretett volna. Ezért a Beliigyminisztérium az 1914. évi
9013/7. sz. rendeletének megfelel6en sziikségesnek tartotta a semleges diploma-
ciai latogatasok megvaldsitasat minden olyan helyen, ahol hadifoglyokat tartottak
fogsagban. Ennek ellenére az erre a feladatra szant, de szlavofilnek bélyegzett, cseh
szdrmazdst Charles Vopickat, az Amerikai Egyesiilt Allamok bukaresti kovetét
nem tamogatta az emlitett feladat ellatasara. A beliigyminisztérium a hadvezetéssel
egylitt ugy vélte, hogy Vopicka nem torekedett az aktualis és valds helyzet ismer-
tetésére, mert az altaluk fontosnak vélt kérdésekre'® nem kereste valaszt.” Vopicka
1915. januar 13-i jelentésében — az 1914. december 20-i leveléhez hasonléan®! -
megfelelé bandsmodrol szamolt be.*

A fentiekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a sebesiiltek banasmddja mindaddig,
amig nem tomegesen érkeztek a hadifoglyok, tobbnyire megfelel6 volt, akarcsak az
élelmezés. Mindez 1914 telén valtozhatott meg, amikor a szerb hadsereg is éhezve
harcolt az utolsé emberig. Az is egyértelmiinek tiinik, hogy a hadifoglyok mun-
kaba allitasa — bar torvényileg lehetséges volt — csak akadozva miikodott. Mindez
a sztikds koriilmények kozott €16 hadifoglyok mindennapjait is megkeseritette.
Egyesek szdméra ez az elhanyagolt banasmdd végzetesnek bizonyult. Allitdsunkat
tobbek kozott Hubert Antalnak® a sorsa is alatamasztja, aki 1915. november 8-an
a montenegroi** fogsagba kertiilt, és 1915. februar 19-én elhunyt.

Hubert és elhunyt tarsai feltehetdleg az albaniai visszavonulas soran keriiltek
valsagos egészségiigyi allapotba. Véleményiinket a Pesti Hirlap 1916. aprilis 30-i
beszamoldja is megerdsiti, miszerint a ,,... szerbek 250 osztrdk és magyar hadifog-
lyot hagytak itt vissza az elképzelhetd legnyomoriisdagosabb dllapotban. A katondk
csontvaz modjdra lesovanyodtak és kezdetben naponta dtlag hiisz ember halt meg
koziiliik.”* Az emlitett katondk feltehet6leg igy szabadulhattak a szerb fogsagbol.

KONCENTRACIOS TABOROK AZ OSZTRAK-MAGYAR
MONARCHIABAN?

Torténészek részérél mindmaig tobb kisérlet is sziiletett arra vonatkozdan, hogy a
naci Németorszag koncentracids tdborainak® alapgondolatat a Nagy Haboru idején
kialakitott fogolytaborokra alapozva magyarazzak meg.”® Ez kiilonosen igaz egyes
szerb torténészek esetében. Dukovi¢ szerint a hadifogolytaborok tomegpusztito
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rendszerek halozatat jelentették, amelyek elsddleges célja az ellenség halalra dolgoz-
tatasa és éheztetése volt. Ezért meggy6zddése szerint a Monarchiaban halaltaborok
mukodtek. Mirceta Vemic¢ hasonlé véleményt fogalmazott meg, de ilyen cikkek és
gondolatmenetek nagy szamban megtalalhatok a szerb sajtdban is.?” Az el6bbiek
egy 1919-es békekonferencidra készitett statisztikara alapozzak nézeteiket, amely
szerint az Osztrak-Magyar Monarchiaban mintegy 300 tabor miikodott, amelyek
rendeltetése a szerb nép tulvilagra segitése volt. Ez az allitas azonban nem helyt-
allo, hiszen a hivatalos allami dokumentumokbdl tudjuk, hogy az Osztrak-Magyar
Monarchidban val6jaban ,,csak” 50 koriili tabor johetett 1étre.*® Ezek koziil koriilbe-
lil 20 miikodott Magyarorszagon, rdadasul ezek a létesitmények a szerbek mellett
szamos mas nemzetiségili fogoly katondknak és internalt civileknek is otthont adtak,
akik viszont hasonl6 vadakat nem fogalmaztak meg.’'

A fent emlitett szerb torténészek kutatasi eredményeit attekintve a legvalo-
szintibbnek az tlinik, hogy az internalétaborokat 6sszemostak a hadifogolytabo-
rokkal. A 300 tabor azonban még igy is magas szamnak tlinik, ezért feltételezniink
kell, hogy az allandé hadifogolymunkasokkal rendelkezé nagyobb telepiilések
is belekertiltek a statisztikaba. Hipotézisiinket részben alatamaszthatja Paksy
magyardzata, miszerint a Monarchidban léteztek nagyobb taborok az allandé
fogoly6rzésre, ahol tobb ezer embert driztek. Ezen kiviil voltak olyan kiilonleges
helyzetben 1év6 fogolymegdrz6 taborok is, ahol a fogvatartottak létszdma alacsony
volt. Ezek kozé tartoztak példaul az olyan karanténbazisok is, amelyek hivatalosan
nem mindsiiltek tabornak.*> A helyzet érdekességét az adja, hogy Paksy megerdsiti
azon véleményiinket, hogy a foglyokat a nemzetkozi térvényeknek megfelelden
tartottak fogva, a banasmod megfeleld volt, a tiszteket kiilon taborokban helyez-
ték el, és nem lehetett ket kényszermunkara kényszeriteni, emellett pedig havi
illetményt is kaptak. Tovabba arra vonatkozo6 informacié mindmaig nem keriilt
eld, ami alatdmasztana, hogy a {6 cél a foglyok megsemmisitése lett volna. Ezen-
kiviil ugy véljiikk, hogy megsemmisitétaborok esetében egyéltalan nem lett volna
lehetdség olyan széles kort kulturalis tevékenység folytatasara, amely lehetévé
tette volna, hogy a foglyok egy-egy esetben a taborban a sajat készitést hangsze-
reikkel zenei produkciét mutassanak be a katonaknak. Aradon példaul pontosan
ez tortént.”

Meg kell vizsgalnunk azt az allitast is, hogy az Osztrak—-Magyar Monarchia volt
az els6 a vilagon, amely feltalalta volna a modern koncentracidés és megsemmi-
sité taborokat. Ha ez valdban igy van, akkor ebbdl két lehetséges kovetkeztetést
vonhatunk le a hagai egyezmények hatékonysagat illetéen. Az els6, hogy ,,a Hdgai
Egyezmények elhanyagolhato szerepet jatszottak a hadifoglyokkal valo bdandsméd
befolydsoldsdban, mivel nem tudtik megakaddlyozni az atrocitasokat, a hadviselés
humanizdlasat. A masik lehetéség, hogy a Hagai Egyezmény jelentds szerepet jatszott
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a bandsmod elbirdsdban, de maga a dokumentum hidanyos volt, és ez lehetové tette az
elnyomé taborok tijabb tipusainak kialakuldsdat.™*

A fenti gondolatmenetet Peter Pastor (Pasztor) az orosz hadifogolytaborokkal
kapcsolatban fogalmazta meg, de érdemes 6sszehasonlitani az elméletét az osztrak-
magyar bandsmadddal. Ki kell emelni Pasztor prototipus-elméletének f6bb elemeit,
és Ossze kell vetni azokat a Monarchidban, illetve Szerbidban uralkodé viszonyok-
kal. Pasztor az alabbi négy feltétel érvényesiilésétdl teszi fliggévé a koncentracios
tabor megnevezést:

1. mindségi szelekcio a kiilonb6z6 taborok kozott,

2. tudatos megkiilonboztetés bizonyos ,,célok” szerint

3. a foglyok alkalmazasa ellenséges kornyezetben zajlé nagy épitkezéseken,

4. propaganda alkalmazasa az ellenséges katonak legy6zésére.”

Az elsé tényez6 lényege abban nyilvanult meg, hogy a taborok kozott szandékos
mindségi kiilonbségek voltak. A legjobbak Oroszorszag eurdpai részén helyezked-
tek el, a szlavok szamara fenntartva, akiktol azt vartak, hogy csak kevés gondot
okoznak majd, masrészt ugy vélték, hogy hosszu tavon atallnak az oldalukra. Ezzel
szemben a megbizhatatlannak mindsitett foglyokat a Szibéridban és Kozép-Azsia-
ban talalhaté legrosszabb lagerekbe helyezték. Ilyen helyekre keriiltek a német, az
osztrak és a magyar katonak. Ebbdl levonhato az a kévetkeztetés, hogy az etnikai
hovatartozas meghatarozta az oroszorszagi ellatas mindségét.*

Masodsorban a helyzet stlyossaga azt mutatja, hogy még az eurdpai orosz hadi-
fogolytaborokban sem volt biztositott a tulélés, ami azt jelenti, hogy a banasmod
nagyban eltért a hdgai egyezményekben felvazolt és elvart viszonyoktdl. Pasztor azt
allitja, hogy az orosz hadifogolytdborok 6nallé tipust képeztek, és exponencialisan
rosszabbak voltak, mint a mashol miik6dé rokon intézményeik. Tovabba ugy véli,
hogy az orosz katonai hatosagok gyakorlatdnak mas hadvisel6 allamokban nem volt
parja.”” Reinhard Nachtigal is hasonlé médon értelmezte az oroszorszagi helyzetet,
és a tockoji fogolytabort, Ernst Streer Ritter von Streeruwitz*® szavaival élve, ,, Toten-
lager”-ként jellemezte. Ugyanakkor dont6 fontossagu leszogezni, hogy Streeruwitz
megfogalmazasat korabeli szovegkornyezetben kell érteni, mivel igy egyértelmuivé
valik, hogy a szerzd csak a tomeges halalozas leirasara torekedett. Pasztor szerint
a harmadik elem a foglyok nagyszabasu épitkezéseken, ellenséges kornyezetben
torténd alkalmazasa volt. Ez azért kulcsfontossagu, mert Pasztor ugy véli, hogy a
banasmadd hasonlitott a sztalini id6khoz, ahol a ,,zekek™ tomegesen haltak meg
betegségek, alultaplaltsag és munkabalesetek miatt. Ennek illusztralasara megem-
liti a murmani vasttvonal épitését, amely 1400 kilométer hosszu volt, és amelynek
megépitéséhez 1915 juliusatdl 1916 oktdberéig 70 000 hadifoglyot hasznaltak fel.
Pasztor tézisének negyedik eleme az ellenséges foglyok megnyerése propagandaval.

72



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

Ugy véli, hogy mig a legtobb hadviselé allamban ez bevett gyakorlat volt, Orosz-
orszagban a ,,hiiség” kimutatdsa élet-halal kérdésévé valt.*

Pasztor érvelését kovetve egyértelm, hogy a foglyokkal valé banasmaéd Orosz-
orszagban hagyott leginkabb kivannival6t maga utan. Tovabba azt is egyértelmten
kijelenthetjiik, hogy ha a fenti elemeket a magyarorszagi helyzettel hasonlitjuk
ossze, akkor sokkal jobb banasmddrol kell beszamolnunk. Nevezetesen, Magyar-
orszagon, de a Monarchia egész teriiletén sem volt példa a taborok kozotti mind-
ségi szelekciora. Cél szerinti megkiilonboztetésrol sem beszélhetiink, hacsak nem
szamitjuk bele a hdboru elején a kiilon nemzetiségi taborok szervezésének ter-
vét, amely azonban a nagyszamu fogoly beérkezése miatt soha nem valdsult meg.
Lényegesnek tartjuk hangsulyozni, hogy a nemzetiségi szelekcid egyetlen elsédleges
célja a hadifoglyok szervezkedésének és lazadasanak megakadalyozasa volt. Ami
Szerbiat illeti, kezdetben etnikai elkiilonités érvényesiilt, mivel a katonai vezetés
harom kategdridba sorolta a hadifoglyokat:

1. délszlavok,

2. egyéb szlavok,

3. nem szlavok.

Az els6 és a masodik csoportban Deli¢ szerb torténész szerint a banasmaéd jobb
volt, mert igy kivantak a foglyokat a csenddrséghez és a hatarérséghez betoborozni.
A harmadik csoportba tartozdkat értelemszer(ien a legrosszabb banasmoédban
részesitették. A tomegek érkezése és a kaotikus allapotok miatt azonban a helyzet
hamar tarthatatlanna valt.*'

Az eddig feltart forrasok szerint az Osztrak—-Magyar Monarchidban a foglyo-
kat nem alkalmaztdk az oroszorszagihoz hasonlé nagy épitkezéseken, hanem a
haditérvények betartasaval dolgoztattak dket, és munkajukért fizetést is kaptak. Ez
utdébbi viszont Szerbidban nem minden esetben érvényesiilt, mivel a megkeresett
Osszeget, vagy annak egy részét az ellatds megkdnnyitése céljdbol elvonték. Igy a
fogsagban 1év6 katonak gyakran élelem és pénz nélkiil, koldulva jartak az utcakat.*
Ami alegutolsé elemet illeti, Magyarorszag, akarcsak Szerbia, intenziv propagandat
alkalmazott a foglyok megnyerésére, de — ellentétben Oroszorszaggal — a partvaltas
nem volt élet-haldl kérdése.*

A fentiek elemzése és leirasa azért jelentds, mert Pasztor véleményére alapozva
megallapithatjuk, hogy a foglyokkal valé banasméd Magyarorszagon jelentésen
jobb volt, mint Oroszorszagban, ahol szerinte az els6 XX. szazadi értelemben vett
koncentraciés taborok miitkddtek. Ehhez kapcsolodoan azonban meg kell emliteni,
hogy Rachamimov munkaja részben tisztdzza, részben pedig megdonti Pasztor
kovetkeztetéseit.* Rachamimov szerint a hadifogolytabor az elsé vilaghaboruban
egy rosszul definialt intézmény volt, ezért ugy véli, hogy a haboru elsé felében
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Oroszorszagban nem beszélhetiink klasszikus értelemben vett hadifogolytabo-
rokrol, hiszen a foglyokat kezdetben nem is feltétlen egy jol koriilhatarolt tertile-
ten, hanem az éppen rendelkezésre all6, a fronttdl tavol 1évé katonai épiiletekben
szallasoltak el.** Szerbidban a balkdni dllam gyakori haborui, majd az ellene indi-
tott, sorozatos offenzivak, és végiil az allam lerohandsa miatt nem alakulhatott ki
taborhalozati rendszer. Ezt legjobban az mutatja, hogy a szerb hadiigyminisztérium
1914. augusztus 11-én elrendelte a hadifogoly-parancsnoksag felallitasat, de annak
mikodése kozel sem volt kielégitd.*s Létrejottének szitkségességét Dusan Stefanovié
szerb hadiigyminiszter azzal indokolta, hogy a korabbi hdbortukban nem létezett
ilyen hivatal, aminek eredményeként a hadifoglyok pontos létszamarol sem volt
tudomasuk, ez pedig a fogolycserék esetében komoly nehézséget jelentett.”

Az eddig részletezettek alapjan kijelenthetjiik, hogy a foglyokat kezdetben az
egyes orszagok tobbnyire a sajat katonaikhoz hasonléan szallasoltak el. A tiszti
foglyok élete valamivel jobb volt, mivel kiilon tiszti tdborokban kaptak széllast,
fizetésben részesiiltek, és tobbek kozott joguk volt butorokra, szolgakra, jo ételekre
stb. A tisztek gyakran jobban éltek a fogsagban, mint a hadvisel6 allam sajat allam-
polgarai. Ebbdl tehat féleg az kovetkezik, hogy a hadifogolytaborok a XIX. szazadi
hierarchikus gondolkodasmodot titkrozték, és nem a koncentracios taborok proto-
tipusat jelentették.* Ezt igazolja az a tény is, hogy a Monarchia 1916-1917-ben a tel-
jes katonai kiaddsainak 2,5%-at forditotta a foglyok ellatasara, ami magasabb 6sszeg
annal, amit motoros jarmivekre, robbanoanyagokra és repiilégépekre egytittvéve
koltottek.* Ugyanakkor nem hallgathatjuk el, hogy e létfontossagu fejlesztésekre
a Monarchidban meglehetésen kevés pénz jutott az uralkodé és a katonai vezetd
szervek rovidlatasa és technikaellenessége miatt.*

OsszEGZES

Az els6 vilaghabort, mint a XX. szazad els6 nagy globalis konfliktusa, mély nyomo-
kat hagyott a vilagon és a haboru résztvevéiben. A haboru hatasai még évtizedekig
érezhetdek voltak, kiilonosen a vilaghdboru aktiv részvevéi szamara, akik koziil
milliok keriiltek hadifogsagba. Nekik egy bizonyos tarsadalmi stigmat is el kellett
viselniiik, mivel a fogsdgba esés szégyennek szamitott a kortarsak szemében. Ez
azt vonta maga utan, hogy a hadifoglyok torténete, és ezzel egyiitt a fogolytaborok
torténete is, a kozelmultig a feledés homalyaba meriilt.

Az 1j kutatasok ravilagitottak a hadifogsag kutatasa koriili hidnyossagokra,
az aldozatok nagy szamara, illetve a tdborokban megtapasztalt nehéz koriilmé-
nyekre. Tobbek kozott talan ez is magyarazatot ad az olyan vélemények megje-
lenésére, melyek szerint a Monarchiaban létesitett taborok a szerb hadifoglyok-
nak a tulvilagra segitését voltak hivatottak biztositani. Ez természetesen a fentebb
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részletezettek szerint nem helytalld, mert az els6 vilaghabortuban a hadifoglyokat
ugyan nehéz koriilmények kozott tartottak, de ezek elsédleges célja egyik hadvisel6
fél esetében sem a tomeggyilkossag volt. Az ellenség katondinak fogva tartasaval és
az elfogadhatd banasmodddal a hadvisel6 felek a sajat, fogsagban 1év6 katonaiknak
a biztonsagat is szavatolhattak. Tovabba a foglyok tomeges kivégzése megfosztotta
volna a Monarchiat az olcs6 munkaer6t6l, amit 1915 6ta nem is tudott nélkiilozni.
A birodalom tobbek kozott emiatt is torekedett a breszt-litovszki béke utdn az orosz
hadifoglyok hazajuttatasat késleltetni.>!

Mar ez is erdsen megkérddjelezi a tanulmanyban ismertetett vitathaté allitaso-
kat, raadasul az a tény, hogy a szerb hadifoglyok helyzete a tobbi hadifogoly hely-
zetével szinte teljesen azonos volt — mivel a Monarchia tobbnyire nemzetiségi meg-
kiilonboztetés nélkiil banhatott a foglyaival —,>* egyre inkabb azt erdsiti meg, hogy
a hadifogolytaborok a XIX. szdzadi hierarchikus gondolkoddsmddot tiikrozték, és
nem a koncentracios taborok prototipusat jelentették.
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1-2. kép: Hubert Antal szerb (vagy montenegréi) hadifogsdgbdl szabadult katona fényképei,
1916. februdr 16.%
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A VAJDASAGI MAGYARSAG SORSA AZ 1946. EVI FODERATIV
ALKOTMANYTOL A JOGHURTFORRADALOMIG (1946-1989)

GULYAS LAszLO

ABSTRACT

Already after Second World War, the Great Alliance (USA, Great-Britain, and the
Soviet Union) decided to push Hungary back to its 1938 borders. Thus, all the territo-
ries were transferred to Hungary between 1938 and 19191 were returned to Czecho-
slovakia, Romania and Yugoslavia. Because Vojvodina lived within the framework of
Tito’s yugoslav state in the following decades. In our study, we review how the Yugoslav
state treated the Hungrian minority. We exemine economic life, the cultural field,
political life, and the process of assimilation. In the last part of our study, the so-called
we present a yogurt revolution (1988, Novi Sad).

Kulcsszavak: Jugoszldvia torténete 1945-1991, titdi Jugoszldvia, magyar kisebbség
Jugoszldvidban 1945 utdn

A VAJDASAGI MAGYARSAG SORSAT MEGHATAROZO POLITIKAI ES
GAZDASAGI KORNYEZET

A foéderativ jugoszlav allam akkor sziiletett meg, amikor 1945. november 29-én
Osszeiilt az un. Alkotmanyoz6 Nemzetgytlés, mely kimondta a kiralysag meg-
sziintetését, és kikialtotta a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasagot (JNF), majd az
1946. januar 31-én kihirdetett alkotmannyal megteremtette a foderativ jugoszlav
allamot.! Az alkotmany az allamrendszer alapjanak a foderaciot fogadta el, és az
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orszagot hat koztarsasagra osztotta fel. Ez a hat koztarsasag Bosznia-Hercegovina,
Crna-Gora, Horvétorszag, Macedonia, Szerbia és Szlovénia lett. Emellett Szerbian
beliil létrehoztak két tovabbi autoném egységet, a Koszovoi-Metohiai Autondém
Korzetet és a Vajdasagi Autoném Tartomanyt. A szerbek tovabbra is — akar csak
a kiralyi Jugoszlaviaban - a jugoszlav allam hegemodn politika nemzetét alkottak.
A vezet6 politikai posztokon - a legfelsé vezetést kivéve, ahol nagyon tigyeltek az
etnikai ardnyok betartasara -, a part- és a szovetségi allam apparatusaban, illetve a
hadseregben szamaranyukhoz képest feliilreprezentaltak voltak.

A Jugoszlav Kommunista Part (JKP) célja nem csupan a német megszallok
kitizése és a foderativ jugoszlav allam megteremtése volt, hanem legaldbb ennyire
fontos célnak tartottak egy j tarsadalmi-gazdasagi rend, a szocializmus létrehoza-
sat. Jol mutatja ezt, hogy Tito és elvtarsai mar a haboru alatt hozzafogtak a tulajdon-
viszonyok atalakitasahoz.> Az ipari vallalatok és a bankok mintegy 80%-at részben
elkobzas (kollaboransok tulajdona esetében), részben zarolas (kiilf6ldi tulajdo-
nos esetében) révén de facto mar 1945-ben allamositottak. 1945. augusztus 23-an
a foldreformrol hoztak torvényt, amelynek alapjan kisajatitottak az egyhazi és a
45 hektar feletti maganbirtokot. A torvény végrehajtasa soran dsszesen 1,57 milli6
hektart sajatitottak ki, melyb&l 800 ezer hektart kiosztottak — az ily médon létrejové
birtok felsé hatarat 25-30 hektarban hataroztak meg -, a ki nem osztott részen
pedig allami gazdasagokat hoztak létre. 1947 aprilisaban a parlament elfogadta az
1947-1951-re sz6l6 els6 5 éves tervet, amellyel bevezették a centralizalt tervgazdal-
kodast. Az 1946. december 5-i dllamositasi térvény lényegében mar csak kodifikalta
a lezajlott folyamatot, vagyis azt, hogy a mezdgazdasag és a kisipar-kiskereskedelem
kivételével a gazdasagi életben felszdmoltak a magantulajdont.

A politikai rendszer kozéppontjaban a JKP allt, mely a hatalom egyetlen és meg-
kérdojelezhetetlen birtokosa volt, azaz Jugoszlaviaban egyparti diktatira miikodott.
A JKP egyszerre volt torvényhozo és végrehajto hatalom. Kormany, térvényhozas,
birésag, kozponti vagy helyi szervezet, mind csak formalis, végrehajt6 szerepet
jatszott, s csupan a JKP kozponti elhatarozasainak végrehajtasaért volt felelGs.

A fenti lépések alapjan kijelenthetjiik, hogy Jugoszlavia rohamléptekkel indult
meg a szovjet tipust dllamszocialista rendszer kiépitésének ttjan. De az 1948-1949-
ben lezajlott Tito-Sztalin konfliktus® utan a JKP a szocializmus tjrafogalmazasara
alkalmas 6nigazgatdsi rendszert vezetett be.* 1950. junius 26-4n a parlament elfo-
gadta az allami vallalatok és a felsdbb gazdasagi tarsulasok munkas-6nigazgatasarol
sz0l6 alaptorvényt. Ezzel kezdetét vette a gazdasagi élet decentralizacioja, melynek
soran az ipari és kereskedelmi vallalatok dont6 része szovetségi illetékességbol koz-
tarsasagi illetékességbe keriilt.” 1953-ban az agrarpolitikanak is Gj iranyt szabtak:
a tsz-ek Onigazgatd agrarszervezetekké valtak, illetve megengedték a tagsagnak,
hogy kilépjen, és onalléan gazdalkodjék.
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Az 1964. évi masodik alkotmany az Onigazgatas mtikodésének alapjait (tar-
sadalmi tulajdonra épiilé szabalyozott piacgazdasag) és miikodésének maodjat
(decentralizaci6, munkastandcsok etc.) szabalyozta. Ez az alkotmany a nemzeti
kérdést nem érintette.

Tito érzékelte a foderativ rendszer miikodési hibait, és megprobalta azokat kor-
rigalni. Ebbdl a szandékabol sziiletett meg az 1974-es alkotmany,® Ezen alkotmany
harom fontos vondsdt kell kiemelniink. Egyrészt bevezették a kollektiv vezetés elvét,
ennek jegyében felallitottak a 9 tagu allamelnokséget, amibe a nyolc foderalis egy-
ség (a hat tagkoztarsasag és a két tartomany) egy-egy szavazati joggal rendelkez6
tagot delegalhatott, a 9. tag maga Tito volt. Masrészt a demokracia novelése érdeké-
ben szamos vezet6i poszton bevezették a rotacio elvét. Harmadrészt kiszélesitette a
koztarsasagok jogkorét és onalldsagat — 6nallé alkotmanyt kapnak, élitkre elnoksé-
geket (Gn. allamf6i testiileteket) allitanak, 1étrehozhatjak sajat nemzeti bankjukat’ -
a szovetségi kozponttal szemben.

Témank - a Vajdasag sorsa — szempontjabol azonban az alkotmany azon jellem-
z6jét kell kiemelniink, hogy a Szerbidn beliili két tartomanyt — Koszové® és Vajdasag
- szintén jelentds, majdnem tagkoztarsasagi jogkorokkel ruhaztak fel. Gyakorla-
tilag a két tartomany csak az elszakadasi jogat nem kapta meg (a 6 tagkoztarsasag
»de jure” rendelkezett ezzel a joggal).

Az alkotmany azonban nem vélt be. Az 1970-es évek masodik felét Gyilasz talalo
mondataval jellemezhetjiik, mely szerint ,, Tito volt a jugoszldv rendszer egyetlen
mitkodé intézménye”. Hiszen az 1974 utani politikai patthelyzeteket és az egyre
jobban kiélez6d6 nemzeti kérdést szamos esetben az 6 autoriter dontései és tekin-
télyelvii beavatkozasai oldottdk meg.

2. A VAJDASAG GAZDASAGI ELETE (1945-1988)

A Vajdasag gazdasagi életét er6sen meghatarozta, hogy a titdi Jugoszlaviaban a
gazdasag, a politika és a nemzeti kérdés rendkiviil szorosan 6sszefonddott. Jugo-
szlaviaban egy gyar nem csupan gyar volt, hanem szerb gyar, vagy horvat, szlovén
(és igy tovabb) volt, azaz a gazdasagi kérdések mindig erds nemzeti szinezetet kap-
tak. Rdadasul az egyes koztarsasagok nemzeti vezetdi gyakran nyultak a nemzeti
retorikdhoz gazdasagi konfliktusok — példaul melyik gazdasagtalanul termel6 gya-
rat zarjuk be - esetében.

Az elsé jugoszldv dllamon (1919-1941) beliil létezett egy ,.fejlett Eszak” (Szlo-
vénia, Horvatorszag, Vajdasag) és ,fejletlen dél” (O-Szerbia, Montenegré, Crna-
Gora, Montenegro, Maceddnia) kiilonbség.” A szocialista Jugoszlavia'® ezt a nagyon
komoly regionalis fejlettségbeli kiilonbséget megorokolte a kiralyi Jugoszlaviatdl.
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Foldraizi A GDP 1 fore juto 1 fore juto
e se'] létrehozasanak aranya GDP aranya beruhazasok
gyseg (1974-es adat) (1976-0s adat) Osszege

Jugoszlavia 100,00% 100 -
Szlikebb Szerbia 24,11% 97 11 000 dindr
Szlovénia 16,02% 206 23 000 dinar
Horvatorszag 26,74% 125 16 500 dinar
Vajdasag 11,17% 119 16 000 dinar
Bosznia- 12,50% 66 8 500 dindr
Hercegovina
Macedobnia 5,45% 66 8 500 dinar
Koszovo 2,07% 29 6 000 dinar
Crna-Gora 1,95% 65 1400 dinar

1. tablazat: Regiondlis fejlettségbeli kiilonbségek a szocialista Jugoszlaviaban (forrds: a szerzé
sajdt szerkesztése Arday Lajos: Reformok és kudarcok. Jugoszldvia utolsé évtizede és ami utdna
kovetkezett. BIP Kiadd, Budapest. 17-18. és 21. alapjdn)

Az 1.tablazat 2. és 3. oszlopabdl vilagosan kiolvashato, hogy négy teriilet - Bosznia-
Hercegovina, Macedonia, Koszovo és Crna-Gora - fejletlennek mindsitheté. Mig
masik négy teriilet — ,,Szlikebb Szerbia” (azaz Szerbia Vajdasag és Koszové nélkiil),
Vajdasag, Horvatorszag és Szlovénia - fejlettnek mindsithet6. Gyakorlatilag a tit6i
Jugoszldvidn beliil fejlettség szempontjabdl végig létezett egy ., fejlett Eszak-fejletlen
Dél” lejto.

A 1. tablazat 2. oszlopanak (A GDP létrehozasanak ardnya) és 4. oszlopanak (egy
fére juto beruhazasok osszege) dsszevetése pedig megmutatja, hogy hogyan fono-
dott Gssze a regiondlis fejlettségbeli killonbség a nemzeti kérdésekkel. Ennek oka
abban keresend6, hogy a tit6i rendszer redisztribucioval probalta meg ezt a lejtét
eltiintetni. A 1. tablazatbol vilagosan lathato, hogy a beruhazasokra nem a GDP
megtermelésének ardnydban keriilt sor regionalis szinten, a fejlett koztarsasagok
és a Vajdasag GDP-jének egy részét Belgrad a fejletlen koztarsasagokra forditotta.
Belgrad 1945 és 1965 kozott a kozponti koltségvetésbdl jelentds dsszegeket forditott
az un. ,fejletlen teriiletek” finanszirozasara. Majd 1965-ben létrehozta az ,elmara-
dott régidk szovetségi fejlesztési alapjat”, melybe a fejlett tagkoztarsasagok (Szlovénia
és Horvatorszag) és a Vajdasag minden évbe befizették nemzeti jovedelmiik 2%-at.
Az igy befolyt 6sszegeket aztan a fejletlen teriiletek kozott osztottak szét. A 2. tab-
lazatbdl lathato, hogy a négy fejletlen teriilet milyen ardnyban részesiilt ezekbdl a
fejlesztési pénzekbdl.
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Teriilet 1966-1970 1971-1975 1976-1980 1981-1985
Bosznia 30,7% 32,4% 30,75% 27,9%
Crna-Gora 13,1% 11,4% 10,85% 9,9%
Macedoénia 26,2% 22,9% 21,6% 19,%
Koszovo 30,0% 33,3% 37,0% 42,6%

2. tablazat: Az elmaradott régiok szovetségi fejlesztési alapjanak megoszldsa
1966-1985 (%) (forrds: Ramet, P. [1985]: Yugoslavia in the 1980s. Westview Press.
London-Boulder. 194. és 199. alapjin)

A tamogatasok ellenére a fejletlen teriiletek felzarkozasa nem tortént meg, az ,.elma-
radott régidk szovetségi fejlesztési alapjaba” torténd befizetés tul kevés volt ahhoz,
hogy észreveheté gazdasagi valtozast hozzon létre Délen. Viszont a Vajdasagtol
torténd elvonas jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy a régié fejlédését meg-
akassza. A Tito-féle gazdasagpolitika a fejostehén szerepét osztotta a Vajdasagra:
az elmaradott déli orszagrészek felzarkoztatasat a Vajdasag (és persze Szlovénia és
Horvatorszag) eréforrasaibdl oldotta meg.

Ezt a negativ hatast még tovabb fokozta, hogy a Vajdasag a jugoszlav 6sszberuha-
zasokbol kisebb mértékben részesiilt, mint ami megillette volna. Nézziik a konkrét
szamokat: a Jugoszlavia teriiletének 8,4%-at, lakossaganak 9-10%-at kitevé Vajda-
sag 1953-ban a jugoszlaviai dsszberuhdzasok 3,6%-at kapta. Ez némileg valtozott
az 1960-as években, amikor az orszagos beruhdzasi keretbdl atlagosan 8,7%-ot,
1978-ban pedig 10,9%-ot kapott a Vajdasag."" Itt jegyezziik meg, hogy magan a
Vajdasagon beliil is kialakultak regionalis fejlettségbeli kiilonbségek, egyes teriiletek
sokkal gyorsabban vagy lassabban fejlédtek. Az 1970-es és az 1980-as években a
Dél-bacskai Korzet, illetve Ujvidék véros valt a Vajdasdg gazdasagi motorjava.

A fenti negativ folyamatok kovetkeztében a Vajdasag gazdasagi fejlodésének
liteme az 1950-es, 1960-as években jelentésen lecsokkent.'> Arday Lajos szerint a
novekedés iiteme a Vajdasagban az 1970-es évek elején minddssze 2,4%-os volt."

A fenti folyamat eredményeképpen veszélyesen lecsokkent a vajdasagi gazdasag
felhalmozo és ujratermeld képessége, és csokkent a munkatermelékenysége. Ezt ész-
lelve a jugoszlav allam — az 1974-es alkotmany elfogadasa utan - emelte a Vajdasag
részesedését az 6sszberuhdzasokbol. Ezen beliil az ipari beruhazasok 6sszege 1974-
ben atlépte a 10%-os hatart, 1977-pedig 12,3%-os volt."* Azaz a jugoszlav dllam
megemelte azt az 9sszeget — pontosabban a Vajdasagiak altal megtermelt pénzbdl
tobbet hagyott helyben —, amelybdl a Vajdasag a sajat fejlédését finanszirozhatta.

Csakhogy ennek soran nemzetiségi diszkriminacio tortént, és a Vajdasagban
megvaldsitott ipari beruhazasok egy olyan teriileti képet mutatnak, mely szerint a
»magyar tobbségii korzetekben” az egy fére esd ipari beruhazas a tartomanyi atlag
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70-85% koriil alakult. Gyakorlatilag a 70-es és 80-as években a ,,magyar tobbségu
korzetekben” az egy fére esé nemzeti jovedelem 20%-kal meghaladta a jugoszlaviai
orszagos atlagot, de a beruhdzasok a jugoszlaviai atlag 60%-a koriil mozogtak.'
Magyarul ez azt jelentette, hogy a vajdasagi ,,magyar tobbségti korzetek” lakdi az
altaluk megtermelt javak értékének csupan felét kaptak vissza. Ez egyértelmiien
bizonyitja a fejéstehén szerepet.

A Délvidék a magyar dualista allam (1867-1918) legfejlettebb mezdgazdasagi
teriilete volt. A szakirodalom ezért ,,Magyarorszag éléskamrdjanak” nevezi. Jugo-
szlavia 1918-as megalakulasakor a Délvidék egy jelentds része az 4j allam kere-
tei kozé keriilt, ezeket a teriileteket Vajdasag néven szervezte meg Belgrad. Az ily
moédon megsziileté Vajdasag a kiralyi Jugoszlavia legfejlettebb mez6gazdasagi terii-
lete volt. Ezért a két vilaghaboru kozotti kiralyi Jugoszlavia éléskamraként hasznalta.
A Tito-féle szocialista jugoszlav allam ugyanezt a szerepet osztotta a Vajdasagra.

Az éléskamra szerepet azért tolthette be tovabbra is a Vajdasag, mert gazda-
sagi életében a masodik vildghabora utan is jelentds volt a mezdgazdasag. 1945
augusztusaban Belgrad f6ldreformot hajtott végre. Ennek sordn a vajdasagi magyar
parasztsag a kiosztott foldek 10%-at kapta, mig a f6ldek 30%-at a déli teriiletekrdl
betelepitett szerbek kaptak meg.

A foldreformot azonban hamarosan kollektivizalas kovette, amelynek soran a
termoteriilet harmada keriilt ,,tarsadalmi tulajdonba”. Az erészakos kollektivizalas
és a kotelezo beszolgaltatas a sikvidéki Vajdasagot jobban stjtotta, mint az orszag
hegyvidéki tajait. Viszont az 1953 utani szabadabb légkorben a farmergazdalko-
dasra vald attérés feltételei is jobbak voltak. Bar a mez6gazdasag fejlédését korla-
tozta, hogy 1988-ig az egy haztartasban él6k altal megmuvelhet6 foldteriilet hatara
10 hektar - azaz 17 hold - volt.

Ezzel parhuzamosan a mezdgazdasagbol él6k ardnya a Vajdasagban 1951 és 1981
kozott 70%-rol 20%-ra csdkkent. De az 1980-as években a magyar nemzetiségtiek
egyharmada még mindig egyéni gazdalkodé volt, ehhez még hozzaszamitando
egy jelentds réteg, az un. kétlaki parasztok (az ingazok). Ennek kovetkeztében az
aktiv népesség fele az élelmiszer-termelésb6l vagy ehhez szorosan kapcsolodo tevé-
kenységbdl élt, és a mezdgazdasagi termelés és az élelmiszeripar adta a vajdasagi
tarsadalmi termék 40%-at.'s

Mivel a jugoszlaviai magyarsag dontd tobbsége a mezdgazdasagbdl élt, gazda-
sagi helyzetiiket a mezégazdasag mindenkori helyzete hatdrozta meg. A magyarok
tobbsége az 1980-as években egyénileg dolgozo paraszt volt. Az altalanos kép elég
lehangolo: A birtokok elaprézdédtak — az atlagos birtoknagysag 2,1 hektar volt -,
és ezeken a nadragszijparcellakon az dregek hagyomanyos gazdalkodast folytattak,
a termésbdl ugy, ahogy megéltek. A kozépkoruak ingaztak — ipari munkahelyitk
és foldjitk kozott —, és kétlaki életet éltek. A parasztcsaladbdl szarmazo fiatalok
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90%-a pedig elhagyta a nemzetiségi létet 6rz6 falut, s vagy a szerb jellegti iparo-
sodé nagyvéarosokban (Ujvidék, Zombor, Kikinda, Nagybecsekerek, Pancsova)
vagy kiilfoldon vallal munkat.'” Itt jegyezzitk meg, hogy a kiilf6ldon munkat valla-
16k jelentds része elveszett a vajdasagi magyarsag szempontjabol, mivel véglegesen
kivandoroltak.

A Vajdasag mezGgazdasagat sulyosan érintette az 1980-as években, hogy az agrar-
oll6 egyre szélesebbre nyilt. A takarmany, a névényvédoé szer és az lizemanyag ara
gyorsabban novekedett, mint a ndvényi és allati termékeké. 1985-ben a mezdgazda-
sagi termékek ara 48%-al, mig a termeléshez sziikséges egyéb anyagoké (novényvédo
szer etc.) 72%-al emelkedett.’* Mindezek kovetkeztében az agaripari termékek része-
sedése a Vajdasag exportjaban 1978 és 1988 kozott kozel a felére csokkent.

Az 1980-as években minddssze egy elére mutatd és a mezdgazdasag jovobeli
fejlodését eldsegitd valtozas tortént a Vajdasagban: az 1988. november 25-én jova-
hagyott szovetségi alkotmanymodositasban az egy csalad birtokaban 1évé maxi-
malis foldteriiletet 10 hektarrdl 30 hektarra emelték, s ezzel ut nyilt a fejldddképes,
rentabilis farmergazdasagok kialakuldsara.

A Vajdasag gazdasaganak fejlodését alapvetéen befolyasolta az, hogy 1947 és
1980 kozott egész Jugoszlaviaban lezajlott egy iparositasi folyamat. Ennek lényege
a ,barmi dron” térténd gyors iparositds volt. Az er6ltetett iparositds nagy nyomot
hagyott a Vajdasag gazdasagan, és ez nagymértékben mddositotta a régio struk-
tarajat. A Vajdasagi tartomanyon beliill a mezégazdasag részaranya az 1952. évi
43,4%-106l 1984-re 26,5%-ra csokkent, mig az ipar részaranya ugyan ebben az id6-
szakban 21,8%-106l 38,6%-ra emelkedett.’” A Vajdasag ipari struktirajara a konnyu-
és élelmiszeripar tulsulya volt a jellemz6.*° De a nehézipar is a mezégazdasaghoz
kotédott: a vajdasagi vegyipar legfontosabb terméke a mitragya volt. Az élelmi-
szeriparnak két jellemz6 vonasat kell rogziteniink: egyrészt kizarélagosan csak a
vajdasagi mezdgazdasag terményeit dolgozta fel, masrészt legfontosabb termékei
- liszt, névényi olajok, zsirok, hus- és huskészitmények - alacsony megmunkalast
igényeltek. A vajdasagi élelmiszeripar termékeinek alacsony megmunkalasi fokat
jol mutatja a liszt esete: 1965-ben a 608 ezer tonna lisztbdl 13 ezer tonnat — azaz az
oOsszes lisztmennyiség 2,1%-at —dolgoztak fel tésztava.*!

Ha a Vajdasag infrastrukturalis ellatottsagat vizsgaljuk, akkor azt mondhatjuk,
hogy a szocialista korszakban a Vajdasagban az infrastruktura egésze sokkal fejlet-
tebb volt, mint Szerbidban, azaz fejlettebb volt az tthdlozat, illetve még a masodik
vilaghaboru el6ttrél 6rokolt vasuthalézat miatt a vasuti infrastruktura is. Komoly
beruhdzas egyébként a kozlekedési infrastruktirdban nem tortént egészen az 1980-
as évekig, ami sok cég hatékony miikodését korlatozta, a draga szallitas, a nem
megfeleld teherbirdst vasat miatt.
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A MAGYAR KISEBBSEG ASSZIMILACIOS FOLYAMATA

A tablazat masodik oszlopabdl kiolvashato, hogy 1960-t6] kezdédden a vajdasagi
magyarsag abszolut szama fogyasnak indult. Mig a harmadik oszlop szamaibdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a magyarsag részaranya a Vajdasagon beliil
folyamatosan csokkent.

A magyarsag részaranya a szocialista korszakban a Vajdasagon beliil dllandéan
csokkent, ez jol leolvashatd az alabbi tablazat harmadik oszlopabdl.

Ev Fo6 %
1948 429 000 25,8%
1953 436 000 25,4%
1961 442 000 23,9%
1971 424000 21,7%
1981 385 000 18,9%
1991 341 000 16,6%

3. tabldzat: A magyarok szdma és szdzalékos ardnya a Vajdasigban, 1948-1991
(forrds: a szerzd sajat szerkesztése Kocsis [1993] 11. alapjdn)

Véleménytiink szerint ezen folyamatoknak 6t oka volt. Egyrészt az alacsony szii-
letésszam. A magyarok a negativ eldjeli népszaporulatot, -1,8 ezreléket (ez az
1000 fére jutd sziiletések szamat jelenti) produkaltak, mig ekézben a szerbeké
+6,6 ezrelék volt.? Itt jegyezziik meg, hogy ezzel parhuzamosan Koszovéban az
albanok +29 ezreléket produkaltak.

Masrészt a kiilfoldi munkavallalas és kivandorlas lehetésége. A magyarok a
Jugoszlavian beliili szamaranyuknal joval nagyobb mértékben léptek erre az ttra.
Mirnics Karoly becslései szerint a 70-es években a Vajdasagot elhagy6 vendégmun-
kasok 2/3 része magyar volt.

Harmadrészt a ,vegyes hazassagok” szamanak emelkedése. Ennek mértékét jol
mutatja, hogy a vajdasagi magyarok altal kotott hazassagok koziil minden 3. vegyes
hazassag volt.” Ezekben a vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek, illetve a jugo-
szlavnak vallott gyermekek csak jelentéktelen szamban jartak magyar iskoldkba.
Ennek kovetkeztében a magyarok folyamatosan elveszitették természetes szaporo-
dasuk 20-25%-at

Negyedrészt az 1971-es népszamlalastdl kezd6dden az allampolgarnak joga volt
magat jugoszlav nemzetiségilinek feltiintetni. Szdmos magyar nemzetiségii allam-
polgar a karrier érdekében vagy félelembdl - kiilonosen az 1991-es népszamlalas-
kor - jugoszlavnak vallotta magat.**
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Otodrészt a szerbek dllamilag szervezett nagyaranyu betelepitése 1945 utan a
Vajdasagba, ezt nevezziik masodik betelepitési hullamnak (az els6 betelepitési hul-
lamra 1918 utan keriilt sor*®). A masodik nagy betelepitési hullam els6 éveiben
(1945-1948) 226 ezer szerb érkezett a Vajdasagba. Ez z6mében agrarnépesség volt,
ezért foldet, hazat és termelGeszkozoket kaptak. 1948 utan tovabb folytatddott a
szerbek betelepitése, de ekkor az erdltetett iparositas miatt (szlikség volt a munka-
erdre) a varosokba koltoztették dket. Az 1953 és 1971 kozott a fejletlen déli terii-
letekrdl nagyjabol félmillié szerb koltozott a Vajdasagba.®® A betelepités 1991-ig
folyamatos volt, s6t a jugoszlav polgarhaboru (1991-1998) tjabb 16kést adott neki.

Itt jegyezziik meg, hogy a fentebb emlitett 5 folyamat koziil az 1-4 a ,,lagy asszi-
mildciohoz” tartozik, csak az 5. tekintendd erészakos beolvasztasi politikanak.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a lagy és az er6szakos asszimilacios folya-
matok eredményeképpen a vajdasagi magyar kisebbség létszama az 1948. évi 429
ezer f6rél 1991-re 341 ezer fére csokkent.

A MAGYAR KISEBBSEG HELYZETE AZ OKTATASI-KULTURALIS
MEZOBEN

Az oktatasi mezdben az els6 fontos esemény az volt, hogy 1945 augusztusaban meg-
sziiletett a kisebbségi iskolatorvény, melynek eredményeként a 15 szerb gimnazium
mellett harom magyar tannyelvii és négy un. nem teljes magyar gimnazium muko-
dott; a 2 555 altaldnos iskolai tagozat koziil 573 volt magyar tannyelvii. A nagyfoka
tandrhidnyt enyhitette az Ujvidéki Egyetem induldsa 1954-ben, illetve az ott 1959-
ben megszervezett magyar tanszék, ahol kozépiskolai magyartanarok képzése is
folyt. 1969-ben az Ujvidéki Egyetemen felallitottak a Hungaroldgiai Intézetet.”” Az
1970-es évek végén az Ujvidéki Egyetemen és a Szabadkai Pedagdgiai Féiskolan
folyé magyar szakos tanarképzéstdl eltekintve fels6foku tanulmanyokat csak szerb
nyelven lehetett folytatni a Vajdasagban. Annak ellenére, hogy egy vajdasagi torvény
kimondta, hogy ahol 30 hallgato kéri, ott meg kell szervezni az oktatdst nemzetiségi
nyelven is. A trvény végrehajtdsa sordn szerény eredmények sziilettek, az Ujvidéki
Egyetem jogi karan az 1980-as évek elején az 6rak 25%-a folyt magyar nyelven.

A kulturalis mez6 elsé fontos eseménye az volt, hogy 1945 6szén Szabadkan
megalakult a Magyar Népszinhdz, amely 1973-ig a Vajdasag egyetlen allando
magyar szinhdza volt. Az 1974. évi alkotmany lendiiletet adott a magyar kisebbség
kulturalis életének. Ennek a legfontosabb zdszloshajéi — a mar fentebb emlitettek
mellett - az alabbiak voltak:

Ujvidéki Szinhaz, mely 1973-ban alakult meg, akkor még tarsulat nélkiil miiks-
dott, az Ujvidéki Radio sajét tarsulatat . kolcsonvéve” eléaddsaihoz. Elsé bemutatdja
1974. januér 27-én Orkény Istvan Macskajatéka volt.
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Tanyaszinhdz, ez 1978-ban indult utjara, eléadasaikkal a magyarlakta telepiilé-
seket keresték fel.*®

Forum Kényvkiadd, amely 1957. februdr 8-an alakult meg azzal az elsédleges
céllal, hogy szépirodalmi és tudomanyos munkakat, valamint idegen nyelvii kotetek
magyar nyelvi forditdsat jelentesse meg. Az azdta eltelt tobb, mint hat évtizedben
a kiad6 irénemzedékeknek adott kifutasi teret, kozlési lehet6séget, s ir6i palyakat
egyengetett, fiatal, kezdd tollforgatoknak adott esélyt, életmiisorozatokat publikalt.

Hid folydirat, ez 1934-ben alakult meg, els6 korszaka 1941-ig tartott, majd 1945-
ben a kommunistak Gjrainditotték. Igy az egész jugoszldviai magyar irodalom orgé-
numa lett, s apolta a magyar irodalmi hagyomanyokat.

Létiink folydirat, 1971-ben alapitotta a Szocialista Szovetség Vajdasagi Valaszt-
manya, hogy 6sztondzze a magyar nyelvii tudomanyos alkotémunkat. Napjainkban
is mikodik.

Uj Symposion, 1965-ben alapitottak, az Ifjiisdg cimi - Ujvidéken megjelend - lap
mellékleteként. Avantgard szellemisége miatt még az anyaorszagban is kultuszlap-
nak szamitott. A jugoszlav polgarhdborti masodik évében, 1992-ben sziint meg.

Magyar Sz6, ennek els6 szama 1944. december 24-én jelent meg Szabad Vaj-
dasdg cimmel, 1945 szeptemberében keresztelték Magyar Szora. Beinditasaval
az akkori Jugoszlav Kommunista Part vezet6sége, tobbek kozott az elsé szamnak
a katolikus Karacsonyra vald id6zitésével is, azt kivanta szemléltetni, hogy a test-
vériség-egység politikajat valora valtja. Az elsé szam Tito ilizenetét kozvetitette:
»A békiilés bardti jobbjat nyujtjuk minden becsiiletes polgdrnak, aki kész arra, hogy
veliink egyiitt felépitse dsszerombolt hazankat.” Ez a kijelentés kiilonosen annak
tényében érdekes, hogy ekkor a délvidéki magyarirtas még zajlott.

Torténészek szerint az 1970-es években a Magyar Sz6 volt a legszinvonalasabb
magyar napilap a vilagon (értsd anyaorszag lapjai, a Karpat-medencei kisebbségi
magyarok lapjai és a nagyvildgban szétszort emigraciok lapjai). Ezt azért tartjuk
kiemelked6 teljesitménynek, mert Jugoszldvia mégis csak kommunista diktatara
volt, igy a lap szerkeszt6inek, Ujsagiréinak a rendszerhiiség, a megalkuvas, a cen-
zlra és 6ncenzura haldjaban kellett tjsagot csinalnia. A Magyar Sz6 1945 és 1988
kozt (a joghurtforradalomig) kiszolgalta a JKSZ-t, de kozben tudott szinvonalat
teremteni, és kozel allt az olvaséihoz. Kiilon ki kell emelniink, hogy a lap hozzajarult
ahhoz, hogy a vajdasagi magyarsag nyelvében, kulturajaban, nemzeti/nemzetiségi
6nazonossagaban fennmaradjon, s6t er6s6djon is.”

A fentebb bemutatott pozitivumok miatt a magyar torténészek egy része az 1974-
t6l az 1980-as évek kozepéig tart6 iddszakot ,,a jugoszlaviai magyarsag aranykora-
ként” irjak le.”® Kiilon kihangsulyozzak, a vajdasagi magyarok a kulturalis-oktatasi
mezd&ben sokkal jobb helyzetben voltak, mint a romaniai vagy a szlovakiai magya-
rok. Ezzel a megallapitassal egyetértiink, a vajdasagi magyar kisebbség valéban
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kedvezébb helyzetben volt - kiilonésen a kulturalis mezoben -, de azért tulzas
aranykorrdl beszélni. Kiilondsen annak fényében, hogy a pozitiv kulturalis fejlemé-
nyekkel parhuzamosan mas mezdékben negativ folyamatok bontakoztak ki. Példaul
a demografia teriiletén ekkor gyorsult fel az asszimilacio.

Arrol, hogy az ,,aranykorban” val6éjaban mi volt a valosag, redlis képet ad A jugo-
szlaviai magyar kisebb nemzetiség helyzete cimi 1981-ben késziilt jelentés.’! Ez
ramutat a vajdasagi magyarsag oktatasi és kulturalis helyzetének negativumaira.

A MAGYAR KISEBBSEG HELYZETE A POLITIKAI MEZOBEN

Jugoszlaviaban Tito hatalomra keriilésétol halalaig harom alkotmanyt — 1946, 1963,
1974 - fogadtak el.”> Mindharomban rogzitették a jugoszlav allamot alkoté nemze-
tek és nemzetiségek jogait. Az 1974-es alkotmany kimondta, hogy: ,,.a nemzetek és
a nemzetiségek egyenjoguiak ... és a nemzetiségek tagjainak joguk van: dllami szervek
és kozintézmények eldtt anyanyelviiket és irdsukat haszndlni, anyanyelvi oktatdshoz,
kultirdjuk fejlesztésére, s e célbél szervezetek alapitdsdra, nemzetiségi hovatartozdsuk
szabad kinyilvanitdsdra... Alkotmdnyellenes és biintetendd bdrmilyen nemzetiségi
jogegyenldtlenség hirdetése és érvényesitése.”™

A szovetségi alkotmany rendelkezéseit a tagkoztarsasagi és a tartomanyi alkot-
manyok valtoztatas nélkiil atvették. Az 1974-es alkotmany szerint a Vajdasag és
Koszové a Szerb Szocialista Koztarsasag részei, de autondmiaval rendelkeznek. Ez
az autonomia olyan széles kort volt, hogy gyakorlatilag ez a két tertilet 1974 és 1988
kozott koztarsasagi jogallast élvezett.™

Az 1974. évi alkotmanynak a magyarsagra nézve pozitiv hatasai voltak a poli-
tikai mezében, példaul a nemzetiségi kulcs révén szamos magyar keriilt politikai
és kozigazgatasi pozicidba.”® Ennek ellenére ugy véljiik, hogy a magyar kisebbség,
minden alkotmdnyban rogzitett jog ellenére, halmozottan hatranyos helyzetben
élt a Vajdasagban.’® Az anyanyelvhasznalat sohasem valdsult meg teljes egészében,
az anyanyelvi oktatds megszervezése elé adminisztrativ akadalyokat gorditettek,
korlatoztak az egyesiileti és hitéletet.

Ha konkrétan megnézziik, hogy az életben hogyan érvényesiilt az anyanyelv
hasznalatanak joga, példaul a kozigazgatasban, akkor azt latjuk, hogy a Vajdasag-
ban a hivatalos dolgaikat intéz6 tigyfelek 29%-a - ez nagyjabol megegyezik az ott
él6 kiilonféle nemzetiségek szamaval - fordult a sajat nyelvén a kozigazgatasi szer-
vekhez, de az eljardsoknak csak 12%-a folyt le az adott nemzetiségi nyelvén. De
problémak vannak az tirlapokkal is, példaul csak 94 helyen alltak rendelkezésre
magyar nyelvi (irlapok. Az ilyesfajta — és tobb mas — eltérés az anyanyelvhasznalat
jogatol azzal magyarazhatd, hogy a Vajdasag 251 kozigazgatasi szerve koziil mind-
6ssze 98-ban talalhaté olyan tisztvisel6i kar, amelyben megfelel aranyban vannak
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képviselve a nemzetiségek.” Azt is meg kell allapitanunk, hogy a nemzetiségi kulcs
se mindig mikodott a vezetdi funkciok elosztasa soran. J6l mutatja ez utébbi meg-
allapitas helyességét, hogy a szellemi-adminisztrativ, illetve az iranyito-hatalmi
pozicidkban lévok kozott a magyarok mélyen lakossagi szamaranyuk alatt voltak
képviselve.

A politikai mez6t uralé JKP vezetése (mind a szdvetségi, mind a tartomanyi
szinten) egy 1959-es parthatarozatra hivatkozva mereven elzarkézott minden
nemzetiségi alapon létrejove szervezet engedélyezésétdl a Vajdasagban. Ennek
kovetkeztében példaul a Jugoszlav Kommunista Partnak nem volt magyar tago-
zata. Ez biztosan hozzajarult ahhoz, hogy a JKSZ-nek kevesebb magyar tagja volt,
mint amennyi a lakossag szamarany alapjan varhato lett volna. Bar ehhez Varga
Laszl6 hozzaflizi, hogy a JKSZ soraiban viszonylag kevés volt a munkas és a mez6-
gazdasagi dolgozo, tagsaganak tulnyomo része hivatalnok és értelmiségi volt. Ezzel
szemben a vajdasagi magyarok csak egy vékony értelmiségi és hivatalnok réteggel
rendelkeztek. Nézziink egy igen sokatmondé szdmot: Obecsén a magyarok 1,8%-a
volt parttag, ez konkrétan azt jelentette, hogy 19 ezer foldmiivesbél minddssze
20 f6.%®

A szerb politikai elit érvelése szerint egy vertikalisan szervez6dé nemzetiségi
szervezet megsziiletése gettdsodashoz vezethet, s kiilonben is az 6nigazgatd tarsa-
dalomban minden polgar egyforman érvényesitheti jogait. Ezen allaspont a szerb
politikai elit azon véleményének a konkretizalasa, mely szerint a magyar kisebbség
lojalitasa a jugoszlav éllam felé bizonytalan. Altaliban elmondhaté, hogy a szocia-
lista jugoszlav dllam az adott kisebbséghez tartozo6 egyén szamara lehetévé tette a
tarsadalmi integraciot, de blokkolta a kisebbségek kozosségi szervezddését.

Mindezek miatt a vajdasagi elsé partja, a Vajdasagi Magyarok Demokratikus
Kézossége (VMDK) csak 1990. marcius 31-én alakult meg Doroszlén, Agoston
Andras vezetésével.” A VMDK megalakulds utdan azonnal a MiloSevi¢ szamara
legkényesebb témaban, az autonémia kérdéskorében hirdetett meg hatarozott
programot.* A VMDK 1992. aprilis 25-én Magyarkanizsan megtartotta éves koz-
gytlését, ahol ,Memorandum a Szerb Koztarsasdagban élé magyarok onkormdny-
zatdrél” cimmel elfogadtak a part autonémiaprogramjat. Ebben rogzitették, hogy
a vajdasagi magyarok az autoném Vajdasag tartomanyon beliil haromszint{ auto-
némiat szeretnének.* Tették ezt egy évvel azutan, hogy Milosevi¢ az 1990. évi 4j
szerb alkotmanyban eltdroltette Vajdasag autonomiajat.
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A VAJDASAG SORSA MILOSEVIC SZINRE LEPESETOL
A JOGHURTFORRADALOMIG (1986-1988)

Tito 1980-ban bekovetkezd haldla utan a nemzeti kérdés fokozatosan kiélez6dott
Jugoszlaviaban. Ennek egyik fontos oka az volt, hogy a szerbek ugy érezték, az
1974. évi alkotmany kovetkezményeként a jugoszlav allam veliik szemben negativ
diszkriminacioét alkalmaz. Ez a szerb érzés kristalyosodott ki az 1986-ban megfo-
galmazott Akadémiai Memorandumban.* Ez a dokumentum a Szerb Tudomanyos
és Miivészeti Akadémia centendriumara készitett jelentés volt. Gondolatmenete
szerint a Tito-korszakban a gazdasagpolitika diszkriminativ volt a szerbekkel szem-
ben. Hiba volt, Szerbidt harom részre (O-Szerbia, Koszové és Vajdasag) osztani.
Hiszen ennek kovetkeztében Koszovd és Vajdasag ,,de facto” koztarsasagként funk-
cional. Koszovdban szerbellenes politika folyik, amit tobb tagkoéztarsasag (horva-
tok, szlovének etc.) tiamogat. A memorandum konkluzidja hatarozottan kimondta,
fel kell szamolni az 1974-es alkotmanyban testet oltott ,,erds Jugoszlavia — gyenge
Szerbia” gyakorlatot.

Ebben a kozegben tiint fel Milosevi¢ , aki 1986-ban foglalta el a Szerb Kommu-
nista Szovetség elnoki székét.* Milosevi¢ a szerb Parlament elnokének felkérésére
1987 aprilisaban Koszovoba ment, ahol elmondta élete egyik legfontosabb beszédét.
Ebben a koszovdi szerb honfitarsait buzditotta ily mdédon: ,,Senki sem emelhet ratok
kezet!.... Itt kell maradnotok. Ez a ti foldetek. A ti rétjeitek és kertjeitek. A ti emléke-
zetetek. Nem hagyhatjatok el hazdtokat csupan azért, mert nehéz ott élnetek, mert
ott elnyomnak benneteket, és jogtiprasnak vagytok kitéve.™*

A beszéd Milosevicet a nagyszerb nacionalizmus vezet8jévé emelte. Igy elindi-
totta az ,antibiirokratikus forradalmat”. Milosevi¢ azt allitotta, hogy ez egy ,,alulrol
szervez6d6” mozgalom, amely az egyszert emberektdl elidegenedett biirokracia
ellen iranyul. Valéjaban azonban a mozgalmat 6 szervezte meg feliilr6l, hogy esz-
kozként hasznalhassa a szerb nacionalizmus céljainak megvaldsitasara.

Az antibiirokratikus forradalom gyakorlatilag az Akadémiai Memorandum
gondolatmenetét tette magaéva (Koszovoban az albanok elnyomjak a szerbeket
etc.), legfontosabb célja a szovetségi alkotmany mddositasa volt, illetve egy szinttel
lejjebb, Szerbia alkotmanyanak moédositasa.

Az 1987 aprilisatol Szerbia-szerte (ebbe beleértendé Koszovo is) megtartott
kisebb-nagyobb antibiirokratikus akciok utan kovetkezett a vajdasagi ,joghurt-
forradalom”> Az elnevezés onnan szdrmazik, hogy 1988. oktéber 5-én Ujvidéken
mintegy 15-20 ezer szerb tlintetd — ezek nagy részét MiloSevic utasitasara Koszovo-
bol buszokkal szallitotték Ujvidékre — gytilt dssze az ujvidéki parthaz (bdni palota)
el6tt, hogy tiintessen a ,,biirokratikus” vajdasagi partvezetés ellen, amely nem val-
lal szolidaritast a Koszovoban, az albanok ,terrorja” miatt sinyl6dé szerbekkel.
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A megmozdulason, a molinékon megjelent a ,,Vajdasag = Szerbia” jelsz6.*® A Vajda-
sagi Kommunista Szovetség vezetdi el6szor er6bol probaltak kezelni a megmozdu-
last. Kikapcsoltattak az aramot abban a cukraszdaban, ahonnan a tiintet6k dramhoz
jutottak Ezen a tomeg még jobban felhergelte magat. Erre a tartomanyi vezetdk
azzal probaltak lecsendesiteni a tomeget, hogy joghurtot és szendvicseket adtak
nekik. Csakhogy a tomeg ezekkel a joghurtokkal - t6bb ezer dobozzal - megdo-
balta a tartomanyi parthaz épiiletét. A tiintetok agressziv fellépésének kovetkez-
ményeként masnap — 1988. oktéber 6-an - lemondott a Vajdasagi Kommunista
Szovetség autondmiaparti vezérkara, helyiiket Milosevi¢ hivei foglaltak el. Ezzel
megnyilt az Gt a belgradi centralizacios torekvések — az autondmia eltorlése — el6tt.

Kisértetiesen hasonlé események zajlottak le Koszovoban: az antibiirokratikus
forradalom ottani tiintetésein a szerbek a ,,Koszovd = Szerbia” jelszét hasznaltak.
Az ujvidéki joghurt forradalom utdn b6 egy hénappal - 1988. november 18-dn
- a koszovoi tartomanyi vezetok a tiintetések hatdsara szintén lemondasra kény-
szeriiltek.”

Ezen elézmények utan, 1989. marcius 28-an megtortént az alkotmanymaddo-
sitds, a Szerb Szocialista Koztarsasag parlamentje mindkét tartomany - Vajdasag
és Koszovo — esetében erdsen megnyirbélta az autonémidt. Osszesen 41 mddositd
inditvanyt fogadtak el, amelyek koziil a legfontosabb az volt, amely felszamolta
Vajdasag és Koszovo Autoném Tartomanyok vétojogat a szerb parlament altal
meghozott torvényekkel szemben. Mindkét tartomany allami funkcidinak nagy
részét a koztarsasagi szervek ellendrzése ala helyezték, és a tartomanyi képvisels-
hazakat megfosztottak vétdjoguktol,*® de néhany tartomanyi szervezetet latszatin-
tézményként megtartottak.”” A jugoszlav allamot alkotd tobbi tagkoztarsasag nem
tiltakozott az alkotmanymodositas ellen. Arra az allaspontra helyezkedtek, hogy a
Vajdasag és Koszovo kérdése Szerbia beliigye.

1989. majus 8-an MiloSevic lett a Szerb Szocialista Koztarsasag Elnokségének
elndke. Ezt a pozicidjat arra hasznalta fel, hogy egy uj alkotmanyt fogadtasson el.
Ezen 1990. szeptember 28-4n elfogadott uj alkotmany eltavolitotta Szerbia nevébdl
a ,szocialista” el6tagot — innent6l kezdve az allam neve Szerbia Koztarsasag lett.*
Végleg megfosztotta a két tartomanyat (Vajdasag és Koszovo) az dllamisag minden
elemétdl,” megsziintette a tartomanyok alkotmdanybirdsagat, legfels6 birosagat,
o6nall6 kozvadlojat, és igy tovabb. Gyakorlatilag megsziintette a Vajdasag autono-
midjat, s teljes politikai és pénziigyi centralizaciot rogzitett.

A megsziintetett tartomanyi alkotmany helyett egy un. Statitumot vezetett
be, melyet a tartomanyi képviseld-testiiletnek kellett elfogadnia, de elétte a Szerb
Koztarsasag Képvisel6hazanak azt jova kellett hagynia. A téma egyik szakértdje,
Gombos Ervin szerint még az 1946. évi alkotmany is nagyobb jogkoéroket adott a
Vajdasagnak, mint az 1990. évi.”
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Az tj alkotmany azonban csak a kezdete volt a vajdasagi magyarsag 1990-
es évekbeli kalvaridjanak, hiszen 1991-ben kitort a jugoszlav polgarhabord,
amely rendkiviil negativ kovetkezményekkel jart a Vajdasagra nézve, sot a
konfliktusba kisebb mértékben az anyaorszag is belekeveredett.”
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A KIRAKAT MINT ,KIALLITO TEREM” — SZABADKAI FENYKEPESZEK
A SZABADKAI SAJTOBAN (1890-1919)*

KAROLY ADRIENN

ABSTRACT

the Szabadka (Subotica) press of the late 19" and early 20™ centuries followed the
work of local photographers with keen interest, and, at the same time, gave space
in their columns to popularize them, thus providing valuable sources for the history
of the trade of professional photographers of the era. The period when photography
became established in the town can be dated back to the last decade of the 19" cen-
tury when the number of photographers increased. In the period between 1890-1919,
twelve names of photographers working in Szabadka appeared simultaneously in the
local press. A significant proportion of occurrences drew attention to new or existing
studios, reported on changes in locations, or told about opportunities to see finished
products, and photographers presented the range of their services in advertisements.
The paper deals with these topics and also touches on attitudes concerning issues of
reception, as well as the perception of photography as a new medium of art, based on
news reports, recountings, and advertisements in periodicals published in Szabadka.

Kulcsszavak: fényképészet, sajté, Szabadka, XIX-XX. szdzad forduléja
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BEVEZETES

A 19. szazad végi és a 20. szazad eleji szabadkai sajtotermékek élénk érdeklédéssel
kisérték a helyben dolgozo fényképészek munkassagat, ugyanakkor hasabjaikon
helyet biztositottak azok népszertsitésére is, mely forrasok altal a korszak fényké-
pészmesterségének torténete szintén korvonalazddik. A kezdetektdl, a fényképek
megjelenésétdl, majd a fényképkészités altalanossa valasaig tartd, tobb mint szaz
évet felolel6 folyamatot Raffai Judit Megkompondlt fényképek. Szabadkai fényképé-
szek 1860 és 1941 kozott cimu kotetében Osszegezte, kinek kozlése szerint az els6
Szabadkan mtkodé fényképésziizletre utalé adatok 1862-bdl szarmaznak, pon-
tosabban Scheffler N. J. nevii fényképész munkdssaga kapcsan. A telepiilésen a
tényképkészitési szokasok meghonosodasanak id6szaka a 19. szazad utolsé évtize-
dére tehet6, amellyel egyidejiileg a fényképészmesterek szama is megnovekedett.”
Az 1890-1919 kozotti években® Szabadkan miikodo fényképészek koziil tizenkét
név bukkant fel parhuzamosan a helyi sajtoban. Az el6fordulasok jelentds aranya
az Uj vagy mar meglévé mitermekre hivta fel a figyelmet, tudositott a székhelyek
valtozasardl, a késztermékek megtekintésének lehetéségeirdl, a fényképészek pedig
hirdetéseikben mutattdk be szolgaltatasaik korét. A dolgozat folytatasaban e téma-
kat jarja koriil, de érinti a fényképekhez fliz6d6 befogado6i hozzaallas kérdéskorét,
a fénykép mint uj médium miivészetként valé megitélését is, a szabadkai periodikak
hiradésaira, beszamoldira és hirdetéseire timaszkodva.

SZEKHELY ES KINALAT

Gyulaffy Lajos* 1891 majusaban a Bdcskai Ellendrben arrdl értesitette az olvaso-
kozonséget, hogy Szabadkan, a kiskdpolna melletti Vermes-féle hazban talalhaté
fényképészeti miitermét a kor igényeinek megfeleléen rendezte be, majd kinalatat
igy mutatta be: ,,Kiilondsen ajanlom a mostani saisonnak megfeleld felvételeimet
u. m. Visite, Cabinet, Makart, stb., azonkiviil nagyobb és kisebb csoportok és csa-
ladi csoportképek felvételét” A varosban széleskoriien elismert Pietsch Ferenc
munkassagat a Bdcskai Friss Ujsdg, a Bdcskai Hirlap, a Bdcskai Naplo, a Bdacsmegyei
Naplé, a Fiiggetlenség, a Szabadsdg és a Szabadka és Vidéke is kovette, ugyanakkor a
lapokban feltlint egy masik Pietsch nevii fényképész, mégpedig Pietsch Mihaly neve
is. Az azonos vezetéknevet viseld fényképészek Szabadkan ugyanazon épiiletekben
kezdték meg tevékenységiiket, majd valtottak egymast az évek soran: Pietsch Ferenc
1892-ben vette 4t a Deak utcai Szilasi M6r-féle hdzat Meinhardt Agostontdl. A tulaj-
donosvaltozasrol egy kozos tajékoztatot adtak ki a Szabadsdgban 1892. marcius
2-an a kovetkezd szoveggel ellatva: ,Midén tavozasom alkalmabol az irantam tanu-
sitott szives bizalomért kdszonetet mondanék, kérem egyszersmint a nagyérdemu
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kozonséget, hogy joindulatu partfogasat utdédomra is atruhazni kegyeskedjék. Tisz-
telettel Meinhardt Agoston fényképész. / A fentiek kapcsan tisztelettel jelentem,
hogy Meinhardt Agoston trtél atvett miitermemben a modern technika minden
vivmanyanak igénybevételével tiszta és jo fényképeket készitek. Felvételek a nap
minden szakaban eszkozoltetnek. / A nagyérdemi kozonség becses partfogasat
kérve vagyok / Mély tisztelettel Pietsch Karoly Ferencz.”® A fényképész székhelyét
1894 eldtt a Kossuth utcai Dr. Dominus S. iigyvéd hazaba,” majd 1908-ban - a
Fiiggetlenség kishire alapjan — a Czorda Bodog utcai sajat hazaba koltoztette at,
ahol jobb koriilmények kozott, jobb vilagitasu helyiségekben végezte tevékenységét.
A kiadvany azt is feljegyezte, hogy a miiterem mellett fogado- és 6ltozszobak all-
tak az tigyfelek rendelkezésére.® Mig a Bdcskai Napléban maga a fényképészmester
ismertette az Gj épiilet el6nyeit: ,, A miiterem sotét megvilagitasa helyett ver6fényes
megvildgitasban késziilnek 1j miitermemben a képek. E megyvilagitas az arcnak
élénkebb kifejezést, az idomoknak teljességet, a képnek miivészi kivitelt biztosit.
[...] E hazban csak a miiterem van, kivancsi tekintetek nem alkalmatlankodnak.”’
A szabadkai hirlapok koziil a Szabadka és Vidéke,'® a Szabadkai Kozlony," a Bdcskai
Hirlap"* és a Bdcsmegyei Naplo® kiemelten tuddsitott Pietsch Ferenc karrierjének
alakulasarol, f6ként a német hercegi csalad altali alkalmazasarél, majd magas rangu
kitiintetésérol, a ,,fejedelmi udvari fényképész” cim elnyerésérol.'*

A Pietsch Mihaly fényképészeti militermérdl szol6 elsé hivatkozas 1894
aprilisabdl szarmazik, amely székhelyének valtozasarél hozott hirt: Pietsch
Ferenchez hasonléan, szintén a Szilasi-hazbol a Dr. Dominus S. iigyvéd hazaba
valé atkoltozésrol.”” Az épiiletet egy masik fényképészmester, Podleszny A. vette at
kozvetleniil a rakovetkezé honapban, aki a Bdcskai Ellendrben adta hiriil fényirdaja-
nak megnyitasat. A megszokott kinalatot kiegészitve, Podleszny a felvételeit ,ezist,
platin és masféle kivitelben” is ajanlotta.'® A magat els6é szabadkai fényképészeti és
festészeti miiintézetének titulald Pietsch Mihaly tevékenységének athelyezésérdl a
Bdcskai Ellenérben és a Szabadkai Kozlonyben egyarant kozzétett értesitéseket.”
Elébbi szerkesztdsége latogatast is tett az Gj miiteremben, melyrdl a kdvetkezéképp
nyilatkozott: ,Varosunkban évek 6ta nélkiiloztiink olyan fényképészt, kinek miko-
dése a mai elérehaladt technika szinvonalan 4ll. R6vid id6 6ta ez irdnyban nyilvani-
tott kivanalmunk kielégitést nyert Pietsch M. fényképész személyében. [...] csakis
a legnagyobb elismerésiinket fejezhetjiik ki mtikodése fel6l. Arcképei élethivek,
kidolgozasuk finom és a mai modern igényeknek teljesen megfelel6. A csoport- és
tajképekrol hasonlét mondhatunk. [...] A legjobb meggy6z6désiink szerint ajanl-
juk Pietsch M. fényképészt tiszt. olvasdink és a kozonség figyelmébe.’'* A Bdcskai
Ellenér e meggy6z6dését és partolasat a kovetkezo években tovabbra is fenntartotta,
melyet igazolandd, 1900 juniusdban lelkesen népszertisitette Pietsch Mihaly tevé-
kenységét, kiemelve az dltala készitett szines fényképeket."”

98



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

A Szabadsdg hasabjain 1894-ben egy Uj fényképészeti miiterem-tulajdonos,
Stephany Ott6 mutatkozott be. ,, Kivalo gépjeim és szakképzettségem alapjan eldre is
biztositom becses megrendeléimet, hogy képeim mindent feliilmulnak, ami e téren
itt Szabadkan létezett és a legmagasabb igényeket is fényesen kielégitem.” — fogal-
mazta meg igéretes bekoszonto6jét a Kossuth utcaban 1évo, Polyakovics Alajos-féle
hazban mikodo fényképész.?® A Szabadkai Kozlony 1895-ben Kiilonfélék cimii rova-
taban dicsérte Stephany Otté munkassagat, kinek kirakataban ,yvaloban meglep&en
szép kiviteli képgytjtemény” szemlélheté meg.”! Tehetségének mutatdja, hogy képe-
ivel aranyérmeket érdemelt ki a Bécsben, Londonban és Pdrizsban megrendezett
kiallitasokon.** Vallalkozasanak helyszine a kovetkez6 években tobb alkalommal
is valtozott — tudhaté meg szintén a Szabadkai Kozlonybdl —, hiszen 1897-ben a
Damjanich utcai Scheftler-féle hazbol koltozott at Solymosi tandr ur Flzfas utcai
hazaba.?® Az iiresen maradt Scheffler-féle iizletet kozvetleniil Voros Kalman vette
at téle,* kinek fényképpel ellatott hirdetését 1900-ban a Bdcskai Hirlap hasabjain
lelhetjiik fel (5. kép).” 1895-t6l a Deak utca 3. szam alatt, a dr. Szilasi Mér hazban
Téke Agoston munkdlkodott, aki ,,legszebb kiviteldi, életnagysagu képeket” kindlt
a Bdcskai Ujsdgban kozoltek alapjan.®® A Szabadka és Vidéke 1900-bol szarmazo
kiadasa szerint ,kivaléan szép fényképeket” készitett a varosban, akinek a kisebb
tényképek alapjan késziilt nagyitasai ,,a legszigorubb kritikat” is kialltak. Munkajat
a Kossuth utcdban tette kozszemlére, ahol ,altaldnos feltlinést” keltett. ,,Aki tehat
élethd, j6 fényképeket Shajt, annak nagyon ajanlhatjuk Téke Agoston miitermét.” —
fogalmazott a hirlap szerkeszt8sége.” ,, A Kossuth Lajos utczdn Téke Agoston fény-
képésznek Gjonan rendezett fényképkirakata lathatd, amely kivaléan szép képeivel
bizonyara minden szemléldben azt a meggy6zddést kelti, hogy jobb arczképeket
kivanni alig lehet” - szdltak a Bdcskai Friss Ujsdg elismerd szavai, majd a folytatas-
ban a fényképész erényei kozott azt emelték ki, hogy kirakataban nem csak idegen,
hanem helybeli, ismert egyének portréi is megtekinthetdk, mely igazolja, hogy nem
mésok munkdinak mésolatdt drusitotta.”® Aru- és szolgdltataskindlataban fényké-
pészeti termékek — kamerak, dllvanyok, lemezek, vegyszerek - is kaphatok voltak,
tovabbd az amatdrok részére rendelkezésre bocsajtotta sotétkamrajat, illetve vallalta
igéretet a Bdcskai Ellendr 1895-0s évfolyamaban.” A kovet6 években a szabadkai
hirlapokban ritkan talalkozhatunk hasonld, fotéamat6roket megcélzo hirdetésekkel.
Az elenyész6 esetek kozott szerepel Zalan Béla a Bdcskai Friss Ujsdgban 1901 augusz-
tusaban kozzétett, fényképészeket és amat6roket megszolitd reklamja, aki gyogyaru
raktaraban fényképészeti vegyszereket kinalt az érdeklédéknek.*

A Szabadkai Kozlony 1900-ban egy uj fényképészre, Vajda Sandorra forditott
kitlintetett figyelmet ily moédon: ,, A modern technika minden vivmanyaival felszerelt
tényképészeti miitermet allitott fel Vajda Sandor fényképész Szabadkan Szent-Istvan
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téren 1év6é Kunetz-féle hazban (Otthon kavéhaz) épiilet. Az illeté szakismereteit a
kiilfold és utobb Budapest legel6kelobb miitermeiben szerezte s igy bizonyara a
legkovetelébb igényeknek is megfog felelni”*! A Bdcskai Hirlap ugyancsak elismer6
szavakkal koszontotte a Budapestrol szarmazo fényképészmestert: ,,Vajda tigyes keze
egyesek el6tt mar a multbol ismeretes, amennyiben Budapesten az els6 fényképé-
szeti miitermében lefényképezett mar tobb szabadkait. Vajda képeit mindazok nagy-
ban dicsérik, amit mar az is igazol, hogy azel6tt Koller tanar udvari miitermében,
Uher és Mai és Tsa elsérangu budapesti mitermeiben dolgozott”** Majd az ujsag
ugyanazon szamaban maga Vajda Sandor is kozzétette sajat hirdetését.” Jalsovszky
Katalin és Stemlerné Balog Ilona szerzéparos a Fénnyel irott torténelem cimu kote-
titkben emelik ki a tényt, hogy a ,vidéki fényirdak fotografusai altalaban messzirdl
jott emberek, akik nagyobb varosok hires mestereinél tanultak a szakmat, Pozsony-
ban, Pesten, Bécsben”** Vajda Sandor mellett a sajtotermékekbdl az is kideriil, hogy
Pietsch Mihaly tehetségét fejlesztendGen tobb évet kiilfoldon toltott, s Szabadkara
Braziliabol keriilt.*> A Bdcsmegyei Naplo hiradasa alapjan a Budapesten, Parizsban
és Londonban tapasztalatokat szerzd, s6t a bolgar kiralyi udvarnal dolgoz6 Hollosi
Jozset 1911-ben’ érkezett Szabadkara, hogy a Deak utcaban folytassa tevékenységét.
A lap a fényképészt igazi ,fényképez6 miivészként” vezette fel, aki modern tizletét
»altala feltalalt villamos retusald késziilékkel is felszerelte”, mellyel azt ,,igazan féva-
rosi jelleglivé tette””” A fényképészmesterek szamat a Kossuth utca 21. szam alatt
dolgozé Huszthy Matyas és Lengyel Géza tovabb bdvitette. EI6bbi ,,ugy a helyi, mint
vidéki n. é. kozonség” részére allt rendelkezésre,’® utdbbi pedig ,elsérangt” fénykép-
nagyitasokat, s esti, villanyvilagitas melletti fényképezést kinalt.*

A FENYKEPEK MEGTEKINTESENEK LEHETOSEGEI:
KIRAKATOK ES KIALLITASOK

A fenti szemelvényekbdl lathatd, hogy a 19. és a 20. szazad forduldjan a fényké-
pészek munkaikat sajat vagy mas iizletek kirakatdban allitottak ki, melyek fény-
képkirakatta alakitasahoz Szabadka vezetdségéhez kellett fordulni engedélyért.
A mikedvel6 kozonség csakis az utcakat jarva talalkozhatott a fényképészmester-
ség muremekeivel. A méltan elismert Pietsch Ferenc - tevékenységét sajat hazaba
athelyezve — a Czorda Bédog és a Kossuth Lajos utca sarkan 1évé kirakatat diszitette
fel ,ezer muvészi fényképfelvételle]”** A sajté tuddsitasai alapjan idényjellegiien
rendezte at fényképkirakatat. 1909 decemberében megtekinthet6k voltak nala a
helyi szintarsulat tagjairdl késziilt, valamint karacsonyi tematikaju felvételek,*!
1910 aprilisaban pedig a varos ,egész intelligencidja és szinészvilaga”*> Az 1912
augusztusabol szarmazd kirakatat a Bdcskai Naplo igy prezentlta: ,,Ezer kép a kira-
katban. Nagyon szép és nagyon érdekes kirakatot ujitott f6l a napokban Pietsch
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Ferenc, udvari fényképész. Tobb mint ezer képet helyezett el kivétel nélkiil izléses,
finom kivitelben Szabadka varos e kivalé miivésze. Vannak nagy csoportképek,
apro visit képek egytdl-egyig miivészi érzékkel elkészitve. Tudtuk eddig is, hogy
Pietsch Ferenc nagy ambiciéval dolgozik, de ezzel a kirakataval bebizonyitotta
azt is, hogy kézmegelégedésre munkalkodik, mert kirakataiban Szabadka intel-
ligencidjanak minden részét ott latjuk. Ott van a f6ispan, a tandri kar nagy része,
a tisztelend6 klérus stb. Ajanljuk kozonségiink figyelmébe e miivészi kirakatokat.”*
Holl6si Jozsef ,,gyonyorii mivészi képeit” fényképészeti mitermének kirakatdban
tette kozszemlére.** ,Nézziik meg az egyes fényképkirakatokat, [...] legjobb reklam
a szép és jo munka” — emelte ki a Bdcskai Hirlap Holldsi képeit a helyi mesterek
kinalatabol.** Szintagy a Bdcskai Hirlap emlékeztette az olvasdkozonséget Napi
hirek rovataban arrdl, hogy Lengyel Géza miiterménél, a kapubejaratnal ,,allando
tényképkiallitas” tekintheté meg.*

A sajtotermékek megorokitik, hogy a vizsgalt iddszakban Szabadkan szamos
képzémiivészeti tarlat keriilt megrendezésre, mellyel szemben helyi fotokiallita-
sokrél nem olvashatunk. Kivételként megemlithetd Téke Agoston a millenéris év
emlékére készitett ,,nagy terjedelmi fénykép csoportja’, amely ugyan a Geiger és
Hoffmann cég kirakataban keriilt kiallitasra, viszont 1897 februdrjaban a Palicsot
abrazolé diapozitivjait a gyogyfiirddben felallitott sztereoszkoppal*” hozzaférhetové
tették.*® A sztereokép népszerlisége egészen az elsé vilaghaboruig, hozzavetdleg
a mozi megjelenéséig toretlen maradt, s a sztereoszkop a polgari otthonok hazi
latvanyossaga is lett.*

A hirlapokban jellegzetesen mas varosokban megrendezett események felhiva-
saival talalkozhatunk. A Bdcskai Ellendron keresztiil 1893 decemberében eljutott
a szabadkaiakhoz a Kolozsvari Orszagos Torténelmi Ereklye Muzeum felkérése,
akik honvéd egyleteket, hazai fényképészeket, rajzolokat, a szabadsagharc tigye
irant érdeklédoket hivtak fel a szabadsagharc honvédeirdl, honvéd siremlékekrol,
csatahelyekrol késziilt felvételek bekiildésére, melyek nyilvanos kiallitasara igé-
retet tettek.® A Szabadkai Kozlonyben fedezhet6 fel egy, a szabadkai miikedvel6
tényképészek részére szolo kidltvany egy ,amat6rfénykép kiallitas” kapcsan, mely
1904 decemberében keriilt megrendezésre a zombori amatér fényképészek koz-
benjarasaval. A résztvevok a szabadkai polgarmesternél jelenthették be részvételi
szandékukat.”! 1905 majusan a Schweidel iinnepély alkalmabol rendeztek amat6r
tényképkiallitast Zomborban, ahol a bacskai kiallitok koziil aranyérmet nyert dr.
Jovanovics Pal Bajarol, eziistérmet Temesvary Jozsef Zomborbdl, bronzérmet pedig
Alfoldy Roéza szintén Zomborbdl. A révidhir folytatasaban olvashatjuk az okle-
velet érdemldk névsorat Baumann Nandor, Roediger Lajos, Szanté Karoly, Tary
Lajos, Tuské Maté és Vujevics Alajos megemlitésével.> A fényképkiallitasok cse-
kély szamat indokolhatta, hogy a fényképezésre inkabb foglalkozasként tekintettek,
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s vitattdk annak muvészeti vagy ipari jellegét, a témakban pedig a miitermi felvéte-
lek dominaltak.>® Holott a Bdcskai Ellenér 1891 aprilisaban a Magyar Kiralyi Ipari és
Kereskedelmi Minisztérium azon hatdrozatardl szamolt be, miszerint a fotografalas
nem ipari foglalkozas, hanem a szerz6i jogrol sz016 térvény rendelkezése ald esik.™*

A FENYKEPEK MEGITELESE

Almasy Pél Képirds - sajtéfoté cimi kotetében fejti ki, hogy kiilonbséget kell tenni a
miivészi, esztétikai értéki és a célszert fényképek kozott, melyeket igy definidl: ,, Az
elsé egy olyan miivészi alkotas, amellyel a miivész értést, érzelmeket, sajat lelkial-
lapotat, gondolatait vagy vilagképét igyekszik kifejezni; a masodikat a tajékoztatas
vagya sziili”. A folytatasban a célszert fotdk csoportjaba sorolja a sajtd- és kony-
villusztraciokat, az oktatds, kereskedelem, tudomany dokumentumképeit, a rek-
lam- és propagandaképeket, tovabba a portrékat is.”® A 19. szazad végi fényképé-
szeti termékekben elsédlegesen nem a muvészeti értéket keresték, mivel ugy vélték,
hogy a fényképészet sem a képzelderd, sem a szubjektiv reakcié felé nem nyitott.>
Jelentdségiiket inkabb abban lattak, hogy objektiv és preciz mdédon 6rokitik meg a
lencse el6tt lathaté vilagot. E tulajdonsagok alapjan irjuk le ma is a fénykép fogalmat,
amely Susan Sontag meghatarozasa szerint egy dokumentativ sajatossagokkal biro,
sokszorosithato, sik targy. Tér és id6 vékony szelete, amely kihasitja és megdermeszti
az id6 egy koriilhatarolt pillanatat.”” Vilém Flusser definialdasaban olyan jelentésteli
feliilet, amely a térid6 dimenzidjat sikra sziikiti, s értékét a rajta talalhat6 informacio6
adja.®® ,Evtizedeken 4t az eszkoz uralta a felhaszndlét, az objektiv a szubjektumo-
kat. Egyetlen, az objektiv adottsdgaibdl fakado elv létezett és uralta a gyakorlatot:
az abrazolas hilisége, az azonossag mércéjét megcélzo hasonldsagé, amely gépének
rendelte ala a fényképez6t” — vélekedik Szilagyi Gabor a fotografia és a fotografusok
kezdeti helyzetérdl, majd a tovabbiakban kifejti, hogy a fényképezés az abrazolét az
alkotastdl mentette fel a legtokéletesebb leképzés érdekében.” Stemlerné Balog Ilona
a fénykép hitelességét a technikdahoz koti, mondvan, a fényképet a targyrdl visszave-
r6do6 sugarak hozzak létre a fényérzékeny anyagon.® Viszont hozza kell tenni, hogy
a fénykép is csupan rogziti a kamera el6tti vilagot a valos térbol és az id6 meneté-
bél kiragadott momentumban. Igy az elkésziilt felvételen a fényképezés aktusa 4ltal
teremtett, s nem a valodi vilag lathat6.%' Ugyanakkor egy foté megfellebbezhetetlen
bizonyitéka annak, hogy egy bizonyos dolog megtortént, hiszen a fénykép preci-
zebb viszonyban all a lathaté valosaggal, mint az utanzas mas eszkoze.®> A szabad-
kai sajtotermékek koziil a Bdcskai Ellendér 1891 majusabdl szarmazo tarcarovataban
taldlhato egy, Majdik A. Gusztavtol szarmazo iras, amely a fényképek keletkezési
modjat feszegette. ,,A fényképeket sokan szeretik, de vajmi kevesen tudnak arrdl,
hogy ki taldla fel azt alapjaban, vagy miképp késziilnek a fényképek.” - olvashaté a
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telvezetésben, mely folytatasaban a daguerrtypia, a camera-obscura, a festékekkel
szinezett és szines fotografiak témaja is elokeriilt. Az ujsagiré ugy foglalta 6ssze a
fényképészet fogalmat, ,,mint a camera-tiikor lapjan el6allitott kép” allanddsitasat.”*
A Szabadkai Hirlapban az 1890-es években futott egy Uj taldlmdnyok és miiszaki
leirdsok cimi rovat, mely egyik irasaban egyebek mellett a természetes szint fény-
képeket, azaz a szines felvételek eldallitasanak technikajat mutatta be.**

»Az 1j médiumok eldszor a régiekhez viszonyitva igyekeznek teret hoditani
o6nmaguknak, hogy majd a sajat lehet6ségeiket fokozatosan felismerve talaljak meg
és jeloljék ki a meglévé médiumok mellett elfoglalt helytiket.” - irja Szajbély Mihély
a fénykép médiumanak elkiiloniilésérdl.®> Természetesen a fénykép kezdetben a
festészetre tamaszkodva legitimalta 6nmagat, s f6ként a portrékészitéstdl hoditott
el teriileteket, de a varos- és tajképek készitésétdl, valamint a csendélettdl is orokolt
témakat.® A festészet és a fényképezés 19. szazad végi egymastol valo elkiiloniilését
Stefan Heidenreich tanulmanya ismerteti, melyben foglaltak szerint a ,,festészet az
impresszionizmustol kezdve nem a valdsag pontos leképzésére, hanem a valdsag
érzékelésének abrazolasara kezdett torekedni, s ez az ut végiil a nonfigurativitas
kialakulasahoz vezetett. A fotografia viszont felhagyott a képek mesterséges szine-
zésével, a képzémiivészeti tarlatokon valé megjelenités igényével, s megelégedett a
létez6 pontos rogzitésével”.”” A 20. szazad elején a szabadkai fényképészmesterek
és amatOrok felvételeik targyaul még mindig épiileteket és kiilonb6z6 eseménye-
ket vélasztottak, melyek mellett — f6ként a tarsadalmi igényeknek megfeleléen —
mitermi fényképeket készitettek. Igy a befogaddk inkabb a technikai vjitasokat,
valamint a felvételeken tapasztalhato realisztikussag érzetét értékelték. A Szabadkai
Hirlap Voros Kalman Perczel Dezs6 beliigyminiszternek és kiséretének 1897-es
Palicson vald tartézkodasardl készitett felvételét ,,szépen sikeriilt és élethi” fény-
képnek titulalta, melyek annak ellenére is, hogy csoportképek, ,,rendkiviil tisztak
és mester kezére vallanak”® A Bdcskai Hirlap Voros Kalmannak az 1899-es ,,orvos-
kongresszuson” eszkozolt aluminium képeirél hasonléképp azt kozolte, hogy ,,min-
den egyes alakot oly tisztan és élethiien abrazolnak, mintha nem is csoportkép len-
ne”¥ ,Elég fénykép kirakatainkat végig szemlélni, hogy Pietsch képeinek élethiiség
és muvészi kiallitas tekintetében az elséséget oda itéljiik”- irta a Szabadka és Vidéke
Pietsch Ferencrdl,” kinek technikajat masik szamukban tovabb méltattak: ,, A nagy
ligyességrol és szinezési tehetségrodl tanuskodd nagyitott képek Erdé Matild kira-
kataban megtekinthetéek””" A Bdcskai Hirlapban munkairol azt olvashatjuk, hogy
nemcsak ,a ruha, a kosztiim minden szinét, minden legkisebb ranczat, hajtasat,
csipkéjét, de a mi {6, az arczot ezek a szines fényképek bamulatos hiiséggel adjak
vissza és kidolgozasuk mesteri kezekre vall””? [ ...] igazan mivészettel dolgozza ki
a fényképeket.” — e rovid megjegyzést szintén a Bdcskai Hirlap szerkesztésége nyi-
latkozta réla.” Téke Agostont a helyi lapok szivesen ajanlottak ,kiilonosen kicsiny
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tényképekrol vald” nagyitdsai miatt,” aki a hirdetésében megfogalmazottak alapjan
borult és esds id8ben is ,teljesen j6” felvételeket készitett.”” Am Vajda Séndorra a
Bdcskai Hirlap tobb izben is mlivészként utalt, s mondta azt, hogy a ,,fényképészet
illetéktelen kezekben mesterség — hivatott kezekben muvészet”.”®

OsszZEGZES — A FENYKEPEK JOVOJE

Voltaképpen a fotografia a pillanatképek megjelenésével hozott létre Gj mufajt a
muvészetek teriiletén, mivel dltala olyan, kordbban nem alkalmazott képalkotasi
modra volt képes, mellyel hitelesen tudta rogziteni targyat egy adott pillanatban,
teljes részletgazdagsagban.”” A fényképészek a 19. és a 20. szazad forduldéjan mun-
kaik targyaval, s azok fényképkirakatokban val6 nyilvanossagra tételével f6ként a
polgari réteg elvarasait elégitették ki, akdrcsak a Szabadkan munkélkod6 mesterek.
Viszont idével egyre nagyobb hangsuly helyez6dott a miivészeti értékre, hiszen
az Ujsagok oldalain megjelent képek bekeretezve diszitdelemként akar a falakra is
kikeriilhettek.”® A fotografia miivészetként valé megsziiletése igazan azon lépéssel
vette kezdetét, amikor a fényképezd kilépett az egyszerii leképzés, az objektivitas
és a személytelenség blivkorébol a szubjektiv latdsmod érvényesitésének oldalara.”

Jietsch Ferencz

elsé szabadkai fényképészeti és festészeti
———— miiterme
Szabadka, Kossuth-utcza.
Elvdllal minden e szakmiba vigé
fényképészeti és olajfestészeti munkakat,
melyek a legszebb

L 4 L]
karacsonyi és

- - m ; 4
ujévi ajandékul
szolgalhatnak.

Készit olajfestményeket és platinoty-
pidkat miivészies kivitelben.

Gyermek-felvételekre kitlon berende-
zett lerem, mely allandoéan fiitve van.

Tisztvisel5k és tanitok 30°/, drenged-
ményben részesiilnek,
R e e ——— =

1. kép
(forrds: Bdcskai Hirlap, 1900. november 23. 4.)
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2. kép
(forrds: Bdcskai Ellendr, 1895. jilius 4. 4.)

3. kép
(forrds: Bdcsmegyei Naplé, 1905. november 21. 3.)
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Fényirdamegnyitas.
Van szerencsém a nagyérdemii ko-
z0nség becses tudomasdara hozni, hogy
helyben Dedk utca dr. Szidlasi Mor or-
vos ur hazaban a modern kor talal-
mdnyaival kellGen felszerelt s a leg-
fokozottabb igényeknek is megfelels

FENYIRDAT

nyitottam meg.

Eszkozlok mindennemii felvételeket
u. m. csoport, épiilet, s tajékrol; el-
fogadok képeket nagyitasra a legkisebb
alaktol életnagysédgig

ezlist, platin és mdsféle kivitelben
a lehet6 legolesobb drak mellett.
Felvételek — tekintet nélkiil a bo-
rus idére — - mindennap eszkozoltetnek;
vasdrnap és tinnepnapokon is.
Uzletemet a nagyérdemit kozonség
‘kegyes partolasiba ajanlva, maradtam
‘Szabadkdn, 1894. évi majus hoéban
kivalo tisztelettel :
Podleszny A.
1-2, fényképész.

4. kép
(forrds: Bdcskai Ellendr, 1894. mdjus 10. 4.)

& Legelsé és legrégibb szabadkai miiterem. 2%
T—

Il Ingyen felveétel !!

Tiszteleltel érlesitem az Osszes szabadkai rom. kath. hivekel, hogy
Damjanich-utcza 120 szam alatt (Schiffler-féle hazban) levo

FENYKEPESZETI MOTERMEMBEN

FELVETELERET
minden dij nélkiil eszko6zlok.

Csak abban az esetben rendel az illeld magdnak képeket ha a kép
lelszik és sziiksége van red, ez eselben rendelhet | darabot is 60 krért.

Tudni valék. Ezen felvételeknek az_a czéljut, hogy ezekrll egy
szabadkar album lliitatik ki — még pedig O Szentsége Xlll-ik Led papa
Jubileumanak liszieletére, ami annuk idején kdzszemlére ki fog dllittalni ugy
itt Szabadkan, mint Budapesten.

Az Album részére a felvételi id6 minden Kedd, Szerda és Csiitdrtk
egész nap.

¥ Rendes felvételek barkirdl a hét minden napjan. ~g%

= Tisztelettel

mezitelegdi Vords Kalman

fényképész.

|-

Beg ‘Oey gjpag (unl) iseyjeny el

P~ Tohb kiallitison érmeket nyert 9B

& A legtartosabb fényképek miiterme. "B

5. kép
(forrds: Bdcskai Hirlap, 1900. jiinius 8. 8.)
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»MINDEN PAP UJSAGIRO ES MINDEN JO UJSAGIRO PAP”

Czapik Gyula temesvari lapszerkeszt6i tevékenysége

KLESTENITZ TIBOR

ABSTRACT

When Gyula Czapik was appointed to bishop of Veszprém in 1939, many press organs
emphasized that the new prelat had originally worked as a journalist. The theoretical
journal of Hungarian journalists, A Sajté, for example, drew a direct parallel between
journalists and clergymen, stating that ,every priest is a journalist and every good
journalist is a priest”.

Born in Szeged in 1887, Czapik spent most of his childhood in his fathers small
printing shop. As a young and highly qualified priest in the diocese of Csandd, the
world of publishing was a natural medium for him, and in 1916 he took over the
editorship of the clerical journal Havi Kozlony, which had a long tradition. His work
quickly brought him recognition, and he continually improved and diversified the
content of his magazine, with a strong emphasis on direct and open communication
with readers. As a sign of his esteem, the possibility of merging his provincial journal
with a Budapest weekly was a serious consideration, and he got the commission to edit
the Temesvar supplement of the newly established Catholic daily Neue Post.

The study traces Czapik’s early career as an editor and his work as a newspaper
producer in Temesvdr, revealing how the two seemingly different vocations, pastoral
and journalistic, defined the young cleric’s work.

Kulcsszavak: katolikus sajto, egyhdzi folyéiratok, Czapik Gyula, Havi Kozlony,
Temesvdr
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BEVEZETES

Amikor 1939-ben Czapik Gyulat veszprémi piispokké nevezték ki, szamos sajtéor-
ganum kiemelte, hogy az j fépdsztor eredetileg tjsagiréként dolgozott. Igy tett a
hazai zsurnalisztak tudomanyos folyoirata, A Sajté is, amely egyenesen parhuzamot
vont a lapkészitok és a lelkészek munkaja kozott: ,Minden pap ujsagird és minden
jo ujsagird pap”
! — allapitotta meg.

Jelen tanulmany Czapik szerkeszt6i és kiado6i palyakezdését, az 1910-es években
a temesvari Papok Lapja készitSjeként végzett tevékenységét kivanja bemutatni, fel-
tarva, hogy ez a két, egymastol elso latasra igencsak eltérének tiiné hivatas hogyan
hatarozta meg az ifju klerikus munkassagat.

A SZEGEDI CZAPIK CSALAD

Czapik Szegeden sziiletett 1887. december 3-an. Apja a konyvkereskeddként dol-
gozd idésebb Czapik Gyula, anyja a nemesi csaladbdl szarmazé Galantai Balogh
Maria volt.> Az eredetileg Endrényi Imre cégénél alkalmazott apa remek keresked6i
érzékkel rendelkezett. Egy visszaemlékez6 szerint példaul ,Minden didkot kivétel
nélkiil 6 szolgalt ki. Nemcsak személyesen ismert minden didkot, hanem a didk csa-
ladjat is jol ismerte. Tudta, ki a jeles diak, ki a szekundans és minden didknak egyut-
tal atyai tandcsaddja is volt. Erthetd hat, hogy kivételes népszertiségnek drvendett.”
A gondosan 6sszegytjtott bizalmi t6két felhasznalva, nem sokkal fidnak sziiletése
utdn onalldsitotta magat: a cégbirdsag 1892. december 15-én jegyezte be Czapik
Gyula konyv- és papirkereskedd egyéni cégét, amely a Karasz utca 14. szam alatt
mukodott. A vallalkozas késébb nyomdaiizemmel is boviilt: itt késziilt a Magyar
Miikertészek Szakkozlonye cimi, havi kétszer megjelend folyoirat. A mihely igen
szerény volt, olyannyira, hogy egyetlen nyomdaszstatisztika sem vette szamba.*
Az apré nyomda ugyanakkor dont6 hatdssal volt az ifjabbik Czapik fejlédésére.
Az 6t jol ismerd Ujsagird, Ijjas Antal leirdsa szerint ,, Apja boltjanak hatso helyisége
mogott apro kis nyomda, néhany 6reg szed6szekrény, par szaz bettivel, inkabb csak
afféle nyomdai aprésagoknak, gyaszjelentéseknek és hasonldknak elég, labbal haj-
tott elaggott nyomogép. Legkedvesebb emlékei, amelyekrdl sokszor beszélt még
mint piispok és érsek is: gyermekkori jatékok helyett szedni tanult meg és maga is
hajtotta a nyomodgépet”> A Karasz utcai kis konyvkereskedés tarsadalmi talalko-
zohelyként is miitkodott: ,,Félig-meddig amolyan irodalmi kaszinénak szamitott,
ahol az akkor Szegeden él6 irégarda adott egymasnak baratsagos tereferére sok-
szor talalkozot. Ez az iréi kor azutdn olyan nevekkel ajandékozta meg a magyar
irodalmat, mint Mikszath Kalman és Gardonyi Géza.”® A konyvesbolt apro, de
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fontos szerepet jatszott a szegedi Katolikus Kor megalapitasaban is, hiszen itt volt
a torzshelye annak az informalisan szervez6do tarsasagnak, amely a bolt pultjan
elhelyezett alairasi iveken kezdte meg a kor tamogatdinak 6sszeirasat.” Czapikrol az
is tudhatd, hogy nem rokonszenvezett a szocialdemokrata torekvésekkel; a nyom-
daszok szakszervezeti organuma szerint példaul: ,,Ez az ur arrdl nevezetes, hogy
a munkdsok minden mozgalmanak halalos ellensége. A szegedi sztrajk idején az
arszabalyt nemcsak elfogadni vonakodott, de megtette azt, hogy maga probalta
boldogitani szorongatott tarsait suszterolassal [sztrajktoréssel].”®

Czapik Gyula ugyanakkor a szazadforduld utan komoly anyagi nehézségekkel
nézett szembe, hiszen 1902-1903 folyaman szamos alkalommal rendeltek el ellene
végrehajtasi eljarast, hogy hitelez6it ingdsagainak eldrverezése ttjan elégitsék ki.’
A viéllalkozo a nehézségek kovetkeztében fizetésképtelenné valt, 1903. oktober 15-én
csddeljarast inditottak ellene. Rdaddasul kideriilt, hogy nem vezette megfelel6en az
tizleti konyveket, ezért a torvényszék ,vétkes bukasért” szaz korondra biintette.
(Ez egyébkeént kifejezetten enyhe itéletnek szamitott.)'* A csédeljarast ugyanakkor
mar 1904 februarjaban lezartak, a nyomdat pedig egy nérokon, Skultéty Laszloné
Czapik Julia vitte tovabb."

Az ifja Czapik Gyula kozépiskolai tanulmanyait a szegedi piaristaknal végezte,
majd ugy dontott, hogy egyhazi palyara all. 1906-ban 1épett be a csanadi egyhazme-
gyébe, a kivételes tehetségét gyorsan felismeré Dessewfly Sandor piispok Bécsbe,
a Pazmaneumba kiildte tanulni. A csdszarvarosban szentelték pappa 1910-ben,
ezutan hazatért egyhazmegyéjébe, ahol Nakofalvan latott el kaplani szolgalatot.
Az 4j piispok, Csernoch Janos azonban kisvartatva visszakiildte Bécsbe, ahol az
Augustineumban - az Osztrak-Magyar Monarchia egyhdzi hierarchidjanak elit-
jét kinevel6 intézetben — végezte posztgradualis teoldgiai tanulmanyait. Minden
szigorlatat kitlintetéssel végezte, majd teoldgiai doktorra valé avatasa utan ismét
hazatért. Egy évig tevékenykedett segédlelkészként Nagybecskereken, ahol bor-
tonlelkész is volt. 1913-ban Glattfelder Gyula piispok a temesvari teoldgia tana-
rava nevezte ki, valamint egyéb feladatokkal is megbizta. ,,E16bb a kisszemindrium
prefektusa, aztan a teologusok tanulmanyi feliigyelGje lett, szerepelt mint a szegé-
nyek tigyvédje és szentszéki ligyész. Késobb a szeminarium aligazgatdja lett. [...]
sokoldalt munkassaga és élénk tevékenység elismeréséiil mar 7 évi papi miikodés
utan szentszéki tandcsos lett”'? Az egyhazi ranglétran vald gyors elérehaladasban
bizonyara az a tényezd is szerepet jatszott, hogy az ifjua klerikust konzervativ, szigo-
ruan egyhazias felfogds jellemezte, aminek kialakuldsaban bizonydra a Pizmaneum
jatszotta a dontd szerepet. Id6sebb koraban irt visszaemlékezése szerint a bécsi
intézetben a ,,szabadabb felfogas” teljességgel ismeretlen volt. ,Mi is kritizaltunk,
s6t sokszor debachaltunk [dithoskodtiink], de mindig a jobbat akartuk, tobb buz-
gosagot, iddszert pasztoraciot kivantunk”*?
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Czapiknak az egyhazon beliili megitélését a kezdetektdl befolyasolta csaladi hat-
tere. Nem sokkal haldla el6tt, 1956-ban megosztott egy személyes emléket arrol,
hogy hogyan zajlott le felvételi beszélgetése a temesvari teologian. ,,A bizottsag
egy kanonok tagjanak arra a kérdésére, hogy mi az édesapam foglalkozasa, azt
valaszoltam: Nyomdasz volt, pillanatnyilag konyvkereskedé. A kanonok erre
kiilonos éllel kérdezte: Eszerint rossz konyveket is olvasott? Ez a kérdés érzéke-
nyen sértette Onérzetemet és ingeriilten valaszoltam: Ha rossz konyveket olvastam
volna, akkor most nem allnék a bizottsag el6tt. Valaszomrol még aznap értesiilt
Csernoch Janos piispok. Kivancsi volt ram és magahoz hivatott. Erésen firtatta
az okot, ami miatt teoldgusnak jelentkezem. Felvilagosité szavaim utan megkér-
dezte, mennék-e Bécsbe a teoldgia elvégzésére”'* Ez az elbeszélés — mint az az idds
emberek visszaemlékezéseivel gyakran el6fordul - részleteit tekintve pontatlan,'
mégis sokatmondd. Egyrészt ravilagit arra, hogy a hagyomanyos felfogast kovet6
klerikusok milyen gyanakvassal tekintettek a ,,rossz”, azaz egyhazellenes konyvek
olvasasanak pusztan elméleti lehetdségére is; ugyanakkor arra is ramutat, hogy az
ifju klerikusnak mekkora szerencséje volt a csanadi piispokkel, a fiatalabb kora-
ban a Katolikus Néppart ujsagirdjaként és politikusaként tevékenykedé Csernoch
Janossal, aki atlatta a modern témegkommunikacio6 jelentdségét, a sajté egyhazi
felhasznaldsanak fontossagat.'

A KEZDO SZERKESZTO A TEMESVARI HAvI KOZLONY ELEN

A csanadi egyhazmegye papi szaklapja a nagy multtal rendelkezé6 Havi Kozlony
volt, amelynek kiadasa 1878-ban indult meg. Szerkeszt6je 1900-t6] Kovats Sandor
volt, aki a szemindrium prefektusaként, majd a moralis teoldgia tanaraként is tevé-
kenykedett. Kovats karrierjében komoly torést okozott, hogy — noha az elsé helyen
jelolték — 1905-ben nem sikeriilt megszereznie az ahitott katedrat a budapesti egye-
temen. Az esetet kovetden ,eldbb letargiaba, majd késobb sulyos dipszomaniaba
[id6szakos, tudatmodosulassal jard ivasi kényszerbe] esett. Ezért kisérelték meg
inkabb parodkidra tenni, majd, mivel a remélt javulas ott sem kovetkezett be, nyug-
dijaztak”™"” Elképzelhetd, hogy Czapik mar 1913-tdl kezdve besegitett a nehézsé-
gekkel kiizdé Kovatsnak a lap kiadasaba - erre utalhat legalabbis, hogy hivatalos
onéletrajza szerint mar 1913-t6l a Havi Kozlony szerkesztdje volt.'

Czapik 1915 elején arrdl értesitette az el6fizetSket, hogy az ekkor 33. évfolyama-
ban jaré organum tulajdonjogat és kiadasat atvette Kovatstol, akit ,,egyéb tevékeny-
sége most nagyon lefoglal”. Egyben igéretet tett a kovetkezdkre: ,, A lapot a tudoma-
nyos iranyzat fonntartasa mellett f6leg praktikus iranyban akarom fejleszteni. Nagy
sulyt fektetek majd ezért olyan rovatokra, melyek a lelkipasztorkodd papsag nehéz
munkajan akarnak konnyiteni, milyenek: szentbeszédvazlatok, hitoktatasi vazlatok,
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beadvanyok kozlése””® A valtozasrdl az orszagos szaksajto is beszamolt: a Religio,
a katolikus klérus legrégebbi lapja koszontotte az 1ij temesvari szerkesztot, tovabba
kozolte a lap rendszeres cikkirdinak listajat, akik koziil a mai olvasok szamara Vass
Jozsef és Zadravecz Istvan neve lehet a leginkabb ismer6s.*

Egy ilyen horderejt valtozas esetén természetes elvaras, hogy az 4j szerkesztd
vezércikkben forduljon a lap olvaséihoz, amelyben bemutatkozik és felvazolja
programjat. A Havi Kozlony esetében azonban ennek nem talaljuk nyomat: az 4j
éra els6 lapszamat Vass Jozsef cikke nyitotta meg, amely arra buzditotta a kleri-
kusokat, hogy ragadjak meg a vilaghaboru hatdsara a hivek korében feler6s6do
vallasi buzgoésag nyujtotta lehetdséget, és tegyenek meg mindent az egyhazi meg-
ujulasért. Ennek érdekében 1j érintkezési formdak és modszerek alkalmazasat,
misszidk, konferenciak tartasat, hitbuzgalmi és tarsadalmi egyletek alapitasat,
csaladlatogatasokat, illetve ,,a gyontatdszék modern és gondos” kezelését ajanlotta
figyelmiikbe.”! Ez a cikk tartalmat tekintve egyértelmd programadast jelentett a
lap jovéjére nézve, a valtozasok személyes oldalat azonban teljességgel érintetleniil
hagyta.

Maga a szerkeszt6 — igen szokatlan mddon, de teljesen tudatosan — csak fél évvel
késébb, a juniusi szamban koszontotte az eléfizetéket, amit azzal indokolt, hogy
a lap atvételekor nem kivant ,,partfogast koldulni’, hiszen ekkor csak igéreteket
adhatott volna jovendé munkadjara vonatkozdan. Id6kozben azonban, irta, bebi-
zonyitotta szerkeszt6i képességeit: ,,Szerénytelenség lenne ugyan, ha magam 4élla-
pitandm meg e lapnak mostani értékét; nem is teszem. Az a sok, illetékes helyrdl
jové elismerd sz6 és a megrendel6k novekvd szama merészkedheti néki e sorok-
nak tollamat. Udvézletem koszonet azoknak is, kik el nem hagytak. Udvozletem
szivbdl jovo Istenhozta azoknak, kik most allottak mellém. A partfogaskérésem
pedig 6szinte beszéd: mindazok, akik a lapot jaratjak, annak dijat tisztelettel kérem,
mihamarabb kiildjék is be*

Ezt az epizodot azért is érdemes kiemelni, mert ramutat Czapik egyik jellemz6
szerkeszt6i vondsara, az olvasokkal val6 kozvetlen és nyilt kommunikacié elényben
részesitésére. Soha nem hallgatta el példaul a gyakorlati nehézségeket. Csak egy
esetet emlitve: 1916 tavaszan részletesen beszamolt arrdl, hogy a nyomda ,,a papir-
dragulason kiviil allitélagos munkabérdragulas és festékdragulas cimén koriilbeliil
700 koronaval emelte 6l a lap eldallitasat” Ezt kovetéen hangsulyozta, hogy ennek
ellenére nem emeli az el6fizetési dijakat, csupan a hatralékok rendezésére, illetve
— alkalom adtan - a Havi Kozlony lehetséges Uj eléfizetéknek valé ajanlasara kéri
olvasoit.”® Czapik arrol is nyiltan irt, amikor panaszok meriiltek fel szerkesztéelddje
ellen, aki mar befizetett 6sszegeket is megprobalt kintlévoségként behajtani. Az ifja
klerikus ekkor kijelentette: ,,Egyes Paptarsak ram is nehezteltek emiatt. [...] vegyék
mar egyszer tudomasul, hogy Dr. Kovats ur konyvvezetéséhez és koveteléseihez
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semmi kozom. Amikor a Havi Kozlonyt megvettem, a hatralékok behajtasanak
jogat maganak tartotta [fenn]**

Az orgdnum igen véltozatos rovatstrukturaval rendelkezett. A lap élén altalaban
a Lelkipdsztor cim rovat allt, amelyben terjedelmes cikkek adtak gyakorlati tana-
csokat, osztottak meg tudnivaldkat a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok, példaul a
munkdssag vagy az értelmiség pasztoralasaval kapcsolatban. Az Erkdlcstan rovat
egyes konkrét élethelyzetek erkolcsi megitélését vilagitotta meg, Gyakorlati esetek
cim alatt pedig kiilonb6z6 gydnasi esetek, moralis dilemmak egyhazjogi értékelését
kozolték. A Liturgia rovat az egyhazi szertartasokkal kapcsolatos kérdéseket vitatta
meg. Az olvasok szamdra komoly gyakorlati jelent6séggel birt a Szénoklati anya-
gok cimi rész, amely a mindennapi gyakorlatban is felhasznalhat6 prédikacio- és
beszédvazatokat adott kozre. A Hitoktatds rovat szintén tartalmazott kidolgozott
oravazlatokat, de emellett szakcikkeket, modszertani utmutatdkat, a tantermek-
ben hasznalhat fegyelmezési otleteket is kozolt. Kiilon rovatok targyaltak az egy-
hazi zene, az egyhazmiivészet, az egyesiileti élet és az egyhazjog kérdéseit. Acta et
Decreta, illetve Rendeletek és Dontvények cimek alatt a plébanosok szamara fontos
szentszéki, illetve magyar allami rendelkezésekrdl adtak hirt. Irodalom cim alatt a
konyvek és folydiratok szemléjét nyujtottak, tobbnyire roviden, az adott kiadva-
nyok gyakorlati felhasznalhatdsagat is értékelve. Az aktualis egyhazi hireknek két
rovatot szantak, a Figyeld a kiil-, a Krénika pedig a belfolddel foglalkozott. Ennek a
két rovatnak viszont feltlinden kis terjedelmet szenteltek — ennek bizonyara az volt
az oka, hogy a hirszolgalat céljara létezett egy nagy hagyomanyokkal és komoly
olvasottsaggal rendelkezd budapesti szaklap, a hetente megjelend Egyhdzi Kozlony.

Ez volt tehat az induld rovatstruktura, amit azonban idével ujabb egységek szi-
nesitettek, példaul a Lelkipdsztorkoddstorténet; a Medicina Pastoralis, ami a bete-
gek, betegségek és a lelkipasztori hozzaallas kérdéseit targyalta; illetve a Szocioldgia
rovat, amely gyakran ejtett szot a nok helyzetérdl és a politikai jogok kérdésérdl.
Aprilisban indult el a Tdrca rovat, amelyben éllandé elemmé valt az Oreg plébd-
nos levelei cimii sorozat.” Ezt maga Czapik irta, aki azt képzelte el, hogy egy idds,
mondandoéjaba allando6an latin kifejezéseket keverd, kissé mar szérakozott plébanos
milyen gyakorlati tandcsokat adna sajat élettapasztalataira timaszkodva ifja kap-
lanjanak. Az ironikus, néha kritikus, de mindig jobbit6 szandéku irdsok gyorsan
népszeriivé valtak. Az oreg plébanos egy alkalommal példaul arrél szamolt be, hogy
a szerkesztd legalabb négy-ot éven keresztiil minden szamban k6zolni kivan téle
egy irast egy-egy lelkipasztori baklovésérdl; ami nagyon megijesztette 6t, mivel
emlékeibdl alig tiz f6- és néhany mellékbaklovését tudta osszeirni. Ezért az olva-
sokhoz fordult a kovetkezokkel: ,,Kedves Paptarsaim! Ezennel palyazatot hirdetek
idegen bakokra! Kiildjétek szérostiil-borostiil a szerkesztdségbe ezeket s az dreg
plébanos mint vérbeli vaddsz megiiti és vadlével leonti a bakgerincet. De ki-ki a
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sajat zsakmanyat kiildje be, idegent ne, mert az 6regur penndjaval nem akar senkit
szurni. Azonban, ha akadna itt-ott nem eredeti zsakmany is, majd kiszedem én
abbol a szurd csontokat. Ennek, jo Paptestvéreim, a fele sem tréfa am. Mennyit
lehetne hasznalni igy a j6 tigynek! Mert ha Péternek vagy Palnak sikeriil valami, azt
lekozli, vagy legalabb kozli paptdrsaival; azonban ha valami nem sikeriil, tgy gon-
dolkozik: si taces, philosophus manes [ha hallgatsz, bolcs maradsz]. Pedig nagyon
sokszor a papoknak ugyanazon nehézségei vannak, s ugyanazon nehéz iigyben
szazan meg szazan hasonléan tévednek. Ha a 100 koziil az els6é megmondta volna,
lam én ezért meg ezért elséztam a dolgot, a t6bbi 99 nem tévedett volna hasonlo-
képpen.*

Amint késobb Ijjas Antal kiemelte, ez a rovat jelentette a fiatal Czapik szerkeszt6i
hozz4alldsanak legjellegzetesebb példajat. ., Erdekes volt és a szerkesztének legben-
s6bb egyéniségére vet vilagot, hogy a lelkipasztorkod6 papsaghoz szdlva, a pasz-
toralas fiatal tudosa az Oreg plébdnos levelei cimli rovatot vezette s itt nyilvanult
meg egyik legrejtettebb vonasa, a bolcs humor: honaprdl honapra az egész orszag
papsaga varta ezeket a szeretettel és szikrazo tréfakkal atjart »leveleket«, amelyek
tulajdonképpen kerek, tiindoklé novellak, formdjuk tokéletesen felveszi egy latinos
beszédl 6reg plébanosnak fiatal kaplanja szamara szant nyajas és szeretettel fullan-
kos, tanit6 korholdsait.”*’

FEJLODES, ATALAKULAS ES VALSAGJELENSEGEK:
A PAPOK KOZLONYE (1917-1919)

A lap elterjedtségérdl sajnos nem rendelkeziink adatokkal, a kozvetett jelek azon-
ban arra engednek kdvetkeztetni, hogy a Havi Kozlony Czapik vezetésével fejlodés-
nek indult, ugyanis 1917-t6] mar havonta kétszer jelent meg. A valtozas részeként
Uj cimet is kapott Papok Kozlonye (ezel6tt Havi Kozlony) formaban. Az egyhazszo-
noklati anyagot havonta egyszer megjelené mellékletként szervezték ujja, aminek
a Pdzmdny Péter cimet adtak. Ez a tartalom egészen biztosan komoly vonzerét
jelentett az el6fizeték szamara, hiszen a mellékletet csak azok kaphattak meg, akik
a folapra is elofizettek. A szerkeszté ugyanakkor tinnepélyesen megigérte, hogy a
kiadvany szellemisége valtozatlan marad: ,,Egyhazas, Jézus Szentséges Szive szerint
vald katolikus érzés, korszer(i, de mindenben orthodox teoldgiai készség, prakti-
kussag, élvezhet6ség az irdnyelveim. Amint eddig, ugy ezutan is elhagyok mindent,
ami gerinctoré személyi kultusz lenne””® 1917-t6l a Krénika rovat terjedelmesebbé
valt, valamint megjelent a papsag személyi hireit kzl6 rovat, ami korabban teljesen
hianyzott a lapbol.

Egyes részinformaciokbol ugyanakkor az is megallapithato, hogy a szerkesztdség
életében ekkor joval nagyobb szabasu valtozasok is bekovetkezhettek volna. Ennek
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héttere, hogy a f6varosban megjelené Egyhdzi Kozlony befolyasos tulajdonos-szer-
kesztdje, Gerely Jozsef 1915-ben meghalt,” az organum sorsa pedig, amelynek
vezetését egy vilagi ujsagird, Hivatal Jozsef vette at, ezutdn bizonytalanna valt.
A jezsuita Bangha Béla® altal Budapesten szerkesztett, elsésorban a konzervativ
katolikusokat megszolité Magyar Kultiira cimt folydirat 1917 elején arrol adott
hirt, hogy egyesek a két szaklap egyesitését lattak volna kivanatosnak. ,,Mi ugyan
legjobban szerettiik volna, ha a teoldgiailag elsérendt Papok Kozlonye szerkesztos-
tiil felkertil Pestre, s az inkabb hirszolgalatra berendezett Egyhdzi Kozlonnyel egye-
stil, miutan mégiscsak kivanatos dolog, hogy a papi szakkozlonyt ne vilagi, hanem
papi foszerkesztd vezesse s az Egyhdzi Kozlonynek a Gerely-éra utan csakugyan
nem artana valamivel tobb papi szellem és tobb teologiai tartalom. A terv az volt,
hogy Czapik lesz a f6szerkeszt6 s a lap szellemi és teoldgiai tartalmanak iranyitdja,
Hivatal Jozsef pedig a hirrovat s altalaban a zsurnalisztikai rész vezetdje. Sajnos, az
egészséges terv csak terv maradt. Egy egész papi szakkozlony helyett tehat kettd
lesz, holott ezek éppen egymast kiegészithetve nyujthattak volna teljeset. Azonban
reméljiik, hogy ez az elhelyezkedés nem végleges; az Egyhdzi Kozlonynek is csak
ilyenféle alapon meriink jovét josolni”*!

Egy masik jel arra mutat, hogy Czapik szivesen vallalta volna a budapesti meg-
bizast. A Papok Kozlonye egyik szerkesztdségi lizenete ugyanis — valaszként egy
ismeretlen tartalmu levélre — elmondja: ,,Igen, komoly targyalasok folytak. Magam
is kedvvel mentem volna. Sed magis volo obedientiam... [De inkabb akarok enge-
delmeskedni].”** Az utobbi megjegyzés talan arra utalhat, hogy a csanddi egyhaz-
megye vezetése nem nézte volna jo szemmel a teoldgiai tandr terveit, ami eleve
lehetetlenné tette a budapesti kiildetést.

Idékozben Czapik egy masik egyhazi lapvallalkozasban is szerepet kapott — ami
jol jelzi, hogy a dontéshozok egyre inkdbb szamoltak a fiatal és tehetséges klerikus-
sal. 1917 nyaran az orszagos tarsadalmi szervezet, a Katolikus Népszovetség Bangha
Béla kezdeményezése nyoman megvasarolta a Budapesten megjelené Neues Kleines
Journal cimi lapot, amelyet katolikus szellemben atszerveztek, és augusztus 1-jét6l
Neue Post cimen jelentettek meg. Az organum {6 célja az volt, hogy erdsitse a hazai
németség lojalitasat a magyar dllam irant.** A lap temesvari mellékletet is megje-
lentetett 1917. oktober 5-ét6l Temeswarer Neue Post cimmel, amelynek szerkeszt6i
teendo6it Czapik latta el. A melléklet ugyanakkor az inditasaval egyidében meg-
sziin6 helyi katolikus lap, a Die Zeitung évfolyamszamozasat vette at, amelynek a
kiaddsaban Czapik egyes forrasok szerint mar 1915-t6l szerepet kapott.* A Temes-
warer Neue Post igen szerény organum volt, amely mindéssze egy oldalon jelent
meg, a terjedelem felét reklamok, felét pedig rovidhirek tették ki. Kezdetben mind-
Ossze hetente kétszer adtak ki, 1917. december 1-jétdl tértek at a napi megjelenése.*
A vezércikk mint mifaj el6szor december 3-an jelent meg a lapban.*
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A Papok Kozlonye esetében az olvasoi igények kiszolgalasa id6vel egyre nehe-
zebb feladatot jelentett, hiszen az els6 vilaghaborus hatorszag viszonyai, a tarsa-
dalmi elégedetlenség novekedése, a megélhetési koriilmények romlasa a klérus élet-
viszonyaira is hatéssal volt. Erdekes példéja ennek az az olvaséi levél, amelyet 1917
telén kozolt a mar emlitett Magyar Kultiira Toldy Jend kiskunfélegyhazai plébanos
tollabol. A szerzé drommel emlékezett meg ugyan a Papok Kozlonye megujulasa-
rél, azonban mégis komoly kritikat fogalmazott meg a papi szaksajtéval szemben:
»)0 1d6 ota érzem és latom, hogy ezek a lapok mast adnak és én mast varok. Amit
adnak: jol kidolgozott, kellemes cikkek, 6sszeszedve minden mez6rdl. De nagyon
keveset irnak arrol, ami az egész katolikus magyarsagnak, féleg pedig annak a
9, vagy nem tudom, hany ezer egyhazi személynek legigazibb tigye, sziikséglete,
érdeke, feladata és nehézsége. Ritkan, vagy keveset irnak a magyar kat. egyhaz leg-
éget6bb sebeirdl, azokrdl a problémakrol, melyekbe egyhazunk és papi statusunk
minden lépésnél belebotlik, azokrél a mindennapi kérdésekrdl, melyek nagyon sok
papi ember agyat nyugtalanitjak.” Toldy szerint a szaklapok legfeljebb csak elvétve,
aprobetts cikkecskékben foglalkoztak a klerikusok problémaival, pedig égetden
szitkségesnek itélte volna a kényes kérdések targyalasat, ,,nyilt, 6szinte szavakat
felfelé és lefelé egyarant” — de természetesen a tiszteletlenség és a féktelenség mel-
16zésével. Ezzel szemben ugy latta, hogy ,,Az egyhazi sajtobdl is messzire kidllt a
papsag fasultsaga. Ennek a sajtonak tele kellene lenni a papsag tapasztalataival, nyi-
latkozataival, panaszaival, kivanalmaival; de alig szdl itt-ott egy arva hang a nagy,
gyamoltalan, siket csendben.” Ezért arra szolitotta fel végiil a papi szaksajtot, hogy
n6jon fel hivatasahoz, ,zavarjon vizeket, tarja fel a bajokat, keressen orvossagot,
teremtsen kozvéleményt, mozditson, unszoljon elhatarozasokat!”*

Czapik szerkesztoként konstruktivan viszonyult a munkajat éré kartarsi kritika-
hoz, és olyan irast kozolt, amely helyt adott Toldy véleményének, egyben azonnal
tovabb is gondolta azt. A cikk szerint az egyhdaznak szamolnia kell a demokratikus
gondolkoddsmadd gyors terjedésével, és ki kell elégitenie sajat hiveinek informacio-
igényét. Ugy latta, hogy a sokat emlegetett német, angol és amerikai katolikus példat
kell kovetni, ahol az egyhaz képvisel6i ,,folyton fenntartjak az elven kontaktust a
hivekkel. Mintegy csaladtagokul a hiveket, aminthogy tényleg azok is, beavatjak
mindenbe, tudoésitjak, értesitik a dolgok allasarol, kozlik vele terveiket”

A klérus egyre novekvo elégedetlensége csak igen lassan valt érzékelhetévé a
folyoirat lapjain. 1916 novemberében példaul a Krénika rovat a kovetkezdket rog-
zitette: ,Minden megvaltozott, mindennek az ara meghatvanyozddott, csak a papi
jovedelmek maradtak ugyanazok. Igy azutén mi nem csodélkozunk azon, amit a
vilagiak nem értenek meg. Valamit kellene itt tenni, de csak szervezetten s torvényes
vezetéssel: ugy remélhetiink valami eredményt.™ A szerkeszté tartézkodé hozza-
allasat jelzi az a rovid tizenet, amelyet 1917 aprilisaban kozolt a levelezés rovatban:
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»A teoldgiai tanarok fizetésrendezésérdl szolo cikkét nem kozolhetem. Meghato
a kollegialitas, hogy a lelkipasztorok reank is gondolnak. Ennivalénk csak van,
aruha azonban mar zoldiil rajtunk, az igaz”*° Néhany honap mulva, szeptemberben
viszont Czapik mar kozolt egy cikket, ami a teoldgiai tanarok helyzetét részletezte,
anyagi viszonyaikat 0sszevetve a reformatus és evangélikus pélyatarsaik fizetésére
vonatkozo adatokkal. ,A szambeli egymas mellé allitas a teol. tanarok pirulni valé
alantas helyzetét tarja el6” - irta a névtelen szerzd, aki ugyanakkor hangsulyozta:
»E sorokbdl tudatosan maradt ki minden érzelmi momentum, minden kedélyre
hatni akaras. Tiszteletteljes, rovidre fogott panasz akart lenni”*' A szerkeszté tehat
a nehézségeket csak igen visszafogottan, a szigoru egyhdziassag szempontjait figye-
lembe véve kezdte el targyalni.

Czapik laptulajdonosként hasonléan tapintatos mdédon igyekezett tompitani a
gazdasagi problémak hatdsait: tobb alkalommal is beszamolt a nyomdai dremelé-
sekrol, azonban az el6fizetési arakat nem, vagy aranytalanul kis mértékben emelte;
viszont az olvasdkat a dijak pontos megfizetésére, a hatralékok rendezésére, illetve
a lap ajanlasara kérte.*? Igaz, iddovel a figyelmeztetések hangnemében egyre tobb
kesertiség érezhetd: 1917 decemberében példaul a hatralékos eléfizetoket ,,a sulyos
bin terhe alatt kotelezd igazsagossagra hivatkozva” kérte arra, hogy ne karositsak
meg a dijak be nem kiildésével.*

A problémak azonban id6vel egyre latvanyosabban tortek elre. A kléruson beliili
fesziiltségek biztos jeleként példaul 1917 szeptemberében mar a colibatus eltorlésé-
nek igénye is megjelent a nyilvanossagban. A Papok Kozlonye természetesen konzer-
vativ szellemben reagalt, és elitélte az Aradi Kozlony cimu vilagi lap vonatkozd cik-
két, amely ,,egy csanadi pap” névalairassal jelent meg. A Papok Kozlonye egyenesen
ragalomnak mindsitette az aradi lap allaspontjat, miszerint ,,a csanadi papok kozott
komoly mozgalom volna a célibatus ellen”; azt azonban még veszélyesebbnek itélte,
hogy az aradi hireket egyes févarosi lapok is atvették. A szerkesztd ingeriiltségét az
is jol mutatja, hogy a Szegeden ekkoriban terjedd, a colibatus kérdését targyalo ver-
seket ,,hiilye tartalmu és csapnival6an rossz” miivekként jellemezte.**

A Klérus koreiben jelentkezd onszervezddési és érdekképviseleti torekvéseket
viszont erés fenntartasokkal szemlélték: annak kapcsan, hogy tobb espereskeriileti
gytlés is felvetette a témat, a lap arrol irt, hogy ,,Egyesek tulsagosan sokat varnak
t6le és ezek a lelkipasztorkodé papsagbol keriilnek ki. Masok meg tulsdgosan nagyra
tartjak az esetleges Lelkészegyesiiletnek befolyasat, jobban mondva befolyni akara-
sat az egyhazi életre. Az eszmék zavartak még azoknal is, akik mozgatni szeretnék
az tgyet. Nem tudjak vildgosan korvonalazni, mit akarnak”* A Papok Kozlonye
az érdekvédelmi szervezkedéssel szemben inkabb a papsag hitéleti jellegti 6sszejo-
veteleinek allandositdsat tartotta volna kivanatosnak, mint amelyek képesek kira-
gadni a lelkészeket ,,az évekkel fokozddé megszokottsagnak bénité befolyasa aldl’,
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megszabaditva 6ket a vildg eseményeinek kdros hatésaitél. Erdekesség egyébként,
hogy a témaval foglalkozé cikkeket Jozef Tiso (a leendé ndci baballam, a Szlovak
Koztarsasag allamfdje) irta, aki ekkoriban a nyitrai szemindrium munkatérsa volt.*

1918 oktdberében mar olyan rossznak itélték meg a helyzetet a szerkesztéségben,
hogy vezércikkben targyaltak azt a kérdést: mi az oka a papsdg korében terjedd
lehangoltsagnak? A lehetséges tényezdk kozott felsoroltak az anyagi problémakat,
avidéki plébanosok korében jellemz6 gazdalkodas nehézségeit, valamint a hivekkel
vald osszetitkozéseket, példaul a parbér és a természetbeni szolgalmanyok behajtasa
miatt keletkez6 pereket, viszalykodasokat. Kifogasolhatonak itélték tovabba a jove-
delmez6 beosztasok elnyerésének koriilményeit, a kegyuraknak valé hizelgés kény-
szerét. A helyi kozosségek életében szintén taldltak problémaforrasokat: ,,A hivek
kozott mindeniitt akadnak ellenséges érziilettiek, gancsoskodok, szajaskodok, buj-
togatok, legjobb szandékainkat félremagyarazok”

1918 novemberében, az 6szirdzsas forradalomra és a régi allamrend 6sszeomla-
sara reagalva a lap 6vatos optimizmussal tekintett a jovébe, és azt fejtegette, hogy
a papsagnak nincs oka tartani a demokraciatdl, hiszen az eredetileg az Gskeresz-
tények katakombaiban sziiletett meg. ,De ne féltsiik egyhdzunkat a magyar nép
milliéitol. Jobban és dszintébben gondjat viseli majd, mint tették a miniszterek és
magnasok. S6t biztosra vessziik, hogy 1j, viragzo és gytimolcstermo életet hoz az
Uj korszak a magyar egyhazra”*

A gyorsan valtozd politikai helyzetben Czapik lapszerkeszt6ként 6vatosan
egyensulyozott, jol érezheten arra torekedve, hogy megprébaljon hozzajarulni a
klérus belso kiilonbségeinek kiegyenlitéséhez. Ennek érdekében tobb kérdésben is
feliilvizsgalta korabbi nézeteit. Az érdekvédelmi szervezetként létrejové Papi Tandcs
tigyében® példaul vezércikként kozolte - az orszagos szervezdés intézdbizottsagi
tagjanak valasztott — Csaktornyai Istvan irasat, amely a konzervativ oldalrol érkezé
tamadasokkal szemben védelmébe vette a szervezetet, és leszogezte: a tanacs meg-
alakulasa ugyan valéban ellentétben allt a 1étez6 egyhazjogi el6irasokkal, azonban
»legalis egy fensébb nézépontbdl, a teljes igazsag fényében szemlélve”. Csaktornyai
szerint a piispokok de facto elfogadtak a szervezetet, és ,Moderniil gondolkozo
ember nem lathat a Papi Tanacsban mast, mint az dskeresztény egyhaz demokrati-
kusabb levegdjének ujraéledését, a X. Pius alatti éra egyoldalian autokrativ iranya-
val szemben, mely az egyhdznak nem viélt hasznara™ Czapik bizonydra azért adott
hangsulyosan helyet ezeknek a nézeteknek, mert az alséklérus mozgalma a csanadi
egyhazmegyében is igen erds volt, és a Szegeden megalakult Délmagyarorszagi Papi
Tandcs néhany vonatkozasban kifejezetten radikalis allaspontot képviselt.>*

A dogmatikai szempontbdl fontos kérdésekben viszont a szerkeszté ragasz-
kodott a konzervativ allasponthoz: amikor példaul Szalay Matyas, a Papi Tanacs
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elndke Az Ujsdgnak nyilatkozva kiallt a colibatus eltorlése mellett, a Papok Kézlonye
arra figyelmeztetett, rossz tarsadalmi iizenetet hordoz, hogy a nemzet és az egyhaz
stlyos valsaganak idején gy tiinhet, mintha a papsag szamara a néstilés lehet6sége
jelentené a legfontosabb problémat.>

Az organum ugyanakkor igyekezett finoman kétségbe vonni a szervezédés
jelent6ségét: amikor példaul egy olvaso arrol érdekl6dott, hogy hany tagja lehet
a Délmagyarorszagi Papi Tandcsnak, a szerkeszt6 azzal valaszolt, hogy megbiz-
haté informdcidi szerint a csanadi egyhdazmegyébdl a szegedi vilagi papsag, illetve
néhany falusi klerikus, dsszesen mintegy harminc f6 vett részt — amit, tekintve,
hogy az egyhdzmegyének ekkor 418 papja volt, szerény tamogatottsagnak itélt.
A szerkeszt6 ugyanakkor tovabbra is a bels6 egység fenntartdsat tartotta a legfon-
tosabbnak, amint azt a kozlemény utols6 mondata is jelzi: ,,Ezt az tigyet azonban,
sok, mar jobb belatasra jutott paptarsunk érdekében ne bolygassuk.”

A Papok Kozlonye szerz6i az uj helyzethez val6 alkalmazkodas igényével arra
biztattak a plébanosokat, hogy vallaljanak szerepet a nemzetiségi tanacsok szer-
vezésében, st egyenesen hazafias kotelességnek tartottak, hogy a klerikusok aktiv
részvételiikkel, a ,,megbizhatatlan elemeket” kiszoritva megszerezzék az ellendrzést
a testiiletek felett. Ugy lattak, hogy a német és a sokéc tanacsokban kifejezetten
szivesen fogjak latni 6ket, a magyar nemzetiségii vidékeken azonban fel kell késziil-
niiik a ,,bolseviki elemek” aknamunkajara.>*

1919 elején, a kozelgé parlamenti valasztasokra valé felkésziilés jegyében az
organum mar az egyértelmu politikai szerepvallalast tiizte ki elsé szamu feladat-
ként. ,,A papnak a keresztény politikai partok elszant harcosai kozott a helye; ellen-
kezd vélemény a pasztoralis analfabétasag bizonyitvanya” - szogezték le.® Az orsza-
gos katolikus torekvésekkel 6sszhangban® a Keresztényszocialis Part tamogatasara
szolitottak fel a lelkészeket, am ugy lattak, hogy a part dltal egyesitett kiilonboz6
részcsoportok — nemzetiségiek, agrariusok, értelmiségiek és kisiparosok — képvi-
selete a gyakorlatban igen nehéz lesz, és ,a néplélek specialis érdekeken folépiilt
eszme- és vagykorével minden prudens iranyzatnak szamolnia kell”. Ezért felvetet-
ték annak lehetéségét, hogy az egyes csoportok szamara inditsanak kiilon partokat
a politikai versenyben, majd allitsanak fel egy keresztény centrumot a kiilonféle
szervezOdések egyesitésére.”” A politikai kiizdelmekben val6 részvétel programjat
Czapik is lelkesen tamogatta, és februarban jol kidolgozott gyakorlati akciotervvel
szolgalt kollégainak, amely azt részletezte, hogy miként célszerti nyilvanos tiltakozd
akciokat, tiintetéseket és alairasgyujtéseket szervezni a kotelezd iskolai hitoktatas
eltorlését célzo kormanyzati elképzelésekkel szemben. A szerkeszt6 azt javasolta,
hogy a plébanosok a nyilvanos kiallast kapcsoljak 6ssze a keresztényszocialista
mozgalom helyi megszervezésével.*®
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OSSZEGZES

A Papok Kozlonyének utolsé szama 1919 madrciusaban jelent meg. A torténelem
viharai ezt kovetGen ellehetetlenitették a szerkeszté munkajat, aki végiil ugy don-
tott, hogy a Romania fennhatdsaga ald keriil6 Temesvarrol Budapestre koltozik.
1920 6szén a katolikus lapkiadd, a Bangha Béla altal vezetett Kozponti Sajtovallalat
érdekeltségi korébe tartozo Pazmany Péter Irodalmi Tarsasag bejelentette, hogy
Czapik vezetésével, Egyhdzi Lapok cimmel kéthetenként megjelend folydiratot indit
a katolikus klérus szamara.”® A Papok Kozlonyének oroksége tehat uj cimmel, 4j
székhellyel, orszagos szaklapként élt tovabb.

Ez azt bizonyitja, hogy Czapik Gyula temesvari éveiben sikeresen alapozta meg
késoébbi lapszerkeszt6i karrierjét. Ennek zalogat — természetesen munkabirdsa és
népszer irdi stilusa mellett — a kdzvetlen, nyilt kommunikacié iranti érzéke, illetve
a kiegyenlitésre torekvd, a sajtd nyilvanossagaban nem harci eszkozt, hanem a kol-
legialis eszmecsere barati forumat lato felfogasa jelenthette.

Ahogyan egyik palyatdrsa, az 6t egyébként kifejezetten nem kedvel6® pap-uj-
sagiro, Nyisztor Zoltan 1939-ben, a piispoki kinevezés alkalmabol megéllapitotta:
»Czapik Gyula prototipusa volt az eszmei szerkesztének. [...] Az Gjsagirashoz tar-
solyaban nemcsak az irdi vénat, a megfigyel6 szemet, a paratlan éberséget és a
nélkiilozhetetlen bohémsagot hozta, hanem a mindenre kiterjed6 tudas, jellem és
lelkiismeret vértezetét. [...] Német egyetemi miiveltsége ellenére a francia vilagos-
sag testesedett meg benne: irasaiban vagy allasfoglalasaiban sohasem volt homaly,
misztérium, ir6i vagy politikai elkodosités, hanem nyilt, magyaros allasfoglalas!™!
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TARSADALMI RETEGZODES ES MOBILITAS AZ EGYKORI JOZSEF
ATTILA TUDOMANYEGYETEM MARXIZMUS-LENINIZMUS
TANSZEKCSOPORTJABAN

RAcz MARK

ABSTRACT

In my study, I will discuss the career path of the lecturers of the Marxism-Leninism
Department of the Jozsef Attila University of Szeged (JATE), where, like in other
higher education institutions, only the most politically reliable persons were allowed
to teach during the decades of socialism. I formulated my research question in terms
of the social milieu from which ideological teachers came to teach at the university.
This may be important to give a more accurate picture on the lecturers who ran the
Rdkosi and Kdddar regimes in terms of their social base. My hypothesis is that they
were predominantly individuals of peasant or working-class origin who were raised by
the system. I believe that they were the ,faces’ or ,talking heads’ of the political system
in the domestic higher education system, who saw themselves as the masters of life
and death. In addition, the status of lecturers was a position of trust in higher educa-
tion, within which only politically trustworthy, loyal Communist Party members were
employed. The teaching unit under study was characterised by the teaching of subjects
that were compulsory for students. Some of the former ideological instructors were
not able to transcend their own shadow because of their social status. In other words,
many of them were not sufficiently innovative to be able to fully renew themselves
professionally after 1990. Based on my research so far, I believe that not all Marx-
ism-Leninism teachers were proud of their origins, or tried not to boast about them.

125



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

This may be particularly interesting in the light of the fact that the socialist regime
built its policies on the very people who came from the working class and peasantry.
In an institution of higher education, however, a different standard prevailed, and the
lack of education soon became apparent in their behaviour. In addition, the teaching
profession was not for all of them either, since the teaching habitus had its own char-
acteristics, the absence of which could lead to conflict between students and lecturers,
which could damage the authority of the lecturers. In my view, the deeper a talent
comes from the periphery, the more socially driven he/she is. There is no doubt that
these people have come into universities to teach through considerable social mobility.

Kulcsszavak: marxizmus-leninizmus, szegedi egyetem, politikai gazdasdgtan,
tudomdnyos szocializmus

BEVEZETES ES KUTATASI KERDESEK

Ujabb dolgozatom ismét helytorténeti jelentdséggel bir, mivel a szegedi egyetemen
1950 és 1990 kozott oktatd tanarok egy vékony szeletét mutatom be. Az egykori
ideoldgiai tanszékeken dolgozo tanarok az 1948 és 1989 kozott fennall6 allamszoci-
alizmusnak (is) koszonhetéen kaptak lehetdséget arra, hogy megmutassak képessé-
geiket a felsdoktatdsban. Kutatasi kérdéseim gy szolnak, hogy vajon sikeriilt-e élni
az akkori politikai rendszer adta lehet6séggel, és elvégezték-e a rajuk bizott feladatot
a korabbi marxizmus-leninizmus oktatok? Honnan és milyen tarsadalmi kozegbdl
érkeztek oktatni az altalam vizsgalt, Szegeden dolgozo ideoldgiai oktatok? Van-e
Osszefiiggés a szarmazas és a tarsadalmi felemelkedés kozott? Fel lehet-e fedezni a
szarmazas és az ebbdl fakado neveltetés kozott osszefliggéseket? Hipotézisem sze-
rint van kiilonbség az 1947 el6tti filozdfia, kozgazdasagtan (statisztika) és politika
cimi targyak oktatoi generacidja, valamint az 1950-ben bevezetett ideoldgiai tar-
gyak (marxista filozéfia, politikai gazdasagtan, tudomanyos szocializmus) oktatdi-
nak szakmai felkésziiltsége kozott. Kutatasom modszertani jellegének ismertetését
kovetden, elséként az allamszocializmus id6szakat mutatom be.

MODSZERTAN

Megvizsgalt oktatodi életutak szama: 58 f6 (nem reprezentativ)

Ebbdl varosban sziiletett 32 £6, kistelepiilésen sziiletett 26 {6 (1. kép). A varosban
sziiletettek koziil 8 {6 szegedi, 4 budapesti, 4 makdi, 2 békéscsabai, 2 gyéri, 2 papai, 1
ajkai, 1 debreceni, 2 hédmezd6vasarhelyi, 1 kassai, 1 kecskeméti, 1 kiskunfélegyhazi,
1 miskolci, 1 nagykdrosi, 1 piispokladanyi (2. kép).
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Telepliléstipusok ardnya

m varos = kistelepilés

1. kép: Telepiiléstipusok ardnya
(forrds: sajdt készitésii diagram)

Az oktatok sziiletési helye
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M Varosok elosztas szerint

2. kép: Az oktatdk sziiletési helye, vdrosok szerint
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(forrds: sajdt készitésii diagram)
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A nemek aranya a kovetkez8képpen alakult: a férfiak szama 47 {6, a nék szama
11 £6 volt (3. kép).

Nemek aranya

u férfiak = nék

3. kép: A nemek ardnya
(forrds: sajdt készitésii diagram)

Eletkor szerinti eloszlds: 1945. december 31-ig sziiletett 44 f6, 1946. januar 1-je utdn
sziiletett 14 £6 (4. kép).

Eletkor

m 1945, december 31-ig = 1946. januar 1-t8l

4. kép: Az oktatk életkor szerinti Gsszetétele
(forrds: sajdt készitésii diagram)
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Végzettség: egyetemi diploma (matematikus, filozéfus, kdzgazdasz, magyar-tor-
ténelem, jogasz, szocioldgus, tudomanyos szocializmus).

Amint az adatokbdl kiolvashato, tobben voltak az oktatdi allomany tagjai kozott
a férfiak, mint a nék. Aranyaiban véve kevesebben sziilettek varosban, mint kisebb
teleptiléseken, ellenben nyolcan Szegeden lattak meg a napvildgot, négyen pedig
Budapesten. Erdekességként kiemelem, hogy tobben sziilettek Makdn, Békés-
csaban, egy f6 pedig Kassan. Azt is szeretném hangsulyozni, hogy tobben a térség
sziilottei, azaz Csongrad megyébdl, Jasz-Nagykun-Szolnok megyébdl, valamint
Békés megyébdl érkeztek. Eletkor szerinti megoszlas alapjan elmondhaté, hogy
az idésebb generaci6 jobban képviseltette magat a kollektivaban, az ugynevezett
~fényes szelek nemzedéke” erételjesebben lehetett jelen. Definidlom, hogy sza-
momra mi szamit varosnak, illetve kistelepiilésnek. A telepiilések jogallasat termé-
szetesen az ideoldgiai oktatok sziiletésének idépontja szerint vettem figyelembe. Az
egyszeriiség kedvéért azt a telepiilést, amely varosi rangot kapott, varosnak tekin-
tem, amelyik kozség vagy nagykozség, azt kistelepiilésének, fiiggetleniil a lakossag
1étszamatdl, illetve az infrastruktura kiépiilésétol.

AZ ALLAMSZOCIALIZMUS TORTENETI HATTERE

1945 utan gyors litemben kezd6dott meg hazank szovjetizalasa, igy a felsdoktatas
sem keriilhette el sorsat. Az orszagban mindenhol (igy a felsGoktatasban is) partht
oktatok maradhattak csupan. Foként a munkas és paraszti szarmazasd tanarok
kaptak teret a kibontakozasra, akik fiatalok voltak az 50-es években. Szovjet mintara
bevezették az ideoldgiai oktatast hazankban is. Felalltak az in. marxizmus-leniniz-
mus tanszékek. Korabban ilyen jellegii oktatasi egységek nem voltak megtalalha-
toak a felsGoktatasban, aminek volt elénye, de hatranya is. Az oktatok tanitottak
marxista filozofiat (dialektikus és torténelmi materializmust), politikai gazdasag-
tant (kapitalizmust, majd a szocializmus politikai gazdasagtanat), parttorténetet,
amelybdl kifejlédott a tudomanyos szocializmus. Koztorténetileg elmondhatd,
hogy ,,az 1949/50. tanévben nagyjabdl hatezer hallgato részesiilt ideoldgiai oktatds-
ban, szamuk a kitelezé marxizmus-leninizmus érdk bevezetésével az 1950/51. tanév-
t6l harmincezer folé nétt. Eleinte az elsé évfolyamon politikai gazdasdgtant, a fels6bb
évfolyamokon a marxizmus-leninizmus alapjait oktattdik, de az 1951/52. tanévtél a
tantdargyak sorrendjét felcserélték, az els6- és mdsodéven a marxizmus-leninizmus
alapjaival, ti. az SZKP torténetével kezdték a didkok az ismerkedést, ezt kovette a
politikai gazdasdgtan, majd a dialektikus és torténelmi materializmus, az ideoldgiai
orak szama pedig heti négyre nétt. Az oktatds eleinte komoly kdaderhidnnyal kiizdott,
az eléadok egy része maga is menet kozben, 6rdrdl ordra sajdtitotta el a leforditott
szovjet tankonyvekbdl leadandé anyagot. Az 1950/51. tanévben mindissze egyetlen
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tanszéket, az ELTE Kozponti Marxizmus-Leninizmus Tanszéket sikeriilt felallitani,
mely az egyes egyetemeken és féiskoldkon létrehozott tanszéki csoportokat koordi-
ndlta. Ezek 1952-t6l ondllosultak”" A JATE Marxizmus-Leninizmus Tanszékcsoport
harom, majd négy tanszékbdl allt, és a teljesség igénye nélkiil jegyzem az ott tanitd-
kat. A Filozéfia Tanszéken dolgozott masok mellett Horuczi Laszl6 tanszékvezetd,
Csejtei Dezs6, Dékany Andréas, Héderné Kozak Roza, Hegyi Ferenc, Katona Péter,
Kissné Novék Eva, Kocsondi Andras. A Politikai Gazdasagtan Tanszéken dolgozott
masok mellett Nagy Lajos tanszékvezetd, Andrassy Adél, Czagany Laszl6, Demeter
Anna, Egetd Emese, Farkas Bedta, Imre Otté. A Tudoményos Szocializmus Tanszé-
ken dolgozott masok mellett Nagy Laszl6 tanszékvezetd, Belényi Gyula, Csépanyi
Dezs6, Fabian Gyorgy, Géczi Jozsef Alajos, Kanyo Ferenc. A Szocioldgia Tanszéken
dolgozott masok mellett Szentpéteri Istvan tanszékvezetd, Feleky Gabor, Gédbor
Kalman, Urmés Ferenc és Varadi Ménika.? Az ideologiai oktatdkkal pdrhuzamba
allitottam az agitatorokat, akik ugy jartak, hogy ,,a propaganda kialakitott elvdirds-
rendszert azzal kapcsolatban, hogy a népnevel6knek miként kell a koriilottiik zajlo
eseményeket értelmezni és elmesélni. A kozponti elképzelések gyakorlattd alakitdsa és
a jelentések megfogalmazdsa azonban mdr az agitdatorokon mulott. Kis tulzdssal azt
mondhatjuk: mindenki 1igy magyardzta a kommunista eszméket, ahogyan jonak ldtta
(...) Ahdnyféle személyes valosag létezett, annyiféleképpen nyert értelmet a hivatalos
propaganda”® Ami az ideologiai oktatok sajatos nyelvezetét illeti, ,a pdrtallam dltal
haszndlt nyelvezet dekédoldsanak kulcsa ez, ha a mondanivaldt elsésorban a meg-
fogalmazo gondolkoddasmédijdra, nem pedig a megcélzott targyra, embercsoportra
vonatkoztatjuk. (...) A szovjet hadsereg tdmogatasdt élvezé magyarorszdgi kommu-
nista pdrt eltokéltségét és tematizdldsi eredményességét mutatja, hogy sok esetben
politikai ellenfeleik is az dltaluk kijelolt nyelvi térben igyekeztek reagalni, legitimdlva
ezzel a beszédmodot™ A politologus Bihari Mihaly szerint ,,a marxista-leninista
ideolégia magdaban hordozza és tartalmazza a totalitdrius ideologia 0sszetevdit, ame-
lyek a despotikus szocializmusokban, illetve a szocializmusok despotikus idészaka-
ban bontakoznak ki leginkdabb. A Rdkosi-rendszer totalitdrius ideoldgidja és ideok-
ratikus rendszere a totalitdrius ideologia szélsGségesen eltorzult viltozatat mutatta
fel, amelyek a Kaddr-rendszerben szélsdséges formdaban soha nem érvényesiiltek”’
Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy a totalitarius ideolégidnak ,,nincsen tulaj-
donképpen legitimdcios igénye, legfeljebb egy csokevényes, korldtozott onlegitimdcios
igénye van. (...) tartalmi jellemzdi miatt a legitimdcios igény onlegitimdcios formdja-
ban jelenik meg és hat. A puszta ideoldgiai kijelentés — elfogadds nélkiil vagy nagyon
szilik korii elfogadds esetén - is igazolja hirdetéi szamdra az ideoldgia helyességét”®
Végiil ki lehet jelenteni, hogy a totalitarius kommunista ideoldgia ,,0nlegitimdcioja
abbol adédik, hogy az ideoldgia nyilvanosan és szabadon, kovetkezmények nélkiil
nem vitathato.””
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1945 utan két jelentds kulturpolitikust (ideoldgust) lehet megnevezni: a ,,szoci-
alfasisztak” ellen kiizd6é Zsdanovot és a fejlett szocializmus kifejezést megalkoto
Szuszlovot, aki élete végéig az SZKP elnokségének tagjaként a szovjet kommunista
ideologiai iranyitas (és fejlesztés) mellett feliigyelhette a kiilfoldi (pl. kelet-eurdpai,
kubai, azsiai és afrikai) kommunista partokkal valé kapcsolatokat is. Megfogalma-
zddott Szigeti Péter altal, hogy ,,mivé lett az eredetileg forradalmi rendszer, miben
allt torténelmi jelentésége és miért bukott el, milyen formameghatdrozoé vondsai vol-
tak e rendszernek, amely nem volt sem kapitalizmus, sem szocializmus-kommuniz-
mus?”® Szerintem ezek az eszmetorténeti kérdésfelvetések relevansak. Ugyanakkor
»a neveléstudomdnyban kozismert és elfogadott 1985 korszakhatdr jellege, az dtala-
kuldsi folyamat kezdeti évszamanak kijelolése, ez azonban kevéssé ismert a kozbe-
szédben?”® Raadasul ez a bizonyos évszam jelentette hatarvonal orszagos szinten
biztosan nem vonatkozott a marxizmus-leninizmus oktatasra és nevelésre. Volt,
ahol az utobbi teriileten a legutolsé pillanatig ugyanazt tanitottak, mint a 70-es
években, mig mashol (pl. Budapesten) mar a 80-as évek elején megfigyelhet6 volt
a felpuhulas, és egyre tobb nyugati (baloldali) szakirodalom is megtalalhat6 volt a
repertoarban. Azonban Herbert Marcuse (1898-1979) ismert baloldali filozofus
kapcsan ez mégsem volt elmondhatd. ,,Az egydimenzios embert magyarul 1990-ben
adtak ki, igy az 1968-as nemzedék legfeljebb keriiléutakon juthatott hozzd. Ugyanis
Marcuse konyve legalisan nem volt kaphaté a Kadar-rendszerben, viszont megjelent
az MSZMP KB dltal gondozott, a Kossuth Konyvkiadondl megjelentetett, zartkorii,
bizalmas terjesztésti, a partaktivaknak szdnt sorozatban”'° Kozben Kissné dr. Novak
Eva levelet irt Anderle Addmhoz az egyik egyetemi pértértekezlet {igyében. 1988.
szeptember 13-an iilést tartott a JATE Marxizmus-Leninizmus Kézponti Tanszék-
csoport MSZMP alapszervezetének vezetdsége, ahol a kovetkezd javaslatok fogal-
mazodtak meg a taggytlés részére: ,miutdn a jelenlegi feltételek mellett az egyetemi
partértekezlet nincs abban a helyzetben, hogy felelés dontést hozzon akdr az egyetemi
pdrtszervezet politikai programjdt, akdr az 1ij vezetés Osszetételét illetGen, javasoljuk,
hogy a pdrtértekezlet alapvetd feladatként vilasszon kiildotteket a varosi pdrtértekez-
letre. Alakitson platformot arra nézve, hogy a kiildottek mit képviseljenek. A tovab-
biak soran kizdarélag olyan vitaforumként miikodjon, amely az egyetemi partszervezet
politikai programjahoz nyujt széles korti elokészitést. Az értekezletet kovetden alulrol
felfelé épitkezve keriiljon sor a politikai program kialakitdsdra és az uij egyetemi part-
vezetés megvdlasztdsdra”'' Azaz a valtozas szele mar Szegedre is elért, egyre tobben
akartak komolyabb politikai és szervezeti valtozasokat. ,,Nem dllithatjuk azonban,
hogy minden csak propaganda volt az dllamszocializmusban: az iskoldzottsdg, okta-
tds terén a rendszer Magyarorszdgon is komoly eredményeket konyvelhetett el. Ferge
Zsuzsa véleménye szerint — aki pedig a Kaddr-korszakban is kritikus maradt a kultu-
ralis téke dtorokitésével kapcsolatban - az 1960-as évekig példdatlan mobilitds
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jellemezte a magyar tdrsadalmat, akkor is, ha ebbe a paraszti sorbol a munkds-
osztdlyba ,,felemelked” tomegek is beleszamitottak”* Az ideoldgiai oktatok esetében
is megfigyelhet6 volt egyfajta kulturalistéke-atorokités, azonban a dolgozat torté-
neti (szocioldgiai) témdjahoz illeszkedve az oktatok és sziileik kozotti atmenetet
lehet érdekes vizsgalni. Azaz egy munkas vagy paraszti szarmazasa egyén hogyan
boldogul egy egyetemi kozegben ugy, hogy sziilei még kétkezi munkat végeztek.
Ebbdl az kovetkezik, hogy nem ugyanolyan kulturalis mintazatot adtak at, mint az
értelmiségi (iigyvéd, orvos, mérnok stb.) szarmazasuak. Azt azonban el kell ismerni,
hogy ,,Kdddr és csapatinak kétségbeesett kisérlete, hogy marxista-szocialista-leni-
nista keretek kozott versenyképes lehessen a szabad vildggal, csiifos kudarcot vallott.
Ez madr a hetvenes években nyilvdnvalo volt, minden gondolkodo tizenéves tudta,
érezte, s mar voltak, akik hirdették is. Akkor még az utopidk logikdja szerint segitség-
hez folyamodott Kdddr csapata: hiteleket vett fel, hogy fenntarthato legyen legalabb
az életszinvonal, amely tobb generdcionak - akik dtélték a harmincas-negyvenes-
otvenes éveket — hatalmas kincs volt. De a fiatalok azokra az idékre nem emlékezhet-
tek. Az 1956 utdn sziiletettek dsszehasonlitottak. De nem a muilthoz mérték a rendszer
eredményeit, hanem a szabad vildghoz. Es ezt az dsszehasonlitdst semmiképp nem
dllhatta ki a szocializmus”" Tehat a fiatalabb generaciok mar nem foglalkoztak
azzal, hogy milyen volt az élet a 20-as vagy 30-as években (azt megtanultak a tor-
ténelem tankonyvekbdl), hanem az volt a Iényeges, hogy milyen szinvonalon tart
az orszag. Mas lett a viszonyitasi pont a 70-es és 80-as években, sok esetben a ,fej-
lett” Nyugat valt referenciava. Egy olyan korszakban, ahol az allami iinnepségek
soran még a kihelyezett zaszIok aranyat is meghatarozta a part, nem sok jora sza-
mithatott a fiatalabb generacioktol. Ez a kovetkezéképpen nézett ki: ,,mdrcius 15-én:
2/3 nemczeti, 1/3 voros, mdjus 1-jén: 2/3 voros, 1/3 nemzeti, augusztus 20-dn:
2/3 nemzeti, 1/3 vords, november 7-én: 2/3 vords, 1/3 nemzeti, dprilis 4-én: 2/3 nem-
zeti, 1/3 voros.”'* Az emberek tudtak és érezték, hogy melyek a sajat nemzeti iinne-
peik, és melyek nem azok, igy aztan ennek megfelelGen is viszonyultak hozzajuk.'®
Annak ellenére is, hogy a dolgozdék nagyobb munkahelyi jutalmakat éppen aprilis
4-én és november 7-én kaphattdak meg adott esetben. Csupan 6sszehasonlitas végett
jelzem, hogy a 70-es években ,a pdrton beliili fizikai dolgozdk ardanya az évtized
elején 35,9%-ra csokkent. FeltiinG volt a csokkenés a hatvanas évek végén-hetvenes
évek elején (6,6%). A helyi tandcsokban 1971-ben 18,2% munkds dolgozott, ugyanigy
a févdrosi tandcsokban 12,4%, a megyei tandcsokban 13,2%. Az adatokon lehetett
kozmetikdzni az ,.eredeti foglalkozds” megjeloléssel. Ezek szerint a févdrosi tandcsok-
ban 49,3% volt munkds, de a helyi tandcsokban is 26,2%, a megyei tandcsokban
31,4%. A part vezetdi is eldszeretettel hivtak magukat munkdsnak. (...) A technikdk
megvoltak a dolog rendezésére: csak néhdny példa a munkdsosztaly elitjére: Katona
Imre: eredeti foglalkozdsa cipészsegéd, iskolai végzettsége: tudomdanyegyetem. Huszdr
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Istvan: eredetileg napszdmos, végzettsége: kozgazdasdgi egyetem. Havasi Ferenc: ere-
detileg kdmiives, iskolai végzettsége: féiskola”'® Ez a modszer nem volt idegen a mar-
xizmus-leninizmus oktatdok esetében sem. Ahogy azt is elmondhatjuk az ideologiai
oktatokrdl, hogy ,,a vizsgdlt idészak kaderpolitikdjanak egyik legfébb jellemzije az
volt, hogy a ,, fontos és bizalmas” munkakorok esetében nem a szakmai alkalmassag /
alkalmatlansag volt az elsédleges szempont, hanem a politikai megbizhatésag. A cél
ugyanis nem a szakszerti miikodés, hanem az adott teriilet ,,megerdsitésének” igénye,
a politikai stabilitds biztositdasa volt. Ugyanakkor az is lathato, hogy a feliilvizsgdlt
személyek tobbségeét egyre nagyobb aranyban a helyiikon hagytdk, tehdt ezeket a mun-
kakoroket a személyi dallandésdg jellemezte leginkdbb?”'” Az un. parttorténeti szemi-
nariumok (az 50-es években volt a tanrend része) valamint a magyar- és nemzetkozi
munkasmozgalom torténete (a 70-es években volt a tanrend része) szorosan ossze-
fonodott az ideolodgiai oktatassal. Elsore talan nem is lehet felfedezni, hogy hol
huzddtak a tartalmi és szervezeti hatarok az egykori Parttorténeti Intézet és egy-egy
téiskolai/egyetemi Marxizmus-Leninizmus Intézet Tudomanyos Szocializmus Tan-
széke kozott. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az, hogy ,,a kommunista pdrt
Magyarorszagon 1918 és 1945 kozott - egy rovid tandcskoztarsasagi iddszaktol elte-
kintve - illegalisan miikodott, meghatdrozta a forrasanyag jellegét is. Hazai keletke-
zésti mozgalmi iratanyag alig dllt rendelkezésre, ezeket a késébbiekben a kiilonbozoé
hatésagi iratok (beliigyminisztériumi, renddrségi) mellékleteként tarta fel a kutatds.
A KMB, mint a Komintern magyarorszdagi szekciéja miikodott, dokumentumainak
jelentds részét a moszkvai Marxizmus-Leninizmus Intézet archivuma Orizte”®

A Magyar Munkasmozgalmi Intézet (MMI) munkatarsai igyekeztek nemzetkozi
kapcsolatokat is kialakitani, elsdsorban a szovjetekkel. Ennek eredményeképpen ,,az
MMI delegdcidja 1954. junius-juliusban a Marx-Engels-Lenin Intézet meghivdsdra
eldszor tett tanulmdnyutat a Szovjetunioban. Ezt kovetéen indult meg a rendszeres
intézménykozi kapcsolatfelvétel: 1955-ben Varsoban, 1957-ben Pragdban, 1959-ben
Bukarestben volt a marxizmus-leninizmus intézetek, a pdrttorténeti intézetek és a
parttorténeti bizottsagok konferencidja”" Elmondhaté, hogy az ideolégiai teriileten
dolgoz6 hazai munkatdrsak élénk nemzetkozi kapcsolatokkal rendelkeztek, amelyet
kamatoztattak is a maguk modjan. Azt azonban nem szabad elfelejteni, hogy telje-
sen masok voltak a nemzeti sajatossagok a cseheknél vagy épp a lengyelek esetében.

A SZEGEDI IDEOLOGIAI OKTATOK ELETUTJA

A Délvidéki Szemle 2023/2. szamaban megjelent korabbi tanulmanyom és a jelen
dolgozatom mellékletében szerepl6 oktatok hivatalos életrajzait attekintve a kovet-
kezbket allapitottam meg: Az alapdiplomat kovetéen szinte mindenki szerzett
masoddiplomat, vagy folytatott szakiranyu tovabbképzést. Egy {6 tudott atmenni
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oktatni az ideologiai tanszékrdl a Magyar Irodalomtorténeti Tanszékre, ugyanakkor
akadt olyan is, aki a Munkdsmozgalmi Intézet munkatarsa lett. Tobben a Szovjet-
unidban szerezték meg az aspirantirdjukat, de szamosan voltak, akik a Lenin Inté-
zetben is folytattak tanulmanyokat. Tanulmanyutakat leginkabb a Szovjetunid és az
NDK iranyaba tettek. Voltak magyar-orosz, torténelem-francia, térténelem-orosz
szakot végzettek is, akik késébb a tudomanyos szocializmust oktattak. A legtob-
ben eljutottak a docensi kinevezésig, egyetemi tandr viszonylag kevés volt koztiik,
mikozben donté tobbségiik a JATE-n tanult, az alma materbdl indult karrierjik.
A kandidatusi fokozatot is szamos oktatd szerezte meg, mégis viszonylag lassan
lépdeltek elére a tudomanyos ranglétran. Mindenki tagja lett az MDP-nek és/vagy
az MSZMP-nek (1948 el6tt volt NPP-tag is).

Az ELTE Lenin Intézetet az egykori JATE oktatéi koziil a kovetkezok végezték
el: Benedek Sandor (Orosz Tanszék), Fogarasi Miklos (Olasz Nyelvi és Irodalmi
Tanszék), Pete Istvan (Orosz Nyelvi és Irodalom Tanszék), Sipka Sandor (Magyar
Irodalomtorténeti, majd Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék), Szasz Anna Madria,
Halasz El6dné (TTK Idegennyelvi Lektoratus, majd Angol Nyelvi és Irodalom
Tanszék), Varga Ilona (Tudomanyos Szocializmus Tanszék, majd Koézépkori Egye-
temes Torténeti Tanszék), Horuczi Lészlé (Filozéfia Tanszék), Ordogh Piroska
(Marxizmus-Leninizmus Tanszék, majd Tudomanyos Szocializmus Tanszék).*
Az adatokbol jol kiolvashatd, hogy a nyolc f6b6l csupan harom kothet az ideold-
giai egységekhez, tehat nem igaz az a tétel, hogy a Lenin Intézetbdl csupan marxiz-
mus tanszékre vezethetett a karrier utja.

KOVETKEZTETESEK LEVONASA

Azt valészintsitem, hogy dontéen els6 generacids értelmiségiekrol lehet sz6. Az
1945 utan kialakult politikai rendszernek is kdszonhetéen tudtak elére 1épni a
tarsadalmi mobilitds révén. Lehetdséget kaptak egyetemi tisztségek betoltésére is
(pl. dékan, dékanhelyettes). Sajat szempontjukbdl nagy eldrelépésként élhették meg
a tarsadalmi felemelkedést. Egyfajta tarsadalmi modernizacids kisérlet keretein
beliil emelt fel a korabeli politikai rendszer munkas és paraszti szarmazasu fiatalo-
kat, akiknek nemcsak a kudarcot, de a sikert is fel kellett tudni dolgozni. Tarsadalmi
szervezetekben is aktivan részt vettek: pl. SZOT, KISZ, HNE Tarsadalmi felemelke-
désnek lehettek az alanyai, a sziileikhez képest el6rébb léptek.

Mi értelme lehet ennek a tanulmanynak? — kérdezhetné az olvasé. Adekvat valasz
erre az lehet, hogy hidnypétlé helytorténeti témat boncolgatd irds, amely a késdb-
biekben tovabbfejleszthetd és kutathato. 35 év telt a rendszervaltas 6ta, de ebben a
témakorben meglehet6sen kevés tudomanyos mii sziiletett. Tobb egykori ideoldgiai
oktat6 igyekezett 1990 utan életrajzaban paldstolni multjanak azon részét, amely
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kozvetleniil kothetd a szocializmus politikai rendjéhez. Bizonyos szempontbol ért-
hetd, hogy nem voltak biiszkék arra, ahol dolgoztak 1989-ig, ugyanakkor az az
iddszak is életiik (akar meghatarozd) részének bizonyult.

Eddigi kutatdsaim soran nem taldltam még adatot Gabor Kalman egyetemi
adjunktusrdl (Szociologia Tanszék), Jozsa Zoltanrol (Szocioldgia Tanszék), Dékany
Andras egyetemi adjunktusrdl (Filozéfia Tanszék), Héderné Kozak Roza egyetemi
adjunktusrdl (Filozéfia Tanszék), Hegyi Ferenc egyetemi tandrsegédroél (Filozdfia
Tanszék), Nagyné Krajkd Erzsébet egyetemi docensrdl (Filozdéfia Tanszék), Simon
Ferenc egyetemi adjunktusrdl (Filozéfia Tanszék), Szogi Istvan egyetemi docens-
rél (Filozéfia Tanszék), Toth Janos egyetemi tanarsegédrdl (Filozéfia Tanszék),
Végh Gyula egyetemi adjunktusrdl (Filozéfia Tanszék), Demeter Anna egyetemi
tandrsegédrdl (Politikai Gazdasagtan Tanszék), Farkas Beata tudomanyos segéd-
munkatarsél (Politikai Gazdasagtan Tanszék), Imre Ott6 egyetemi adjunktusrol
(Politikai Gazdasagtan Tanszék), Malovics Janos egyetemi adjunktusrdl (Politikai
Gazdasagtan Tanszék), Olah Janos egyetemi tanarsegédrdl (Politikai Gazdasagtan
Tanszék), Vaczy Maria egyetemi adjunktusrol (Politikai Gazdasagtan Tanszék),
Fabian Gyorgy egyetemi adjunktusrdl (Tudomanyos Szocializmus Tanszék), Fold-
vary Laszloné Kocsis Luca egyetemi adjunktusrél (Tudomanyos Szocializmus
Tanszék), Harangozo Jozsef egyetemi adjunktusrél (Tudomanyos Szocializmus
Tanszék), Kormdnyos Andras egyetemi adjunktusroél (Tudomanyos Szocializmus
Tanszék), Kovacs Laszlé egyetemi tanarsegédrdl (Tudomanyos Szocializmus Tan-
szék), Majsa Jozsef egyetemi adjunktusrdl (Tudomanyos Szocializmus Tanszék),
Németh Istvan adjunktusrol (Tudomanyos Szocializmus Tanszék), Orban Sandor
egyetemi tandrrdél (Tudomanyos Szocializmus Tanszék) és Tamasi Mihdly egye-
temi docensrdl (Tudomanyos Szocializmus tanszék). Valamennyien szerepelnek
az ideoldgiai oktatok allomanydban A marxizmus-leninizmus oktatok publikacids
jegyzéke cimi kiadvany szerint, amely 1987-ben latott napvilagot.

135



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

MELLEKLET I. - OKTATOI ELETRAJZOK

Balazs Jozsef: Makon sziiletett 1930. november 17-én. A Tanszék, ahol dolgozott a
Politikai Gazdasagtan volt 1954-57 kozott, majd a Statisztikai, késébb Statisztikai és
Demografiai 1957-t6l. Egyetemi tanulmanyai: a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi
Egyetem 1950-54 kozott, majd a szegedi egyetem 1957-62 kozott. Oklevelet szer-
zett kozgazdaszként 1954-ben, majd a szegedi egyetemen az allam- és jogtudoma-
nyok doktora lett 1962-ben. Egyetemi doktori fokozatot a Budapesti K6zgazdasag-
tudomanyi Egyetemen szerzett 1958-ban. Azt dllam- és jogtudomany kandidatusa
lett 1971-ben. Docensi kinevezést kapott 1972-ben. Egyetemi tisztsége: tanszékve-
zetd volt 1988 utan, majd dékanhelyettes 1972-78 kozott. Tarsadalomtudomanyi
tagsaga: a Magyar Kriminoldgiai Tarsasag tagja. Kitiintetései: az oktatastigy kivalo
dolgozdja 1969-ben, majd a Munka érdemrend eziist fokozata 1979-ben. Kutatdsi
teriilete: kozgazdasagi témakorben a pénziigyi, a mez6gazdasagi termeldszovetke-
zetek javadalmazasi modszerei, és a hazai munkaeréhelyzet kérdései. Kozigazga-
tasi-szervezési témakorben a kozigazgatasi tigyforgalom Osszetétele, az tigyintézés
menete, atfutdsi ideje. A kriminal-statisztika nemzetkozi és hazai torténete, a blino-
zés mérésének elméleti alapjai és gyakorlati lehetdségei. Demografiai témakdrben
a népességi-, népesedési folyamatok dsszefliggései.”!

Koves Erzsébet (Sirokman Ferencné): HodmezG6vasarhelyen sziiletett 1927. junius
3-an. A Tanszék, ahol dolgozott a Marxizmus-Leninizmus Tanszék, ezen beliil a
filozofia szakcsoport 1955-57 kozott, majd a Novényélettani Tanszék kovetkezett
1957-90 kozott. Egyetemi tanulmanyait a szegedi egyetemen végezte 1950-54
kozott. Oklevelet szerzett a szegedi egyetemen biologia-kémia szakos kozépiskolai
tanarként 1954-ben. Egyetemi doktor lett 1958-ban, majd a bioldgiai tudomany
kandidatusa lett 1966-ban. Docensi kinevezést kapott 1967-ben. Egyetemi tisztsége:
tanszékvezetd volt 1973-85 kozott. Dékanhelyettes 1974-80 kozott. Tarsadalom-
tudomanyi tagsaga: a Federation of European Soc. of Plant Phys. Tudomanyos
tisztsége: az MTA Botanikai Bizottsiga tagja 1973-80 kozott, majd a TMB Altald-
nos Bioldgiai Szakbizottsag tagja 1974-80 kozott, a TIT Csongrad megyei szerve-
zet, Biologiai Osztaly vezetdségi tagja 1980-85 kozott. Kitiintetései: a felsGoktatas
kivél6 dolgozoja 1972-ben és 1975-ben. Kutatasi teriilete: fenolvegyiiletek noveke-
désszabalyozo szerepének kutatasa. Auxin anyagcsere magasabb rendii névények-
ben. Nyugdijba vonult: 1990. december 31-én.*

Krajko Gyula: Tapén sziiletett 1929. februdr 7-én. A tanszék, ahol dolgozott a Poli-

tikai Gazdasagtani 1956-57 kozott, majd a Gazdasagi Foldrajzi 1957 utan. Egye-
temi tanulmanyai: a szegedi egyetemen 1949-53 kozott tanult. Oklevelet szerzett
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a szegedi egyetemen kozépiskolai tanarként 1953-ban. Egyetemi doktori fokozatot
szerzett 1962-ben. Kandidatusi fokozatot szerzett 1962-ben, majd a foldrajztu-
domany doktora lett 1973-ban. Docensi kinevezést kapott 1963-ban. Egyetemi
tandr lett 1974-ben. Egyetemi tisztsége: tanszékvezetd volt 1964-94 kozott, majd
rektorhelyettes 1978-84 kozott. Kitiintetései: a felsdoktatas kivalé dolgozdja volt
1964-ben, majd a Munka érdemrend eziist fokozatat kapta meg 1968-ban, végiil a
telszabadulasi jubileumi emlékérem tulajdonosa is lett 1970-ben, illetve miniszteri
dicséretet kapott 1971-ben. Aztan megkapta a munka érdemrend arany fokozatat
1983-ban, és a Pro regione Alfold kitiintetést 1994-ben. Kutatasi teriilete: a gazda-
sagi térszerkezetben lejatszddé folyamatok, Osszefiiggések feltarasa, a Dél-Alfold
régié gazdasag foldrajzi kutatdsa.”

Otvds Péter: Mindszenten sziiletett 1946. december 18-an. A Tanszék, ahol dolgo-
zott, a Filozdfia 1970-1975 kozott, majd az 1. sz. Magyar Irodalomtorténeti 1975-
1995 kozott, végiil a Régi Magyar Irodalom 1995-t6l. Egyetemi tanulmanyait a
szegedi JATE-n végezte 1965-70 kozott, majd a budapesti ELTE-n 1971-74 kozott.
Oklevelet szerzett a szegedi JATE-n magyar-német szakos kozépiskolai tanarként
1970-ben, majd a budapesti egyetemen filozéfia szakon 1974-ben. Egyetemi dok-
tor lett 1972-ben. Az irodalomtudomany kandidatusa lett 1986-ban. Docens lett
1988-ban. Egyetemi tisztsége: tanszékvezetd 1989-92 kozott. Tanulmanyutja: ven-
dégtanar a Bécsi Egyetemen 1992-1995 kozott. Tarsadalmi tagsagai: a Nemzetkozi
Magyar Filoldgiai Tarsasag tagja 1977-t6l, a Bilaterale Hungarologenkommission
DDR-Ungarn tagja 1986-89 kozott, az Institut fiir die Erforschung der Frithen
Neuzeit tagja 1989 utén, az Osterreichische Gesellschaft zur Erforschung des 18.
Jahrhunderts tagja 1990-t6l, a Gemischte Kommission Osterreich-Ungarn tagja
1993-t6l. Tudomanyos tisztsége: a SZAB Irodalomtudomanyi Munkabizottsaganak
elnoke 1990-92 kozott. Kutatasi teriiletei: a miivel6dési és iskoldzasi torekvések
Magyarorszagon a kora tjkorban. Olvasmanyok, magankonyvtarak a 17-18. sza-
zadban, eurépai szellemi dramlatok hazai recepcidja. A 17. szazadi magyar (barokk)
koltészet poétikaja és német nyelvl kapcsolatai.®*

Pandi Lajos: Szegeden sziiletett 1945. december 10-én. A Tanszék, ahol dolgo-
zott, a Kézponti Kényvtar 1986-88 kozott, majd az Uj- és Legtijabbkori Egyete-
mes Torténeti 1989-t6l. Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n végezte 1966-71
kozott, majd az ELTE-n 1972-75 kozott. Oklevelet szerzett a szegedi JATE-n torté-
nelem-orosz szakos kozépiskolai tanarként 1971-ben, majd az ELTE tudomanyos
szocializmus szakon 1975-ben. Egyetemi doktor 1975-ben lett, majd a torténelem-
tudomany kandidatusa 1986-ban. Docens lett 1991-ben. Egyetemi tisztsége: tan-
székcsoport-vezet6 1991-92 kozott. Kutatasi teriilete: Kelet- és Dél-Eurdpa 19-20.
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szazadi torténete, ezen beliil els6sorban az etnikai és hatarkérdések; torténeti f6ld-
rajz.” Azért emeltem be személyét a dolgozatba, mivel 6 is tudomanyos szocia-
lizmus oktato volt a 70-es és 80-as években, igaz, Debrecenben. Onnan 1986-ban
kényszeriilt tdvozni a helyi tanszékvezetével kialakult konfliktusa miatt.

Racz Janos: Kiskunfélegyhazan sziiletett 1930. szeptember 9-én, és Szegeden halt
meg 1990. szeptember 19-én. A Tanszék, ahol dolgozott, a Marxizmus-Leninizmus,
majd Tudomanyos Szocializmus 1953-87 kozott. Egyetemi tanulmadnyait a Szegedi
Pedagogiai Foiskolan kezdte meg 1951-53 kozott, majd a szegedi JATE-n 1957-60
kozott. Oklevelet kapott a Szegedi Pedagdgiai Féiskolan matematika-kémia szakos
altalanos iskolai tanarként 1954-ben, majd a szegedi JATE-n torténelem szakos
kozépiskolai tanarként 1960-ban. Egyetemi doktor lett 1961-ben, majd a torténe-
lemtudomany kandidatusa 1968-ban. Docens lett 1966. oktober 15-én. Egyetemi
tanar lett 1973. szeptember 1-jén. Egyetemi tisztségei: tanszékvezet6 1966-85 kozott.
Oktatasi és altalanos rektorhelyettes 1973-79 kozott. Tarsadalmi tagsagai: Magyar
Torténelmi Tarsasag tagja 1963-87 kozott, igazgatdsag valasztmanyi tagja 1969-87
kozott. Kitiintetései: a Munka érdemrend eziist fokozat 1964-ben, a Munka érdem-
rend arany fokozata 1974-ben. Kutatasi teriilete a magyarorszagi népi demokratikus
forradalom 1944-48. Sziikebben: az tizemi bizottsagok. A magyar mezdgazdasag
torténete 1945 utan. Nyugdijba vonulhatott 1987. julius 1-jén.*

Sallai Miklés: Hajdunanason sziiletett 1951. augusztus 5-én. A Tanszék, ahol dol-
gozott, a Politikai Gazdasagtani, késdbb Kozgazdasagi 1974-1995 kozott, majd a
Marketing Menedzsment 1995 utan. Egyetemi tanulmanyait a Marx Karoly Koz-
gazdasagtudomanyi Egyetemen végezte 1970-74 kozott. Okleveles kozgazdasz lett
1974-ben. Egyetemi doktoratust szerzett az MKEE-n 1975-ben. A kozgazdasag-
tudomany kandidatusa lett 1985-ben. Docens lett 1987-ben. Egyetemi tisztsége
a kovetkezd: tanszékvezetd 1995 utan. Tarsadalmi tagsaga: a Magyar Kozgazda-
sagi Tarsasag tagja 1974 ota. Kitilintetése: Miniszteri Dicséret 1980-ban. Kutatasi
teriiletei: agrargazdasagtan: hatékonysag, termelékenység és a termelési szerkezet
Osszefliggései. Vallalatvezetés és iranyitas, menedzselés, gazdalkodas az emberi
eréforrassal.”’

Simon Ferenc: Miskolcon sziiletett 1950. julius 12-én. A Tanszék, ahol dolgozott,
a Filozofia 1974-t6l. Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n végezte 1970-74
kozott, majd a budapesti egyetemen 1974-1977 kozott. Oklevelet kapott a szegedi
JATE Allam- és Jogtudoményi Karan, ahol doktor lett 1974-ben, majd a buda-
pesti ELTE-n filozéfia szakon 1977-ben. A filozéfiai tudomany kandidatusa lett
1984-ben. Docens lett 1987-ben. Az Esz, élet, egzisztencia cim{i antolégia-sorozat
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szerkesztdje. Kutatasi teriiletei: a klasszikus német filozéfia. A 20. szazadi szellem-
torténeti irdnyzatok. Ertékelmélet, etikatorténet.?®

Sipos Miklds: Jaszalsdszentgyorgyon sziiletett 1941. januar 29-én. A Tanszék,
ahol dolgozott, a Politikai Gazdasagtan 1964-89 kozott, késobb pedig a Koz-
gazdasagi 1990-95 kozott, majd az Elméleti Kozgazdasagi Tanszék 1996 utan.
Egyetemi tanulmanyait a Budapesti K6zgazdasagtudomanyi Egyetemen 1959-64
kozott végezte, majd a moszkvai Lomonoszov Egyetemre is jarhatott 1968-69-ben.
Oklevelet szerzett a Budapesti K6zgazdasagtudomanyi Egyetemen tanari szakon
1964-ben. Egyetemi doktor lett 1969-ben. A kozgazdasagtudomany kandidatusa
lett 1975-ben. Docens lett 1976-ban. Egyetemi tisztségei: megbizott tanszékvezetd
1995-96-ban, majd tanszékcsoport-vezetd 1983-88 kozott. Tarsadalmi tagsagai:
Magyar Kozgazdasagi Tarsasag tagja 1965-t6l, Magyar Agrarkozgazdasagi Tarsa-
sag tagja 1992 ota. Kitilintetései: Oktatastigy kivalé dolgozdja 1976-ban, Munka
érdemrend eziist fokozat 1985-ben. Kutatasi teriiletei: a felsoktatas didaktikai
kérdése. A mezGgazdasag, s ezen beliil a termelGszovetkezetek allami tdmogata-
sanak problematikdja. A kiilonb6z6 vallalati formak mitkodésének 6sszehasonlitd
elemzése.”

Szabé Istvan: Bucsan sziiletett 1929. junius 1-jén, és Szegeden halt meg 1994.
janudr 6-an. A Tanszék, ahol dolgozott: Tudomanyos Szocializmus Tanszék 1967-
88 kozott. Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n végezte 1958-63 kozott. Okle-
velet szerzett a Gyularemetei Tanitoképz6 Intézetben tanitdi szakon 1952-ben,
majd a szegedi JATE-n torténelem szakos kozépiskolai tandri végzettséget szerzett
1963-ban. Egyetemi doktor lett 1964-ben. A torténelemtudomany kandidatusa
lett 1973-ban. Docens lett 1973. november 1-t6l. Kitiintetései: a Magyar Szabadsag
Erdemrend bronz fokozata 1957-ben, az Oktatésiigy kival dolgozdja 1964-ben,
A haza és a nép hiiséges szolgalataért 1965-ben, a Munka érdemrend eziist fokozata
1978-ban. Kutatasi teriiletei: az 1945 utani agraratalakulas. A falusi viszonyok-
ban végbement valtozasok Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad megyében, 1944-1962.
Nyugdijba vonulhatott 1988. oktéber 28-an.*® Haldlanak idejérdl és helyérol a tanul-
many {rasanak pillanatdban nincs adat.

Szab6 Tibor: Szegeden sziiletett 1945. marcius 30-an. A Tanszék, ahol dolgo-
zott, a Filozofia 1970-92 kozott. Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n végezte
1965-70 kozott, majd az ELTE-n 1971-74 kozott. Oklevelet szerzett a szegedi
JATE-n olasz-francia szakos kozépiskolai tanarként 1970-ben, majd az ELTE-n
filozofia szakos tanarként 1974-ben. Egyetemi doktor lett 1971-ben. A filozéfiai
tudomany kandidatusa lett 1983-ban. Docens lett 1984. julius 1-jén. Tarsadalmi
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tagsagai: Magyar Politikatudomanyi Tarsasag valasztmanyi tagja 1985-91 kozott,
majd elnokségi tagja 1991-t6l, a Magyar Filozofiai Tarsasag elnokségi tagja 1986-89
kozott, az International Society for the Study of European Ideas tagja 1988-t6l,
az Associazione Internazionale di Studi della Lingua e Letteratura Italiana tagja
1989-t6l, az International Gramsci Society (USA) tagja 1991-t8l, a Groupe d’Etudes
Sartriennes tagja 1994-t6l, a The New York Academy of Sciences tagja 1995-t6l.
Tudomanyos tisztségei: az MTA Politikatudomanyi Bizottsag tagja 1986-89 kozott,
a Szegedi Lukacs Kor elnoke. Kitiintetései: Lukdcs emlékérem 1985-ben, Foscolo
emlékérem 1990-ben. Kutatasi teriiletei: az olasz és a magyar filozéfia torténete a
XX. szdzadban. Antonio Gramsci filozéfidja és politikaelmélete. Lukacs Gyorgy
filozofiaja. A civil tarsadalom és az elidegenedés problémaja. Az olasz egziszten-
cializmus torténete. Tavozott 1992-ben. A Juhdsz Gyula Tanarképzé Féiskola Tar-
sadalomelméleti Tanszékének vezetdje, majd féigazgato-helyettese lett.*! Szabo
»2005-t61 2011-ig tanszékvezetd egyetemi docens a Debreceni Egyetem Politologia
Tanszékén”** Ezen kivil ,,1970-ben végzett a JATE-n olasz-francia szakot, az ELTE
Filozéfia szakdt 1974-ben végezte el. 1983-ban (még a JATE Filozofia tanszék dolgo-
zojaként) szerzett kandiddtusi fokozatot filozofiabol.™

Szentpéteri Istvan: Makon sziiletett 1926. oktdber 23-an. A Tanszék, ahol dolgo-
zott, a Gazdasagi Jogi 1950-51 kozott, majd az Alkotmanyjogi 1951-55 kozott,
ezt kovetben az Allamjogi 1955-79 kozott, végiil a Szocioldgiai 1979-90 kozott,
majd gjra az Alkotmanyjogi 1990-t6l. Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n
végezte 1945-50 kozott. Oklevelet kapott a szegedi egyetem allam- és jogtudo-
manyi karan, ahol doktoralt 1950-ben. Kandidatus lett 1962-ben. Az allam- és
jogtudomany doktora lett 1972-ben. Docens lett 1963-ban. Egyetemi tanar lett
1974-ben. Egyetemi tisztségei: tanszékvezetd lett 1979-90 kozott, majd 1990-93
kozott ismét. Dékanhelyettes volt 1969-71 kozott. Tarsadalmi tagsagai: Internatio-
nal Sociological Association, Nemzetkozi Kozigazgatastudomanyi Intézet, Magyar
Alkotmanyjogaszok Egyesiilete, Magyar Szocioldgiai Tarsasag, Magyar Jogaszok
Egyesiilete. Tudomadnyos tisztségei: az MTA Igazgatas-tudomanyi Bizottsag tagja
1964-70 kozott, a Kozigazgatastudomanyi Bizottsag tagja 1970-t6l, a Vezetés és
Szervezéstudomanyi Bizottsag tagja 1970-79 kozott, a TMB Szocioldgiai és Demo-
grafiai Szakbizottsaganak tagja, majd elnoke 1970-79 kozott, az MTA Szociolo-
giai Bizottsag tagja 1979-89 kozott, majd a TMB Politologiai Szakbizottsag tagja
1995 utan, a SZAB Tarsadalomtudomanyi Szakbizottsaganak tagja, majd titkara,
a SZAB Jogi- és Gazdasagtudomanyi Szakbizottsag elnoke. Szerkesztébizottsagi tag
a Jogtudomanyi Kozlony, a Szocioldgia és a Vezetéstudomany cimi kiadvanyok-
nal. Kitiintetései: az Oktatastigy kival6 dolgozdja 1976-ban, a Munka érdemrend
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arany fokozata 1986-ban, a Szent-Gyorgyi Albert dij 1995-ben. Kutatasi teriiletei:
alkotmanyjog: az alkotmanyfejlédés tipusai. Az alkotmanyok tdrsadalmi meghata-
rozottsaga. Alkotmanyjog és politologia: a kozvetlen demokracia intézményeinek
létrejotte és fejlédése a polgarosulastdl napjainkig. Szocioldgia és kozigazgatastu-
domany: a felséoktatasi intézmények belsé struktiraja. Szervezetszocioldgia és
szervezéstudomany: szervezettipusok, vezetési modellek.**

Tardos Andrasné Sagvari Agnes: Budapesten sziiletett 1928. november 19-én.
A Tanszék, ahol dolgozott, a Tudomanyos Szocializmus 1968-70 kozott. Egyetemi
tanulmanyait a budapesti egyetemen végezte 1947-53 kozott, megszakitassal. Okle-
velet szerzett a budapesti egyetemen politikai gazdasagtan és torténelem szakos
kozépiskolai tanarként 1953-ban. A torténelemtudomanyok kandidatusa lett 1962-
ben. Docens lett 1968-ban. Tanulmanyutjai: (révidebb ideig) Csehszlovakia, NDK,
NSZK, Bulgaria. Tarsadalmi tagsagai: Magyar Torténelmi Tarsasag tagja 1960-tol,
ugyanitt valasztmanyi tag 1962-t6l. Tudomanyos tisztsége: Parttorténeti Kozle-
mények szerkesztébizottsagi tagja 1960-tdl. Kitiintetései: a Szocialista munkaért
1954-ben, a Munkas- paraszt hatalomért 1957-ben, a Népkoztarsasagi érdemrend
eziist fokozata 1970-ben. Kutatasi teriilete a népi demokratikus korszak torténete,
tovabba az utolsé évtizedek Osszehasonlitd torténeti kutatasai. Tavozott az egye-
temrdl 1970. februar 28-an. Utobb Budapest Févaros Levéltaranak igazgatdja volt.*
A nevpont.hu a kévetkezoket irta meg rola: ,,Sz: Sdgvdri (Spitzer) Sandor (11941)
jogdsz, iigyvéd, Erdds Rozdlia tanitond, a Magyar Izraelita N6k Orszdgos Szovet-
sége (MINOSZ) alelnoke. Nagynénje: Orovan Bertoldné Sagvari (Spitzer) Josephine,
Orovan Egon (1902-1989) fizikus édesanyja. Testvére: Sagvdri Endre (1913-1944)
politikus, etnogrdfus, a kommunista mozgalom mdrtirja. A bp.-i Horthy Miklos kor-
téri (= X1 keriilet Moricz Zsigmond kortér) gyors- és gépirdiskolaban végzett (1944),
Budapesten éretts. (1947), az ELTE BTK-n torténelem-politikai gazdasagtan szakos
kozépiskolai tandri okl. szerzett (1953), a torténelemtudomdnyok kandiddtusa (1962).
A bp.-i Oltéanyagtermelé Gydr iizemi munkdsa (1944-1945). Az MKP Kozpontban
adminisztrdtor (1945-1947), a Magyar Allamrendrség Allamvédelmi Osztdlydn
renddérnyomozo alhadnagy (1947). Az MDP KB Kdderosztdlya, ill. Partappardtusa
politikai munkatarsa (1948-1956), az MSZMP KB Iroda vezetdje (1956-1960); koz-
ben az MTA-TMB-n Réti Laszlo aspirdnsa (1953-1957). A Pdrttorténeti Intézet tud.
fémunkatdrsa és az Intézet igazgatohelyettese (1960-1964), az MTA Torténettudo-
manyi Intézete tud. fomunkatarsa (1964-1968), a JATE BTK Tudomdnyos Szocia-
lizmus Tanszék egy. docense (1968-1970). Budapest Févdros Levéltaranak igazgatija
(1970-1985). 1945 utdni magyar politikatorténettel, dsszehasonlito torténeti kutatd-
sokkal, ill. a magyarorszagi holokauszt torténetével foglalkozott™*
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Téth Laszlo: Papan sziiletett 1942. szeptember 19-én. A Tanszék, ahol dolgozott,
a Politikai Gazdasagtani 1968-83 kozott. Egyetemi tanulmanyait a Marx Karoly
Koézgazdasagtudomanyi Egyetemen végezte 1960-65 kozott. Okleveles kozgaz-
dasz 1965-ben. Egyetemi doktor lett 1970-ben. A kdzgazdasagtudomany kandida-
tusa 1976-ban. Docens lett 1977-ben. Egyetemi tisztsége: tanszékcsoport-vezeto
1982-83 kozott. Tarsadalmi tagsaga: Magyar Agrarkozgazdaszok Egyesiilete 1991
utan. Tudomanyos tisztségei: a MTA JovOkutatasi Bizottsdgnak tagja 1984 utan,
az MTA SZAB Kozgazdasagi és Gazdasagpolitikai Munkabizottsaganak a tagja
1991 utén, az MTA SZAB Allategészségiigyi és Allattenyésztési Szakbizottsagdnak
tagja 1991-t6l, majd elnok 1994-t6l. Kitiintetés: Kivalé munkaért érdemrend 1980-
ban. Kutatasi teriilete: jovokutatas, globalizacid, vilagélelmezés, agrarékondmia.
Tavozott az egyetemrdl 1983. junius 30-an. Utobb a Veszprémi Vegyipari Egyetem
tanszékvezetd docense 1983-85 kozott, majd a SZOTE egyetemi docense 1985-88
kozott, illetve a DATE Allattenyésztési Féiskolai Kar tanszékvezetd féiskolai tandra
1988 utan, féigazgatd-helyettes 1990-1993 kozott.””

Urmés Ferenc: Szegeden sziiletett 1945. oktdber 22-én. Az egyetemen az alabbi
tanszékeken dolgozott: az Allamjogi Tanszéken 1975-80 kozott és a Szocioldgia
Tanszéken 1980-84 kozott. Fels6foku tanulmanyait a szegedi egyetemen végezte
1965-70 kozott. Oklevelet szerzett a szegedi JATE Allam- és Jogtudoményi Karén,
ahol doktor lett 1970-ben, birdi és allamiigyészi vizsgat tett 1972-ben. Az allam-
és jogtudomany kandidatusa lett 1982-ben. Tudomanyos fémunkatars 1983-ban.
A kovetkez6 tanulmanyutakon vett részt: Leningradi Egyetem (1974-ben, 1975-
ben, 4 hénap). Tarsadalmi tagsaga: Magyar Szocioldgiai Tarsasag 1978 utan. Kuta-
tasi teriilete: az allamszervezet alkotmanyos és igazgatastudomanyi megkdzelitése.
A birésagok, mint szervezeti modell igazgatastudomanyi és allamelméleti megko-
zelitése. A belsd ,,igazgatas” f6 kérdései a birdsagok szervezetrendszerében. A bird-
sagi szervezetrendszer fejlddésének és a belsé igazgatds problémajanak elemzése.
Tévozott 1984. szeptember 30-an. A Kecskeméti Ugyvédi Kamara tagja 1984-t6l.
Jelenleg a Szegedi Ugyvédi Kamara tagja.®

Varga Ilona: Nagyorosziban sziiletett 1928. aprilis 30-an. A Tanszék, ahol dol-
gozott, a Tudomanyos Szocializmus 1960-62 kozott, majd a Kozépkori Egyete-
mes Torténeti 1962-87 kozott. Egyetemi tanulmanyait a Lenin Intézetben végezte
Budapesten 1953-56 kozott, majd a budapesti ELTE-n 1956-60 kozott. Oklevelet
kapott a Budapesti ELTE-n torténelem szakos kozépiskolai tanarként 1958-ban.
Egyetemi doktor lett 1962-ben. A térténelemtudomany kandidatusa lett 1978-ban.
Docens lett 1977. julius 1-t6l. Kitlintetései: a Kivalé munkaért emlékérem 1978-
ban és 1987-ben, végiil 1988-ban. Kutatasi teriiletei: Magyarorszag kapcsolatai
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a latin-amerikai orszagokkal a kiilkereskedelem és a magyar kivandorlas targykoré-
ben a két vilaghaboru idészakaban. Az orosz feudalis allam torténete a XV-XVIIL
szazadban. Nyugdijba vonult 1987. december 31-én.*

Varga Lajos: Ajkan sziiletett 1934. oktober 23-an. A Tanszék, ahol dolgozott,
a Tudomanyos Szocializmus 1958-77 kozétt, majd az Uj- és Legtijabbkori Magyar
Torténeti 1993-94 kozott félallasban. Egyetemi tanulmanyait a moszkvai Lomono-
szov Egyetemen végezte 1953-58 kozott. Oklevelet kapott a moszkvai egyetemen
torténelem szakos kozépiskolai tanarként 1958-ban. Egyetemi doktor lett 1960-ban.
A torténelemtudomany kandidatusa lett 1970-ben. Docens lett 1971. julius 1-t6l.
Tarsadalmi tagsaga: a Magyar Torténelmi Tarsasag tagja 1964-t6l. Tudomanyos
tisztsége: az MTA Torténelmi Albizottsdganak titkara 1980-85 kozott. Kitiinte-
tése: az Oktatasiigy kivalé dolgozdja 1969-ben. Kutatasi teriiletei: a nemzetkozi és
magyarorszagi szocidldemokracia torténete a kezdetektdél 1945-ig. Ukrajna torté-
nete. Tavozott az egyetemrdl 1977. marciusban, utdbb a Politikatorténeti Intézet
tudomanyos fémunkatarsa lett féallasban.*

Varnay Ern6: Hajduboszorményben sziiletett 1951. szeptember 13-an. A Tan-
sz€k, ahol dolgozott, a Politikai Gazdasagtan 1976-90 kozott, majd a Kozigazgatasi
Jogi és Pénziigyi Jogi 1990 utan. Egyetemi tanulmadnyait a szegedi JATE-n végezte
1971-76 kozott, majd a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetemre jart 1977-79
kozott, késdbb a Nancy Egyetemre 1980-81 kozott. Oklevelet szerzett a szegedi
JATE Allam- és Jogtudoményi Karon 1976-ban. A Budapesti Kézgazdaségtudo-
manyi Egyetemen politikai gazdasagtan-tervezés szakos tandri diplomat szerzett
1979-ben, Nancy-ben études supérieures européennes diplomat szerzett 1981-ben,
majd a kozgazdasagtudomany kandidatusa lett 1988-ban. Docens lett szintén 1988-
ban. Tarsadalmi tagsdga: European Community Studies Association Hungary 1994
6ta. Tudomanyos tisztség: szerkesztd bizottsagi tag: Eurépa Forum. Kitiintetés:
Miniszteri Dicséret 1984-ben. Kutatasi teriiletei: transznacionalis bankok. Bankjog.
Koltségvetési jog (magyar és eurdpai unids).*

A SZOTE-n 1967. januar 1. és 1988. junius 14. kozott Marxizmus-Leninizmus Inté-
zet létezett, majd 1988. julius 15. és 1994. junius 30. kozott Tarsadalomtudomanyi
Intézet néven latta el feladatait.*> A kovetkezékben a korabbi SZOTE-n talalhato
egykori ideologiai szervezeti egység tanarainak életét ismertetem:

Barany Ferenc: Hodmezdvasarhelyen sziiletett 1938. november 9-én. A Tarsa-
dalomtudomanyi Intézet munkatdrsa volt 1967-94 kozott, majd a Féiskolai Kar
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Altalénos Szocidlis Munkds Szakan dolgozott 1994-t6l. Egyetemi tanulményait a
szegedi JATE-n végezte 1957-62 kozott, késobb szintén a JATE-n 1963-66 kozott.
Oklevelet szerzett biologia-foldrajz szakos kozépiskolai tanarként 1962-ben, majd
torténelem szakos el6addként 1966-ban. Egyetemi doktor lett 1963-ban. Kandi-
datus lett torténelemtudomanybdl 1977-ben, majd docens lett 1978. julius 1-t6l.
Egyetemi tanar lett 1982. julius 1-t6l. Egyetemi tisztsége: megbizott tanszékvezetd
1971-78 kozott, majd tanszékvezetd 1978- 94 kozott. Tanulmanyutjai: Berlinben
jart 1981-ben 1 hénapot, majd Bécsben jart 1988-ban 1 honapot. Tarsadalmi tag-
saga: Magyar Torténelmi Tarsasag tagja 1975-t6l, a MOTESZ Orvosképzési Tar-
sasag tagja 1980-t6l, majd a Magyar Politikatudomanyi Tarsasag tagja 1985-tdl,
és a Népegészségiigyi Tudomanyi Tarsasag tagja 1991-t6l, Europe Public Health
Association tagja 1991-t6l. Tudomanyos tisztsége: a SZAB Filozéfiai és Torténettu-
domanyi Szakbizottsag alelnoke 1992-tél. Kitiintetései: a Munka Erdemrend bronz
fokozata 1972-ben, az Aprilis Negyedike Erdemrend 1987-ben. Kutatési teriiletei:
a magyar munkdsmozgalom torténete. Az egészségiigy és a szocidlpolitika torté-
nete.* Jelenleg professzor emeritus.

Balogh Tibor: Makon sziiletett 1948. november 3-an. A Tarsadalomtudomanyi
Intézet munkatarsa volt 1986-89 kozott. Egyetemi tanulmanyai: a JATE-n 1968-73
kozott, az ELTE-n 1974-77 kozott. Oklevelet szerzett: magyar és pedagdgia szakon
1973-ban, majd filozéfia szakon 1977-ben. Egyetemi doktor lett 1975-ben a deb-
receni KLTE-n. Kandidatusi fokozatot szerzett a filozéfiai tudomanyok teriiletén
1983-ban. Docensi kinevezést kapott 1986. julius 1-jén. Filozofiai (pszicholdgiai)
tudomanyok doktora 1993-t6l. Egyetemi tisztsége: a filozofia szakcsoport vezetéje
volt 1988-89 kozott. Tanulmanyutja: az Aix-en-Provance, Franciaorszagban 1981-
ben 4 hoénapig, a Piaget-Centrum, Genf, Svajcban 1985-ben 3 hétig, majd 1991-
ben, Gjabb 2 hétre, az USA-ban Washington, Boston, Ann Arbor, San Francisco,
Albuquerque, Orlando, Raleigh, New York varosban 1994-ben, 1 hénapra. Tarsa-
dalomtudomanyi tagsaga: a Magyar Filozofiai Tarsasag alapito tagja, a Magyar Pszi-
choldgiai Tarsasag tagja, a MOTESZ Pszichiatriai Tarsasag tagja, a Ferenczi Sandor
Egyesiilet tagja, a Dugonics Tarsasag tagja, a Csongrad Megyei TIT elntke. Tudo-
manyos tisztsége: a SZAB tudomanyos titkdra, a SZAB Neveléstudomanyi-Pszicho-
légiai Szakbizottsaga elndke, a SZAB szerkesztd bizottsagi tagja. Kutatasi teriilete:
pszicholégiatorténet. Az egyensily fogalmanak interdiszciplindris értelmezése. Pia-
get életmive. A szimmetria - aszimmetria filozofikus problémai. A posztmodern.
Tavozott az egyetemrdl: 1989. junius 1-jén, majd a JGYTF Pszicholdgia Tanszéken
lett tanszékvezeto féiskolai tanar.*
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Benké Zsuzsanna (dr. Szigeti Lajosné): Gyo6rben sziiletett 1953. marcius 10-én.
A Tarsadalomtudomanyi Intézetben, késébb a Népegészségtani Intézetben dolgo-
zott 1977-95 kozott. Egyetemi tanulmanyait a JATE-n 1971-76 kozott, majd az
ELTE-n 1983-86 kozott végezte. Oklevelet szerzett térténelem-diplomadciatorténet
szakon 1976-ban, majd szocioldgia szakon 1986-ban. Egyetemi doktor lett 1982-
ben. Adjunktusi kinevezést kapott 1985. januar 1-jén. Kandidatusi fokozatot szerzett
politikai tudomanyokbol 1991-ben. Tanulmanyutja: a Friedrich Ebert Alapitvany
osztondijaval az NSZK-ba 1982-ben és 1985-ben 3-3 hdnapra, a Wiirzburgi Egye-
tem Gyermek- és Ifjusagpszichiatriai Klinikdra 1991-ben 1 hénapra, a Glasgow-i
Egyetem Gyermekpszichiatriai Klinikdra 1992-ben masfél honapra, az egészség-
fejleszt6 WHO-német kézos kurzusra, Liineburg varosba 1992-93 kozott. Tarsa-
dalomtudomanyi tagsaga: a Magyra Politolégiai Tarsasag alapito tagja 1982-t6l,
a Magyar Szociologiai Tarsasag tagja 1984-t6l, az Eurdpai Egészségszociologiai
Tarsasag tagja 1992-t6l. Kutatasi teriilete: egészségszociologia, egészségfejlesztés,
feln6ttképzés/oktatas. Tavozott az egyetemrdl 1995. szeptember 1-jén.*

Baranyai Roza (dr. Imre Ottoné): Piispokladanyban sziiletett 1925. februar
3-an, és Szegeden halt meg 1990. februar 7-én. A Marxizmus-Leninizmus Intézet
munkatdrsa volt 1967-84 kozott. Egyetemi tanulmdnyait a Marx Karoly Koézgaz-
dasagtudomanyi Egyetemen végezte Budapesten 1952-56 kozott. Oklevelet szer-
zett kozgazdaszként 1956-ban. Egyetemi doktor lett 1965-ben. Szakkozgazdasz.
Koézgazdasagelmélet 1975-ben. Kandidatus lett a kozgazdasagtudomany teriiletén
1979-ben. Docens lett 1980. julius 1-jén. Kitiintetései: az Egészségiigy Kivalo Dol-
gozdja 1968-ban, a Munka Erdemrend eziist fokozata 1970-ben, majd arany foko-
zata 1984-ben, a SZOTE Kivél6 Neveldje 1977-ben Kutatasi teriilete az egészségiigy
tarsadalmi, gazdasagi osszefliggései. Nyugdijba vonult 1984. december 31-én.*

Székely Sandor: Békéscsaban sziiletett 1932. augusztus 3-an. A Marxizmus-Le-
ninizmus Intézet munkatarsa volt 1967-70 kozott. Egyetemi tanulmanyait a sze-
gedi JATE-n végezte 1951-55 kozott. Oklevelet szerzett matematika-fizika sza-
kos kozépiskolai tanarként 1955-ben. Egyetemi doktor lett 1960-ban. Docens lett
1966. december 31-én. Kandidatus lett 1971-ben. Egyetemi tisztsége: tanszékve-
zetd 1967-70 kozott. Kitlintetései: a Munka Erdemérem 1960-ban, az Oktatasiigy
Kivalé Dolgozdja 1965-ben. Kutatasi teriilete a kibernetika filozéfiai problémai.
Tavozott az Intézetbdl 1970. oktober 1-jén, majd a JATE Kibernetikai Laborato-
riumban kezdett el dolgozni.*’” A nevpont.hu a kévetkezoket irta réla: ,,kozépisko-
lai tanulmadnyait Kolozsvdrott, Békéscsabdn és Szegeden végezte, (Szegeden éretts.,
1951-ben). A Szegedi Tudomdnyegyetemen matematika—fizika szakos kézépiskolai
tandri okl. szerzett (1955), doktoralt (1960), a filozdfiai tudomanyok kandiddtusa
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(1971). A Szegedi Tudomdnyegyetem fiiggetlenitett DISZ-titkdra (1955-1956). A Sze-
gedi Tudomdnyegyetem, ill. a JATE BTK Filozofia Tanszéke tandrsegéde (1956-1960),
egy. adjunktusa (1960-1966), egy. docense (1966). A SZOTE Marxizmus-Leniniz-
mus Tanszéke tanszékvezetd egy. docense (1967. jan. 1.-1970. szept. 30.), a JATE
TTK tud. fomunkatdrsa és a Kibernetikai Laboratérium vezetdje (1970-1985). Az
MTA-TMB-n Kalmar LdszIlo aspiransa (.: 1961-1965). Az MSZMP Szegedi Virosi
Bizottsdga elsé titkdra (1985. febr. 23.-1989)”* Szegeden halt meg 2009-ben.

Szilagyi Laszl6: Erpatakon sziiletett 1927. februdr. 1-jén. A Tarsadalomtudomdnyi
Intézet munkatdrsa volt 1967- 92 koézott. Egyetemi tanulmanyait a Marx Karoly
Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen Budapesten végezte 1947-51 kozott. Oklevelet
szerzett: a tanarképzé szak - kozgazdasagtan, filozdfia, jogi ismeretek 1951-ben.
Egyetemi doktor lett 1962-ben. Kandidatusi fokozatot szerzett kozgazdasagtudo-
manybdl 1971-ben. Docensi kinevezést kapott 1974. julius 1-jén. Egyetemi tiszt-
sége: tanszékcsoport vezetd 1967-92 kozott. Tanulmanyutja: Az NDK-beli Lipcsébe
1980-ban, 4 hénapig. Tarsadalomtudomanyi tagsaga: Magyar Tudomanyos Isme-
retterjesztd Tarsasag 1952-t6l, a Magyar Kozgazdasagi Tarsasag 1960-t6l. Tudoma-
nyos tisztsége: az MTA Mindsité Bizottsag tagja (alkalmanként). Kitiintetése: az
Egészségiigy Kivalo Dolgozoja 1975-ben, a Kivalé Munkaért érdemrend 1985-ben.
Kutatasi teriilete: a tudomany kozvetlen termeléerdvé valasa, arukategoriai, értéke,
ara, gazdasagi hatékonysaga. Az egészségiigy gazdasagi vonatkozasai; gazdasagi
hatékonysdganak értelmezése, szamitasi metédusai. Az innovacio {6 lancszemei és
feladatai az egészségiigyben. A gyogyszerforgalmazas gazdasagi folyamatai, eszko-
zei, hatékonysaga. Nyugdijba vonult 1992. 4prilis 30-an.*

Pal Jozsef: Teskdndon sziiletett 1939. december 17-én. A Térsadalomtudomanyi
Intézet munkatarsa volt, késébb a Népegészségtani Intézetben dolgozott 1967 utan.
Egyetemi tanulmanyait a szegedi JATE-n végezte 1957-62 kozott. Egyetemi dok-
tor lett torténelembdl 1962-ben. Kandidatus lett filozéfiai tudomanybdl 1981-ben,
majd docens lett 1982-ben. Tanulmanyut: Leningradban 1978-ban, 3 héonapig. Tar-
sadalmi tagsaga: Magyar Filozéfiai Tarsasag tagja 1989-tdl. Kitiintetése: az Okta-
tastigy Kivalo Dolgozdja 1973-ban. Kutatasi teriiletei: a katolikus egyhaz szocialis
doktrindja, szocialpolitikaja, politikai tevékenysége (békepapi mozgalom), Csanad
egyhazmegye XX. szdzadi torténete, katolikus szervezetek szocialpolitikai tevé-
kenysége.*

Toéth Laszlo: Papan sziiletett 1942. szeptember 19-én. A Tarsadalomtudomanyi

Intézet munkatdrsa volt 1985-88 kozott. Egyetemi tanulmanyai: Marx Karoly
Koézgazdasagtudomanyi Egyetem, Budapest, 1961-65 kozott. Oklevelet szerzett:
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kozgazdasz 1965-ben. Egyetemi doktor lett 1970-ben. Kandidatusi fokozatot koz-
gazdasagtudomanybdl szerzett 1976-ban. Docens lett 1983-ban. Tanulmanytton
jart a Lomonoszov Egyetemen, Moszkvaban 1971-ben 6 hénapot, a University of
Wales, Bangoron 1991-ben, 3 honapot. Tarsadalomtudomanyi tagsaga: a Magyar
Agrarkozgazdaszok Egyesiilete 1991-t6l, az Europe Association of Agricultural
Economists tagja 1995-t6l. Tudomanyos tisztsége: az MTA Jovokutatasi Bizott-
saganak tagja 1983-t6l, majd alelnoke 1992-t6l, az OTKA Jovokutatas Zstiri tagja
1990-t6l, majd elndke 1995-t6l. Kitiintetései: Kival6 Munkaért érdemrend 1981-
ben. Kutatasi teriilete: jovokutatas, globalizacio, agrarkozgazdasagtan. Tavozott
az egyetemrol 1988. julius 1-jén. Ezt kovetéen Hédmezdvasarhelyre keriilt, ahol a
DATE Mezdgazdasagi Féiskolai Kar tanszékvezetd foiskolai tandra lett 1988-ban,
majd kutatasi féigazgato-helyettes 1989-92 kozott.™

Traser Laszlo ,,1940-ben sziiletett Szegeden. 1967-t61 1993-ig a Szegedi Orvostudo-
manyi Egyetem Tarsadalomtudomdnyi Tanszék filozéfia- és etika-oktatéja volt. Ezzel
parhuzamosan oktatott a Szegedi Egészségiigyi Féiskolan, a Juhdsz Gyula Tandrképzd
Féiskolan, a Radndti Miklos Gimndziumban és mdsutt. 1993 6ta féként 1ijsagiro,
jelenleg a Magyar Radio Szegedi Studidjanak kiilsé munkatdrsa. Szdamos kozéleti
publikdcié szerzdje a legkiilonbozébb tijsagokban, folydiratokban, internetes foru-

mokon”>?

Vagvolgyi Andras: Mezokovacshazan sziiletett, 1930. janudr 9-én. Szegeden halt
meg 1995. julius 31-én. A Tarsadalomtudomanyi Intézet oktatéja volt 1983-91
kozott, majd az Ideg- és Elmegyogyaszati Klinika Orvosi Pszicholégiai Oktatasi
Csoport tagja lett 1991-95 kozott. Egyetemi tanulmanyait a Szegedi Tudomany-
egyetemen végezte 1950-54 és 1957-61 kozott. Oklevelet kapott magyar szakon
1954-ben, majd német szakon 1961-ben, illetve kozépiskolai tanar is lett. Egyetemi
doktoratust szerzett 1967-ben. Kandidatusi disszertaciéjat szocioldgiai tudomany-
teriileten szerezte meg 1981-ben. Docens lett masodallasban a SZOTE-n 1983-ban.
Cimzetes egyetemi tanar lett a G6dolléi Agrartudomanyi Egyetemen, ahol a Tar-
sadalomtudomanyi Kar, Falu- és Agrarszocioldgiai Tanszéken dolgozott 1989-ben.
Tanulmanyuton jart a Friedrich Ebert Alapitvany 6sztondijaval a Stuttgart-Hohen-
heim-i Egyetem Ruralszocioldgiai és Vidékkutatasi Intézetben 1975-ben 1 évig. 1-2
hénapos tanulmanyuton vett részt Svédorszagban, Finnorszagban, Hollandiaban,
Angliaban, az NSZK-ban, az USA-ban és Kinaban. Tarsadalomtudomanyi tag-
saga a kovetkezd volt: a Magyar Szocioldgiai Tarsasag tagja volt 1978-t6l. Tudo-
manyos tisztségei: az MTA Szocioldgiai Bizottsag tagja, az MTA Agrartorténeti
és Faluszocioldgiai Bizottsag tagja, az MTA Néprajzi Kutatdintézet igazgatdsaga
mellett mikodé tanacstagja, a Tarsadalomkutatds cim lap szerkesztdje 1983-tol.
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Kutatési teriilete: Telepiilésszocioldgia, falukutatds. Témdi a SZOTE-n: Altaldnos
szociologia. A dél-alf6ldi magas 6ngyilkossagi gyakorisag tarsadalmi okai. Munka-
hely: MTA Szociolégiai Kutatointézet, 1992-t6l az MTA Tarsadalmi Konfliktusok
Kutatokozpontja tudomanyos fémunkatarsa 1970-95 kozott. A JATE Szocioldgiai
Tanszék docense (szintén masodallast), megbizott vezeté 1993-95 kozott.”
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MAGYAR KATOLIKUS MUVELODES A KET VILAGHABORU
KOZOTTI FELVIDEKEN!

PETHES ATTILA

ABSTRACT

In my study I have presented the Catholic Hungarian life in Czechoslovakia dur-
ing this period without claiming completeness. During this period, there were large
Catholic assemblies, Catholic youth days, the Marianum Association, and singing
and acting groups. We cannot forget the Hungarian-language Catholic press of the
period, which provided intellectual ammunition for the ethnic group, but it is also
important to mention the social care network that was at home in the Hungarian
settlements. As can be seen, during the period under discussion, there was a vibrant
Catholic life in the Felvidék, which kept the local Hungarians in their Catholic faith
and Hungarian identity.

Kulcsszavak: Csehszlovdkia, Felvidék, katolikus, kozmiivel6dés

BEVEZETES — A KORSZAK TARSADALMA

A trianoni békeszerzddéssel Csehszlovakiahoz csatolt felvidéki teriiletek -
Szlovenszké és Ruszinszkd - korabban sosem élt 6ndllé allami életet, gazdasagilag
és szellemileg is az orszag kozponti részeihez, 1848-ig Pozsonyhoz, majd Pest-Bu-
dahoz, illetve Budapesthez kot6dott. Az 1918 elétti észak-, északkelet-magyaror-
szagi teriiletek és a magyar Alfold gazdasagi tekintetben erdsen egymasra voltak
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utalva. Itt mindvégig hungarus, illetve magyar érzelmd maradt a f6- és kdznemesi
szarmazasu, vagy varosi polgarként vagyonossa valt, szellemileg képzett, politizal6
tarsadalmi réteg. Ez a réteg az Gj allamban bevezetett radikalis foldreform soran bir-
tokainak nagy részét elvesztette. Az 1919-es féldreformmal zaroltak a 150 ha feletti
mezdgazdasagi birtokokat és a 250 ha feletti erdd- és legelSteriileteket. A tisztvi-
sel6k, allami alkalmazottak, értelmiségiek jelentds része nem kapta meg a csehszlo-
vak allampolgarsagot. Kiutasitottak, elmenekiilok, a békeszerzédésben lehet6vé
tett attelepiiléssel a magyar allampolgarsag megtartasa mellett donték szama 102
ezer fore volt tehetd 1920 végéig.> A szlovakiai magyar kozéposztalyt hatalmas
csapas érte ezzel. Ezt az elveszett értelmiségi és tisztviseli kart jorészt a kispolgari,
munkas- és parasztcsaladok gyermekeinek képzésével lehetett csak pdtolni. Ez a
valtozas nagyban atalakitotta az értelmiségi szemléletet, besziikiilt és tarsadalmilag,
valamint vagyoni szempontbdl is sok esetben deklasszalodott a varosi polgarsag, s
ezzel egylitt megvaltozott a véleményiik a vilagrol és a tarsadalmi sziikségletekrol
is egyarant. A fels6-magyarorszagi varmegyékben tobbségben levo katolikussag
magyar piispokeit — Battyhdny Vilmos nyitrai, Radnai Farkas besztercebanyai és
Novak Istvan eperjesi piispokoket — a csehszlovak hatdsagok meghurcoltak, majd
eltavolitottak a tisztségiikbdl, s emiatt kénytelenek voltak Magyarorszagra tavoz-
ni’> A békekonferencia féhatalmai az Gj allamok rendszerének szerves részeként
tekintettek a kisebbségvédelemre, de a kisebbségi jogok nemzetkozi garancidja nem
szoritkozott a minden téren megvaldsitando allampolgari egyenldségre.* A felvi-
déki felekezeti megoszlas kérdése egyértelmi volt, hiszen a lakossag jorészt teljes
egészében valamely egyhaz tagjanak vallotta magat. Szlovenszkéban a romai és
gorogkatolikusok Osszesitett aranya 77,4%-ot tett ki, mig a magyar szempontbdl
kiemelten fontos felekezetek kozott a reformatus egyhaz tagjainak orszagos rész-
aranya 4,8% volt. Az 1921-es népszamlalds szerint a szlovakiai magyarsag kérében
a romai katolikusok aranya 70,3% (450 ezer {6) volt.

A KATOLIKUS EGYHAZ CSEHSZLOVAKIABAN

XV. Benedek papa 1918 novemberében kinyilvanitotta, hogy az egyhdz elismeri a
torvényes politikai és hatdrvaltozasokat a habort utani Eurépaban. Ezzel lehetéség
nyilt Csehszlovakia szamara a diplomadciai kapcsolatok felvételére, melyre az 1j
allam kezdetektdl torekedett. A Szentszék 1919 oktoéberében Klemens Micara sze-
mélyében papai delegatust kiildott Pragaba, egyel6re a csehszlovakiai plispokségek-
hez delegalva 6t, majd 1920. év masodik felében, a békeszerzédések megsziiletése
utan nunciussa nevezte ki.

Az 1. vilaghaboru utani Csehszlovakiat — kiilondsen az elsé években — meglehe-
tésen erds antiklerikalizmus jellemezte, melynek az in. torténelmi orszagrészekben
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politikai és tarsadalmi el6zményei voltak. A trén elleni harc Csehszlovakia meg-
alakulasa utan az oltarral szembeni kiizdelemmel folytatddott, s kiilondsen az els6
évek soran a politikaban az antiklerikalizmus dominalt. Megalakult a Papi Egység
(Jednota katolického duchovenstva) nevii szervezet, melyet kezdetben a pragai
érsek és a nuncius is elismert. Papjainak egy része az elszakadas és 6nallé nemzeti
egyhaz létrehozdsanak ttjdra lépett. Ok voltak azok, akik 1920-ban megalapitottdk
a csehszlovak nemzeti egyhazat. Az ezt kovetd katolikus egyhazbol vald kilépési
hullam a cseh részeken volt a legerésebb, Morvaorszagban és Szilézidban jéval
gyengébb, Szlovakiit pedig szinte egyaltaldn nem érintette. Eles egyhdzellenessé-
gével Praga ténylegesen akkor szakitott, mikor Sramek tagjava valt a legbefoly4-
sosabb politikusokbol allé, kulisszak mogotti ottagi hatalmi csoportosulasnak, az
un. ,,Pétka”-nak, és a Csehszlovak Néppart belépett Bene§ 1921-es kormanyaba.®

A FELVIDEKI MAGYAR KATOLIKUSOK ES AZ ALLAM KAPCSOLATA

Az orszag els6 vilaghaboru utani teriiletveszteségeivel egyiitt a magyar katoli-
kus egyhdz birtokvagyona is jelentés mértékben megcsappant. A Trianon eldtti
Magyarorszag katolikus egyhazi javadalmainak osszterjedelme kozel jart a kétmil-
1i6 kat. holdhoz, amely 1920-ra egymillié hold ala cs6kkent. A magyar katolikus
egyhaz elveszitette birtokainak koriilbeliil a felét. A trianoni hatarok csehszlovak
viszonylatban az esztergomi érseki, valamint a kassai, rozsnydi, szatmari rémai
katolikus, valamint a munkacsi, eperjesi gorog katolikus piispoki egyhazmegyéket
szelték ketté. Koziiliik az esztergomi egyhazmegye igen sajatos helyzetbe jutott,
hiszen a felsoroltak koziil egyetlenként neki maradt csak a székhelye Magyarorsza-
gon, mégpedig ugy, hogy teriiletének tilnyomo tobbsége Csehszlovakidhoz keriilt.
Micura miniszter Bene$nek irt levelébdl az tiinik ki, hogy 85 plébania maradt
Magyarorszagon, amig Csehszlovakiahoz 395 plébania és kozel masfél millié romai
katolikus hivé keriilt.° Ez azt is jelentette, hogy a féegyhazmegye magyarorszagi
részén székel6 ordindriust az allamhatar vagta el a felvidéki plébaniaitdl. Tovabba
a kozpontban székel6 javadalmas intézményeket pedig az egyik legfontosabb bevé-
teli forrasukat jelent6 birtokaik legnagyobb és legjobb mindségii részétdl vagtak
el. Az elsé vilaghaborua végén az érseki birtokvagyon dsszesen igy mar 88 803 kat.
holdat tett ki, melyek Bars, Esztergom, Hont, Komarom, Négrad, Nyitra, Pozsony
és Trencsén megyében helyezkedtek el, és az esztergomi, érsekdjvari, gutai, nagy-
salldi, drégelyi, verebélyi, valamint a pozsonyi uradalmi keriileteket szervezték meg
rajtuk. A drégelyi uradalmat és az esztergomihoz tartoz6 néhany teleptilését lesza-
mitva valamennyi Csehszlovakiahoz keriilt. Az igy keletkezett veszteség az érsekség
vagyonabol 51 315 kat. holdra rugott.” A trianoni békekdtés utan egyetlen tarsas-
kaptalan sem maradt az egyhdzmegye kotelékében.®
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A Srobér-féle minisztérium az 1920 elétt kinevezett 4llami és egyhdzi funk-
cionariusoktdl hiiségfogadalom letételét kivanta meg. A 64/1918. sz. térvény 2.
paragrafusanak igérete szerint megmaradhatnak hivatalaikban, ha a Csehszlovak
Koztarsasag iranti engedelmességi fogadalmat leteszik, és ha a kormany megha-
talmazottja ugy taldlja, hogy egyébként is megfelelnek feladataiknak. 1919. januar
4-én a nyitrai cseh katonai parancsnok Batthyany piispokot szolitotta fel, hogy
az eloirt fogadalmat letegye, ellenkez6 esetben egyhazmegyéjét nem kormanyoz-
hatja tovabb. Miutan a katonatiszt teljesitette a piispok kikotését, hogy a fogadalom
sz6vegébdl kihagyjanak mindent, ami magyar érziiletével nem egyeztethetd, és
engedélyt kapott arra is, hogy kaptalanjaval egyiitt az eskiit magyar nyelven tegye
le, s amelyre végiil januar 6-an keriilt sor. 1919. janudr 21-én Zsolnan a Hlinka
vezette szlovak papi tanacs iilése zajlott, melyen hozzavetdleg szaz pap vett részt a
nyitrai, besztercebanyai, kassai, szepesi és esztergomi egyhazmegyékbdl. Jelen volt
Srobar miniszter és Medvecky referens is, aki igy beszamolhatott a Masaryk elnok-
kel és a nunciussal folytatott targyalasairdl. A papi tandcskozas mindenekel6tt arrdl
folyt, hogyan helyezkedjen el a felvidéki katolikus egyhaz Csehszlovakia keretei
kozott. Felmeriilt ennek kapcsan az egyhazi autonémia kérdése is, mely szerint az 4j
allamban az egyhaz megalakitand a maga 6nkormadnyzati szervezetét, amely aztan
atvenné az egyhazi vagyon kezelését, az iskolakat és az egyhazi alldsok betolté-
sére vonatkozo bizonyos jogkoroket. Hosszu és viharos vita zajlott az istentiszteleti
nyelv, colibatus, kongrua, iskolaiigy kérdéseiben, végiil a Tanacs kidolgozta javas-
latat a szlovakiai egyhazi igazgatas ideiglenes megolddsara és az egyhazi autond-
midra vonatkozéan. A magyar ajku f6pasztorok semmiképpen sem johettek széba
partnerként a Csehszlovakiahoz keriilt romai katolikus egyhaz szlovakositasaban.
Fépasztori hatalmuk akadalyt jelentett a nemzeti szempontu atalakitas utjaban.
A hangaddva valt szlovak papi korok elképzelései ezen a ponton talalkoztak a kor-
mény szandékaival, igy kozos célként - Fischer-Colbrie Agoston kivételével - a
magyar nyelvi és muveltségli f6pasztorok lemondatasat kivantak. Magat az azon-
nali kiutasitast egyébként Hlinka nem tamogatta. Mivel Csernoch Janos tiltako-
zasa nyoman 1919 februdrjaban meghiasult az apostoli delegatus kinevezésére ira-
nyul6 javaslat, és a Szentszék ezutan nem mozdult. Ezt kovetéen Bene§ maga vette
kezébe az tigyet, radikalis 1épésre szanva el magat. Parizsban, a békekonferencian
tartézkodo kiiliigyminiszter marcius kozepén utasitast kiildott Batthyany és Radnai
piispokok Csehszlovakiabdl vald kiutasitasara. Bathy Laszlo nagyszombati érseki
helynok Briinnbél valé hazatérés utan viszonylagos nyugalomban még par honapig
tudta jarni a ,,tojastancot’, de 1919. elején letartoztattak, majd marciusi kiutasitasaig
a spielbergi bortonben, azutan pedig egy barakkban kellett raboskodnia. Csernoch
Janos érsek nagyszombati helynokké Osvald Richard ottani kanonokot nevezte
ki. A mai Szlovakia teriiletén az 1920-ban elhunyt Balds mellett Fischer-Colbrie
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Agoston lett az egyetlen hivatalban maradt, dualizmus idészakéban kinevezett
fépasztor, aki magyar szarmazasa ellenére is jelent6s tekintéllyel birt - még a szlo-
vak nemzeti mozgalomban aktiv papok eldtt is. 1921-ben mar az 6 eltavolitasara
is lépéseket tettek, Eduard Benes kiiliigyminiszternek 14 pontban foglalta 6ssze a
teljhatalmu szlovakiai miniszter, dr. Martin Micura a kassai fépasztor erészakos
kiutasitdsanakindokait.’

A héboru elvesztése utdn, 1918 novemberétdl cseh fegyveres alakulatok nyomul-
tak be Magyarorszag északi részére, és fokozatosan megszalltak azt. 1919. januar
6-an jutottak az Esztergommal szemben fekvé Parkany birtokaba, s ettdl kezdve
szamithatjuk a felvidéki rémai katolikus egyhazi javadalmak tényleges elfoglala-
sat. 1921-ig ujabb rendelkezések kovetkeztében a Pazmany Péter Tudomanyegye-
tem, a csornai premontrei rend és a gyori kaptalan vagyona is zdrlat ala keriilt,
ezzel egyiitt a kdzponti igazgatdsag kezelésébe ment at. Ennek az volt az oka, hogy
Batthyany Vilmos nyitrai és Radnai Farkas besztercebanyai piispokot 1919 elején
kiutasitottak Szlovakia teriiletérdl, mig Parvy Sandor szepesi piispok ugyanezen év
marciusaban Budapesten elhunyt. Késébb a rozsnyoi és kassai piispoki javakra is
kiterjesztették a zarlatot, Balas Lajos 1920-as és Fischer-Colbrie Agoston 1925-6s
haldla utan.

Az elszakadt teriileten voltak a legértékesebb birtokok, kiilondsen Esztergom és
Komarom megyében, valamint kisebb részben Bars megyében. Itt huzdédtak azok a
pusztdk, melyeket Csernoch Janos jelentds anyagi raforditassal mintagazdasagokka
fejlesztett. Az orszaghoz 1900 rémai-és gorogkatolikus iskola keriilt. Az allam nehe-
zen szOlt bele az iskoldk életébe, annak ellenére, hogy a fenntartasi koltségeinek
kozel felét allta. Az egyes miniszteri leiratok szerint, a kormany mindent megtett
az oktatasi intézmények magyartalanitasa érdekében, de kevés sikerrel, annak elle-
nére, hogy egyes tandrokat elbocsatottak, és az egyhazi tanitoképzoék tobbségét
bezartak."

A teljhatalma miniszter 1919. augusztus 11-i rendelete allami zarlatot fogana-
tositott a szoban forgd egyhazi birtokokon, létrehozva iranyitasuk 4j szervezetét is.
Srobar rendelete a csehszlovak foldreform folyamataba illeszkedett, melynek alap-
torvénye a nagybirtokok lefoglalasarol rendelkezd, 1919. aprilis 16-an kelt 215/1919
sz. torvény volt. Ennek értelmében lefoglalasra keriiltek a 150 hektart meghalado
mezbgazdasagi, illetve a 250 hektart meghaladd, vegyes jellegii (szantd, erdd, legeld)
birtokok. Mindez tulajdonosvaltast nem jelentett, az eredeti birtokos tulajdon-
joga a parcellazasig, foldosztasig — amire akar csak hosszu évek utan keriilt sor —
tovabbra is fennallt. A zarlat a tulajdonosok rendelkezési lehet6ségének megsziintét
jelentette birtokaik felett."! A 6525/19. szam alatt kelt augusztus 11-i jogszabaly a
magyarorszagi székhelyl egyhdzi javadalmasok, valamint a nyitrai, besztercebanyai
és szepesi plispokségek ingo és ingatlan vagyonat helyezte zarlat ald. Igazgatasukat

154



Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

a pozsonyi székhellyel felallitott ,,Romai katolikus Egyhazi Javak Kézponti Bizott-
sagara” (Centralna sprava katolickych cirk. velkostatkov) bizta. Mikor a nyitrai,
besztercebanyai és szepesi plispokségeket a Szentszék szlovak fépasztorokkal tol-
totte be, lefoglalt egyhazmegyei birtokaikat szamukra visszaadtak.'

1920. november 6-an és 1921. janudr 19-én tilésezett a szétvalaszto bizottsag, és
meghatdrozta a csehszlovak kormany egyhazakkal valé kapcsolatanak programjat.
A bizottsag elnoke Milan Hodza volt, aki Benesnek és a kormanynak eljuttatott
programban azt irta, hogy két pillére van a programnak, mégpedig az, hogy az
allam nem ismer el semmilyen egyhazi belsé torvényt, és allami koltségvetésbol
nem tamogatja az egyhazakat, illetve, hogy az allam lehetdséget biztosit minden
hivének, hogy Istentiszteleteket szervezzen és azokon részt vegyen. A terveik
szerint torvényben szavatoljak az egyhazi egyesiiletek alapitasanak szabadsagat,
a kormany kimondja, hogy a hittantanitasnak nincs helye az iskoldban, csupan a
templom ¢és az otthon falai kozott. A kormany nem gordit akadalyt az iskolaidén
kiviili hittanoktatas lehet6sége elé. Az allami iskoldkban a hittan helyett az erkélcsi
nevelés és polgari orakat kivanjak bevezetni. Az egyhdzi vagyon kapcsan kifejti,
hogy az allamnak akar konfiskacios joga is van a katolikus egyhaz vagyonat ille-
téen, de elsddlegesen a célja, hogy maga rendelkezzen az ingatlan vagyon felett,
egy meghatarozott szervezeti egység kebelén beliil. Kijelentik ezen feliil, hogy az
allam érdeke az lenne, hogy az egyhazi méltdsagok kinevezése esetében jelolo és
elbiral6 joggal birna."

1920. december 16-an keriilt sor a harom 1j szlovak piispok XV. Benedek altali
prekonizacidjara. Nyitra élére Karol Kmetko, Szepesre Jan Vojtas§ak, Beszterceba-
nyara pedig Marian Blaha keriilt. A harom kimagaslo szlovak egyhazi személyiség
plispokké szentelésére 1921. februar 13-an keriilt sor Nyitran, a piaristak templo-
maban, az linnepi szentmisét Micara nuncius celebralta. Ezzel megtortént az els6
nagy mérfoldkovet jelento lépés a szlovak egyhazi igazgatds magyarorszagi juris-
dictiotdl valo végleges elszakitasara.'* Rozsnyo és Kassa esetében viszont erre nem
keriilt sor, mivel f6pasztoraik haldla utan a Szentszék és Csehszlovakia nem tudott
az utédok személyében megegyezni, ezért Rdma csupan apostoli adminisztratoro-
kat nevezett ki e helyekre."

Mig a szlovak politikai katolicizmus a vart egyhazpolitikai rendezésben az 6nallé
szlovak egyhaztartomany megteremtésének lehetoségét latta, addig a csehszlovak
kormanyzat tartott kissé ennek 1étrejottétol, hiszen a szlovak egyhazi fiiggetlen-
ség az orszagrész politikai autonomidjanak el6képeként is felfoghaté volt. Legjobb
megolddsnak ezért Praga azt tartotta volna, ha a szlovak egyhdzszervezet a morva
egyhaztartomanyhoz kapcsolédik, és a pragai érsek joghatosaga primasként kiter-
jed az egész koztarsasag teriiletére. Ezzel az egységes allameszme az egyhaz terii-
letén sem kapott volna sebet. Az Apostoli Szentszék 1922. majus 29-én hozta létre
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a Nagyszombati Apostoli Kormanyzdsagot, amelynek élén apostoli adminisztrator,
kormdnyz¢ allt. 1922. majus 22-én XI. Pius Pavol Jantauscht nevezte ki nagyszom-
bati apostoli adminisztratorrd, aki egészen 1947-ig miikodott nagyszombati piis-
pokként. Praga, azzal az indoklassal, hogy a kinevezésre hozzajarulasa nélkiil keriilt
sor, hivatalos formdban tiltakozott ellene.' Utdna a targyalt idészakban Haldsz
Vendel, Necesak Karoly, Minarik Janos és Lazik Ambrus alltak az adminisztratira
élén. Az adminisztrator tudtaval és engedélyével keriilt sor 1922. augusztus 27-én
Komadromban a magyar papsag értekezletére, ahol megfogalmaztak és felterjesztet-
ték masodik emlékiratukat. A legfontosabb feladat a magyar nyelv egyhazi életben
vald biztositasa, és a magyar iskoldk védelme volt. Felrottak, hogy nincs magyar
papneveld és tanitoképzd, megsziintették a pozsonyi Erzsébet Tudomanyegyetemet,
a kassai magyar jogakadémiat, a katolikus magyar kozépiskolakat a komaromi kivé-
telével bezartak, igy ellehetetleniilt az anyanyelvi kozépiskolai és egyetemi képzés.
A hatékonyabb dnvédelem szandékaval a magyar papsag 1924 nyaran megalaki-
totta a Katolikus Nagybizottsagot, amely ett6l kezdve a magyar katolikusok legfon-
tosabb érdekvédelmi szerve lett.

MAGYAR KATOLIKUS ERTELMISEG KEPZESE

Az egyhdzmegye magyar katolikusainak egyik legnagyobb problémadjava az id6
haladtaval egyre inkabb érezheté magyar paphiany valt. Az adminisztratara 1922-
es felallitasaval a papképzést Nagyszombat atvette Esztergomtodl, ekkor keriiltek
at ide a teologus hallgatdk is. 1919 és 1926 kozott 13 magyart szenteltek pappa az
adminisztratura teriiletén, mas egyhazmegyébdl pedig felvettek tovabbi négyet,
ezzel szemben ugyanebben az idészakban meghalt 33, elbocsattatott, kiutasittatott
22 pap. A magyar papok szama igy néhany év alatt 38-cal csokkent. A paphiany
enyhitésének céljaval tiizte ki a Nagybizottsag a komaromi kisszeminarium létesité-
sét, hiszen a kormany az erre a célra szolgalé pozsonyi Emericanumot mar évekkel
korabban bezaratta. A gimnazista magyar papnovendékek szamara igy Szlovensz-
kéban kisszeminarium nem létezett. 1922 Gszén az apostoli kormanyzd létre is
hozta az intézményt Komaromban, melynek helyiségeit a plébania biztositotta.”
A Katolikus Nagybizottsag akcidba lépett, adakozasra szdlitva fel a hiveket, s
elhatarozva a komaromi bencés gimnazium mellé rendelt intézmény felépitését.
Komarom mellett azért tartottak ki tovabbra is, mert csak itt volt magyar kato-
likus kozépiskola. Az adminisztrator az elhatarozast tudomasul vette, a tobbit
a magyar papsagra és hivekre bizta, ami utan a gy(ijtés meg is indult. 1000 koronas
kolcsonjegyeket bocsatottak ki, melyek jegyzésére az egyhazhatdsag beleegyezé-
sével a templomi pénzeket is felhasznélhattdk. Ot év alatt 150 595 korona gyfilt
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Ossze. A hivek aldozatkészsége mellett a legnagyobb 16kést Franciscy Lajos nyitrai
kanonok 200 000 koronas adomadnya, és Erddssy Istvan batorkeszi plébanos 50 000
koronas kolcsonjegyzése jelentette, amely lehet6vé tette, hogy telket vasaroljanak.
Az ideiglenes helyen valé miikodés évei utan a Marianum konviktus szemindrium
uj épiiletének tinnepélyes felszentelésére 1929. szeptember 12-én keriilt sor. Az elsé
évben mar 48 konviktor és 12 kispap latogatta az intézményt. Ez a siker a Nagy-
bizottsag tevékenységének talan legnagyobb eredménye lett.

Az Orszagos Keresztényszocialista Part papi szakosztalyat 1925-ben hoztak létre
a part keretei kozott, melynek kebelébe a Nagybizottsag tevékenysége is atkertiilt.
Elnoke Palkovich Viktor kiutasitasa (1927) utan Franciscy Lajos, nyitrai kanonok
lett. Sziillé Géza partelnok a papsaggal egyiittmtikddve kivant politizalni, szamitva
annak tdmogatasdra, kozremiikodésére. Most mar 6 ment rendszeresen — évente
legalabb egyszer - Rdmaba, hogy a Szentszéket informalja, és a papsdg memoran-
dumait atadja.’®

1918-ban a Felvidéken a ferenceseknek, piaristaknak, irgalmasoknak, bencések-
nek, jezsuitaknak, kapucinusoknak, minoritaknak, dominikanusoknak, premont-
reieknek voltak rendhazaik, melyek koziil tobb rend is kiterjedt intézményhalo-
zattal, birtokokkal, kozépiskolakkal birt, s ez jelentds sulyt és befolyast biztositott
szamukra az ottani egyhazi és tarsadalmi életben.” A piarista gimndziumokat a
csehszlovak kormany sorra elvette a rendtdl, és ezzel egyiitt felszamolta azok egy-
hazi jellegét is. A piarista rendhazak kiiiriiltek, ezekbe az allam cseh és szlovak
tandrokat, illetve katonakat széllasolt el.

1918-ban a magyarorszagi premontrei rend haromfelé szakadt: a jaszo6i prépost-
sag a kassai és rozsnyoi gimnaziumokkal egyiitt Csehszlovakiahoz kertilt, ezeket
allamositottak és 50 tanar keriilt az utcara. A csornai prépostsagnak 300 holdas
birtoka volt Csehszlovékiaban, Szégyesziget mellett. A t6bbi magyarorszagi egyhazi
javadalmas birtokdhoz hasonldan az allam ezt is lefoglalta 1919-ben, de a rendnek
1926-ban sikeriilt azt eladnia a pozsonyi irgalmasoknak. Ok aztan elérték a birtok
felszabaditasat, és zavartalanul gazdalkodhattak rajta.*

A ciszterciek is szerették volna eladni a Szant6 kornyéki 900 hektarnyi foldterii-
letiiket, és a birtokukban volt az asvanyvizforras is, de Jantausch piispok a Szent-
szék eladasi engedélye ellenére nem engedélyezte az eladast a modus vivendire
hivatkozva.

A pannonhalmi kézpontu magyarorszagi Szent Benedek Rend az elcsatolt fel-
vidéki teriilet déli részén, szinmagyar kornyezetben tevékenykedett. Intézményei
Komaromban és annak kornyékén helyezkedtek el: a rendhaz, a f6gimnazium,
a dedki és komdromfiissi bencés plébanidk, a dénesdi fiokegyhdz, valamint az
ezek fenntartasara szolgal6 deaki és komaromfiissi birtokkomplexumok, melynek
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ossztertilete 4226 hold volt. A komaromi rendhdzban altalaban 17-20 rendtag lakott,
tobbségiik gimnaziumi tanar volt.» A komdaromi bencés gimnaziumot és tanari
karat folyamatos tdimaddsok érték az dllami szervek részérdl, mignem 1921. februar
3-an a féapat Gidro Bonifdcot nevezte ki igazgatonak, aki 1939-ig allt az iskola
élén. Az oktatast nehezit6 legstlyosabb probléma az volt, hogy az allampolgarsag
hidnyara hivatkozva fokozatosan likvidaltak az 1919-20-as iskolaév tanari karat.

A MAGYAR KERESZTENY KOZMUVELODES ONSZERVEZODESE

1931-ben a Pragdban tanulé magyar didkok Pragai Prohdszka Kor alapitdsaba kezd-
tek, ami szoros kapcsolatban volt a pozsonyi és briinni hasonlé nevi egyesiilettel is.
Az egyesiilet célja a katolikus szellem apolasa és fejlesztése, illetve a katolikus szel-
lem( magyar kulttra apoldsa volt. Természetesen a szervezoket, kiilonos tekintettel
Rady Elemérre, folyamatosan figyelte a rendérség, nem utolsé sorban neveldapja,
Fleischmann Gyula, az Orszagos Keresztényszocialista Part titkdranak a személye
miatt.”> A Prohaszka Kor engedélyeztetésében, alapszabalyanak elfogadtatasaban
is nagy szerepe volt Pfeiffer Miklosnak, hiszen a katolikus piispokoket is az tigy
mellé allitotta. Tulajdonképpen elérte, hogy a kassai piispék, Jozef Carsky levélben
»lobbizzon“ Franti$ek Korda¢ pragai piispoknél a pragai Prohaszka Kor megalaki-
tasa iigyében.”® A kizardlag katolikus és csehszlovakiai magyar tagokkal biré kor
alapszabalyat 1931. januar 28-an fogadta el a pragai plispok. 1934-ben mar a pragai
Csehszlovakiai Prohdszka Ottokar Korok Szévetségének bejegyzését inditotta el
Spalek Lorant, aki a pragai kor vezetdje volt.”* Az orszagos kor bejegyzése egészen
1938 mdjusaig huzodott, amikor mar Beluch Zoltan elnok folytatott levelezést a
csehszlovak beliiggyel. A hivatal olyan tirtiggyel is huzta az id6t, hogy a kor pecsét-
jét vizsgalta, hogy az nem tartalmaz-e a magyar cimerre utal6 jegyeket.”

Az egyik legnagyobb tagsaggal bir6 keresztény ifjisagi szervezet a cserkészek
voltak. Egy 1929-es kiiliigyminisztériumi jelentés szerint 1928 augusztusaban ala-
kult a rozsnyoi cserkészcsapat. A Gombaszog melletti nagytaborban alakitottak
meg a jelentés szerint Balogh Edgar és Scherer Lajos vezetésével a Sarl6 mozgalmat.
Ennek az érdekessége, hogy a kiiliigynek irott jelentés igyekszik teljesen 6sszemosni
a cserkészeket a baloldali ifjusagi szervezettel. Ezzel a szervezddéssel a felvidéki
cserkészek, kommunista kotédéseik miatt, nem vallaltak kozosséget. Az igaz, hogy
a gombaszdgi cserkész nagytabor utan egy nappal, 1928. augusztus 14-én ugyanott
talalkozott 22 fiatal a fentiek vezetésével és kezdték a Sarlé6 mozgalmat szervezni.
A rozsnydi cserkészcsapatot egyébként 30 taggal Medek Aladar alapitotta, ahova
a helyi redlgimnazium 5 didkja is belépett, aminek kévetkezményeként fegyelmi
eljaras indult elleniik.*
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1933-ban Galanta kozponttal 1étrejott a nagyszombati Szent Adalbert Tarsulat
magyar alosztalya, a Szent Agoston Térsulat, melynek feladata a katolikus magyar
iskolak tankonyvekkel valo ellatdsa, katolikus népiratok, konyvek kiadasa, terjesz-
tése lett.

1935-ben folyamatos megfigyelés alatt tartotta a rendszer a magyar katoli-
kus akci6 keretein beliil mikodé egyesiileteket. A szervezet parkanyi gytlését
dr. Prenner Kéroly kéhidgyarmati plébanos vezette és jelen volt Esterhdzy Lujza
(Aliz). A konferencidn 57 személy vett részt, koziiliik 39 né, 14 katolikus pap és
4 katolikus népiskolai tanit6. Ez a szervezet tulajdonképpen a felvidéki katolikus
életben a szlovakkal parhuzamosan szervezdédott, igy a csehszlovak rendszer ellen-
séget latott benne. Esterhdzy Aliz a felvidéki katolikus nék szerepérdl, az anyasag
6romeirodl, az abortusz negativ hatasairol szolt.”

Erdemes emlitést tenni az 1936-0s Kolonizaciés Alap létrehozatalardl is, ami
lehetévé tette azt, hogy az egyhazi teriileteken, akar a magyarok lakta szlovakiai
vidékeken, nem &shonos lakosokbdl telepes falvakat hozzanak 1étre.?®

1938-ban a pragai Magyar Akadémikusok Korének (MAK) tevékenységével is
foglalkozott a csehszlovak renddrség. Ez egy egyetemi hallgatokat tomorit6 szerve-
zet, ahogy a szintén Pragaban szervez6d6 Tancsics Mihaly Kor, amelynek 1936-as
tagsagabdl verbuvalodott a MAK. A MAK tulajdonképpen a renddrségi jelentések
szerint kevésbé volt keresztény beallitottsagu, mint a Prohaszka Korok. A jelenté-
sekben természetesen folyamatosan megjelenik dr. Pfeiffer Miklés kanonok neve,
aki a Prohédszka Kor lelki vezet6je volt. O a szivén viselte a pozsonyi, a briinni és
a pragai magyar diaksag keresztény magyar szellemben valé muvelését is. A MAK-
nak Pragaban, Briinnben és Pozsonyban egyiittvéve 600 tagja volt, ami abbdl ad6-
dott, hogy a tagok részesiilhettek a ,Mensa Academica” timogatasdban.”” Pezsgett
a magyar irodalmi élet is ezekben a keresztény korokben, hiszen Mécs Laszl6 pap-
kolt6 folyamatosan jarta a magyarok lakta vidéket, és sok helyiitt a helyi plébanosok
vezetésével alapitottak meg a Szlovenszkoéi Magyar Kulturegyletet (SZMKE) is.
Mécs Laszlo és Pfeiffer Miklos részvételével zajlott 1930. junius 3-an Pragaban a
Szent Imre {innepség a pragai MAK szervezésében, ahol tobb szaz ottani magyar
vett részt. A rendezvényen a pragai Prohdszka Kor vezetdje, Rady Elemér joghall-
gaté mint fészervezd is beszédet mondott.*® 1923-1936 kozott miikodott a Nagy-
szombati Magyar Egyhdzirodalmi Iskola is, amelynek elsé elnoke Kubiss Istvan
volt. Az egyesiilet egész Felvidék-szerte szervezett el6adé korutakat, amelyeken
leginkabb nagyszombati magyar teologusok adtak el6 az Ipoly-mentén, a Csalld-
kozben, Ersektjvar kornyékén, Pozsony kornyékén.!
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OSSZEGZES

A teljeség igénye nélkiil mutattam be a fentiekben a korszak csehszlovakiai katoli-
kus magyar életét. Léteztek az id6szakban katolikus nagygytilések, katolikus ifja-
sagi napok, miikodott a Marianum Egyesiilet, de énekl6- és szinjatszé korok is
éltették a magyar kozosséget. Nem feledkezhetiink meg a korszak magyar nyelvi
katolikus sajtotermékeirél sem, ami szellemi municiét adott a nemzetrésznek, de
fontos megemliteni azt a szocialis gondoskodo halézatot is, ami a magyarok lakta
telepiiléseken otthonosan mozgott. Amint az lathato, a targyalt id6szakban pezsg6
katolikus élet folyt a Felvidéken, ami megtartotta az itteni magyarsagot katolikus
hitében és magyar mivoltaban.
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EGY HUSZARKAPITANY GROF MEGGYILKOLASA JASZBERENYBEN,
A KORABELI SAJTO TUKREBEN

PETO BALINT

ABSTRACT

In our comprehensive research, we are trying to uncover crimes committed in dualist
Hungary, where the perpetrators were not only sentenced to death, but also executed.
As the war events of the 20th century almost completely destroyed archival sources on
judicial matters, our primary - and often exclusive - source is the newspapers of the
time, which usually reported in detail on high newsworthy criminal events, especially
when it came to murder. In this paper, we present a criminal case in Jdaszberény, where
a high-ranking military officer - and the younger brother of a former interior minis-
ter and later prime minister - was killed by a lieutenant serving under him. Shortly
afterwards, the perpetrator was sentenced to death by a military court and hanged.

Kulcsszavak: haldlbiintetés, gyilkossdg, dualizmus, Jdszberény, Gyongyds

BEVEZETES

Atfogé kutatasunkban olyan, a dualista Magyarorszagon elkvetett blincselekmé-
nyeket igyeksziink feltarni, amelyek elkovet6it nemcsak haldlra itélték, hanem ki
is végezték. Mivel az iratselejtezések, valamint a XX. szazad torténelmi viharai a
birésagi tigyekre vonatkozo levéltari dokumentumok nagy részét megsemmisi-
tették, elsddleges — és sokszor kizarolagos — forrasunkat a korabeli sajtotermékek
jelentik, amik dltalaban részletesen beszamoltak a nagy hirértékii kriminalisztikai
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eseményekrol, kiilonosen, ha gyilkossagrol volt szé. Jelen irasunkban egy jaszbe-
rényi blincselekményt mutatunk be, amelynek soran egy fénemes katonatiszt —
rdadasul az egykori beliigyminiszter, illetve késdbbi miniszterelnok dccse — esett
egy alatta szolgalé hadnagy aldozataul. Nem sokkal késobb az elkovet6t a haditor-
vényszék halalra itélte, és felakasztottak.

A GYILKOSSAG ES A TETTES ELFOGASA

»Gr. Szapary Imre, honvédkapitanyt Jaszberényben, megléve talaltak. Egy hivatalos
tavirat e rovidséggel jelenti a honvédelmi minisztériumnak e tényt. Részleteket még
nem tudunk. A boldogult gr. Szapary Gyula fivére és b. Rudich veje volt” - adta
hiriil az els6k kozo6tt A Hon esti kiadasa 1878. februar 12-én, kedden.!

A naponta csak egyszer, a reggeli 6rakban megjelené organumok csak masnap
tudtak beszamolni az eseményrdl, viszont ennek koszonhetéen néhanyuknal mar
az els6 tuddsitds is valamivel tobb - idékozben kideriilt - informaciét tartalmazott.
A Debreczen példaul a kovetkezot irta: ,,Jaszberény, febr. 13. Gr. Szapary Imre sza-
zadost, gr. Szapary Gyula fivérét, s br. Rodich [sic!] tabornagy vejét, itteni lakasan
Toth nevii hadnagy tegnap délutan orozva meglétte. A hadnagy inasaval egyiitt
megszokott.”? Akadtak azonban sziikszavibb, még mindig az el6z6 napi taviratra
alapozdé hiradasok is, példaul a Févdrosi Lapoké, amely csupan a ,,Haldlozasok”
rovatban emliti, hogy ,,Grof Szapary Imre honvédkapitanyt, (gr. Szapary Gyula
fivérét s az 6reg b. Rudics Jozsef vejét,) mint egy hivatalos tavirat jelenté, tegnap
reggel a jaszberényi kaszadrnyaban halva, megldve talaltak.™

Széchy Szigeti Muraszombati

Grof SZAPARY IMRE

magyar Lkivdilyi honvéd huszar szdzadosnak

wa 1878, év februdr havdnak 12-én élte 40-ik évében tortént gydszos kimultdt, mély megilletidéssel jelentik
az Osszes w. Kir. honvéd tisztikar nevében

szeretd bajtarsai
a Jaszberényben levé m. kir. honvéd tisztikar.

A boldogultuak hult tetemei f. hé 14-én déleldtt 11 drakor a helybeli laktanydban fognak beszentel-
tetni és ugyanazon napon a csalddi sirboltba Gyungydsre szallittatni.

Kelt Jaszberényben, 1878, februhr 12-én.

1. kép: Grof Szapdry Imre szdzados gydszjelentése, amelyet a Jaszberényben dllomdsozé m. kir.
honvéd tisztikar adott ki (elérhet6: https://temesvarijeno.blog.hu/2015/08/24/rudics_petronella_
barono_fotografiaja, letoltés: 2025. janudr 19.)

163


https://temesvarijeno.blog.hu/2015/08/24/rudics_petronella_barono_fotografiaja
https://temesvarijeno.blog.hu/2015/08/24/rudics_petronella_barono_fotografiaja

Délvidéki Szemle 2025. XII. évfolyam, 1-2. szam

A mar emlitett A Hon szintén februdr 13-i, esti kiadasa tovabbi részleteket kozolt az
el6z6 nap reggel tortént blincselekményrél. El6szor is megnevezi a forrast, a német
nyelvi Pester Lloydot, amely lapra* hivatkozva kozli, hogy Szapary grofot bosszu-
bdl 6lte meg egy bizonyos Téth nevi hadnagya, aki ,,részegeskedése miatt gyakran
jelent meg szabalyellenes allapotban a gyakorlatokon s habér a gréf mindannyiszor
jelentékeny szelidséggel bant vele, a bosszudllé ember a megrovasokért éjjel belo-
podzott eldljardja lakasara s meglétte 6t” — mivel Szapary nem sokkal korabban
elzarassal fenyegette meg az iszakos Toéthot.” (Mint késébb latni fogjuk, a hir téved
a blincselekmény idépontjat illetéen.) Szintén a Pester Lloyd alapjan kozlik Szapary
Imre sziiletési idejét (1838. julius 27.), emlitik 1873-ban kottetett, rovid ideig tarto és
tragikusan végz6d6 hazassagat Rudics Petronella barénével,® valamint, hogy a volt
beliigyminiszter, Szapary Gyula’ testvére volt. Ezt kovetden a lap sajat értesiiléseit
is megosztja az olvasokkal, miszerint a grof gyilkosanak teljes neve Téth Ferenc, aki
el6z6 nap (vagyis 1878. februar 12-én) reggel fél nyolckor bement feletteséhez, revol-
verével kétszer meglétte. Ezutan kijott, és szolgajaval, a Jaszapatibol szarmazoé Tapsi
Janossal egyiitt 16haton elmenekiiltek. Egy 6rcsapat utanuk vagtatott, de Jaszapati
kornyékén nyomukat vesztették. Viszont a menekiiléknek nem sok esélyiik van,
hiszen ,,minden iranyba honvédségi és kozos hadseregbdl vald csapatok indultak
ki nyomozasara”. Végiil az Gjsag azt is megirja, hogy grof Szapary Imre testét aznap
szentelik be Jaszberényben, a kovetkezdé napon pedig eltemetik majd Gyongyoson.®
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2. kép: Grof Szapdry Imre halotti anyakonyvi bejegyzésének részlete
(A rémai katolikus egyhdz halotti anyakiényvei, Jaszberény, 1878. év, 154. sz. bejegyzés,
Sforras: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:3Q9M-CSV4-BXH5?cat=45764¢i=93¢-
lang=hu, letoltés: 2025. janudr 22.)

Az tigy jo példaul szolgalhat a korabeli sajtoviszonyok okozta informéaciédramlds
visszassagaira, hiszen ennél a biincselekménynél — féként a kezdeti szakaszaban -
kiilondsen gyorsan peregtek az események, igy a korszakban még tulsulyban 1évo
hetilapok szamara a ritkabb periodika behozhatatlan hatranyt jelentett a napilapok-
hoz képest, nem is beszélve azon lapokrodl, amelyeknek mar ekkor létezett reggeli és
esti kiadasa is. Példaul, mire a Katholikus Hetilap februar 21-én roviden beszamolt
réla, hogy Toth Ferencet, grof Szapary Imre szazados gyilkosat elfogtak ,,Kis-Kii-
riiben” (Kiskore),” addig a napilapokat koveték mar joval korabban részletesebb
hireket olvashattak az tigyrol.
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Az egyik legalaposabb tuddsitast a Pesti Naplé hasabjai kozolték, amely mar
nagyrészt a gyanusitott elsé vallomadsara épiilt. Eszerint a negyvenharom eszten-
dés, tiszaigari szarmazasu Toth Ferenc egy ,kozépmodu” gazdaember fia volt, aki
huszonegy évet szolgalt fegyveres testiileteknél: el6bb a Monarchia hadseregében,
ahol érmesteri rangot kapott; majd a csenddrséghez keriilt hosszabb iddre, mig
végiil 1876-ban a honvédség kotelékébe 1épett, ahol a tiszti vizsga letétele utan had-
naggya léptették el6.'
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3. kép: Az elkovetd, Toth Ferenc keresztelési anyakinyvi bejegyzésének részlete
(A reformdtus egyhdz keresztelési anyakonyvei, Tiszaigar, 1835. év, oktober 27-i bejegyzés,

forrds: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9392-929Q-XM?cat=173062¢~i=41¢-
lang=huercc=1858355, letoltés: 2025. mdrcius 10.)"
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Tisztként az el6z6 évben korabbi allomashelyén, Nagyvaradon egyszer mar ittas
allapotban botranyt okozott, amiért elbocsatas is jarhatott volna, de a kertileti
parancsnok végiil — hosszu szolgalati idejére valo tekintettel — athelyezéssel oldotta
meg a problémat, igy keriilt Téth Jaszberénybe. A helyi laktanya vezetéje (,,H. sza-
zados”) meg volt elégedve hadnagyaval, am a parancsnokot hamarosan athelyezték,
utdda grof Szapary Imre lett. A szazad kozvetlen iranyitasa Téth Ferenc — mint
legid6sebb hadnagy - kezébe keriilt, a surlodasok pedig ekkor kezdédtek kozte
és a laktanyaparancsnok kozott. Hamarosan kideriilt ugyanis, hogy hiaba a két
évtizedes szolgalati tapasztalat, Toth alkalmatlan a katonai vezet6i feladatokra: féleg
a szamadasokkal akadtak folyamatosan gondjai. Szapary szazados ennek ellenére
elnézden bant vele, sot egyszer a kdzpénztarbol még egy kolcsont is folydsittatott
neki. Azonban az elszdmolasi problémadkat a kapitany sem tudta paldstolni, igy Toth
szamos alkalommal kapott megrovast, illetve a fizetésébdl is tobbszor levontak a
leltarozasokkor hianyzo tételek ellenértékét. A hadnaggyal szembeni szankciok
felsébb helyekrdl érkeztek, am mivel azokat kozvetlen feletteseként mindig Szapary
tudatta vele, Toth azt gondolta, hogy maga a grof a legfébb rosszakaroja. 1878.
januar 4-én egy levelet is irt a rola j6 emlékeket 6rz6 el6z6 parancsnoknak, H. sza-
zadosnak, amelyben arra panaszkodik, hogy Szapary nincs vele megelégedve, pedig
»en minden kitelhet6t megteszek neki”. A kétségbeesett Toth lelki vivodasait egyre
inkabb alkoholba fojtotta, de arra gondosan tigyelt, hogy a nagyvaradi jelenet ne
ismétlédjék meg."

A parancsnokkal vald egyre fokozddé szembenallas utolsé mozzanata az
volt, mikor Szapary irasban utasitotta hadnagyat, hogy egy betegeskedd katonat
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szabadsagoljon; Toth azonban egy masik, teljesen egészséges embert kiildott el
pihendre. A gréf kérdére vonta beosztottjat, aki nem tudott megfelel6 magyarazat-
tal szolgalni az esetre. A szazadosnak nem volt lehetésége biintetést kiszabni, ezért
feljelentette Tothot a févarosban székeld ezredparancsnoksagnal, és maga is feluta-
zott Pestre a dolgot siirgetni. Az ezredes a vétkes hadnagyot huisznapi szobafogsagra
itélte, amit Szapary hirdetett ki Téthnak azon kitétellel, hogy a biintetést masnap
délben kezdje meg, a szazadot pedig az utdna rangban kovetkez6 tisztnek adja at.
Toth Ferenc tiltakozott, mondvan: ,,Ezt soha sem fogom megtenni, inkabb vegyék
el életemet.” Majd kétnapnyi szabadsagot kért felettesétdl, azonban ezt Szaparynak
nem allt jogaban megadni a szdmara. A feldiih6dott hadnagy ekkor szanta el magat
a végzetes tettre: este elrendelte tisztiszolgdjanak, hogy masnap reggel hat érara
nyergeljen fel két lovat, és varja 6t a kaszarnya hatso kapujanal; 6 maga a raktarbol
kivett egy revolvert és nagy mennyiségli (nyolcvannégy darab) t6ltényt. Masnap
reggel 6t drakor Toth mér ébren volt, és a parancsnok szobdja koriil 6lalkodott,
varva a megfelel0 pillanatot. Szapary hét drakor felkelt, elkezdett 61t6zkodni, majd
a szolgajat fél nyolc koriil lekiildte a kantinba, hogy hozzon neki piritott kenyeret
a tedjahoz. Ezt a pillanatot haszndlta ki Toth: belépett Szaparyhoz, aki éppen a
mosddasztala el6tt allt, felsGtestét csak egy ing fedte, a dolmanya pedig egy széken
fekiidt.”” A negyvenesztendds grof élete teljében volt: ,,szép, erételjes férfi, a varos
kozonségének kedvencze” '

A hadnagy megismételte az el6z6 napi kérését: a szazados adjon neki kétnapos
szabadsagot. Szapary ezt visszautasitotta, és figyelmeztette beosztottjat, hogy dél-
ben kezdje meg a kiszabott biintetés letoltését. Sz6 szot kovetett, majd Szapary a
dolmanyahoz nyult, valdszintileg azzal a szandékkal, hogy valakit behivjon Téthot
letartdztatni. A dithos hadnagy ekkor el6htzta a ruhaja aldl a t6ltétt revolvert, és a
gréfot, amint az felé fordult, mellbe 16tte. A golyd athatolt a testen, és a falba furo-
dott. Szapary a sebéhez kapva félrefordult, ekkor masodjara is eldordiilt a fegyver:
a lovedék a hona alatt érte a laktanya parancsnokat, és megakadt a vallcsontban.
A grof osszeesett, Toth pedig gyorsan tavozott a szobabol, lora szallt, és inasaval
egylitt csendesen, felttinés nélkiil eliigetett."
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4. kép: A gyilkossdag helyszine: a jaszberényi huszdrlaktanya régi képeslapon
(forrds: Verseghy Ferenc Konyvtdr és Kozmiivel6dési Intézmény, Jdsz-Nagykun-Szolnok
Megyei Képeslaptdr)

A 16véseket senki sem hallotta, a parancsnok szobdja ugyanis a hatalmas, U alaka
épiilet egyik szarnyanak legszélén volt, a mellette 1évé négy-ot, tisztek szamara
fenntartott helyiség pedig éppen iires volt. A gréf piritott kenyeret hoz6 embere a
lépcsdn talalkozott Ossze a lefelé igyekvo Tothtal. A szolga a szobat zarva talalta,
viszont a kulcs kiviilrél 16gott a zarban. Arra gondolt, hogy az ura valahova kiment,
igy vissza akart fordulni, de ekkor mély séhajtast hallott odabentrdl. Rogton kinyi-
totta az ajtdt, és meglatta az ekkor mar mozdulatlan, vértdcsaban heverd Szaparyt.
Jjedt kialtozasara az egész katonasag osszefutott, Madarassy hadnagy pedig azonnal
egy nyergeletlen lora ugrott, és bevagtatott Jaszberénybe orvosért. A hamarosan
kiérkez6 doktor viszont mar csak a haldl bealltat tudta megallapitani. A jelenlévok
el6tt nem volt kétséges, ki kovette el a gyilkossagot, igy Madarassy tizennégy embe-
rével kilovagolt a laktanyabol. A patanyomokbol lattak, hogy Téth és inasa Jaszapati
felé menekiilt, igy az ild6z6k arrafelé vették az iranyt. Ekkor mar fél kilenc koriil
jart az id6, tehat a gyilkos szamottevé egérutat nyert.'
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5. kép: Az egykori laktanya napjainkban, amely Jdsz-Nagykun-Szolnok vdrmegye legnagyobb
alapteriiletii épiiletkomplexuma - jelenleg 6voda miikodik a falai kozott, valamint szocidlisan
rdszoruldk részére is biztosit lakhatdst (a szerzd felvétele, 2025. mdrcius 8.)

Madarassy és csapata ,vagtatva ment Jasz-Apatig (2 mfld)”"” A faluban kérdezs-
kodve megtudtak, hogy a szokott hadnagy éppen patkoltat. A katonak a kovacshoz
siettek, azonban Toth még idében észrevette a kozeleddket, gyorsan 16ra kapott, és
szolgdjaval elnyargalt. Madarassyék utdnuk eredtek, és el6bb a telepiilésen keresz-
til ildozték Gket, majd onnan kiérve is még egy jo darabig folytatodott a hajsza.
Mikor latszott, hogy a lovak faradni kezdenek, és a menekiilket beérni nem tudjdk,
a honvédek tiizet nyitottak az eléttitk kortlbeliil kétszaz 1épésre halado Toéthékra.
A tisztiszolga ekkor megijedt, és meg akart allni, de a hadnagy revolverével fenye-
gette meg inasat, s6t még a masik 16 kantdrszarat is a sajat kezébe vette, ugy vag-
tattak tovabb. Az tildozéket vezeté Madarassy hadnagy hamarosan belatta, hogy
hiabaval¢ a faradozas, ezért embereivel visszafordult, és felkereste a Jaszapétiban
allomasozd, a 12. ezred kotelékébe tartozd huszarszazadot, hogy segitsenek elfogni
Szapary gyilkosat. Az ottani parancsnok rogton Orjaratokat kiildott ki a szélrozsa
minden iranyaba, emellett értesitették a szomszéd falvakban szolgalatot teljesitd
katonasagot is.'® Kozben a fiiggetlenségi part legf6bb hajdusagi organuma, a hetente
Otszor megjelené Debreczen beszamoldja szerint a jaszberényi f6jegyz6 taviratot
kiildott a debreceni — és minden bizonnyal még t6bb - rendérségnek, miszerint
Szapary gyilkosa és inasa valdszintileg Erdély felé vették ttjukat, és amennyiben a
civis varosban megjelennének, tartsak szemmel 6ket."

Erre azonban mar nem volt sziikség, az események ugyanis még aznap gyors for-
dulatot vettek: a nagy er6kkel torténd, a koriilkeritésre alapozd, szakszerti fejvadaszat
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este hét ora tajban Kiskore hataraban Wever hadnagy észrevette Tothékat. A tiszt
attdl tartott, hogy a gyilkos a kozeli nadasokba veti magat, ezért csak messzir6l,
6vatosan kovette a hadnagyot és szolgdjat. A menekiil6k végiil benyargaltak Kisko-
rébe, megalltak a kocsma el6tt, Toth Ferenc pedig utasitotta inasat, hogy a két lovat
vigye arrébb harom hazzal. Wever és emberei megkeriilték a falut, igy az ellenkez6
oldalrol érkeztek meg. El6szor a lovakra és a szolgara bukkantak rd, aki ,midén
meglatta a huszarokat, ugy oriilt, mint egy gyermek”. A hadnagy és katonai ezutan
a kocsmahoz siettek, ahol Wever harom embert az ablakhoz allitott, 6 maga pedig
egy kaplarral belépett az ajtén. Tusakoddsra nem keriilt sor: a gyanusitott rogton
eldobta a revolverét, megadta magat, és csak azt kérte, hogy ne bantsak. Mint azt az
Ellendr tudositasaban olvashatjuk: az tild6z6 huszarok fegyverei nem is voltak meg-
toltve, emellett a lap megjegyzi, hogy Kiskore csak harom ,,mildre” (harom magyar
mérfoldre, vagyis kb. huszonét kilométerre) fekszik Tiszaigartdl, Téth sziiléfalujatol
- tehat, mint azt az organum sugallja, a gyilkos feltehetden oda igyekezett. Végiil
az Ujsag megemliti, hogy Toéth Ferencet Jaszberényben fogjak tettéért feleldsségre
vonni, {télet pedig tizenot nappal késébb varhat6.” (Az Ellendr részletes beszamo-
l6ja nagy hasonlésagot mutat a Pesti Naplééval.*')

Akad azonban sajtotermék, amely néhany részletében eltér a mar emlitett orga-
numoktdl, illetve mas informaciokat is ko6zol. A Pdpai Lapok példaul a gyilkossag
elkovetését ugy irja le, hogy Toth mindkét 16vése oldalrdl érte a grof testét. Nagyobb
eltérés, hogy a lap tudositdsa szerint a tettest nem Kiskorében, hanem - a Jaszapati
és Kiskore kozott féluton fekvo — Pély falu kocsmdjaban vették Orizetbe, ahol erésen
borozott. Végiil, a hirben megemlitik, hogy a Jaszberénybe tarté ut soran a fogoly
Toth Ferenc szivart kért és kapott, valamint hogy els6 dldozatanak Madarassy had-
nagyot szemelte ki, de 6t nem taldlta a szobajaban, igy csak Szapary gréftal végzett.”
A Békésmegyei Kozlony — minden bizonnyal tévesen - azt irja, hogy Jaszkisérben
kattant a bilincs a gyilkos kezén.” A naponta megjelend Magyar Jogdsz altalano-
sabban fogalmaz: eszerint Téthot ,,Jdsz-Apati mellett” fogtak el,?* az Agai Adolf
szerkesztette Magyarorszag és a Nagyvildg pedig szintén Pélyt emliti az érizetbe
vétel helyeként. Utdbbi lap réviden beszamol grof Szapary Imre 1878. februar 15-i,
gyongyosi temetésérdl is: ,, A ravatal az »Orczyhdzban« volt feldllitva, annak azon
szarnyaban, a melyben az elhunyt édes anyja, Szapary Jozsef grofné [sic!]* s uno-
kahuga Westphalen gréfnd, sziil. Auersperg Anna hgné laknak. A koporsét szamos
koszoru fodte, a gyaszkiséret igen szamos volt, az aristocratia korébdl sokan voltak
jelen s a gyongyosi kozonség is a legnagyobb részvéttel kisérte sirjaba a férfi kora
40-dik évében, orgyilkoskéz altal elhullott kitiind féurat.”*® A Politikai Ujdonsdgok
szerint is az elfogds a pélyi csarddban tortént, az organum emellett beszamol rola,
hogy az aldozat temetésén jelen volt nagyivi politikai karriert befuté batyja, grof
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Szapary Gyula is. A lap - Téth vallomasara hivatkozva — megint masképp irjale a
gyilkossagot, egyuttal ujabb magyarazattal szolgal arra, miért nem hallotta senki
a fegyverdorrenést. A hasabokon ugyanis azt olvashatjuk, hogy az iszakos hadnagy
el6szor hatba I6tte parancsnokat, azonban ,,(...) a toltés gyenge volt, a 16vés kicsit
szolt. A grof hirtelen visszafordult, mire Toth még egy 16vést intézett a mellének,
azt hive, hogy az els6 nem volt haldlos.” Szapary még ezutan sem esett 9ssze, hanem
két 1épést tett el6re. Toth megrémiilt, hogy esetleg rosszul talalt, a kapitany pedig
mindjart segitségért kialt majd, ezért kirohant a szobabdl, és raforditotta a kulcsot
az ajtozarra. Szapary padlora zuhandsat mar nem hallotta.”

VIZSGALAT ES TARGYALAS

Az Egyetértés napilap szerint a gyilkossag, illetve Toth Ferenc elfogasa utan néhany
nappal - a févarosban székel6 dandarparancsnoksag utasitasara — mar meg is érke-
zett Jaszberénybe Weinzierl 6rnagy, mint hadbird, Fehérvary Frigyes féhadnagy,
mint alhadbiro, valamint Déry alezredes, hogy a blincselekménnyel kapcsolatban
lefolytassak roviden a vizsgalati eljarast, megalakitsak a haditorvényszéket, amely
meghozza majd az itéletet. A lap irja tovabba, hogy a torvényszék az 6rnagytol lefelé
minden rangfokozat egy-egy képvisel6jébdl fog allni, valamint hogy az itéletet Jasz-
berényben hajtjak majd végre, ,ha csak a legfels6bb megkegyelmezés, melyre ezen
esetben alig lehet kilatas, mas iranyban nem fog intézkedni”.*® A fogsagban 1évo
Tothrol tobb ujsag is megirta, hogy dsszeroppant tette stlya alatt, a Képes Néplap és
Politikai Hiradéban példaul olvashato, hogy ,teljesen meg van torve, sapadt mint a
halal, s teljes érzetében van a szornyii esemény kévetkezményeinek”>

A kozérdeklédés oridsi volt az esemény irant, a tantk pedig szinte mindannyian
Jaszberényben tartézkodtak, hiszen katonaként ott teljesitettek szolgalatot. A Toth
Ferencet {ild6z6 huszarokon és Szapary Imre szolgdjan kiviil alig hallgatnak ki vala-
kit — irta a Politikai Ujdonsdgok. A hadnagy toredelmesen bevallotta tettét, csupan
annyit hozott fel mentségiil, hogy felettese méltatlanul bant vele.”

A targyalas folyaman viszont t6bb, addig nem ismert részlet is napvilagot latott,
amelyek arra vonatkoztak, Téth szerint miért neheztelt ra huzamosabb ideje grof
Szapary Imre. Ezek koziil az egyik egy szerencsétlen elszdlds (,vaskalapos”) volt
Toth Ferenc részérdl, amelyet egy tobbnapos, faraszté hadgyakorlat alkalmaval tett
a huszarkapitany batyjara, grof Szapary Gyuldra. A hadnagy elmondta, hogy az eset
utan ,,Szapary engem folyton iildozott, nyakamra jart, és oly szolgalati tigyekkel
is zaklatott, melyek nem is rdm tartoztak, hanem altisztekre és barmit is tettem,
semmi sem volt inyére”’*' Egy masik érve kevésbé volt komolyan vehetd, inkabb
arra utalt, hogy egy id6é utan elhatalmasodhatott benne a téveszme, miszerint a
jaszberényi laktanya vezetdje minden eszkozzel tonkre akarja 6t tenni. Tortént
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ugyanis, hogy Toth a sziil6falujaban, Tiszaigaron ndsiilni szandékozott, és e célbol
az el6z6 év végén haza is utazott, am elkésett: a lany id6kozben mashoz ment férj-
hez. A kikosarazas érzékenyen érintette a mar nem éppen fiatal hadnagyot, raadasul
allitasa alapjan visszatértekor Szapary az egész tisztikar el6tt megszégyenitette: a
Borsszem Janko élclap 1877. évi utolso, 521. szamaban,’” a ,Mokany Berczi” cimi
rovatban olvashato - tobbek kozott — egy mondat (,,Rosz bika jaz, ki egy tehénért
odahagyja a csordat!”**), amelyrél Téthnak meggy6zédése volt, hogy az Szapary
miive, és ra értette. ,Hogy pedig e czikket csakugyan groéf Szapary Imre kozolte, ezt
onnét tudom, mivel gr. Szapary Imre szdzados ur volt az, ki engem még e Borsszem
Jankora figyelmeztetett is. Ezutan a »Borsszem Janké« majd minden szaméban
nevetségessé tett engem, kiilonosen emlékszem egy kozleményre, mely két rajzzal
volt ellatva, s mindkét rajzon e szavak voltak »Egyetértés.«” A targyaldson egyér-
telmtivé valt, hogy Téth Ferenc feltételezései az élclapban megjelent tartalmakkal
kapcsolatban alaptalanok voltak.**

Jaxvin 6. 1878, Borsszem JANKO. 7

A MEGLAPULT KAKAS

En vagyok a verhoval BEa vagyolk a vexhoval

Elires kalkas lkilkerilzi, Cralamszelid kxilkxerilzi.

Akl Patran minden vadat, Bgylkor kitran mondtam vadat,
Badart hadar, mond éo ir lei. Most eldlem széands xri lel

Iagy henczegve és nem félve ITerm henczegve, Mmegszepronve
Széllclk a dom® tetejére. Teszem szdrnyamat szivemre,
Szavam harsan, csattogols, Kraczfuszolva kaparol, |

Mert szemetet kxaparcis. Becsanatért dadogols. |

6. kép: A Borsszem Janko karikatiirdja, amelyet Toth Ferenc személyes sértésnek értelmezett
(Borsszem Janko, XI. évf. [1878] 522. [1.] sz. 7.)
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S6t Szapary szazados nemcsak hogy nem {ildozte Téthot, hanem a lehetd leg-
elézékenyebben bant vele. Amint a vizsgalatbol kideriilt, a laktanyaparancsnok
korabban mindéssze egyetlen alkalommal volt nem csupan kihirdet6je, hanem
kezdeményezdje is az ezredparancsnoksagnal a hadnagy megbiintetésének: amikor
Toth a mar emlitett ndsiilési tigyére hivatkozva négy nap szabadsagot kapott, de egy
egész hétig tavol volt. Rdaddsul az egészet meguszta egy szobeli figyelmeztetéssel.
Ezt kovette két honappal késbb az el6z6ekben mar emlitett masodik eset, ami
végiil a tragédia el6idézdje lett. A Pesti Naplo sz6 szerint kozolte azt a sokatmondd
levelet is, amelyet Szapary a vele j6 viszonyban 1év6 ezredparancsnokhoz intézett
a gyilkossagot megel6z6 napon: ,,Kedves baratom! Ezen sorok altal magan uton is
értesitlek az itt torténtek fel6l. Toth az altalam ma kiildott szolgalati jegyre 9 6rakor
nalam megjelent, de mar akkor ismét ugy g6zolgott bel6le a palinka, hogy alig lehe-
tett hozza kozeledni. Madarassy jelenlétében elolvastam el6ttiik az ezred parancsot,
azutan pedig tudatam vele, hogy a szazad ataddasa utan azonnal kezdje a red szabott
biintetést; a parancsot aldirta, meghajtotta magat és elment. Alig hogy eltavoztak,
a visszajott Madarassy még azt mondd, hogy Toth azt felelte, hogy 6 az ezred kezel6
bizottsag kozbe jotte nélkiil a szazad raktarat vagy gazdaszati részét semmi szin alatt
&t nem adja. En felszolitottam Madarassyt, hogy mint bajtarsa, beszélje red, hogy
ne okoskodjék és ne hozza magat még kellemetlenebb helyzetbe. Madarassy vissza
is ment, de eredményteleniil, mert Téth rea sem hallgatott és egész bdsziilten jart
fol-ala szobajaban. Miutan lattam, hogy ezen kisérletem is meghiusult, egy szolga-
lati jegyet irtam Téthnak és Madarassynak, melyben Madarassynak meghagytam,
hogy egyelére vegye at a szazad fegyelmi és oktatasi parancsnoksagat, Tothnak
pedig megrendeltem, hogy ezen szolgalati jegy vétele utan azonnal szoba fogsagat
kezdje meg, mi meg is tortént. Sajnalom, hogy ennyire élére kellett allitanom az
tigyet, de azt hiszem, hogy e szerencsétlen ember az utolsé hetekben mar agyonitta
magat és maga sem tudja, mit tesz; sokaig sokat elnéztem neki, de most mar nem
tehettem maskép. Barati tidvozlettel Imre.” A levél is bizonyitja, hogy a grof sokat
elnézett beosztott tisztjének, aki — mint azt a torvényszéki vizsgalat is kideritette
- valéban szinte minden egyes napon ittasan jelent meg a legénység el6tt, ami ,,a
szolgalatra nézve szerfolott hatranyos, de egyaltalan botranyos is volt”. A rendsze-
resen a pohar fenekére néz6 hadnagy azonban nem a jo szandék jelének tekintette
a gyengéd banasmodot, éppen ellenkezéleg: ugy vélte, Szapary azért latogatja 6t
rendszeresen a szobajaban, hogy kémkedjen utana, mert mindenképp el akarta
nyomni. Ezt kévetéen pedig Toth ligyesen csavart egyet az események logikajan:
azt allitotta, hogy véget akart vetni a szazados zaklatasainak, mégpedig ugy, hogy
onkényesen sziiléfalujaba megy, és ott fébe 16vi magat, ,hogy apam sirja mellett
eltemetve legyek”. Az omino6zus napon, februar 12-én reggel azért ment be a grof
szobajaba, hogy errdl a szandékardl értesitse. A szazadosnak pedig csak azért kellett
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meghalnia, mert a szévaltasuk utan hatat forditott neki, hogy felvegye a zubbonyat.
Erre Toth megijedt, gyorsan elévette a forgdtaras pisztolyat, és mikor Szapary ismét
szembefordult vele, kétszer elsiitotte a fegyverét, majd a még ekkor is labon all6
parancsnokot magara hagyva, sietve tavozott. (Vagyis az Gjsagban — tobbnyire egyes
szam els6 személyben — kozolt vallomas szerint Toth mindkétszer szemb6l 16tt ra az
aldozatara, ellentétben mas lapok korabban emlitett beszamoléival.) A Pesti Naplé
kiemeli Téth Ferenc flegmatikus nyugalmat a nyolc napig tartd, negyvennyolc tant
meghallgatasara sort kerité vizsgalat, illetve targyalas alatt, amelybdl a vadlottat
csak az tldozésére, valamint a Borsszem Jankdra vonatkozo kérdések tudtak kizok-
kenteni. ,,Ekkor felbdsziilt, ingeriilten vélaszolt, szemeit forgatta és nagy faradsagba

keriilt 6t ismét rendes és nyugodt magatartasaba visszajuttatni.”*

7. kép: Az egykori Jaszkun Hdrmas Keriilet székhdza, ma a Jaszberényi Jardsi Birésdg épiilete,
ahol Téth Ferencre kimondtdk a haldlos itéletet (a szerzd felvétele, 2025. mdrcius 8.)

ITELETHIRDETES ES KIVEGZES

Az ugy vizsgalata, a tanukihallgatdsok végeztével 1878. februar 26-an, kedden
Jaszberényben Osszeiilt a haditorvényszék. Elnokként Weinzierl (Erné*®) 6rnagy;,
hadbiro, rajta kiviil Say (Gy6z6*”) érnagy, tovabba két szazados, két féhadnagy és
két hadnagy alkotta a testiiletet, amely még aznap hatdrozott a vadlott sorsarol.
A mar sejthetd, de még nem nyilvanos dontést két tiszt vitte fel a févarosban lévé
féhadparancsnoksagra, alairassal torténé megerdsités céljabol.”® A bortonben l6
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Tothot kozben meglatogatta Tiszaigaron €16, foldmiivelésbdl él6 batyja. A hatdsa-
gok nem tiltottak meg a testvérek személyes talalkozasat, amely révidre, de annal
szivszoritobbra sikeredett a sajtd szerint. , A mint a két testvér meglatta egymast,
mindkettejok sirva fakadt s ott alltak szétlanul néhany perczig. Ekkor megszolalt
a gyilkos: »Ne sirj batyam, ugy se haszndl az semmit. En mar az akasztéfén halok
meg vagy agyonlének!« A szegény batya csak egy par szot valtott meg dcscsével,
mert rémitd kin marczangolta a szivét, s hamar eltavozott.””

Az itéletet februar 28-an, csiitortokon déleldtt hirdette ki a jaszberényi haditor-
vényszék elnoke Toéth Ferenc el6tt.* A Jaszkun Harmas Keriilet székhaza, az un.
»~Megyehaza™*' el6tt hatalmas tomeg varakozott, az épiilet nagytermében pedig
Weinzierl hadbiré olvasta fel a dontést, miszerint a vadlottat ,,orgyilkossag, szokés,
biintetés-megszegés és addssag-csinalds” miatt* a tiszti rang elvesztésére, a honvéd-
ségbdl valo kitaszittatasra, valamint kotél dltali halalra itélik. Téth nyugodtan hall-
gatta végig a felolvasast, amelyen jelen voltak a hely6rség tisztjei is. Mikor Weinzierl
végzett, az elitélt megszolalt: ,Tessék megengedni, hogy nehany sz6t szolhassak.
Huszonkét évig hiin szolgaltam, engedjék meg az apellatiot!” A hadbir6 azonban a
kovetkez6t felelte: ,,Ezen itélet ellen nincs felebbezés. Jobbra at!” A porkolab vissza-
kisérte Tothot a bortonbe, akinek mar csak annyi reménye maradt, hogy kiralyi
kegyelembdl nem bitéfan, hanem goly6 altal halhat meg. A celldba visszaérve papot
kért, és déleldtt tizenegy orakor el is ment hozzd Kalman Péter jaszberényi refor-
matus lelkész, aki vigaszt probalt nyujtani a halalra késziilének. Mikor a lelkész
tavozott, Toth Ferenc irdeszkozoket kért, hogy leirhassa végakaratat. A sajto szerint
a kivégzést két nappal késébbre tlzték ki, és bar az informacié nem volt hivatalos,
mindenki valdszintsitette, hogy nem varnak sokat a végrehajtassal, hiszen Kozarek
Ferenc hohér két segédjével mar el6z6 este Jaszberénybe érkezett.*’ ,, A varos és kor-
ny¢éke a gyilkossag elkovetése 6ta izgalomban volt ez orgyilkoldsi blineset miatt s a
kozvélemény a blinost, ki szorny tettével a honvédségre is szégyent hozott, halalra
méltonak itélte” - jegyezte meg a Févdrosi Lapok tudositasa.**

A kivégzésre az itélethirdetés utan két nappal, marcius 2-an, szombaton keriilt
sor a jaszberényi ,,megyehdza” mogotti bortonudvaron, reggel hét 6rakor. A halal-
raitélt az el6z6 napon imakonyvet kért, majd ismét megérkezett a celldjaba Kalman
Péter lelkész, akivel utolso orait toltotte. Toth a sajto szerint egyfolytaban szivaro-
zott, reggel pedig kenyeret 6hajtott, mert megéhezett. Mikor a végrehajtas ideje
elérkezett, nyugodtan lépett ki az udvarra, bar az itélet felolvasasa kozben folyama-
tosan hatra-hatra tekintett a bitéfara. Az eseményre kivonult két szazad lovassag,
valamint képviseltette magat a helyben allomdsozo6 6tvenedik honvédzaszloalj - a
tisztikar teljes létszamban. Polgari személyek csak kevesen voltak jelen, mivel a
kivégzés idépontjat nem tudattak elére. Toth Ferenc utolsé szavai a kovetkezok
voltak: ,,Uraim, isten énokkel!” Majd a lelkészhez fordult: ,Ha isten van, miért
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nem akadalyozta meg tettemet?”* Par masodperccel késébb megszorult a nyakan
Kozarek Ferenc kotele, akinek ez volt késébbi, masfél évtizedes itélet-végrehajtoi
palyafutdsa els6 6nall6 akasztasa.*

8. kép: A birdsag mogott 1éve, egykori borton udvara: itt dlit a bitdfa 1878. mdrcius 2-dn
(a szerzé felvétele, 2025. mdrcius 8.)

OSsSZEGZES

Tanulmanyunkban nagyrészt a korabeli sajtdorganumok tudésitasaira alapozva
igyekeztiink minél részletesebben felvdzolni egy 1878-ban elkovetett emberdlést,
valamint a tettes tovabbi sorsat. A blincselekmény korabeli hirértékét jelentésen
novelte, hogy az aldozat fénemes volt, raadasul a volt beliigyminiszter dccse. Igye-
keztiink bemutatni azt is, hogy a dualizmus idején mennyivel gyorsabb lefolyasu
volt az igazsagszolgaltatds menete katonai, mint polgari iigyekben — utébbinal
ugyanis az elitélt az elséfoku, eskiidtszéki dontést kovetéen még fellebbezhetett
a kiralyi itélétablahoz, majd a kariahoz, végsé reményként pedig ott volt az ural-
kodé, aki szamos esetben enyhitette a halalbiintetést életfogytiglani szabadsagvesz-
tésre. Ez a folyamat hosszt honapokig, akar kozel egy évig is eltartott. A katonai
tigyekben azonban nem volt fellebbezési lehetéség: a haditérvényszék legsulyosabb
dontése az illetékes parancsnoksag jovahagydsa utdn jogerdssé vilt, és az uralko-
doi kegyelem ekkor legfeljebb annyit jelenthetett, hogy az adott személy - a szé-
gyenteljes kotél helyett — a katonahoz méltobb, golyo altali halalban részesiilt. Toth
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Ferencnek ez nem adatott meg, és végzete rendkiviil gyorsan elkovetkezett: februar
12-én gyilkolt, és harom héttel késébb mar holtan fiiggott a bitofan. Sokat elarul
tovabba a katonai biintetdjog korabeli szigorardl, hogy ha Téth hadnagy a blincse-
lekményt civilként koveti el, akkor egy jo tigyvéd segitségével — mint azt szamos
eset bizonyitja — feltehetGen meguszta volna tiz-tizenét évnyi fegyhazbiintetéssel,
akar a fellebbezés kényszere nélkiil is. Egyenruhasként azonban teljesen mas elbi-
ralas ala esett.

Végiil - mintegy epilégusként - ejtsiink néhany szot az aldozat és gyilkosa végs6
nyughelyérél. Szapary Imre sirja Gyongyoson talalhato, a grof a felesége és tobb
rokona mellett fekszik az Orczy-Szapary csaladi kriptaban. A sirboltot a XX. szazad
masodik felében barbar mddon feldultak, feltehet6en ki is fosztottak, majd az 1990-
es években - balesetveszélyre hivatkozva — betemették. A kozelmultban azonban
rendbe raktak, 2020-ban j sirké (lasd: 9. kép) is késziilt. Mogotte taldlhato a régi,
fehérmarvany oszlop toredéke, amelyen a Jaszberényben megolt szazados és fele-
sége, Rudics Petronella neve még kiolvashatd. Ma tehat elmondhatjuk, hogy grof
Szapary Imre immaron mélté koriilmények kozott alussza 6rok almat Gyongyoson.

A kivégzett Toth Ferencnek viszont még a halalban sem volt nyugodalma: a
sajto beszamolt rola, hogy néhany nappal a kivégzése utan a jaszberényi temetd-
ben ismeretlenek kiastdk a tetemét, és elloptak.*’ ,Vagy babonas emberek vitték el,
vagy valamely kegyeletes rokon” - fogalmaz a Magyar Jogdsz.** A holttest soha nem
keriilt el6 - és jo eséllyel nem is kereste senki.

9. kép: Grof Szapdry Imre végsé nyughelye Gyongyioson, a Dobé Istvdn utcai - a helyiek dltal
»kozépsének” hivott — temetd IX. sz. parcelldjaban. A Szapdry-Orczy familia kézos sirboltja-
nak fedélapjan® a meggyilkolt gréf neve alatt 1875-ben elhunyt feleségéé olvashaté
(a szerzé felvétele, 2025. mdrcius 8.)
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A kutatdst a Szegedi Tudomdnyegyetem Interdiszciplindris Kutatdsfejlesztési és
Innovdcios Kivalésdgi Kozpont (IKIKK) Humdn és Tarsadalomtudomanyi Klasztere
tamogatta. A szerz6 a ,,Haldlbiintetés a dualista Magyarorszdgon - a korabeli sajto
tiikkrében” kutatocsoport tagja.

The research was supported by the Humanities and Social Sciences Cluster of the
Centre of Excellence for Interdisciplinary Research, Development and Innovation
of the University of Szeged. The author is a member of , The death penalty in dualist
Hungary - in the light of the contemporary press” research group.

JEGYZETEK

1
1

1 A Hon, XVTI. évf. (1878) 39. sz. (esti kiadds) 2.

2 Debrecen, X. évf. (1878) 31. sz. 2.

3 Févérosi Lapok, XV. évf. (1878) 36. sz. 3.

4 Lasd a Pester Lloyd 1878. februar 13-i szamat (XXV. évf. [1878] 44. sz. 3.)
5 A Hon, XVL. évf. (1878) 40. sz. (esti kiadas) 2.

6 Szapary Imre grof fiatalon, alig tobb mint kétévnyi hazassag utan 6zvegyiilt meg: felesége, almasi baré Rudics
Petronella - baré Rudics Jozsefnek, a neves koltének, politikusnak, Bacs-Bodrog varmegye egykori féispanja-
nak lednya — élete huszonhetedik évében jart, mikor 1875. junius 7-én meghalt O-Kigydson (a mai Szabadki-
gyoson). A Békés hetilap szerint a fiatalasszony baratnéjéhez, grof Wenckheim Krisztinahoz, gréf Wenckheim
Frigyes nejéhez érkezett huzamosabb ideju latogatasra, akik éppen akkor raktak le a ma is lathato, Ybl Miklos
altal tervezett, pompas kastélyuk alapkovét. Az ott tartozkodas soran, egy séta alkalmaval Szapary felesége
bezuhant egy pincébe, stilyosan megsériilt, majd harom héttel késobb szivszélhtidés kovetkeztében elhunyt.
Az organum egyuttal cafolta a konkurens Békésmegyei Kozlony azon allitasat, miszerint a baréné halalat
a balesetben elszenvedett sériilések okoztdk: mivel Rudics Petronella régota betegeskedett, szive megallasat
a zuhandskor szerzett zizédasok nem eléidézték, legfeljebb csak siettették (Békés, IV. évf. [1875] 24. sz. 3.).
A negyvenedik életévében jaré Szapary Imre grof tehat meggyilkoldsakor mér tobb mint két és fél esztendeje
ozvegyember volt.

~

Grof Szapary Gyula (1832-1905) 1869 és 1871 kozott beliigyminisztériumi tanacsos, ezutdn a kozmunka- és
kozlekedésiigyi minisztériumban allamtitkar. A Szlavy- és a Bitto-kormanyban, 1873 és 1875 kozott beligy-
miniszter. 1878-t6l 1887-ig, Tisza Kalman kormanyaban Magyarorszag pénziigyminisztere, majd a fold-
miivelésiigyi tarca vezetSje (1889-1890). 1890 és 1892 kozott miniszterelnok és beliigyminiszter, a nevéhez
fiizédik - tobbek kozott — a kozigazgatas allamositasanak sikertelen reformja. Az 1892-es vélasztasok idején
megprobalta a Szabadelvii Partot sajat hiveivel feltolteni. A liberalis egyhdzi reformokat nem fogadta el, emiatt
lemondasra kényszeriilt. Az egyhdzpolitikai kiizdelmek idején tobb tarsaval kilépett a Szabadelvii Partbol, és
6nallo képviselohazi frakciot alakitott (forras: https://mek.oszk.hu/01900/01905/html/index1202.html, letol-
tés: 2025. mércius 4.).

A Hon, XVT. évf. (1878) 40. sz. (esti kiad4s) 2.
Katholikus Hetilap, XXXIV. évf. (1878) 8. sz. 8.
Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 45. sz. (reggeli kiadds) 2.

S O

1 A tanulmanyban targyalt blincselekményt nem érinti, de érdekességképpen érdemes megjegyezniink, hogy
a gyilkossagot elkoveté Tothnak — mas testvérein kiviil — volt egy két évvel idsebb, szintén Ferenc nevii
batyja, aki 1833 kardcsony mdsnapjan sziiletett (A reformdtus egyhaz keresztelési anyakonyvei, Tiszaigar,
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1833. év, december 28-i bejegyzés, forrds: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9392-929Q-VY?-
cat=173062&i=39&lang=hu&cc=1858355, letoltés: 2025. marcius 10.), de az egyéves kort sem érte meg:
1834. december 13-an meghalt (A reformatus egyhdz halotti anyakonyvei, Tiszaigar, 1834. év, december 13-i
bejegyzés, forras: https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9392-9297-SG?cat=173062&i=123&lang=-
hu&cc=1858355, letoltés: 2025. mdrcius 10.). A kés6bb emberolést elkovetd Ferenc a kovetkezd év oktdbe-
rében sziiletett, vagyis bétyja haldla utdn nem sokkal fogant. Kéztudott, hogy a XIX. szdzadban még mindig
rendkiviil nagy aranyu volt a gyermekhalanddsag, igy nem szamitott ritkasagnak az a - napjaink emberének
kissé furcsanak téiné — szokds, hogy az elhunyt testvér keresztnevét adtdk a késébb sziiletett, azonos nem
gyermeknek is.

Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 45. sz. (reggeli kiadas) 2.

Uo. 3.

A Hon, XVT. évf. (1878) 41. sz. (esti kiadds) 2.

Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 45. sz. (reggeli kiadas) 3.

Ellendr, X. évf. (1878) 89. sz. (esti kiadas) 4.

Uo. A mai kor embere taldn elsé olvasatra elirdsnak véli a sajtoban emlitett két mérfoldet, mivel napjaink-
ban a nevezett hosszmértéknek szinte mar csak az angol verzidjat ismerjiik, amely 1609 méternek felel meg.
A térképre ranézve azonban rogton latszik, hogy Jaszberény és Jaszapati kozott a tavolsag nem 3,2 kilométer,
hanem ennek a sokszorosa. A tuddsitds viszont pontos, ugyanis az un. magyar mérfold annak idején 8534
métert — egyes esetekben 8353,6 métert - jelentett (Iasd pl. a Magyar Néprajzi Lexikon vonatkoz6 szdcikkét:
https://mek.oszk.hu/02100/02115/html/3-1733.html (let6ltés: 2025. marcius 5.), s igy mar kijon a két telepii-
1és kozotti tavolsag (kb. 18 km). Tekintve, hogy egy atlagos 16 30-40 kilométert képes vagtatva megtenni, az
1ld6z6 csapatnak hozzdvetSlegesen fél ordra volt sziiksége, hogy a laktanydbol Jaszapétiba érjen.

Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 45. sz. (reggeli kiadas) 3.

Debreczen, X. évf. (1878) 32. sz. 2.

Ellendr, X. évf. (1878) 89. sz. (esti kiadas) 4.

Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 45. sz. (reggeli kiadds) 2-3.

Papai Lapok, V. évf. (1878) 8. sz. 2.

Békésmegyei Kozlony, V. évf. (1878) 14. sz. 3.

Magyar Jogasz, I11. évf. (1878) 38. sz. 2.

Minden bizonnyal a feliiletes szerkesztés eredménye a pontatlan fogalmazas. Természetesen az emlitett Szapary
Jozsef a meggyilkolt huszartiszt édesapja volt, az édesanyja pedig Orczy Anna baréné, aki egy évvel késdbb
kovette fiat a masvilagra. Lasd pl.: https://npg.hu/portreadatbazis/orczy-anna-516/ (letoltés: 2025. marcius
16.); ill. https://magyarnemzetinevter.hu/szemelyi-nevter/?id=714338&date=2025-03-11 (let6ltés: 2025. mar-
cius 16.). Bévebben lasd: Dobszay Tamas — Estdk Janos (szerk.): Szapdry Gyula gréf, a sokoldalii politikus. Line
Design Kft., Budapest, 2023.

Magyarorszag és a Nagyvilag, XV. évf. (1878) 8. sz. 13.

Politikai Ujdonsdgok, XXIV. évf. (1878) 8. sz. 8.

Egyetértés, XII. évf. (1878) 48. sz. 2.

Képes Néplap és Politikai Hirado, VI. évf. (1878) 8. sz. 6.

Politikai Ujdonsagok, XXIV. évf. (1878) 8. sz. 8.

Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 49. sz. (reggeli kiadas) 2.

A Pesti Naplo (XXIX. évf. [1878] 49. sz. [reggeli kiadas] 2.) tévesen december 28-4t ir megjelenésként, az emli-
tett (521.) lapszam fejlécén azonban december 30. szerepel.

Borsszem Jankd, X. évf. (1877) 521. (52.) sz. 6.

34 Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 49. sz. (reggeli kiadas) 2.
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35 Uo.

36 Ahadbird keresztnevét az iigy kapcsan kovetkezetesen nem emlitik a sajtdorganumok. A keresztnevére lasd pl.:
Magyarorszag tiszti cim- és névtdra. 2. évfolyam. Budapest, 1875. 51.

37 Say 6rnagy keresztnevét szintén nem emlitik a sajtoban, azonban a ritka vezetéknév és a betoltott katonai rend-
fokozat megkonnyitette az azonositasat, lasd pl.: Budapesti KozIony, VII. évf. (1873) 251. sz. 1.

38 A Hon, XVI. évf. (1878) 53. sz. (reggeli kiadas) 2.
39 Uo.
40 Békésmegyei Kozlony, V. évf. (1878) 18. sz. 3.

41 A kun székek a kozép- és a kora Gjkorban a kiralyi vairmegyerendszert6l fiiggetlenek voltak, autonom kozigaz-
gatasi egységeket alkottak. Hozzajuk csatlakozott az egyetlen jasz szék, Berény szék, Jaszberény kozponttal.
A XVIIL szdzad mésodik felében a kordbbi székek helyett harom kertilet j6tt 1étre: a Nagykun Kertilet, a Kis-
kun Keriilet, illetve a Jész Kertilet, amelyeket szoros egyiittmiikodésiik folytan Jaszkun Harmas Keriilet néven
emlegettek, kozosen alkottak egy kozigazgatasi egységet. A hozzajuk tartozo telepiilések kozos kozgytilést tar-
tottak, amely egyenrangu volt a varmegyékkel. Ezért terjedt el Jaszberényben, hogy a Jaszkun Harmas Keriilet
székhazat ,megyehazaként” emlitették — s6t az épiilet melletti utcat a mai napig Megyehdz utcdnak hivjak.
A Jaszkun Keriilet autonémidja 1876-ban sziint meg, amikor a kozigazgatdsi reform betagolta a szomszédos
varmegyékbe. Bévebben lasd: Scheftsik Gyorgy, dr. (szerk.): Jdsz-Nagykun-Szolnok varmegye multja és jelene.
Magankiadas (Kalotai Laszlo), Pécs, 1935

42 Miskolc, II1. évf. (1878) 18. sz. 3.; Egyetértés, XII. évf. (1878) 61. sz. 2.
43 Ellendr, X. évf. (1878) 108. sz. (esti kiadds) 3.
44 F6vérosi Lapok, XV. évf. (1878) 51. sz. 4.

45 Eger, XVIL. évf. (1878) 10. sz. 5.; Debreczen, X. évf. (1878) 43. sz. 2.; Papai Lapok, V. évf. (1878) 10. sz. 2.; F6va-
rosi Lapok, XV. évf. (1878) 52. sz. 5.

w N

v

46 ,Budapestnek, sem a megyének Kornberger haldla 6ta nincs hohérja. Kozarek segédje volt a most emlitettnek,
s azt hiszik, hogy elég »megbizhat6.«” - jegyzi meg az eset kapcsan a Magyar Jogasz napilap (IIL évf. [1878]
51.sz.2.)

47 Pesti Naplo, XXIX. évf. (1878) 63. sz. (reggeli kiadds) 2.
48 Magyar Jogasz, I11. évf. (1878) 60. sz. 3.

49 A sirhely feltjitdsardl bévebben lasd: https://kekesonline.hu/2020/10/28/az-orczy-sirkert-tortenete/ (letol-
tés: 2025. februdr 20.).
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Pelles Mirton - Zsigmond Gibor

A FIUMEI
MAGYAR
KERESKEDELMI
TENGERESZET
| TORTENETE
| 1868-1921

»TENGERRE MAGYAR!” - MONOGRAFIA A TORTENELMI
MAGYARORSZAG TENGERI KIKOTOVAROSANAK, FIUMENAK,
ES A MAGYAR KERESKEDELMI TENGERHAJOZASNAK
A TORTENETEROL

Pelles Marton - Zsigmond Gabor:
A fiumei magyar kereskedelmi tengerészet torténete (1868-1918). /
The Hungarian Maritime Trade History of Fiume (1868-1918).
Pro Pannonia, Pécs, 2018. 215 p.

Vannak-e a korosztalyomhoz tartozd, torténelemhez és tavoli tdjak felfedezéséhez
vonzddd emberek kozott, akik az 1980-as években gyerekként nem Dékany Andras
tengerészeti témaju regényein nottek fel? Jomagam bizonyara ezek kozé tartoztam,
a regényeken keresztiil kordan megismerve a kikétévaros, Fiume nevét. Szamtalan
remek, regényes kaland képe 6tlott fel bennem, amikor kezembe vettem Pelles
Marton és Zsigmond Gabor A fiumei magyar kereskedelmi tengerészet torténete
cimd, gazdagon illusztralt, rendkiviil alapos és hianypoétld, reprezentativ kotetét.

Hiadnypotld, mert akit a térténelmi Magyarorszag egyetlen tengeri kikot6jének
torténete, az egykor jelentés magyar kereskedelmi tengeri hajoflotta miikodése,
illetve a ma Horvatorszaghoz tartozé Fiume - avagy Rijeka — magyar multja érde-
kel, legyen az szakmabeli térténész vagy csak a téma irant érdekl6do laikus, azok-
nak ez a kotet nem hianyozhat a konyvespolcukrol.

A szerzOparos tobb mint tiz éve kutatja a fiumei magyar kereskedelmi tengeré-
szet torténetét, szamos hianypotlé tanulmanyuk jelent meg, irasaikra nemzetkozi
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recenziok érkeznek, munkdjukat kitart6 — elsésorban fiumei - levéltari kutatdsokra
alapozzak, és targyilagos cikkeiket rendre gazdag képanyaggal, valamint korab-
ban sosem ismertetett torténeti statisztikakkal egészitik ki. A Magyar Mérnoki
Kamara és a Kozlekedéstudomdnyi Egyesiilet ,, Az Ev Kézlekedési Kiadvdnya 2019”
dijjal jutalmazta a konyvet, aminek bévitett, masodik magyar kiaddsa utdn olasz és
horvét nyelven is megjelenik.

Fiume torténete az elmult évtizedekben egyre nagyobb érdeklédés kozéppont-
jéba keriilt, melynek egyik fontos kiinduldpontja, hogy a Rijekai Allami Levéltar
magyar nyelvii anyagainak folyamatos feldolgozasa, repertériumok és iratjegyzé-
keinek publikalasa egyre tobb kutaté szamara tette vonzéva a témat. Jelen konyv
az elsé olyan monografikus feldolgozas, amely szisztematikus fiumei levéltari
kutatdsra épiil, azt kiegészitve tovabbi, itthon is fellelhet6 forrasokkal, elsésorban
a Magyar Miszaki és Kozlekedési Mizeum Archivuma irataival.

A kotet klasszikus gazdasagtorténeti vallalkozas abbdl a szempontbdl, hogy
bemutatja, hogyan sikeriilt a magyar allamnak a XX. szazad elejére a ,, magyar”
Fiumét Eurépa tizedik legforgalmasabb és egyik legkorszertibb kikotdjévé fejlesz-
tenie, megtériilt-e ez a befektetés, és hogy milyen magyar aruk indultak utnak a
tengeri kereskedelmi utakon. Képet kapunk az Amerikdba tart6 kivandorlas kér-
déseirdl is, és természetesen elemzést az I. vildghaboru és a trianoni békedikta-
tum okozta hatalmas veszteségekrdl, amikor hazank a tengeri kikot6vel egyiitt egy
kozéphatalmi szintl kereskedelmi hajoflottat is elveszitett.

A konyv azonban tobb pusztan gazdasagtorténeti érdekességeket és adatokat tar-
talmazdé minél: ravilagit arra is a tengeri kereskedelmi hajézas torténetének bemu-
tatdsan keresztiil, hogy hogyan integralddott Magyarorszag az Osztrak-Magyar
Monarchia és a vilaggazdasag szerkezetébe.

A kotet felépitése logikus, vilagos, 1épésrél 1épésre, fejezetrdl fejezetre mutatja
be Fiume multjat, a Magyar Kiralysaggal vald torténelmi kapcsolatat; felvazolja a
tenger hajozas torténeti hatterét, bemutatja a gézhajozas elterjedésének és a Szue-
zi-csatorna atadasanak hatasat a tengeri kereskedelem gyokeres atalakulasara.
Részletesen olvashatunk az 6nallé magyar tengerészeti kozigazgatas kiépitésérol,
a tengerészeti és az atfogo vasuti, illetve kikotdi infrastrukturalis fejlesztésekrol,
amelyek lehetévé tették Magyarorszag bekapcsolddasat a nemzetkozi tengeri keres-
kedelembe. A fiumei gazdasagi hatteret, a helyi ipar fejlesztésének legfontosabb
lépéseit is attekinti egy fejezet, emellett a telepiilés legfontosabb vallalkozéjanak,
Ossoinack Lajosnak élettorténetérdl is olvashatunk. Tobb fejezeten keresztiil a ten-
geri kereskedelmi tevékenység targyaldsa és értékelése kovetkezik, példaul a vélla-
latok részletes bemutatasaval, majd a kereskedelmi flotta vilaghaborus sorsanak és
veszteségeinek ismertetése; végiil pedig a fiumei magyar kereskedelmi tengerészet
megsztinése és a kikotd szerepének atalakulasa zarja a konyvet.
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A kotet szépen, igényesen kivitelezett, 215 szines oldalan illusztraciok sokasaga
lathato, koztiik szamos, korabban nem publikalt kép, térképek a szerzék magan-
gyljteményébdl, a fiumei és budapesti levéltarakbol, konyvtarak és miazeumok
anyagabdl, ezen tul latvanyos infografikak, grafikonok segitik az olvasé tajékozoda-
sat. Osszességében kijelenthet, hogy Pelles Mérton és Zsigmond Gébor munkéja
alapmuvé valt a korszak gazdasagtorténetének tovabbi kutatdsahoz, a téma irant
érdeklddbknek pedig egy varazslatos utazas a szazadfordulé magyar tengerészeté-
nek olykor szelid, de néha viharos vizein.

Dobor Andras
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ROMAN VILAG MAGYARORSZAGON 1918-1920
r3

HIANYPOTLO MUNKA MAGYARORSZAG XX. SZAZADI
TORTENELMENEK EGY SZEGYENTELJES FEJEZETEROL

Perczel Olivér:
Egy megszdllas anatomidja - Romdn vildg Magyarorszdgon 1918-1920.
Jaffa Kiad6 és Kereskedelmi Kft., Budapest, 2024. 223 p.

Magyarorszag 1918 és 1920 kozotti, romanok altal valé megszallasa viszonylag
keveset kutatott teriilet a hazai torténészek korében, és a tarsadalmi kdzbeszédben
sem sok sz9 esik réla. Mindez valamelyest érthetd, hiszen az els6 vilaghaboru vége
és békeszerzddésekkel valo lezarasa ugyan nem tartozik a leghosszabb torténelmi
periodusok kozé, viszont Eurdpa - és kiilonosen hazank - histéridjanak egyik leg-
tobb fordulattal teli, legzavarosabb és sok szempontbol legsotétebb szelete. Valo-
szintileg kevés olyan laikus, de a mult megismerése irant fogékony honfitarsunk
létezik, akinek az ezen idSintervallumrdl sz6l6 konyvek a kedvencei kozé tartoz-
nanak: természetes, hogy az atlagember kevésbé kedveli a szembestilést sziil6foldje
torténelmének dicstelenebb eseményeivel. Marpedig, ha egy orszag foldjét a vele
szomszédos allam — amellyel a kapcsolata raadasul mar évszazadok 6ta surloda-
sokkal, vélt vagy valds sérelmekkel, teriileti vitakkal terhelt — katondinak bakancsa
tapossa, s6t még a févarosat is kifosztja, az az adott nemzetet inkabb szégyenke-
zésre, a kollektiv emlékezet elhomalyositasara motivalhatja, mintsem a nosztalgi-
kus visszatekintésre vagy legalabb a mult korrekt, targyilagos feltarasara. Emellett
torténész legyen a talpan, aki képes atlatni és kibogozni, majd érthet6en a nagy-
kozonségnek bemutatni minden 6sszekuszalddott szalat, legyen sz6 a Monarchia
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agoniajanak utolso szakaszarol, az ¢szirdzsas forradalomrol, a Tanacskoztarsasag
rémuralmardl - vagy akdr Magyarorszag roman megszallasarol.

Utdbbira vallalkozott tobbéves kutatas eredményeit 6sszegezve Perczel Olivér
torténész, Budapest Févaros Levéltaranak félevéltarosa, az Erdszakkutato Intézet
munkatarsa. A szerzd elsésorban primer forrasokra tdmaszkodva elemzi a koz-
vetlenill az els6 vilagégés utan lezajlott roman-magyar habortt, sét a kotet elején
- a teljesség kedvéért — megismerhetjitk az elsé nagyszabdsti roman betdrést is
Erdélybe, amelyért cserébe az antanthatalmak odaigérték keleti szomszédunknak
Bukovina egy részét, a Bansagot, Erdélyt, valamint a Partiumot. (Eredetileg az uj
hatar Vasarosnaménynal és Szegednél elérte volna a Tisza vonalat is, igy Békés-
csaba és Gyula ma Romania része lenne.) Az 1916 augusztus végén indulé tamadas
elsésorban a Szasz- és a Székelyfoldet érintette, ahol — mint azt a konyvbdl részle-
tesen megtudhatjuk — a romanok kegyetlenkedéseinek nagyszamu polgari személy
is aldozatul esett. A kozponti hatalmaknak azonban ekkor még volt kell6 erejiik
ahhoz, hogy visszaverjék a hoditokat: novemberre mar a Karpatokon tul zajlot-
tak a harcok, s6t december 6-dn Bukarest is elesett, ahova bevonultak Mackensen
tabornagy seregei.

Két évvel késébb viszont a Monarchia mar nem volt képes ellenallni az tjabb
betorésnek, és Perczel Olivér munkdjabdl nyomon kovethetjiik, hogy 1918. novem-
ber kozepétdl hogyan hatoltak a - nem sokkal kordbban elszenvedett csufos vere-
ség miatt bosszura szomjazé - romdanok egyre beljebb az éppen széthull6félben
1év6 torténelmi Magyarorszag teriiletére. Hidba probaltak tobben felvenni a harcot,
aroman kiralyi hadsereg tulereje lassan fel6rolte az ellenallast, és 1919 augusztusara
a mai Magyarorszag — kivéve a Dél-Dunantult — idegen uralom ala keriilt. A roman
megszallok nemcsak rengeteg magyar katonat, hanem civilek szazait is kivégez-
ték, sokakat fogolytdborokba hurcoltak, a kozteriiletek jelent6s hanyadan kijarasi
tilalmat rendeltek el, a sajtoban pedig szigort cenzurat vezettek be. Emellett meg-
kezdték Magyarorszag — édltalaban értelmetlen, primitiv romboldssal egybekotott
- kifosztasat. Gyakorlatilag, mint a szerz6 ravilagit, mindenhonnan vittek mindent,
ami csak mozdithatd volt: a gabonaterméstdl és az allatallomanytol kezdve, az ipar-
termékeken, a gépsorokon, a kozlekedési eszkozokon at, egészen a nemzeti kultura-
lis 6rokség részét képezo értékekig. Az elrabolt javakat hosszi hénapokon keresztiil
szallitottak tobbnyire tehervagonokban Romaniaba. A mértéktelen fosztogatas és
pusztitas, a civil lakossaggal szembeni atrocitasok a nagyhatalmak rosszallasat is
egyre inkabb kivaltottak. Végiil, engedelmeskedve az antant utasitdsanak, a meg-
szallok 1919. november 14-én kitiritették Budapestet, azonban a Tiszantult csak
nem sokkal a trianoni békediktatumot megel6z6en, 1920. aprilisban hagytdk el.

Perczel Olivér kotetének ez a szomoru, kozel masfél esztendeig tarté esemény-
sorozat alkotja a gerincét, tobb mint kétszaz oldalon, kilenc fejezeten keresztiil.
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Allit4sait nemcsak korabeli sajtéanyagokkal, szakirodalmi hivatkoz4sokkal, hanem
olyan, levéltari forrasokbdl nyert statisztikai adatokkal, hivatalos iratokkal, illetve
szemtanuk beszamoloival tamasztja ald, amelyek dont6 tobbsége eddig ismeret-
len volt a torténészek el6tt. A konyv ezért egyfeldl hianypotld, rendkiviil alapos
szakmunka - f6leg, ha kiegészitjiik a szerz6é masik, a témaban szintén a kozelmult-
ban megjelent kotetével' —, masfelél kozérthet6 stilusaval hasznos olvasmany az
érdekl6dé nagykozonségnek is. Mindenki szamara elgondolkodtatéak lehetnek
példaul a kdnyv epilégusaban olvashato volt — és késébbi — roman miniszterelnok,
Brétianu szavai, amelyek 1920. julius 1-jén hangoztak el a bukaresti parlamentben:
»Nem nyugodhatunk addig, mig a magyar népet gazdasagilag és katonailag teljesen
tonkre nem tessziik. Mert mindaddig, mig Magyarorszagon az életképességnek
szikrdja is van, mi magunkat biztonsagban nem érezhetjiik” Perczel Olivér mun-
kajanak attanulmanyozasa utan ra kell dobbenniink: az 1918 és 1920 kozotti roman
kisérlet sikere bizony nem sokon mulott.

Pet6 Balint

1 Perczel Olivér: A romdn-magyar hdborii és a romdn katonai megszdllds magyar dldozatai (1919-1920). Er6-
szakkutato Intézet, Budapest, 2024. Lasd még a szerz6 egyéb, a témdban irt cikkeit, pl. Perczel Olivér: Budapest
romdn megszdlldsa, 1919. Interpress Magazin, 2020/2. sz., 64-71.; Perczel Olivér: Nagykdros romdn megszdlldsa
1919-ben. Nagykérosi Kalendarium, 2020. 39-41.; Perczel Olivér: Csongrdd romdn megszdlldsa, 1919. Oppidum
Csongrad, 2019. 41-65.; Perczel Olivér: ,,Mig a tdbornokok haboznak, a romdnok rabolnak” - Budapest romdn
megszdlldsa 1919-ben. FONS: Forraskutatds és Torténeti Segédtudomanyok, 2019/4. 405-430.; Perczel Olivér:
Hajdu-Bihar megye romdn megszdlldsa, 1919-1920. Honismeret, 2021/6. 44-52.; Perczel Olivér: Békés megye
a romdn megszdllds idején, 1919-1920. Torténeti Muzeoldgiai Szemle, 2021. 39-56.; Perczel Olivér: Romdn
megszdllds Szentesen, 1919-1920. In: Gulyas Laszl6 — Toth Marcell - Zeman Ferenc (szerk.): Lokalis Trianon
1. - Csongrad, Csanad és Torontal varmegye az 6sszeomlas éveiben, 1918-1920. 99-126.; Perczel Olivér: Csong-
rad romdn megszdlldsa, 1919. In: Lokalis Trianon 1. — Csongrad, Csanad és Torontal varmegye az 6sszeomlas
éveiben, 1918-1920. 127-146.
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