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ABSTRACT

The problem inherent in the subject lies in the fact that, although macro-level syntheses on Soviet
church policy during the given period have already been produced in both Russian and Ukrainian,
comprehensive and primary-source-based studies focusing specifically on the Transcarpathian
region remain scarce. This is particularly true if one seeks a historical work that addresses all
of the region’s traditional denominations and/or churches within a single analytical framework.
Accordingly, the primary aim of this study is to examine how the fate of the historical churches
of the Transcarpathian region evolved in the late Stalinist period (1944-1953) following the
change of power in 1944. We also seek to illuminate the political background that shaped the
room for maneuver available to the various churches and denominations, and to demonstrate
how, through its regulatory measures, the Soviet regime determined and constrained the everyday
lives of believers and the practice of their faith.

Keywords: Greek Catholics, Jews, Orthodox Christians, Reformed Christians, Roman Catholics,
Soviet Union, Soviet church policy, Transcarpathia.

ABSZTRAKT

A kérdés problematikdja abban érhetd tetten, hogy mig orosz és ukrdn nyelven egyardnt sziilettek
mdr makroszintii szintézisek a szovjet egyhdzpolitikdrol az adott id6szakban, azonban a kérpdt-
aljai régiorol csak elvétve taldlunk széleskorti, kutatdson alapulé munkdkat. Halmozottan igaz
ez, amennyiben olyan torténészi munkdt keresnénk, ahol a vidék minden torténelmi felekezetét
és/vagy egyhdzit tdrgyaljak. Ebbél kifolyolag tanulmdnyunk alapvetd célja, hogy bemutassa az
1944-es hatalomvadltdst kovetSen hogyan alakult a kdrpdtaljai régi6 torténelmi egyhdzainak sorsa
a késosztdlini idGszakban (1945-1953). Arra is torekedtiink, hogy valamennyit megmutassunk

1 Torténész, PhD, a torténelemtudomanyok kandidatusa, egyetemi docens: II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar
Egyetem, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék

148


https://doi.org/10.14232/dsz.2026.1.148-163 

Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

abbdl a politikai hattérbél, amely befolydsolta az egyes egyhdzak, felekezetek mozgdsterét; illetve
érzékeltessiik, rendelkezésein keresztiil hogyan determindlta a szovjet hatalom a hivék életét,
hitiik gyakorldsdt.

Kulcsszavak: gorogkatolikusok, izraelitdk, Kdrpdtalja, Szovjetunié, reformdtusok, romai katoli-
kusok, pravoszldvok, szovjet egyhdzpolitika.

A TEMA HISTORIOGRAFIAJA

Az altalunk feltart téma kutatottsdga ambivalens, ugyanis 0sszefiiggd és kronologi-
kus munkakat csak egyes felekezetekrol talalni, amelyek még igy is csak részkuta-
tasi témakat tarnak fel. Ezek kozott azonban megemlitend6 a 2017-ben napvilagot
latott, Fodor Gusztav reformatus lelkész altal jegyzett valogatds, amely a korszakban
letartdztatott és meghurcolt tizenkilenc reformatus lelkészrél szol.! Dupka Nandor
PhD-hallgat6 nevéhez kapcsolddik a Pasztor Ferenc romai katolikus vikarius elleni
birésagi eljaras anyagainak magyar forditasa,? illetve Haklik Sandor rémai katolikus
esperes birosagi anyagaibodl késziilt kivonat magyar nyelvi kozlése is.> A gérogkato-
likusok sorsarél magyarul Marosi Istvan nevéhez kapcsolodik a legtobb kiadvany,
aki jelenleg a beregszaszi székhelytli Ortutay Elemér Gorogkatolikus Szakkollégium
igazgatdja, egyben a Beregszaszi Gorogkatolikus Egyhazkozség lelkipasztora.* Ezek
koziil is kiemelked6 a 2024-ben napvilagot latott, 576 oldalas, A4-es formatumu
munkdja, amely a szerz6 ezt megel6z6 feltaré kutatasainak Osszegzéseként vagy
szintetizal6 eredményként is tekinthet6.’

A téma elsédleges forrasai tobb levéltarban vannak szétszorva, koziilik az egyik
leggazdagabb iratanyaggal az Ukrajna Legfelsé Hatalmi és Igazgatasi Szerveinek
Kézponti Allami Levéltara (Kijev), amely utdn az Orosz Foderdcié Allami Levéltara
(Moszkva) és a Karp4taljai Teriileti Allami Levéltdr (Ungvar) rendelkezik relevéns
feltaratlan dokumentumokkal. Ezek mellett - toredékforrasként — hasznéltuk a
Magyar Reformatus Egyhdz Zsinati Levéltara (Budapest) egyes dokumentumait is.

Fentiekbdl kitlinik, hogy tanulmanyunk kutatasi feladata részben szintetizalo,
masrészrol tényfeltard jellegii, mivel az elsédleges levéltari forrasok mellett jelent6s
szamu masodlagos forrassal dolgoztunk.

A KERDES TORTENETI HATTERE ES SZAKASZOLASA

Kaérpatalja felekezeti és vallasi 0sszetételérdl az utolsé magyar népszamlalas (1941)
adataibdl tudunk hozzavetdlegesen hiteles képet rajzolni a korszak kezdetére. A sta-
tisztikai adatok szerint az akkor 853 949 f6s lakossag legnagyobb része (51,0%)
gorogkatolikus iranyzat szerint dicsérte az Urat, mig a masodik legnépesebb
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hivékozosséggel (17,7%) a gorogkeleti (pravoszlav) felekezet rendelkezett. Csok-
kend rendben jelentds volt az izraelitak (13,6%), a reformatusok (10,7%) és a romai
katolikusok (9,3%) aranya. Csak az evangélikusok szama maradt egy szazalék alatt
(0,4%) akkor.® Ezek voltak tehat azok az egyhazak, amelyek 1944-ig folyamatosan
és szervezett formaban mukodtek, hiveiket nem csak papiron lattak, hanem tény-
legesen rendelkeztek egyhazkozségekkel, gyiilekezetekkel és azok magasabb szer-
vezeteivel. Ahogyan lathato, alapvet6en keresztény felekezetekrdl beszélhetiink, am
emellett — bar radikalisan megfogyatkozva — még ott voltak az izraelita hit koveto6i
is. Utobbiak képvisel6i a munkaszolgalatbol mar 1944 végén, a naci koncentracios
taborokbol pedig 1945 elejétdl folyamatosan tértek vissza a vidékre. A masodik
vilagégés idején elszenvedett holokauszt ellenére nem lehet azt mondani, hogy a
visszatér6 zsidokat valamilyen kegyben részesitette volna a szovjet sztalini hatalom.

A targyalt politikatorténeti periédust harom mikro-szakaszra lehet bontani: a
haboru utani atmenet iddszakara, a szovjetesités agressziv periddusara (a betoretés
korszaka) és a mindenaron-tulélés éveire.

A HABORU UTANI ATMENET IDOSZAKA

Ez a periodus az at- vagy visszarendezddés, illetve az ij hatalomnak a megjelenését
takarja és az 1944. oktdber, valamint az 1946. januar 25. koz6tti iddszakot oleli fel.
Kezdetét a szovjet hadseregnek a régidba tortént benyomuldsa jelenti. Szeretnénk
kiemelni, hogy szovjet csapatok nem felszabaditottak a teriiletet, hanem megszall-
tak. Az ukrdn torténetirds fésodrdban a mai napig a szovjet torténeti narrativa
él, miszerint a vidéket a Voros Hadsereg felszabaditotta a fasiszta (sic!) német és
magyar megszallok uralma al6l.” Ehelyett torténelmi tény, hogy a 4. Ukran Front
nem 4ttdrte az Arpdd-vonalat, hanem a bekerités veszélye miatt visszavonulé
magyar 1. hadsereget kovetve vette birtokba az iiresen hagyott allasokat.® Egyediil
Csap védrosanal bontakozott ki heves fegyveres harc, amely kozel egy honapig tar-
tott. Ez az dtmenet a Zakarpatszka Ukraina (Karpatontuali Ukrajna) nevezet( dlla-
malakulat (baballam) idészakaként vonult be a torténetirasba. Mindamellett, hogy
Karpatalja de jure nem volt a Szovjetunio része, mégis minden politikai-gazdasagi
folyamat — amit az uj gazddk elinditottak — valdjaban a szovjetesitést testesitette
meg. Ez egy kiilonos és ellentmonddsos idészaka a vidék torténetének.
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Felekezetek, Hivek Templomok Egyhaz- Lelkész, pap, | Kolostorok
vallasok szama szama kozségek rabbi szama
Gorogkatolikusok 480 000 514 763 381 8
Pravoszlavok ? 157 150 137 19
91 000

Reformatusok 94 93 88
Rémai katolikusok 40 000 68 72 41 8
Izraelitak 10 000 20 20 20
Baptistak 1463 79 81 81 -
7. napi adventistak 700 9 9 9 -
Mindosszesen: 623 643 941 1188 757 35

1. tabldzat: A kdrpdtaljai felekezetek dltaldnos adatai 1945-ben’

A fenti tablazat 1945 nyaranak adatait rogziti, amikor az atmeneti Zakarpatszka
Ukraina vallastigyi meghatalmazottja elkezdte bekérni az egyhazak és felekezetek
altalanos adatait. A kimutatas hiven rogziti a haboru utdni Karpatalja felekezeti
rendszerét.

Ahogyan emlitettiik, a haborus kdrok nem voltak jelentdsek a vidéken. Errdl
szamolt be egy 1946. oktdber elsejei datalasu irott forrds, amelyet egy reformatus
lelkész irt jelentés gyanant: ,, A haboru éltal okozott kiils6 karok aranylag csekélyek.
A templomok épek és a parochiak is kisebb-nagyobb romlasokkal allnak. Ezek a
karok csak helyenként és nem szamottevé értékben nehezitették meg az egyhaz
kiils6 életét”'* Igen, nem a hdborus kdrok nehezitették meg az egyhazak kiils6 életét,
hanem maga az 1j hatalom, amely ratelepedett a vidékre, és er6szakosan kényszeri-
tette ra az ott talalt lakossagra sajat ideoldgidjat, szervezeteit, rendszerét.

A haboru utani atmenet idészakanak egyik (ha nem a legnagyobb) tragédiaja a
vidék lakossagara nézve az un. haromnapos munkara tortént elhurcolas (malenykij
robot) volt. Irdsos forrasokbol még nem keriilt el az egyértelmi oka, de amikor
a szovjet hadsereg betort a Karpat-medencébe, kaphatott valamilyen utasitast a
politikai vezetéstdl, miszerint a papokat és az egyhdzakat nem banthatjak. Ez nem
azt jelentette, hogy engedélyezték volna szamukra korabbi egyhazi térvényeik,
sajat rendszeriik és életritmusuk szerinti mikodésiiket. Inkabb egy dtmeneti szél-
csendnek lehet ezt érzékeltetni az egyhazak teljes atalakitdsa el6tt. A haromnapos
munka cimén elindult etnikai tisztogatas (1944. november 18. — 1944. december 5.)
soran hét reformatus lelkész keriilt a szolyvai gytjtétaborba: Aszonyi Istvan, Bartha
Tibor, Czirdk Béla, Herczegh Kalman, Kiss Laszl6, Kovacs Jozsef és Zsurki Jozsef."
Semmilyen mas felekezet lelkészei, papjai nem keriiltek a gytjt6taborba, de itt kell
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azt is megjegyezni, hogy ezek a lelkészek 1944. december 5-én tavozhattak Szoly-
varol a 4. Ukran Front parancsnoka, Petrov tadbornok rendelete alapjan.

Miutan 1945 juliusaban alairtak a csehszlovak-szovjet allamkozi szerzédést Kar-
patalja hovatartozasarol, szinte azonnal elindultak a papok elleni el6zetes infor-
macidgytijtések és nyomozasok, vizsgalatok, letartoztatasok. Az elsé letartoztatott
Lérincz Istvéan, Ordalma rémai katolikus parékusa volt, akit rogtén harom évre
itéltek."

A SZOVJETESITES AGRESSZIV PERIODUSA
(A BETORETES KORSZAKA)

Ez a mésodik kiskorszak 1946. januar 25-t6l indult, ugyanis ekkortol lépett életbe
Karpataljan a Szovjetuni6 és az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Alkotmanya
és Osszes torvénye. Ez a datum jelzi a vidéknek szovjet kozigazgatasi egységgé tor-
tént atalakitasat Zakarpatszkaja oblaszty (Karpatontuli teriilet) névvel. Pontosan
nyomon kovethetd, ahogyan ettél kezdve a szovjet hatalom kend6zetlentil és felti-
nden agressziv szakaszaba lépett. Ez az id6szak az emberi életeket gyotrd, gerinceket
tord korszakként vonult be a helyiek emlékezetébe. A korabeli partsajto, de maga a
lakossag is ekkorra értette meg: nem ideiglenes allapotrol van sz6, hanem a szov-
jetek most mar belathatatlan ideig (vagy 6rokre) itt maradnak Karpataljan. A vége
1949-re tehetd, amikor a vidék egyhazait mind a sajat arcmasara vagy kénye-kedve
szerint atalakité hatalom mar nem finomkodott: vagy ugy csinaltak, ahogy eléirta,
vagy megvonta a miikodési engedélyt a lelkészektol, papoktol, templomoktdl.

A betoretés szinte azonnal elkezd6dott, ahogy életbe 1éptek a szovjet torvények.
Moszkvabol mar 1946. janudr 27-én megérkezett az Evangéliumi Keresztény-
Baptistak (EKB) Ossz-szovetségi Tanacséanak egyik elndkhelyettese, az USZSZK
akkori f6presbitere. Andrejevnek az volt a dolga, hogy a vidék baptistait egy az
egyben olvassza be a szovjet allamhatalommal ekkorra szorosan egyiittmi(ikodo
gytjtdszervezetbe.” Ezt kovetden a fépresbiter — februar folyaman - Munkacson
sorra iilt le targyalni a tobbi protestans kisegyhazzal, majd alairatta velitk az 6nkén-
tes belepésiiket az EKB szervezetébe. Valasztasi lehet6ség nem volt."

Sajatos megoldast probalt a szovjet hatalom véghezvinni a rémai katolikus egy-
hazzal, mivel alegjobban az zavarta bennitk Moszkvit, hogy szervezetileg Rdémanak
voltak alarendelve. Ez pedig a Szovjetunion kiviilrél torténé iranyitast jelentett,
amit a szovjet vezetés nem tlirt meg, mert azonnal arulokat latott benntik. A prob-
lémat ugy tervezte megsziintetni, hogy létre akart hozni egy sajat autokefal romai
katolikus egyhazat Karpataljan. Az tigy érdekében az 1946. év folyaman, valamint
1947 elején a hatalom emberei szisztematikusan tanulmanyoztak a rémai katoli-
kus papok személyiségét: minden egyes plébanossal kiilon targyaltak, probaltak

152



Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

megkeresni azok gyenge pontjait, ahol meg tudtdk volna fogni éket. Ezekrdl a
folyamatokrol csak kozvetett forrasok allnak rendelkezésre, azonban a cél kudarca
biztos, ugyanis a vidék romai katolikusai élén 1946 aprilisatdl plispoki helynokként
all6 Pasztor Ferenc kategorikusan visszautasitotta a Romaval vald szakitast.'* Ekkor,
1947-ben ugy dontott a hatalom, taktikat valt, s igen gyorsan engedélyezte a Romai
Katolikus Egyhaz mikodését 62 gyiilekezettel, 62 templommal, akikhez azonban
csak 35 plébanos kapott miikodési engedélyt. Mivel azonban Pasztor Ferenc hallani
sem akart sem a Romaval torténd szakitdsrol, sem az autokefdl kdrpataljai romai
katolikus egyhdzrdl, 1949-ben letartoztattak, majd 25 év javito-nevel6 munkata-
borra itélték. Az atya 1951-ben a kényszermunkataborban lelte halalat.'

Karakterisztikusan kiilonos helyzetben voltak a vidék reformatusai, akik teljesen
Uj, szinte ismeretlen felekezetként keriiltek a szovjet birodalom kotelékébe, s a hata-
lom nem tudta hova besorolni 6ket. E16sz6r 1947 elején gondoltak ugy, hogy — akar
a szabadegyhazakat - beolvasztandk a birodalomban akkor mar legalisan mi{ikodo
EKB-k kozosségébe, amely azonban nem ment végbe.'” Az 1948. évben végezték
el a reformatusok teljes Osszeirasat: a januar 1-jei allapot szerint 92 egyhazkozség-
ben 82 lelkész szolgalt.” Ennek az évnek juniusaban a reformatus gytilekezetek is
engedélyt kaptak az allami regisztracid elinditasara, amely 1949 januarjara fejezo-
dott be, és a 92 egyhazkozségbdl 63 megkapta az allami bejegyzést tevékenységé-
nek végzésére, 63 templommal. Am csak 52 lelkésznek adtak miikddési engedélyt.
A torvény szerint ezt a mitkodési engedélyt 20 helyileg valasztott gyiilekezeti tagnak
kellett igényelnie a teriiletileg illetékes tandcsnal, akik aztan késébb az Gn. Huszas
Tandcsot alkottak."” A regisztracié utan az allamhatalom kategorikusan megtiltotta
a hitoktatast, a konfirmaciora torténé felkészitést és a belmissziot. Tehat a vallas-
gyakorlast visszaszoritottak a templom falai kozé. A reformatusoknal 1949-ig Bary
Gyula egykori beregi esperes volt a szenior, késdbb a teriileti megbizott. Miutdn 6
lemondott, az egyhaz belsé szervezeti felépitését is megvaltoztatta az allam. Ez azt
jelentette, hogy a torténelmileg kialakult egyhdzmegyei-esperesi rendszert felsza-
moltak. Utobbira 1949. december 23-an Ungvaron keriilt sor, amikor Gencsy Béla
ungi esperest valasztottak teriileti vagy féesperessé. Ezzel az eseménnyel felszamol-
tak az egyhazmegyéket, az egyhazkeriiletet és a plispoki tisztséget egyarant.?

A betoretés iddszakaban elindul a lelkészek, egyhazi személyek, papok letar-
toztatasa, majd koncepcids perekben torténd elitélése is. Az alabbi 2. tablazatbdl
nagyon jol kittinik, hogy 1946 és 1949 kozott sokkal tobb reformatus lelkészt itéltek
el, mint rdmai katolikust.
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Ev Romai katolikus egyhaz Reformatus egyhaz
1946 | Dr. Toth Jozsef (Szerednye) Gonczy Pal (Nagy Dobrony), Balogh
Sandor (Eszeny)

Narancsik Imre (Nagymuzsaly)
Csok Jozsef (Kis Bégany)

1947 | Horvath Agoston Zimanyi Jézsef (Rafajnatjfalu)
(Ungvir, Szerednye, Perecseny) Horkay Barna (Nagysz6l6s)
1948 | ----mmommemeeeee- Simon Zsigmond (Asztély), Fekete Gyula
(Csetfalva)
1949 | Bartfay Kalman (Nagysz6l6s) Kovacs Zoltan (Tiszaujlak)
Haklik Sandor (Beregszasz) Huszti Béla (Kigyos)
Hudra Lajos (Huszt, Aknaszlatina) Pazsit Jozsef (Munkacs)
Pasztor Ferenc (Beregszasz) Asszonyi Istvan (Forgolany)

Placinger Pal (Kiralymezd, Técsd, Visk) Gyorke Istvan (Beregujfalu)
Zsurki Jozsef (Nagy Palad)
Gulacsy Lajos (lelkészsegitd, Munkacs)

2. tabldzat: Az 1946 és 1949 kozott letartoztatott és elitélt papok és lelkészek™

A MINDENARON-TULELES EVEI

A szovjet hatdsagok 1949-re ugy itélték meg, hogy minden felekezetet sikeriilt
megismerniiik, felmérniiik és sajat elvarasuk szerint atalakitaniuk. A kés6 sztalini
id6szak utolso etapja 1949 és 1953 kozé tehet6 a vidék egyhdzai szamara. Folyta-
todtak a reformatus lelkészek? és romai katolikus papok letartdztatdsai, elitéltetései,
am ahogyan a 3. tablazat mutatja, ebben a szakaszban a romai katolikusok voltak
tobbségben a letartoztatottak kozott.

Ev Romai katolikus egyhaz Reformatus egyhaz
Arvai Dezsé (Ujlak), Vass Jozsef (Técs6)
Heveli Antal (Szlatina) Tarczy Daniel (K.Dobrony)
1950 | Bako Zoltan (Kisszelmenc) Szutor Jend (Beregszasz)
Galambos Jozsef (Bene)
Tékés Gyorgy (Huszt)
Csati Jozsef (Szerednye) Forgon Pal (Visk)

Soros Janos (Berezna)

1951 | Homolya Péter (K6rosmezd)

Dr. Tempfli Istvan (Nevetlenfalu)
Tindiri Erné (Bardhdza)

1952 | Dr. Bujal6 Bernat (Ungvdr) | -=-emmmmmmmooooeees

3. tabldzat: 1949-52 kozétt letartoztatott és elitélt papok és lelkészek®
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Amennyiben a késé sztalini idoszak letartoztatasait dsszesitjiik, akkor azt lathat-
juk, hogy a rémai katolikus és reformatus egyhaztdl egyarant 19-19 lelkészt tartdz-
tattak le. Azonban a romai katolikus és a reformatus egyhazszervezet szamara — a
szolgalatban maradt egyhdziak szamanak eltérése okdn — nem ugyanazt jelentette a
19 letartdztatott. Ezt az alabbi 1. diagram nagyon jol szemlélteti, ugyanis a 19 rémai
katolikus lelkész az 0sszes papjai szamanak 54%-at tette ki, mig a reformatusoknal
az arany 37% volt.

Romai katolikusok (35 f&) Reformatusok (52 fd)

m |etartoztatottak ® letartoztattak

1 itthon maradtak itthonmaradt
1. diagram: A letartoztatott és otthon maradt papok ardnya*

Pasztor Ferenc vikarius 1949-ben tortént letartoztatasa utan Bujaloé Bernath ung-
vari pardkus lépett a helyébe, akinek az allamhatalom megismételte a Pasztornak
tett javaslatot, de 6 is ugyanazt vélaszolta, mint elédje. Igy 1952-ben 6t is letartoz-
tattak, és elitélték, pedig ekkor mar nem volt kozvetlen fizikai kapcsolatuk Romaval.
Am a hitbéli elkdtelezettség megmaradt, és ezt nem csak az atydk, de a gyiilekeze-
tek, az egyes hivek is megélték, s ez irritalta a hatdsagokat. Bujalo atya letartoztatasa
utan furcsa allapot alakult ki a romai katolikus egyhdzvezetésben, mivel az allami
szervek nem fogadtak el a papi kozosség altal tamogatott Szegedi Jendt hivatalos
vikariusnak, hanem helyette a sokkal lojalisabbnak tartott Mészaros Janost nevez-
ték ki a romai katolikusok élére. A sajatos allapotot nagyon jol titkrozte, hogy mig
a kérés az egyhdazon beliil Mészaros Janosnak lett cimezve, addig a valaszt mindig
Szegedi Jen6 adta meg egyhazi igyekben.

Karpatalja keresztény felekezetei/egyhazai koziil a késé sztalini id6szak a helyi
gorogkatolikusokra volt a legtragikusabb hatdssal, ugyanis a partvezetés ugy don-
tott, hogy felszamolja az 1646-o0s ungvari uni6 altal a pravoszlav és a rdmai katoli-
kus felekezet dsszekapcsoldsdval 1étrejott iranyvonalat. Az ortodoxok gyakran éltek
az eufemikus kifejezéssel, miszerint 6k csak az eltévedt hiveket, valamint papjaikat
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vezették vissza az Orosz Pravoszlav Egyhazba. Ez azonban mar 1944. december
elején elkezd6dott, ugyanis Huszt kornyékén tobb gorogkatolikus felekezetti tele-
piilésen — a szovjet csapatok jelenlétében - a pravoszlavok templomokat vettek el
a gorogkatolikusoktol. Ezen erdszakos foglalasok szama 1945 végére meghaladta
a 60-at. Az 1945-6s egyhazi Osszeirds szerint Karpataljan a gorogkatolikus egy-
haznak 480 ezer hive, 381 papja, 514 temploma és kapolnaja, 321 parokiaja és 442
leanyegyhdza volt.** A munkdcsi plispokség 1947. julius végi allapotait a Romzsa
Todor plispok altal készitett beszamolobodl ismerjiik, ahol a hivek szama 519 945 6t
tett ki, akik vegyesen voltak szlovdkok, magyarok, romanok, ruszinok és ukranok.
Ugyanekkor 264 {6t tett ki a papsaguk, akik 444 templomban és 568 egyhazkoz-
ségben szolgaltak.*

A pravoszlavokkal torténd ujraegyesiilés legfobb akadalya Romzsa Tédor piispok
személye volt, aki elutasitotta az attérést. Amikor ezt a szovjet dllamvédelem tudato-
sitotta, akkor a piispok likviddldsdt kozlekedési balesetként kivitelezték (1947. oktd-
ber 27.), &m mivel abba Romzsa nem halt bele, oktober 31-én a munkdcsi varosi
kérhazban megmérgezték. Romzsa piispok halala megnyitotta az utat a szovjet
hatdsagok szamara a gorogkatolikus egyhaz felszamolasi folyamatanak megkez-
déséhez.”” A piispok haldla utan egy teljes évig ellenallt az egyhaz: sem aruldsok,
sem alairdsok nem torténtek. Miutan Muranyi Miklés vikarius 1949 januarjaban
kinyilvanitotta az allami szervek felé, hogy nem egyezik bele a pravoszlavokkal
torténd egyesiilésbe, a hatosagok vele masként oldottdk meg a kérdést. A helyi hata-
lom emberei - a belbiztonsagi szervek munkasaival egyetemben - 1949. februar
17-én betortek az ungvari gérogkatolikus piispoki palotaba, és masnap egy egyhazi
nyomtatvanyra megirtak a gérogkatolikus piispoki hivatal megsziintetésérdl szolo
levelet Muranyi vikarius nevében, majd ratették a plispoki pecsétet is. E levélnek a
megjelenésétdl szamitjak a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye mikodésének
betiltasat,” egyben a tényleges egyhaziildozés kezdetét.” A fennmaradt hagyomany
szerint Makariosz karpataljai pravoszlav piispokhoz ugyancsak ekkor érkezett kiil-
dottség Beregszaszrol, amelynek két magyar és két ukran tagja azt kérte, hogy tor-
ténjék meg az tjraegyesiilés a pravoszlav egyhazzal. A Beregszaszi korzet hivei és
papjai csak egy kérdést tettek fel Makariosznak: engedélyezi-e nekik parhuzamosan
(vagy egymas utan) a kétnyelvii liturgiat: az egyiket szlav, a masikat pedig magyar
nyelven, ahogy az unitusok alatt volt. Makariosz érsek eleget tett a kérésnek.’® Ez
volt az elsé eset, hogy a pravoszlav egyhaz tomeges sikert ért el a magyar nemzeti-
ségli lakossag korében.

A karpataljai gérogkatolikus egyhaz 127 hitvallé papot tart nyilvan, akiknek volt
annyi lelki erejiik, s nem irtdk ala az atallast, ezért kiilonboz6 politikai okok miatt
letartdztattak, és javitd-nevel6 munkataborokba hurcoltak ¢ket. Mellettitk masik
Otven pap szintén nem irta ald, akiket ugyan megfosztottak papi hivatasuktol, de
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nem hurcoltak el. Ezek az atyak folyamatos bizonytalansdgban éltek, hisz barmikor
elvihették ket. Es végiil 132-en voltak, aki atalltak a pravoszldv egyhazhoz.

Mindenképpen szét kell ejteni a vidék pravoszlavjairol is, akik a szovjet csapa-
tok megjelenéséig a Munkacs-Eperjesi Gorogkeleti Plispokség ala tartoztak, és a
Szerb Patriarchatusnak voltak aldrendelve. Ahogy arra tortént mar utalds a romai
katolikusok kapcsan, a szovjet logika szerint megengedhetetlen volt, hogy idegen
orszagbol iranyitsak a szovjet allampolgarokat, igy mar 1944 novemberében elkezd-
ték a piispokség levalasztasat a Szerb Patriarchatusrdl. 1945 marciusaban aztan a
gorogkeleti elnevezést pravoszlavra valtoztattak, és aprilis 20-an az Orosz Pravoszlav
Egyhaz fennhatosaga ald rendelték. A teriileten €16 pravoszlavok vezetésére el6szor
Nyesztor piispokot jelolték ki, am a személye ellen beérkezett sorozatos panaszok
utan 6t lemondattak, és helyére Makariosz érseket allitottak. Az 1. szamu tablazat-
bdl azonban jol latszik, hogy bar templomaik és popaik szamat tekintve a masodik
legnagyobb felekezet volt, nem 6k tették ki a vidék hiveinek zémét. Am miutdn a
masodik vildghaboruban a keleti front folyamatosan nyugat felé toloédott, jelen-
tds szamu lakossag hagyta el a sik vidék telepiiléseit. Ehhez jarultak még hozza a
zsidé deportalasok miatt tiresen maradt lakasok és hazak, amelyeket 1945-ben a
Verhovinardl elinditott betelepitettekkel népesitettek be. Kutatdsaink soran feltar-
tuk példaul, hogy a Beregszaszi Varosi Népbizottsag EInokségének egy 1945. junius
1-jén tartott értekezlete jegyzékonyvében a Zakarpatszka Ukraina Népbiztosainak
Tandcsa utasitasara Beregszasz varosanak 150 — a verhoviai falvakbdl attelepitett —
csaladot kellett befogadnia. Az attelepitettek koziil 1945 nyaran 130 csalad meg is
érkezett a varosba (amely a legkisebb mértékben is tobb mint félezer embert jelen-
tett), akiket els6sorban az iiresen maradt zsidd, de magyar hazakba és lakasokba
is koltoztettek be.” Ezek a hazak és lakdsok zommel minden berendezési targgyal,
butorzattal el voltak latva, igy nagyon sok ruszin/ukran attelepitett szivesen maradt
yj lakhelyén. Mivel Karpatalja hatar menti elhelyezkedéstivé valt a Szovjetunidban,
ebbe a zondba nagyszamu szlav katonasagot telepitettek be csaladjukkal egyiitt;
egyben a Keleti-Karpatok hagoin tulrdl szlav nyelvii tanitésagot, ujsagirot, part-
munkast iranyitottak a vidékre; valamint az 1950-es években a Kijevi Geoldgiai
Expedici6 orosz és ukran nyelvii szakmunkasainak jelentds részét telepitették at
Beregszasz varosba. Ezek a mesterségesen gerjesztett népességbetelepitések meg-
torték és megvaltoztattak Karpatalja akkori varosainak nemcsak eredeti nemzeti-
ségi, de felekezeti osszetételét is. Igy ez — mér a késé sztalini id6szakban — jelentds
szamu pravoszlav kozosséget eredményezett, amihez immar a hatalom altal atté-
ritett egykori gorogkatolikusok is hozzdadodtak. A korszak végére a pravoszlavok
tették ki immar a vidék lakosainak zomét.

Végiil, de nem utolsdsorban az izraelitdkrdl: Dupka Gyorgy egyik gytjteményé-
ben olvashaté, hogy az utébbi hetven évben a kdrpataljai zsidosaggal foglalkozo
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kutatok szdmos alkalommal tették fel a kérdést, vajon hanyan tértek haza a vidékre
1945 utan? A kérdésre azonban - az altalunk targyalt idészakban - senki nem
tudott még pontos adattal alatamasztott valaszt adni. Az emlitett Dupka 6500 és
10 000 kozé tette a karpataljai szarmazasu holokauszt-tulélék szamat, melybe a
frontrdl hazatért munkaszolgéalatosokat is beleszamitotta.”> Ugyancsak nala taldl-
kozunk azzal a ténnyel, miszerint az 1944 novemberében a magyarok és németek
ellen iranyuld etnikai tisztogatas folyamataban a magyarlakta telepiilésekre hazatért
munkaszolgalatos magyar zsidok tucatjait, valamint a német koncentraciés tabo-
rokbol kiszabaditott tulél6ket is — mint volt magyar dllampolgarokat — begytjtotték,
és elhurcoltak szovjet munkatdborokba.* Ez annak ellenére tortént, hogy a Karpati
88. Hatardrezred torzsparancsnoka az operativ tisztek figyelmébe ajanlotta, misze-
rint ,,akik katonai behivéval a német-magyar hadseregben szolgaltak és ukran/
ruszin, cseh, szlovak és zsid6 nemzetiségtiek, ezeket a falvakban és varosokban
illetve utkozben hazafelé tartva, nem kell letartoztatni és a lagerekbe kisérni.™*
Mindezek azonban nem adnak valaszt arra, vajon hany izraelita tért vissza és
élt a korszakban Karpataljan. A szovjet hatésagok hivatalos iratai is csak hozza-
vetoleges adatokkal éltek, és a vidékre visszatértek szamat 9-10 ezerre saccoltak.®
Kutatdsaink irdnya szerint Beregszasz varosarol rendelkeziink bizonyos szamszert
adatokkal a kérdés kapcsan, mely szerint 1945. februar 14-én - a munkaszolgalatot
tulélt és Beregszasz varosaba visszatért zsido férfiak a teriiletileg illetékes allami
hatdsagnal bejegyeztették a Berehovdi Izraelita Ortodox Hitkozséget a 102. szam
alatt.’* A Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak 1945. aprilis 20-dn kelt, Az egy-
hazi vagyonrdl sz616 rendelete az egyhazakat megfosztotta jogi személyként bir-
tokolt tulajdonuktdl (azok a hivek tulajdonaba mentek at). A helyzet valtozasaval
az izraelita hivek immadr mdjus 15-én a Beregszaszi Varosi Népbizottsag (BVNB)
—2865/145-1V. szam alatt — a Berehovoi Izraelita Ortodox Hitkdzségnek és az azon
beliili Szentegyletnek (Chevra Kadisha) visszaadta a tiz ingatlanjat, illetve a jelen-
legi Tamas Mihaly (akkori Esze Tamads) utcai temet6t és a hozza tartozo épiilete-
ket.”” Az idézett BVNB Elnokségének jegyzokonyvébdl tudjuk, hogy 1945. junius
1-jei allapot szerint a lagerekbdl és a frontszolgalatrdl kozel 1500 beregszaszi zsido
tért vissza, akiket a varos fejenként egyszeri 500-1000 pengd segélyben részesitett,
de tovabbi - vagy folyamatos - segitséget nem tudott szamukra adni.”® Ezen adaton
tul semmilyen telepiilési megosztast nem talédltunk eddig a szovjet hatalom altal az
egyhézakat és felekezeteket feliigyeld hivatal - Vallasi Kultuszok Ugyei Tanécsdnak
(VKUT) - kdrpataljai igyvezet6jének, Szergij Ljamin-Agafonovnak a beszdmoldi-
ban. A hivatalnok 1946. december 18-i beszamoldjaban is arrdl irt, miszerint még
nem sikeriilt az izraelitdk gyiilekezeteinek szamat (sem) feltdrnia.” Ehhez kapcso-
16dik az a tény, miszerint a vidékre visszatért zsidok koziil éppen a beregszasziak

158



Délvidéki Szemle 2026. XllIl. évfolyam, 1. szadm

allitottak fel az els6 emlékmiivet 1946-ban, amelyet a holokauszt aldozatainak szen-
teltek, s amely héber-magyar nyelvi feliratot kapott.*

Karpataljan 1948 nyaran 20 izraelita gyiilekezet mtkodott,*" de csak egy - a
beregszaszi - rendelkezett hivatalos (allami) miikodési engedéllyel,** mivel ekkorra
radikalisan lecsokkent a vidék zsid6 lakossaganak szama. A hivatalos szervek a
zsinagdgakba jarok osszlétszamat folyamatosan figyelték, s a kimutatds szerint az
1946 elején rendszeresen zsinagdgaba jaré 6998 f6bdl 1948 végére 4000 maradt.*
Ez pedig harom év alatt kdzel 3000 zsinagogaba jard zsido eltlinését regisztralta.

Mikor az 1948 majusdban megalakult Izrael allam nem szovjet-iranyultsagot
valasztott, a szovjet partvezetés teljesen megtiltotta a zsid6 kivandorlast az orszag-
bdl, egyben nyilt antiszemita kampdnyt hirdetett a kozmopolitak ellen, amely alatt
egyértelmuen az izraelitdkat, zsidokat értette. Ez az allamilag gerjesztett hadjarat
- Sztalin halalaig — félreérthetetleniil Izrael-ellenes iranyultsagot mutatott. Hiaba
nem hagyhattdk el az orszagot a zsidok, a zsinagogakat latogatd izraelita hivok
szama évrdl évre csokkent. Errél a VKUT egyik hivatali jelentésében taldlunk valos
szamokat az 1949-1951. évre vonatkozoan, amelyet a 4. tablazat lattat.

Ev Templomban megjelentek szama (f6)
1949 2700
1950 2100
1951 1200

4. tabldzat: Zsido ujévkor a kdrpdtaljai zsinagogdkba ldatogato hivék szdmdnak
alakuldsa 1949-1951 kozott*

A zsinagogaba rendszeresen jarokrol a hivatal olyan pontos nyilvantartast vezetett,
amelyben azt is jelezték, hogy azok 15-20%-a né volt. A folyamatos és rendszeres
megfigyelések azt is kimutattak, hogy 1951-re jelent6sen visszaesett a templomba
jarok szama.* A sztalini id6szak végére egész Karpataljan minddsszesen harom
hivatalosan miikodo izraelita hitkdzség, templom és rabbi maradt.

OsszEGZES

Végiil elmondhatd, hogy az 4j hatalom a vidéken kettés mércével bant a feleke-
zetekkel, ugyanis a pravoszlav egyhazat tamogatta; a szamara ismeretlen nyugati
keresztény felekezetek (reformatus, romai és gorogkatolikus) egyik részét probalta
beolvasztani a pravoszlavba (ahogyan a gorogkatolikussal tette) vagy a baptistaba
(ahogy a reformatusokkal probalta), vagy — mint a rémai katolikusokat — autokefalla
szerette volna tenni, vagyis hogy annak piispoke hierarchikusan ne tartozzon a
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rémai papa fennhatdsaga ala. Végiil - az allam altal tamogatott pravoszlavon kiviil
— Ot torténelmi egyhaz/felekezet maradt Karpataljan 1953-ra, melyek adatait az 5.
tablazat szemlélteti.

Felekezet Bejf:gyfett, ’,[‘efnplorln Enge(,l’éllyel, Be nem j"egylzett
egyhazkozség | ésimahaz | rendelkezd lelkészek | egyhazkozségek

Reformatusok 63 63 52 28
Rémai katolikusok 60 60 22 1
Baptistak 29 27 28 1
Hetednapi adventistak 10 10 10 2
Izraelitdk 3 3 3 2
Mindosszesen: 165 163 116 32

5. tabldzat: Felekezeti megoszlds Kdrpdtaljan 1953. jiinius 1-jei dllapot szerint*

Amennyiben az 5. tdblazat alapadatait osszevetjiik az 1. tablazatban taldlhato
1945. évivel, akkor azt latjuk (a pravoszlavokat nem szamolva), hogy a szovjet
hatalom minden téren visszaszoritotta a felekezetek mozgasterét, hiszen az akkori
1215 gytilekezetbdl minddsszesen 165 maradt, a 813 templombol 163 tizemelt ren-
deltetésszertien, mig a 693 papbol/lelkészbél 116 £6 kapta meg a szolgélati/miiko-
dési engedélyt. Emellett a korszakban 19-19 reformatus lelkészt és romai katolikus
papot tartoztattak le, és itéltek 5-t6l 25 évig terjed6 kényszermunkara, akik koziil
Oten martirokka valtak: Haklik Sandor 11949/50 (rémai katolikus, Beregszasz);
Pasztor Ferenc 11951 (rémai katolikus, Beregszasz); Narancsik Imre 11948 (refor-
matus, Nagymuzsaly); Balogh Sandor 11948 (reformatus, Eszeny); Szutor Jend
11951 (reformatus, Beregszasz).
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