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MATE AGNES

Aeneas Evat veszi el: neolatin naszének Esterhazy
Pal és Thokoly Eva menyegzdjére (1682)

Az Esterhdzy Pdl nddor és mdsodik felesége eskiivdjére késziilt epithalamium a klasszi-
kus és a bibliai hagyomdny két fontos alakjdt idézi fel. A férj Vergilius eposzinak elsé
félsordval Aeneas alakjdt veszi magdra, mig a feleség a bibliai 6sanya nevét viselve sze-
repében is Evdhoz vilik hasonlatossd a kolteményben. A niszének kulcsmozzanata,

sy

is megjelenik. A grdndtalma klasszikus termékenységi szimbdlum, amely Esterhdzy Pl
és Thokoly Eva esetében — 1igy tiinik — nemcsak menyegzdi jokivinsagként funkciondl a
versben, de kozos el0életiikre és a hdzassigkotés eldtt sziiletett gyermekiikre is utal.!

Kulcsszavak: epithalamium, Vergilius, Aeneas, Eva az Osanya, granatalma,
termékenység, hazassagon kiviili kapcsolat

Jelen tanulmanyom targya egy kevéssé ismert nyomtatvany, amely-
nek vizsgalataval tobb szempontu metszetet készithetiink a XVII. szaza-
di magyarorszagi arisztokracia hdzasodasi szokdsairol, az e hazassago-
kat megorokitd latinul irott emlékek fennmaradasarol, valamint az {in-
nepi szovegekben megengedett retorikai fogasok és stilaris elemek val-
tozatossagardl. Az elemzett epithalamium kapcsdn ugyanis felmeriil
néhany nagy jelentdségli dinasztikus eskiivl, amelyeket legjobb tudo-
masunk szerint mégsem Orokitettek meg latin ndszénekben, szdba keriil
a hazassag el6tti szexualitds kérdése, és az erre vonatkozo nem is kiilo-

1 A szerz6 az NKFIH PD128227 Kirdlyi és arisztokrata neolatin naszének-koltészet a
kora ajkori Magyarorszagon c. projekt vezetd kutatdja. A publikacié az MTA-SZTE
Antikvitas és Reneszansz: Forrasok és Recepcié Kutatdcsoport (TK2016-126) tamogata-
saval jelent meg.
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nosebben rejtett utalasok, amelyek bekeriilhetnek egy tényleges eskiivot
koszontd mi szovegébe.

A szoban forgo, Jacobus Hoffmann rézmetszetével illusztralt, folio
méret(i nyomtatvany rovid cimleirdsa a kovetkez6: Applausus Epithala-
micus, Viennae Austriae, typis Leopoldi Voigt, 1682.2 A nyomtatvany
illusztracioja tobb hazai kiadvanyban is napvildgot latott mar,® egy kiil-
foldi katalogus pedig teljes oldalas reprodukciodjat is kozolte.* A nyom-
tatvanyon olvashato latin koszontéversek azonban tudomasom szerint e
tanulmany fliggelékében olvashatok el8szor.

Amint az dolgozatom cimébdl is kidertiil, a nyomtatvany Esterhazy
P4l nador (1635-1713) és masodik felesége, Thokoly Eva (1659-1716)
eskiivOjére késziilt, amelyet eredetileg 1682. augusztus 23-ra thztek ki.
Mivel azonban P4l nadort a kirdlyi parancs tdborba szdlitotta, a me-
nyegzOt augusztus 9-én tartottdk, s a nyomtatvanyon is ez az eldreho-
zott datum olvashaté.’ R. Varkonyi Agnes egy félrevezetd utalasaval
szemben® fontos leszdgezni, hogy ez a kiadvany epithalamium, nem
pedig nyomtatott meghivd. Esterhdzy Pal kézzel irott meghivdi koziil
ismertink ugyan olyat, amely az eredeti id6pontra invital, valamint
olyat is, amely az el6rehozott datumra szol, de ezek egyikének szovege
sem egyezik meg a bécsi nyomtatvanyéval.” Az Applausus Epithalamicus

2MNL OL P 125 — No 11909.

3 BUBICS-MERENI (1895), MARTI (2015: 51), GYULAI (2018: 242). RMK II Pétlasok: RMK 1T
1508b.

4 PAAS (2010), P -3280 tétel. Leiras: Celebration of the marriage of Count Pal Esterhazy
to Countess Eva Thokoly of Kezmarok, 9 August 1682. (770 x 505) HU-Budapest, NA:
P 125 57 cs. No 11909 [printed on silk].

5 Az évszam chronostichonként elrejtve jelenik meg a sorban, amely a hénapot és na-
pot irja le: ,qVanDo nona aVgVstl In ArCe klsMartonlensl nVptlalla festa
agebantVr.” V+D+V+V+IH+CHH+MAI+I+V+I+L+I+V= 1682.

6 R. VARKONYI (2007: 196).

7RATH (1858: 237). 1682. julius 11. Kismarton. Esterhazy Pél Bars varmegyének: a meg-
hivas az eredeti idépontra, augusztus 23-ra szol. Statny archiv v Nitre, Tekovska Zupa,
Kongregacéné spisy I, 11. doboz 1682/No. 18. 1682. julius 21. Esterhazy Pal Saros var-
megyének: meghivas az augusztus 9-i datumra. Statny archiv v PreSove, Sari$ska Zupa,
Administrativne pisomnosti, 53. doboz (Acta politica 1678-1683) 1682/No. 58. Hanak
Béla és Szab6 Andras Péter hivta fel a figyelmemet ezekre a dokumentumokra, illetve
atadtak azok fotdit is. Szives segitségiiket eztiton is koszonom.
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tovabbi érdekessége, hogy papirra és selyemre® is nyomtattak beldle, és
mindkét féle kiadvanybdl fennmaradt példanyt 6riznek ma is az Orsza-
gos Levéltar gyljteményében.” Az el6keld Esterhdzy csalddban a se-
lyemre nyomtattatas egyébként nem volt példa nélkiili. Esterhazy Istvan
és Thurzo Erzsébet 1638. évi eskiivijén a vendégek atlaszra, illetve se-
lyemre nyomtatott formaban kaptdk ajandékba a par tiszteletére késziilt
epithalamiumot,'® amelynek fennmaradt példany hidnyaban a szovege
ismeretlen. Az Esterhdzy Laszlo és Batthyany Eleondra eskiivjére 1650-
ben hasonl6 céllal vasarolt anyagnak pedig csak a szdmlai maradtak
meg, azt sajnos ebben az esetben sem tudjuk, milyen szoveg keriilhetett
ra. !

Esterhdzy Pal élete és a politikai-katonai palydja mellett folytatott
miivészi €és mecéndsi tevékenysége néhany éve megélénkiil figyelmet
kap a hazai kutatasban. A 2013-ban Kd&szegen tartott interdiszciplindris
konferencia anyaganak megjelenése 6ta'? Viskolcz Noémi és Zvara Edi-
na sajto ala rendezte Esterhazy Pal és els6 felesége, Esterhazy Orsolya
levelezését,'® és jelenleg dolgoznak a nddor és masodik felesége levelei-
nek kiadasan is. Thokoly Eva rovid életrajzat szintén Viskolcz Noémi
irta meg egy egyeldre csak szlovakul olvashaté publikdcioban.'* Az
alabbiakban a par életének csak azokra a mozzanataira fogok kitérni,
amelyek a ndszének értelmezésében szerepet jatszhatnak.

Csaladi kapcsolatok és hianyzo epithalamiumok

Esterhdzy Pal elsé hdazassagat iddsebb féltestvére, Istvan lednyaval,
Esterhdzy Orsolyaval kototte 1652. oktober 21-én. Az eskiivét hosszu

8 Ld. 1. kép.

9 Jelzetiik MNL OL P 125 — No. 11909. Kiinstlerné Virag Eva f8levéltaros téjékoztatasa
szerint a kiilonbség csupan az, hogy a selyem verziot kiteritve a nagyalaku iratok ko-
z0tt taroljak, mig a papir valtozatot Gsszehajtva az iratcsomoban.

10 RMNY 1743: »Keresztes Istvan, Epithalamium nuptiis illustrissimi comitis Stephani Ez-
terhasi et illustrissimae virginis Elizabethae Thurzo, in Collegio Societatis nomine Academico-
rum Tyrnaviensium concinnatum. Posonii 1638 typ. Societatis Jesu.«

11 KOLTAI (2003).

12 Acs (2015).

13 VISKOLCZ—ZVARA (2019).

14 VISKOLCZ (2019).
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el6készités és nagy titoktartas ovezte, mivel a felek kozott nagyon kozeli
vérrokonsag allt fenn, igy a papai diszpenzacié mellett Palnak az ural-
kod¢ engedélyét is meg kellett kapnia, ha Orsolyaval frigyre akart lép-
ni.’> Az esketés utan azonban még harom évet kellett varni, mire Orso-
lya legalis korba ért, hogy a hazassagot egyaltalan elhalhassak. Ha or-
szagos botrany nem is lett a dologbdl, az Esterhdzy csalddon beliil rossz
vért sziilt P4l vagyonmegtartasi taktikdja. Emellett Viskolcz Noémi
elemzése azt a benyomast is kelti, mintha Esterhazy P4l egész életében
rejtegette volna elsd feleségét a nyilvanossag eldl: sosem vitte magaval
bécsi ttjaira, nem jelent meg vele nyilvdnosan, hanem az asszonynak
mindig valamelyik vidéki birtokon kellett élnie egyre sokasodd gyerme-
keik tarsasdgdban. Ez a cselszovés mddjara kivitelezett Esterhdzy hdzas-
sagkotés, illetve a lakodalom, amelyre még meghivok sem kertiltek ed-
dig el6,'® eredményezhette azt is, hogy az eseménynek irodalmi formaba
ontott nyoma nem maradt, valdszintleg egyaltaldn nem is késziilt az
alkalomra epithalamium.

Persze arra is van példa, hogy orszagos jelentdségti, csaladi botrany-
tol nem arnyékolt politikai hdzassagra szintén nem késziilt epithalami-
um, s az eseményhez kapcsolodo irodalmi tevékenységnek is csak kevés
nyoma maradt. Maga Esterhdzy Pal is hivatalos volt'” 1666. marcius 1-re,
I. Rakdczi Ferenc és Zrinyi llona menyegzdjére, akiknek a személyében
szinte az északi és déli orszagrészek léptek egymadssal frigyre. Ezt az
eskiivot koszontd munkdk hidnya vagy elsiillyedése a hdzasulandoé felek
csaladi tradicidinak tiikrében legaldbbis furcsa. I. Rdkdczi Ferenc sziilei-
nek, II. Rdkdczi Gyorgynek és Bathory Zsofidnak az eskiivjére ugyanis
kisebb konyv terjedelmti, prézai és verses részeket is tartalmazdé latin
kiadvany késziilt.’® Zrinyi Ilondnak pedig a két legfontosabb férfi roko-
na is kolt6i tehetség volt: édesapja, Zrinyi Péter a horvat, nagybatyja,
Zrinyi Miklds pedig a magyar XVII. szdzad irodalméanak kiemelkedd
alakja. A megmaradt nyomokbol azonban taldn arra kovetkeztethetiink,
hogy Ilona eskiivGjén a koszontd koltd szerepét egy ifjabb férfirokonra,

15 VISKOLCZ-ZVARA (2019: 23).

16 VISKOLCZ—-ZVARA (2019: 24).

17 THALY (1881: 586).

18 Foelix connubium..., Varad, Szenci Kertész Abraham, 1643. RMNY 2040.
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vagy nevelGjére biztdk. A sarospataki jezsuita kollégium didkjai altal
bemutatott el6adas tartalmi osszefoglaldja mellett (comoedia epithalamica)
ugyanis utalds maradt fenn egy epithalamiumra, amelyet , az ifjabb Zri-
nyi grof neveldje irt és nyomtatott ki Bécsben”.” Ez az ifju pedig véle-
ményem szerint nem lehetett mas, mint Zrinyi Janos Antal, aki neveldje,
az agostonos Mark Forstall kiséretében az 1660-as évek masodik felében
kiilfoldi peregrinacion volt, ahonnan 1669 végén ért haza.?’ Sajnos ennek
az allitélag Bécsben megjelent epithalamiumnak azonban sem az ifju
Zrinyi, sem Forstall, vagy az tinnepelt par neve alatt nem maradt fent
példanya sem a hazai, sem a német gytjteményekben. Errél a mirdl
tehat még annyit sem tudunk, mint azokrdl az elveszett naszénekekrdl,
amelyeket bibliografiai leirasbol ismeriink, s a Régi Magyarorszagi
Nyomtatvanyok legaldbb , példanybol ma mar ismeretlen”-ként szamon
tarthat.”!

19 Neo coniugibus suaderi quemadmodum iam fecerant in Epithalamio, quod Viennae Junioris
Comitis Zrinij Paedagogus concinnaverat et imprimi curaverat, cum enim in eo quaedam es-
sent heroum animum ad pugnandum fortiter contra haereses inflammantia. KILIAN (2014:
180-181).

2 NAGY (2003: 180, 524. j).

21 Példaul az RMNY 2005 tétele. Az RMK készitésekor még ismeretlenek voltak, illetve
jelenleg még RMNY szamot sem kaptak a csak emlitésbdl ismert, kiadasi éveik (1586 és
1594) alapjan talan két kiilonboz6 naszének gylijteményt jelentd kiadvanyok, amelye-
ket bar6 Gyimesi Forgach Imre harmadik, Szidonia Katalin lauenburgi hercegnével
kotott (az asszonynak masodik) hazassagara Forgach alumnusai adtak ki Wittenberg-
ben: 1. ,Czanadius Johannes Ungarus alumnus illustris et magnifici dom. Emerici For-
gach, lib. Baronis in Ghymes, equitis aurati et comitis Trenchiniensis, in cuius nuptias
cum illa et inclyta heroina Sidonia Catharina, Principe Saxonie Inferioris in Lauenburg
etc. ducis Teschiniensis ultimi relicta vidua, edidit carmina in 4to una cum aliis qui-
busdam rationis Ungariae juvenibus, Witteb: studiis literarum operam navantibus.
Witt. 1586 in 4to. Reliqui Ungari sequentes: Johannes Rudaeus, Johannes Nemethinus,
Stephanus Czorba Debrecinensis, Matthias Ill6czi, ill. et mag. domini baronis a secretis
Hieremias Sartorius, Nicolaus Raticius, Samuel Paulinus, omnes tres alumni in dni
comitis Forgach in praefata Academia. (Hung-Trans. 576.)” 2. ,Emerici Forgacz l. b. in
Ghymes equit. Et comit. Trincziniensis nuptiis celebratis cum illma ducissa Saxoniae
Inferioris in lauenburg Sidonia, incomparabili virtute praestanti principe foemina, illmi
ducis Teschiniensis relicta vidua. Carmina etc. nuncupata. Witt. A. 1594. (Hung-Trans.
579.)” A kotetekre utald adatokat kozli: V. KOVACS (1975: 96). A wittenbergi magyar
didkokra lasd: SzABO (2017).
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Zrinyi Ilona els6 hdzassagkotése utan tizenhat évvel aztan Esterhazy
Pal és 6zvegy Rakocziné sogorsagba keveredtek, hiszen a férfi Thokoly
Evat vette el, Zrinyi Ilona pedig vitatott ideje fennallé kapcsolatat tette
hivatalossa azzal, hogy hozzament Eva bétyjéhoz, Thokély Imre ku-
rucvezérhez 1682. junius 15-én. Am mig Esterhazy eskiivéjét egy dicsdi-
t6 koltemény oOrokitette meg, Zrinyi Ilona masodik frigyérdl sajnos még
annyi irodalmi emlék sem maradt fenn, mint amennyi els6 eskiivéjének
e vonatkozasairdl kiderithetd.

Kép és szoveg kapcsolata az Applausus Epithalamicusban

Az Esterhazy-Thokoly eskiivdre késziilt nyomtatvanyon a rézmetszet?
és a koszontd vers szovege egymast erdsitik és magyardzzak. A képen
Osszesen nyolc figuralis alak lathato: a kép bal oldalan foglal helyet a fér;j
és haromtagu kisérete, mig a jobb oldalon a feleség és két nétarsa. A fe-
leség egy granatalmat nyujt at férjének Kismarton kastélyanak latképe
folott, mikozben az égbdl a nédszi dldast hozo isten, Hymen egy koszorut
helyez a férfi fejére.

Esterhdzy Palt diszes ruhdban, az aranygyapjas lovagrend kitiinte-
tésével a nyakan dbrazolva latjuk. Mogotte a bal szélen egy sisakot, paj-
zsot és dardat viseld, kissé ndies arcvondsu alak, akit a vers szovege
alapjan azonban valdszintileg Mars istennel kell azonositanunk. Ennél a
figurandl Esterhdzy alakjahoz eggyel kozelebbi sikban all egy csdszari
koronat és hermelines palastot viseld, hosszt haju figura, aki a kezében
bdségszarut tart. A latin versben dolt bettivel kiemelve szerepel a csa-
szari kegy (Caesarea Gratia), tehat szerintem ennek az allegorikus abrazo-
lasa ez a ndalak. Esterhdzy Pal mogott egy szakalltalan férfialak foglal
helyet, aki mintha drnyékban allna, de a ruhdja, a testtartdsa, és az arc-
vonasai is a vOlegényt idézik: 6 valoszintileg Esterhazy Ferenc (1641-
1683), Palnak hat évvel fiatalabb Occse, aki az abrazolt hazassagkotés
kovetkeztében egyben a sdgora is lett. Esterhdzy Ferenc ugyanis 1670.
november 15. 6ta volt Thokoly Katalinnak (1655-1701), Thokoly Eva
névérének a férje. Azt gondolom, a kép jobb oldalén Eva mogott szintén
kissé arnyékban éppen Thokoly Katalint lathatjuk, tehat a rézmetszet
utal arra, hogy ez mér a masodik hdzassag Esterhdzy férfiak és Thokoly

22, kép. MARTI (2015: 51) nyoman.
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leanyok kozott. Mig a férfiak mindketten masodszor hazasodtak, a hol-
gyek hajadon statusbdl léptek a hazassagba.

A menyasszony hata mogott a jobb szélen egy profilbdl lathatd, du-
san red6zott ruhat viseld ndalak all, aki szintén béségszarut tart a kezé-
ben. Thoksly Eva mélyen kivagott ruhaderekat visel, nyakat, mindkét
csukldjat és derekat gyongysor ékesiti. Ugy tlinik, mintha a ruhét a mel-
lén 0sszefogd diszcsat, a ruhanak a néz6 felé esd ujjan lathato két kisebb
kapocs, illetve a derekan lathato diszcsat is a kezében tartott granatal-
mabdl hidnyzo darabot, egy gerezdet idézne fel.

A rézmetszet két oldalan két rovid vers olvashatd. A bal oldali egy
szabalyos anagramma,? amely harom részbdl all: 1. a programma, azaz
a hazasulandok keresztnevei: Paulus, Eva. 2. az anagrammata, amely a
két név ujrarendezett bettibdl kb. az ,éljenzéssel” (plausu) és ,idv”
(ave) szavakat alakitja ki. 3. az anagrammatismus, amely az 0j szavakat
versbe foglalja. A jobb oldali vers szerzdi jokivansag (,Votum
authoris”), amely szintén az anagramma elvén miikodik, ugyancsak a
,plausu” és ,ave” szavakat foglalja versbe. Rdadasul mindkét kolte-
mény sorai chronostichonként is funkciondlnak, hiszen a szokezd¢ és
sz0kozi helyzetben is nagybetlivel nyomtatott, kiemelt betliket romai
szamokként Osszeadva a hdzassagkotés évét jelzik: 1682. A nyomtatvany
6 kolteménye e kisebb versek pozicidjat idézi, hiszen kéthasabos sze-
désbe van rendezve, ezt a poziciondldst a mellékletben olvashaté atiras-
ban is tiikroztettem. Az eredeti szovegben dolt bettivel kiemelt, kulcs-
szavaknak tekinthetd kifejezések betttipusat is megtartottam.

A szerzd hatasos feliitéssel alapozza meg a vers hangulatat, hiszen
Vergilius eposzanak els6 félsoraval indit , Arma virumque cano”, s ezzel
a megénekelt vOlegényt rogton Aeneasszal azonositja. Ezt az azonositast
a narracio a mi kétharmadaig fenn is tartja, hiszen , hdsének” nevét ad-
digi élettorténete felmondasa utan, hatdsos retardaciot?* hasznalva csak
a 42. sorban mondja ki, akkor azonban csupa nyomtatott nagybettivel:
PAULUM ESTERHAZY. Egyrészt az Aeneasra valo utaldssal, masrészt
a homéroszi késleltetésre emlékeztetd névelhallgatd technikaval a leg-
hevesebb, eposzi dics6ité hangot iiti meg a vers, ami az altalam ismert

2 SZIGETI (2015: 24).
24 SZATHMARI (2008: 294).
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magyarorszagi neolatin ndszénekanyagban csak a legmagasabb rangu,
ha nem kifejezetten kiralyi személyek eskiivdit iinnepld szovegekben
fordul eld. Csaknem hatvan évvel Esterhdzy Pal és Thokoly Eva me-
nyegzdje eldtt példaul Johannes Erythraeus egy Cento Virgilianus cimii
kolteményt (RMNY 1359) szerzett Bethlen Gabor fejedelem és Branden-
burgi Katalin eskiivijére, amelyben a fejedelem azonositodik Vergilius
hdsével. A rengeteg latin naszéneket szerzé fels6-magyarorszagi evan-
gélikus polgari réteg irasai kozott azonban nem jellemzd, hogy ilyen
eposzi emelkedettséggel beszélnének a hazassagkotés sziikségességerol.
Eddigi megfigyeléseim azt mutatjdk, hogy a foéranguak esetében a ha-
zassagot egyfajta isteni elrendelés aurdja is korbelengi a naszénekek sti-
lusaba és hangvételébe kddolva. Egy masik fontos szempont, amelyben
azonban Erythraeus miive és a polgari kozegben sziiletett ndszénekek
eltérnek az Applausus szovegétdl, az, hogy utobbi hallgat Esterhdzy els6
hazassagarol és az abbdl sziiletett gyermekekrdl, mig az el6bbiekben
szinte természetesen, sokszor vigasztaldsként megemlitik az el6z6 ha-
zastarsat is.

A koltemény elsé nyolc sordban a szerzd vilagossa teszi, hogy fel-
titése nem téves, hiszen bar eskiivl lévén a szerelem ideje van, hamaro-
san alkalma lesz fegyverekrdl is énekelni. Ezzel valoszintileg arra is utal,
hogy a hazassagkotés utan a vélegénynek hamar habortba kellett in-
dulnia. Valamint eldrevetiti azt, hogy a koltemény masodik felében szo6
lesz azokrol a fegyverekrdl is, amelyekkel Hymen gy0zte le a fegyver-
forgatasban jartas férfit. Ezt kovetden kezdi targyalni a szerzd Ester-
hazy-Aeneas hadi és perszonadlis erényeit: dsi csaladbol szarmazik, és a
joszerencse (Fortuna Bona) dldasabdl Magyarorszag nagyobb része az 6
birtokait gyarapitja. A természet (Natura) is kegyébe fogadta, igy min-
dent magéaénak tudhat, ami egy tokéletes férfithoz illik. Az erény (Vir-
tus) ugyancsak részeltette javaibol, igy velesziiletett adottsagai az évek
muldsaval tovabb gyarapodtak: novekedett benne a valldsossag, a be-
csiiletesség, a baratsagossag, a bolcsesség, a gondviselés képessége, a
megtorhetetlen hit, a haddszat és miivészet szeretete, a 1élekjelenlét és az
erd. A hagyomanyosan egymadssal versengd és egymasnak ellentmondd
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értékeknek tartott, a katonakopeny és a toga metafordival® kifejezett
hadi és — nevezziik igy — bolcseleti tehetség a vOlegényben egyesiilt,
mindkettonek teljesen birtokaban van. Ez utalas Esterhazy ismert kato-
nai és koltdi tevékenységére. Ilyen adottsdgok mellett nincs mit csodal-
kozni rajta, folytatja a vers, hogy kiilonféle tisztségek is megtalaltak a
térfit. Ekkor tér rd a szerzd Esterhdzy katonai és politikai karrierje leg-
fébb allomasainak felsorolasara: grofi rangu (comes supremus), és elnyer-
te a déli részek fOkapitanya cimet (capitaneus supremus). Kinevezésére
1668-ben keriilt sor, de beiktatasa csak 1670. aprilis 24-én tortént meg.
Késdbb a magyarorszagi haderd parancsnoka (generalis) lett, és édesap-
jahoz, Esterhazy Mikloshoz hasonldan, kvazi atyai orokségként — igy az
epithalamium szovege — a magyar rendek megvalasztottdk az orszag
nadorava is. Ez az 1681. évi soproni orszaggytilésen tortént. Ha a meg-
tiszteltetésnek az a csticsa nem lett volna elég, negyvenotodik életévébe
lépve hercegi rangot is kapott (celsus princeps). A szdveg utaldsa arra
vonatkozik, hogy Esterhdzynak a soproni orszaggytlésen tett erofeszi-
tései révén kimondtdk a Habsburgok 6rokosodését Magyarorszagon, €s
a kilencéves Jozsef féherceget kirdllyd koronaztdk. Jutalmul a csdszar
német-romai hercegi cimet adomanyozott a magyar féurnak. A vers ki-
lenc soron (3140.) keresztiil fejtegeti, hogy politikai aktivitdsdval mennyi-
re lekotelezte Esterhazy Pal az ausztriai hazat, amelynek legnagyobb bi-
zonyitékaként a féur elnyerte az aranygyapjas lovagrend kitiintetését is.
Az epithalamiumot illusztrdlo rézmetszeten Esterhdzy viseli is ezt a ki-
tiintetését. A koltd szerint ez a megtiszteltetés minden tovabbi magyara-
zatot feleslegessé tesz, hiszen elég kimondani végre a nevét annak, akit
ez iddig jellemzett, mert az Snmagaért beszél: Esterhazy Pal a férfi neve,
akit eddig megénekelt.

A koltemény 45. sordban a szerzd az olvasdhoz fordul, hogy térje-
nek vissza egyiitt az elsé Eva torténetéhez, akinek a fegyverével ez a

%5 Lasd példaul E. S. Piccolomini Historia de duobus amantibus c. miéivében a sienai dia-
kok és a csaszari udvar tagjainak ellentétét e két ruhadarab metaforajaval kifejezd so-
rokat: Solebat hoc hominum genus pergratum esse matronis nostris. Sed postquam Caesaris
curia Senas venit, irrideri, despici et odio haberi coepit. Quia plus armorum strepitus quam
litterarum lepor nostras feminas delectabat. Hinc grandis livor et simultas ingens erat quae-
rebantque togae vias omnes quibus nocerent sagis. MATE (2018: 281).
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férfi is legyézetik. Az Gsi Eva fegyvere az irasok szerint egy alma volt, s
erre a fegyverre vevd volt a régi Adadm. Ez a mostani Eva, akinek a sorsa
hasonlo, hiszen az epithalamiumhoz késziilt illusztracio szerint 6 is al-
mat ad jovenddbelijének, mégis szerencsésebb, mivel azt a férfit nyeri
meg, akirdl a vers eddigi része szolt. A koltemény eposzi, dicsditd
hangneme itt pajkosabbra, kozvetlenebbre valt, hiszen szdjatékok és ero-
tikus utalasok is helyet kapnak benne. A két Eva hasonléképpen almat
szedett, de két kiilonboz6 fardl: a régi Eva alméja rossz volt, e mostani-
nak az almaja azonban jo. A lefordithatatlan szojaték a malus ,alma”
fénév és a malus 3 ,rossz” illetve bonus 3 ,,jo” melléknevek parositasaval
operal: az elébbi esetben malus malus, az utdbbi esetben malus bonus
jutott Evanak. A szerz viccesen eltolva magétél azt a filologiai vagy
hermeneutikai kérdést, hogy milyen fajta almdja volt pontosan az Os-
anyanak (,itélje meg azt a legf6bb Bira”), 6 azt azért tudni véli, milyen
almat tart a kezében Thokoly Eva. A kérdés megfejtésétdl azt varja, hogy
nevetést valt ki a hercegként megszolitott Esterhazy vdlegénybdl.
Thokoly Eva almaja granatalma, ami ugyantigy elébbre vald a kozonsé-
ges almak kozott, ahogyan Esterhdzy szamara ez az Eva el6bbre valé a
tobbinél. Es mar az a tény is, hogy a vélegény Evat valasztotta, bizonyit-
ja, hogy a holgy végtelen szamu erénnyel bir. Ahdny erénye van a
holgynek, annyi magja van az almanak, és annyi a fegyverek szdma,
amelyekkel Hymen a nyugodt szerelem altal legydzte a férfiut. A kolte-
ményt jokivansag zarja: ebben a szerelemben hosszan éljen a nemes par,
és a granatalmahoz hasonldan viragozzék a jovében.

Mint ismeretes, rengeteg magja miatt a grandtalma a klasszikus go-
rog-romai kultaratol fogva erds termékenységi szimbdlum. A granatal-
ma jelentésének legszebb kifejtése Atalanta és Hippomenész mitosza
Ovidius Atvdltozdsok cim munkajaban (Met. X. 644-680.). E torténet sze-
rint Atalanta csak olyan férfihoz hajlandé hozzamenni, aki versenyfu-
tasban legydzi 6t. Hippomenész cselt alkalmazva almdakat dobal a lany
elé, aki mindig megall felszedni azokat, hiszen titkon vagyik ra, hogy
legy6zz€k, és ové legyen a férfi magja. Mint az Applausus Epithalamicus
szerzdje is utal ra, egyes vélemények szerint?*® a Paradicsomban a jo és
rossz tudasanak faja is granatalmat termett. Az alma fajtdja egyike volt a

26 PAL-UJVARI (1997: 33-34).
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szamos bioldgiai-filologiai-hermeneutikai kérdésnek, amelyek a Szent-
irasban megjelend névények és allatok azonositasdra vonatkoztak.?”

A granatalma metafora hasznalata tehat bir egy klasszikus kultura-
lis magyarazattal, de Viskolcz Noémi kutatasai alapjan ugy latszik, hogy
Esterhdzy Pal és Thokoly Eva esetében egy mélyebb, rejtett jelentése is
lehetett. Thokoly Maria és Eva édesapjanak bebortonzését kovetden? —
R. Véarkonyi Agnes véleménye szerint ,értékmentd jelleggel” — Ester-
hazy Pal megszerezte felettiik a gyamsagot, igy a két fiatal lany Ester-
hazy Orsolya irdnyitdsa alatt kapta meg a korban szokasos ndi udvari
nevelést. Esterhdzy Pal és Orsolya levelezésébdl azonban arra is kovet-
keztethetiink, hogy Eva és gyamapja kozott a megengedheténél inti-
mebb viszony alakult ki. Viskolcz Noémi megfogalmazasa szerint valo-
sagos haborusag alakult ki a két né kozott,” aminek az lehetett az oka,
hogy Esterhazy Pal Adam néven sziiletett kisfianak nem a hites felesége,
hanem a gyamleanya, Thokoly Eva volt az édesanyja. Esterhdzy Orsolya
ugyan utolag a magaénak ismerte el a gyermeket, és akként nevelte, de
valoszintsithetd, hogy ezt csupan a csalad jo hirének megdOrzése miatt
tette. Péter Katalin véleménye szerint® a kakukkfidkaként nemzett
gyermekek befogaddsa a csalddba bevett tarsadalmi szokas volt a kora
ujkori Magyarorszagon, a tOorténelmi emlékezet pedig egészen magas
rangu csalddokban is szamon tartott hasonlé megoldédsokat.’® A hazas-
sagon kiviil nemzett gyermekek integraldsanak jelensége Europa-szerte
megfigyelhetd volt. Egy egészen friss kutatdsban genetikus és genealo-
giai mddszereket kombindlva a Benelux allamok teriiletén Gtszaz évre
visszamend mintdkon kimutattdk, hogy az angolul extra-pair paternity
vagy EPP néven ismert ,félrelépési rata” nagy szorddassal (0,4-5,6%)
volt jelen a kora ujkortdl kezdddden, de legjellemzdbben a szegény, na-
gyon str varosi kozosségekben fordult el6 a XIX. szdzadban.

7 Lasd példaul a Jénas profétat arnyékold novény meghatarozasarol szold vitara:
TAKACS (2019).

28 R. VARKONYI (2015: 33).

2 VISKOLCZ-ZVARA (2019: 27).

30 PETER (1996: 21).

31 Lasd példaul Szapolyai Imre Hunyadi Janostdl valo allitdlagos szarmazasat: KUBINYI
(2007: 85).

32 LARMUSEAU et al. (2019).
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Ha a Viskolcz Noémi altal feltart adatoknak hihetiink, akkor Ester-
hazy Pal és Thokoly Eva esetében a granatalma szimbolikdja a mar bi-
zonyitott termékenység jele is volt, bar errdl aligha lehetett tudomasa az
Applausus Epithalamicus szerzdjének. A jokivansag hatott, hiszen, ha
Adémot is beleszamitjuk, Thokoly Eva 6sszesen nyolc gyermekkel ajan-
dékozta meg férjét. Az els6, mar hazassagban sziiletett gyermekiik 1683
aprilisaban jott a vildgra, az utols6 1692 majusaban. Csak az 1684 maju-
saban sziiletett Anna Terézia és az 1687-ben vilagra jott Jozsef érte meg a
feln6ttkort, a tobbiek kétéves koruk el6tt meghaltak.®® Bar a hazassag
termékeny volt, nagyjabol egy évtized multaval, 1692-t6] kezd6dben
sulyosan megromlott. 1700-ban Esterhdzy az uralkod¢ el6tt még azzal is
megvadolta az asszonyt, hogy az meg akarta mérgezni. Hivatalos valas-
ra végiil nem keriilt sor, de Pal és Eva tobbé nem éltek egy fedél alatt.>
Esterhdzy Pal 1713-ban hunyt el, masodik felesége pedig mindossze ha-
rom évvel élte tul 6t.

Az Esterhazy Pal és Thokoly Eva eskiivéjére késziilt Applausus
Epithalamicus, s kiillondsen annak selyemre nyomott verzioja értékes em-
léke XVII. szazadi kultaranknak, hiszen az Esterhdzy csaladban egyéb-
ként hagyomanyosnak tiind ndszének-koltészet — tudomasunk szerint —
egyetlen fennmaradt darabja. A szovegben fellelhet6 Vergilius-alltzié a
magyarorszagi epithalamiumok szoveguniverzumdanak Osszehasonlita-
sadban is megmutatja, hogy a cimzett Esterhdzy a legel6kel6bb szemé-
lyek kozé szamitott sajat kordban. A hazasulando par elééletének isme-
retében pedig azért szamit kiilonlegesnek ez a naszének, mert a nyom-
tatvany kozéppontjaba allitott granatalma mint termékenységi szimbo-
lum talédn egyszerre volt egy eskiivdi jokivansag és egy mar beteljesedett
szerelem szoveges €s képi dbrdzolasa is.

3 VISKOLCZ (2019: 76).
% VISKOLCZ (2019: 77).
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1. kép

Szovegmelléklet

Applausus Epithalamicus, Celsissimo Principi ac Domino, Domino
Paulo Eszterhas, de Galantha, Perpetuo in Frakno Regni Hungariae Pa-
latino, Judici Cumanorum, Aurei Velleris, ac Sacri Romani Imperii nec
non Hungariae et Bohemiae Equiti, Comitatuum Soproniensem Pest,
Pilis et Zold Supremo Generali, Sacrae Ceasaris Regiaeque Majestatis
Camerario ac Cancellario Intimo, Arcis et Praesidii Czobancz supremo
ac Haereditario Capitaneo, et per dictum Regni Hungariae Locum-
Tenenti etc. etc. nec non Celsissimae Principissae ac Dominae Dominae
Evae, natae Tockelin, De Kismarck, etc., Lectissimis Neo-Conjugibus,
qVanDo nona aVgVstl In ArCe kIsMartonlensI nVptlaLla festa
agebantVr, Demissime accentus & Jacobo Hoffmann, Calcographo.

A rézmetszet bal oldalan Rézmetszet A rézmetszet jobb oldalan

PAULUS, EVA VOTUM

Anagramma AUTHORIS

PLAUSU AVE desuper.

qVIsqVIs aDest, VoVet hoC ter festo A Vae[!] ergo IstVD aVe CVM pLaVsV
teMpore, pLaVsV protege tltan!

Vt neo-ConJVglbus pLaVDat AC tarDé eXtorqVe Mors fVgltlVa

aMaenVs aVe. ValLe!
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Arma Virumgque cano. Quid dico? diemne locumve
Nescio, cui proprium tento sonare melos?

Non est ista dies Armorum, est plausus Amorum,
Non Mars, ast Hymen nunc agit hicce loci.

5 Ergo hodie plausus paludenti dentur Amori,
Non deerit paulo post, ut et Arma canas.

Arma Virumque cano. Repeto mea sensa, nec erro;
Arma, quibus decoras, o Hymeneae, Virum.
Mlum canto Virum, de cujus stripe vetusta

10 Germina prima Orbis vix memorare valet.
Quem tantis Fortuna Bonis, ut amplam
Hungariae partem possideat Dominus.

Cui Natura nihil larga de dote negavit,

Quam sibi perfectus Vir flagitare potest.

15 Cui Virtus primis innata videtur ab auris;

Et crescente ipso crescere visa fuit

Relligio, Probitas, Comitas, Prudentia, Cura,
Inviolata Fides, Martis et Artis Amor,
Inconcussa sui quamvis Praesentia sorte,

20 Conjunctusque sagax dexteritate Vigor.

Sive Sagum spectes: quae non generosa patravit!
Sive Togam: quae non munia prima tulit!

Hinc quid miremur tantum Virtutis amorem,
Quod tantus pariter sit comitatus Honor?

25 Supremus sic nempe Comes, Capitaneus aeque
Supremus, paulo post Generalis erat.

Jamque Palatinus (sic succedendo Paternae
Gloriae) honoratur. Pro quis honoris apex!
Quam Nono aetatis lustro dum scandere caepit,
30 Mox Celsus Princeps audiit esse simul.
Haecque intra Patrias auras. A Caesaris Aula

Aequae Hic Vir Magnus maxima quaeque tulit.

Felhasznalt irodalom
Acs 2015

Caesaream teneris nimirum Gratiam ab annis

Quam cunctis ipsi credo praeesse Bonis.

35 Et post auratam ad reserenda cubilia clavem
Clavi alia aurata condecoratus erat.

Qua licet usque Status penetrare recondita, quippe
Arcano praesens Consilio esse licet.

Quoque hunc Heroem DOMUS AUSTRIA stringat Amore
40 Perspicua Aurato Vellere Signa dedit.

Caetera quid memorem? Satis est, scis, quem modo cantem.
PAULUM ESZTERHASY. Nomina nosse sat est.
Hunc, inquam, decanto Virum, quae canto sed Arma?
Illa, quibus superas, o Hymenaee, cano.

45 Hic quaeso, Lector, primum redeamus ad Evam,
Et quibus haec armis tunc sit adorta Virum.
Quantum scripta docent, Malum patet arma fuisse,
His armis, Malo nempe, petivit Adam.

Sorte pari Armorum nova, sed felicior EVA

50 Hunc, quam canto, Virum vinxerat ecce sibi.
Utraque habet Malum, varia sed ab arbore carptum,
Malum habet illa malum, Malum habet Ista bonum.
Quod genus id Mali fuerit, sub Judice lis est,

Quod genus hoc Mali sit modo, scire puto.

55 Granatum dico. Nunquid CELSISSIME PRINCEPS?
Arrides verbis, arbitror, ipse meis.

Ut cunctis Granata solent praecedere Pomis,

Sic Tibi prae cunctis Ista placebat EVA.

Et placuisse Tibi satis est, Tibi namque placendo

60 Innumeras dotes edocet esse Sibi.

Et quot Virtutes, tot Mali Grana, tot Arma,

Queis Hymen placido vicit amore Virum.

HoC In AMore DIV, par noblLe, VIVe beate,

Granatoq Ve parl posterltate Vige.
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Aeneas Marries Eva: an Epithalamium for the Marriage of Pal
Esterhazy with Eva Thokoly (1682)

The wedding poem dedicated to Pdl Esterhdzy and his second wife uses two charac-
teristic references from the classical and the biblical culture. Namely, the husband is
presented as Aeneas, while the wife is referred to as Eva, the first woman of history in
the epithalamium. The key moment of the narrative is when Eva offers a pomegranate
to her husband, as it is also depicted on the print containing the poem. Pomegranate
is a powerful symbol of fertility. It seems that in case of the Esterhizy-Thokoly couple
this fruit had a double meaning. It was not only an expression of well-whises for the
couple’s future marriage, but also a subtle reference for their extra-martial relation-
ship from which allegedly a son was born in the time when Esterhdzy’s first wife was
still alive.

Keywords: epithalamium, Virgil, Aeneid, Eva the first woman, pomegranate,
fertility, extra-marital relationship



