KOVER LAJOS

BATSANYI JANOS NAPOLEONNAK SZANT
ALLAMELMELETI MUNKAJA 1809-BOL

A viaskodas—Toldalék (Der Kampf—Anhang) teljességében to6bb mint masfél
évszazadig ismeretleniil lappangé kétetpéldanyat 1964-ben taldlta meg Zsindely Endre
a schaffhauseni Varosi Konyvtarban. Azéta bizonyossa vilt, hogy a német nyelven
iré6dott munka mind Batsanyi Janos életmiivében, mind pedig a magyar irodalomban,
eszmetorténetben, -illetve torténelemben kiemelkedé jelent8ségil helyet foglal el.?
A mii némely részei eldszor 1803-ban lattak napvilagot (a koltemény masodik része
teljes egészében €s a harmadik rész eleje) Herder folydiratdnak az Adrasteanak posz-
tumusz kdtetében — névtelenill. Batsdnyi 1803 utin tovabb dolgozott ezen a munka-
jan, és 1809 augusztusiban — Bécs francia megszalldsakor — késziilt el a befejezé
rész, A hiibériségrdl és az 0j eurdpai dllamrendszerrdl, vagyis a koztarsasagi alkot-
" many monarchiardl szol6 elméleti értekezés, a Toldalék.? Alig telt el néhdny hénap
s a magyar kolté miivét nem kisebb cég mint a hires Cotta kiadd vette gondjaiba.
A Johann Friedrich Cottdval folytatott levelezésbdl azonban nemcsak a munka sajté
ald rendezésének és kiaddsi elékésziileteinek szamos nehézségére, hanem annak mar-
kans, tendencidzus politikai tartalmara is fény deriil. Batsanyi a német mellett francia
nyelvii kiadast akart készittetni, hisz miivét elsék kézott Napdleonnak szerette volna
atnygjtani.3 A Der Kampf—Anhang 1810-ben ugyancsak névtelentil jelent meg
Tibingdban, s a kiad4s helyéiil minddssze Deutschland lett feltiintetve.

A Toldalékban kifejtett politikai program ismeretében persze ez az anommltas '
Batsanyi félelme a gyaldazatos bécsi titkosrendrségtdl korantsem tekinthetd a Kufste-
int megjart ember alaptalan gyanakvésanak, talzott ovatossaganak.t Errél meggy6-

1 A Der Kampfra vonatkozé legfontosabb szakirodalom. ZsiNDELY ENDRE: Egy értékes
hungarica: Batsanyi Janos 1810-es mostanaig lappangd mave a Schaffhauseni Varosi Konyvtar-
ban. Magyar Konyvszemle, 1964. 1. sz. 62—65. 1. KERESZTURY DEzSG: Batsanyi egy elveszett miive
nyomaban. 4 kdnyv, 1964. 3. sz. 74—77. |. ZsINDELY ENDRE: Batsinyi Janos parizsi levelei
Johann Georg Miillerhez. Irodalomidrténeti Kozlemények, (a tovabbiakban ItK) 1964. 1—2. sz.
65—81. 216—229. 1. KERESZTURY DEZSG-—TARNAI ANDOR—ZSINDELY ENDRE (sajtdala rendezte):
Batsanyi Janos Osszes Mivei, (a tovabbiakban BJOM) IV. Bp. 1967. 140—169. 1. TARNAI ANDOR
Batsanyi Der Kampf-ja (Szauder Jozsef és Benda Kalman hozzaszédlasaval). ItK, 1967. 3. sz.
265—274. 1. Szauper Jozser: Géniusz és Torzé (Batsanyi Der Kampf-jahoz). in: SzAUDER JO-
ZSEF: Az estve és Az alom. Bp. 1970. 297—307. 1. KEreszTtury DEzs6: Napoleon mint ,,Felszaba-
dit6” — magyar szemmel. Helikon, 1976. 2—3. sz. 219—225. 1. MEre1r GyuLA (fGszerk.)—
VorOs KARoLY (szerk.): Magyarorszag torténete 1790—1848 I. Bp. 1980. (a tovabbiakban Ma-
gyarorszig torténete 5/1) 460. L.

2 BJOM IV. Bp. 1967. 142—133. 159—160. 1.

,,Nebst dem -Einen wiren mir eigentlich noch 2 bis 3 Abdriicke unentbehrlich. Dem
Kaiser Napoleon selbst soll ein gedrucktes Exemplar zugleich mit der hier zu veranstaltenden
Uebersetzung libergeben werden.” (Batsanyi Janos levele Johann Friedrich Cottdhoz. Parizs,
1810. majus 20. in: BIOM IV. 184. 1)

¢ Sie, mein edler Freund! haben von dieser schindlichen geheimen Polizey von Wien
nichts zu besorgen;an der ndthingen Vorsicht und Weisheit aber werden Sie es nicht fehlen las-
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z6dhetiink akkor, ha idézziik a Habsburg monarchia alattvaloinak politikai lehet8-
segelt jellemzd, a meghurcoltatds életrajzi mozzanatatol atitatott, s az 1789. augusztus
26-i Jogok Nyilatkozatdval szembesitett sorokat. fgy 11. Ferenc csaszar birodalmaban
az ember ,,... mintegy torvény nélkili! Ot ... csak parancsok, rendeletek, patensek
stb. (amelyeket ott persze térvénynek neveznek €s szamara annak is kell szdmitaniuk)
utjan rendszerint (a hatalom) kénye-kedve szerint, nem is annyira irdnyitjdk, vagy
mint valami 6rokké kiskoru gyermeket jarészalagon vezetik, mint inkabb értelem —
és akaratnélkiili 4llatként mindenféle kényszerité eszkozzel, kancsukaval stb. hajt-
jak; ... Nem polgara az dllamnak; ... nem is alattvaldja, csak cselédje, csak rabszol-
géja uranak. Erdeme, egyetlen erénye a hallgatés és engedelmeskedés; amiként viszont
a gondolkodas és szabad véleménynyilvanitis megbocsithatatlan, nagy biincselek-
mény, amiért a legszigoribb biintetéssel kell sijtani és a leggyiiletesebb névvel illetni.
Végezetiil nem személy, hanem csak targynak szamit! ... kivéve akkor, ha sziiletés vagy
kiilonds kegy folytan ama kivételezett kasztok egyikéhez tartozik, amelyeknél a vélet-
len Iép az érdem helyére, ... hogy kozremiikddjenek a tobbség elnyomasaban és ie-
alacsonyitisaban.”?

A névtelenségbe burkoldzas ugymond ,,praktikus” oldala mellett viszont érdemes
felfigyelni arra az intellektuélis magatartasi lehet3ségre is, mely egy raynali hivatkozas
‘totalis latdsmddjanak kovetelményével alatamasztott, a félelemtSl és reménytol
egyarant megtisztult lelkiiletli embernek az alapelemek metaﬁznkajétél a torténelmi
folyamatok biztos attekintési igényéig terjed.®

A viaskodds—Toldalék 4ltalanos jellemzésére vonatkozéan mmdenekelott a kri- .
- tikai kiadas értékelé gondolatait idézziik. Tgy »nem tulzés azt 4llitani, hogy a nagy
vers és a hozza fiizott prézai kommentar a politikus ko1to 1796 és 1809 kozotti mas-
fél évtizedének f6 miive: ebben tesz minden részletében impozans kisérletet, hogy
1795-re mar kialakult, de a meghurcoltatas és fogsag hatasara széttdredezett vilag-
képének egységét ujra helyredllitsa, s hogy az eurdpai politika (jabb fordulatai utian
0j gyakorlati feladatot t{izzon maga elé. A Der Kampf a kolt6i palya egészében szem-
lélve nem maés, mint politikai kommentarral kisért lirai beszimold, melynek lekiizdé-
se utan a ,,Laté” szeme eldtt \ij lehetdség jelenik meg, Napdleon meggy6zodéses ta-
mogatdsa.«’ E néhany sor iiriigyén szabadjon leszGgezniink itt azt is, hogy miutan
dolgozatunk Batsanyi Janos éllamelméleti koncepcidjat vizsgilja, a Toldalékkal
(Anhang) mint 6n4llé gondolati egységgel foglalkozunk. Ezért a munka ugymond
“0dai részére csak annyiban utalunk, amennyiben ez torténelmi, tarsadalmi s politikai
szempontokat kovetd eszmefuttatisainkhoz — figyelembe véve a miialkotas egységes
egészét — elengedhetetleniil sziikséges.

sen.” (Batsanyi Jinos levele Johann Friedrich Cottdhoz. Parizs, 1809. december 21. Uo. 175—
176. 1) -

® Toldalék. in: BIOM 1V. 135—136. 1.

¢ Uo. 106. 1. A Toldalék 1. szamujegyzetenek |dezele kozvetlen folytatdsa annak a raynali
gondolatnak, melyet Batsanyi mar 1792-ben boncolgatott az Elegyes dolgokban. ,,Az Igazsdg-
nak felséges kepe ugy mond RAYNAL, mindenkor eléttem volt. Oh szentseges Igazsag! Te va-
lal egyediil, a’ kit tiszteltem. Hogy—ha lesznek munkamnak még Olvasdji a’ jovendd szazakban;
tehat azt akarom: hogy, latvan, mennyire ki-fejtettem én magamat minden partos indilatokbol
és elG-itéletekbdl, ne tudgyak a’ tartomanyt, mellyben szilettem; ne tudgydk, mi-némii Igazgatas
alatt éltem, millyen hivatalokat viseltem, mitsoda hitet vallottam: azt akarom, hogy mindny&jan
polgar-tarsoknak, barattyoknak tartsanak.” (Elegyes dolgok. in: BIOM I1. Bp. 1960. 242—243.1.)
V6. RaynarL ,G. T.: Histoire philosophique et politique des établissemens et du commerce des
Européens dans les Deux—Indes. I. Neuchatel & Genéve, 1783. Introduction. 3. L.

* BJOM 1V. 141. 1.
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A vonatkozé szakirodalom altaldnos megallapitisa, hogy A viaskodas—Tolda-
1€k a valsagokat lekiizdeni megprobalé Batsanyi heroikus és kétségbeesett kisérletét
példazza. A felviligosodas alapelveit igyekszik egyeztetni kordnak politikai esemé-
nyeivel, vélt vagy valos lehetéségeivel. Szauder Jozsef els6k k6zott mutatott ra arra,
hogy a Der Kampf lirdja, valamint az Anhang meditacidja nemcsak egy nagy lelki
valsag lekiizdésének terméke, hanem elémozditéja is, hisz sajatosan a lélekben zajlik
le ez a viadal és nem annak tarsadalmi valdsdggal elnyert kontaktusaban.® A verses
rész az egyén — emberi nem, a ko6ltd — Géniusz, illetve a kolté — Muzsa viaskodésa
s6tétség és fény, feudalizmus és polgdri haladés torténelmi alternativdjaban. A torté-
nelmi realitas és a felviligosult idedk viadala mar-mér a haladés erbinek kudarcat
vetiti elére, 4m ezen a ponton belép Napoleon alakja mint a sziikségszeril progresz-
szié valds kibontakozasanak letéteményese.

gy hat uralkodé lehet a kunyho fiabol,

Hazaja tdmasza a harcban €s tandcsban.

A népek rettenete vagy biiszkesége. ...

Kinek merész, rettentden csendes batorsaga el6tt
Elsapad a nép leggbgdsebb zsarnoka — ...

Most trénusokat rendit meg és-dont le itt

Hési utjanak oriaslépteivel,

Aztan ha az el6relatas ugy kivanja,

Okos 6nkénnyel masnak juttatja ezeket;

Ott felraz igajukbdl megszabaditott nemzeteket,
S boles kimélettel sajat értékiik,

Emberi méltdsdguk fennkolt tudatara emeli Sket,
Es barati kézzel vezeti el ket céljukhoz,

A polgari boldogsdghoz és igazi kozjdléthez,
Biztosan kimért léptekkel.”? '

E néhany kiragadott sorral is jol érzékeltethetd politikai perspektiva feltarasanak
és elemzésének tudomanyos igényével irddott Toldalék Batsanyi Janos legjelentdsebb
politikai, s egyetlen allamelméleti munkéjanak tekintend6. Torténelemszemléletének
tengelyében a herderi evolucionizmus és az alkotmanyos, felvilagosult reformokat
megvalosité monarchia gondolatkdre hasonul Kézép-Kelet-Eurépa napdleoni fel-
szabaditasanak reményéhez. Bonaparte ugyanis a feliilrél j6v6 polgari reformok mi-
hamarabbi megvaldsuldsdnak Ghajaban vélt a nemzeti s haladé térekvések hordozé-
java, a Toldalékban kifejtett eszmék megvalositasara hivatott torténeti személyiségge.

Az 1792 6ta herderidnus eszmei 6svényeken jaré Batsanyi a ,Jasst forradalom”*
az evol(icié médszere révén kibontakozé tarsadalmi haladdas hive volt.2 Mar a fran-
ciaorszagi valtozasok atgondolt értékelése kapcsan ramutatott arra, hogy ott ,,mint
valami szinhazban, l4tni lehet, mily szornyii viharok kézétt kell hanykolddnia az al-
lam hajéjanak, ha — mig kormanyosai alusznak — varatlanul forgdsz¢él ragadja meg,

s az emberiszenvedélyek er8szakos hullimainak jatékava lesz; latni mekkora és mily -

szornyii veszélyekkel kell megkiizdenitik az emberek annyi milliéinak és mennyi id6-
kig! —ha az allamgépezet gondatlansdg vagy a vezetSk jaratlansdga, esetleg rossz-

8 SZAUDER JOzSEF: i.m. 297—298. 1.
® A viaskodés. in: BIOM 1V. 100—101. 1.
10 V5, Mentdirds a Martinovics-perben. in: BJOM 11, 590. 1.
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akarata folytadn, kifordul sarkaibol.”'1 Batsanyi mind a forradalom els&sorban robes-
pierrista tiilzasai okozta ,,anarchidjat™, mind a reakcié természetellenes, fejlédést visz-
szahuzo s gatlo gyakorlatat elvetette. S6t, ok-okozati Gsszefiiggésben épp a természeti
torvénybdl ered6 evolicid gatjaul szolgald reakcid kdvetkezménye lesz az alaktalan
forradalmi kdosz anarchidja.?> Evolucionista fejlédéskoncepcidjanak szellemében
ezért kell mindenkor ,,okos, a korszaknak és a nép jellemének megfelels eszkdzdkkel
megel6zni a bajt. Lassan kell ugyan és biztosan, mint a természet, elérehaladni, és az
emberek lelkiiletét elkésziteni. Az értelmet kell felvilagositani, az észt meggyézni,
hogy az akaratot vezetni lehessen. Ezt nem lehet masképpen elérni, csak az ész és jo-
szandék 4ltalanos elveinek megfeleld és a tarsadalom céljat szolgalé nevelés altal és
sok jo fejjel és szivvel megaldott férfiti egyiittmiikdése altal. Boldog az az allam aholez
torténik és dics6 a kormdnyzat, amely az ilyen férfiakat megvédelmezi. Ahol az embe-
rek az allamhoz val6 kapcsolataikat, a tArsadalmi 1€t elényeit felismerték, és az ezek-
bl szdrmazo kolesonds kotelezettségeikrdl vilagos fogalmat alkottak — ahol szaba-
don hozott, s az altalanos jolétet biztositd térvények uralkodnak; ott nem keli sem-
miféle felforduldstdl félni, ott egyesek hangja nem kelthet altaldnos elégiiletlenséget,
¢€s nem zavarhatja meg a nyugalmat.”13

A viaskodas—Toldalék iréja ugyanezen gondolatokat éli at, ugyanezen eszmék
beteljesedését dlmodja még egyszer végig. Programja a napoleoni Eurdpa békés,
parasztlazadasoktdl és polgarhaboritdl egyarant mentes diadala. Reformjai a kora-
beli magyarorszagi, illetve kézép-kelet-eurépai tarsadalmi, politikai viszonyokhoz
mérve a sz6 marxista értelmében forradalmi eszmék, hisz a feudalis rendet elt6rld
polgarosodds mindségi Atalakuldsat, lényegét tekintve a tékés formécié megvaldsita-
sat célozzak. Ideoldgiai naivitdsat Kozép-Kelet-Eurépa elmaradott gazdasagi, tar-
sadalmi, politikai viszonyai nemcsak magyardzzik, hanem egyuttal mentik is. Refor-
mizmusa tulajdonképpen a francia mintdhoz vezeté ut anarchikus, ,,rémuralmi” té-
velygéseit akarja elkeriilni.

Ebben az 6sszefiiggésben, logikai sorban lesz Napéleon a forradalom nagy mii-
vének mélt6 bevégzdje és konszolidaldja, a természet kovetelményeinek megfeleld
evolucionizmus megtestesit6je, aki a kor szellemének megfelelGen kezébe vette a kor-
many gyepl6jét, majd a forradalmi Franciaorszag allamat ,,(a demokratikus anarchia
€s a kiralypart) szornyii zatonyai kozott ... bevezette a szabadsag, egyetértés és boldog
dicsOség kik6tjébe. 14

A Toldalék politikuméanak kézéppontjaban a politikai szabadsag és az allampol-
gari viszony dilemméja, azaz a jog eszményén felépiilé alkotmanyos monarchia 4ll.
A francia felviligosodds filozéfusain kiviil'® Batsanyi alkotmdnyos monarchiardl
alkotott elképzeléseire leginkabb Wieland majd Kant hatott.'® Wieland 1791-ben

1 Uo. 587. 1. :

12 En mindazokbdl amiket torténni latok és hallok, nem hozhatok ki egyebet, hanem hogy
elmulhatatlan a mi hazankban is a revolutio, még pedig, mivel az észnek jozan vildgossdiga elére
nem ment, revolution d la Hora és Gloska fog lenni.” (Batsdnyi Jinos levele Aranka Gydrgyhoz.
Kassa, 1793: februar 10. in: Bacsanyi Janos kolteményei valogatott prozai irasaival egyetemben.
Kiadta ToLby Ferencz. Pest, 1865. 252. 1.) Egyébként ugyanezt a konkluziét vonja le Raynal
is a Pugacsov felkelés kapcsan. ,,Cette agitation, dont les suites pouvoient boulverser I’état,
fit comprendre qu’il falloit apprivoiser les ours avant de briser leurs chaines, que de bonnes
loix des lumiéres devoient précéder la liberté.” Raynar, G. T.: i. m. III. 48. 1.)

12 Mentdiras a nadorhoz. in: BJOM II. 548. 1.

14 Toldalék. in: BIOM IV. 130. L.

15 V6. VoLTAIRE. F. M.: Lettres philosophiques I. Paris, 1937. 89. [. MonNTESQuUIEU, CH. DE:
A tOrvények szellemérdl I. Bp. 1662. 312—325. 1. RAYNAL, G. T.:i. m. IX. 68—80. 1.

18 Wieland hatasat mar a Magyar Museum — Deutsches Museum névvilasztisanak par-
huzamiban felfedezhetjik. Batsinyi maga irja .a Magyar Museum Bé-vezetésében, hogy
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kényv formaban is kiadott Neue Gottergespriache-jét egy évvel késbb leforditotta,
majd kézolte a Magyar Museumban Beszéllgetés cimmel.2?

Az érett gondolkodé Wieland a felvildgosult despotizmus idealizalt biivkdrében
¢élt. Olyan kormanyformat vélt a jozefin rendszerben feifedezni, amely kizarolag
a humanizmus elvirasait koveti. Bizott abban, hogy a modern uralkodéi stilus egyre
jobban félreteszi a despotizmust, a zsarnoksdgot, mikézben merészen aldrendeli az
uralkodé egyéni akaratat a torvények sziikségszerii uralmanak. Ilyen eszmei hattérrel
fogadta a nagy francia forradalmat is. 1789 hatdsira elvetette az emberiség kiskorii-
sagat hirdet6 Sonnenfels—Martini tedriat €s kijelentette: az emberiség Europaban
elérte a felnGtt kort.1® Ugy tiint szdmara, hogy a forradalmi Franciaorszag alkotma-
nyozo nemzetgyiilésének eredményei minden varakozast feliilmtilnak! Elvei eleget
tesznek mind az egyetemes értelemnek, mind pedig az emberi tarsadalom természeté-
nek, hisz azallamisag szilard talpazatan allitotta helyre azuralkodd — alattvald viszony
varva vart harmodniajat. Kanthoz hasonldan abban bizott, hogy az alkotmanyos mo-
narchia Franciaorszaga megvaldsitja politikai eszményiiket, mely a torvények uralma- -
ban, a jog allamaban, az értelem vilagos kifejlédésében olt testet. (A sans-culottizmus
mozgatorugdi épp ezért rejtve maradtak eltte).t?

A Beszéllgetés politikai idedja az alkotmédnyos monarchia konkluzidjat fogal-
mazza meg. Erzsébet angol kiralyné szavaival élve ,.egy kevés-szamu, a’ k6z6nséges
okossdgra ’s a’ polgari tarsasadgnak természetére épiiltt tzikkelyekbdl allé Constitutio
az a’ tsalhatatlan, konny{, és eggyetlen eggy eszkoz, mellyel a’ politikai tirsasagnak
minden orvosolhaté fogyatkozasain segélyteni, az Igazgaté és Alatt-valok kozott
a’ leglehetébb eggyezést helyre allittani, és az Orszdgoknak béldogsagit meg-moz-
dalhatatlan talpra helyheztetni lehet. »20’

A Toldalék a torténetiség igényével kozelit ehhez a kérdéshez, amennyiben az
»Eurépai Koztarsasag” valdjaban soha nem Iétezd fikcidjanak felvillantasaval igyek-
szik bemutatni azt a folyamatot, melynek ,,elébb vagy utébb, végiil mindeniitt alkot-
manyos monarchia megalapozasahoz kellett volna vezetnie!”%! Ezzel tulajdonképpen
a jogeszmény hidnydn keresztiil igazolja a szerzd: az az Eurdpa, melyben kinek-kinek -
jogal mindenki kotelességeibdl szirmaznanak, alapjaiban idegen gondolat volt a feu-
dalis korményzatok allamférfiai elStt.2? Batsanyi — kordnak antifeuddlis gondolko-
déihoz hasonldéan — épp az abszolutista monarchidk Eurdpijanak korhadtsagara
mutatott ra akkor, amikor a francia események konkluzidjaban és a Code Napoleon
rendszerében altlaban a jog diadalat emelte ki. A Der Kampf—Anhang ennek jegyé- -

»a Német Litteratura egy illyen Gyijtemény altal jott leg-inkabb virdgzasba, (igy-mint a’ Bre-
mische Beitrdge altal! ...A’ leg-ujjabb illyen-nemil munkak: der deutsche Merkur, mellyet Wieland
ad-ki. Kezd6dett 1773-ban, €s most-is folytatodik. Deutsches Museum,... hasonlo-képpen most is
folytatodik.” (Bé—vezetés. in: BJOM II. '100. 1. V6. Kokay GYORGY: A magyar hirlap — és
folydiratirodalom kezdetei (1780—1795). Bp. 1970. 440. 1. tovabbd KokAay GYORGY (szerk.):
A magyar sajto torténete 1. 1705—1848, Bp. 1979. 211. 1.)

17 Beszéllgetés. in: BJOM 1I. 214—239, 1. V5. Jaszar Rezs8: A franczia forradalom torté-
netirasa hazinkban. Szeged, 1896. 33—34. 1.

18 Akarmeddig tartson bar a’ gyermekiségnek... ezen id6—szakasza, valahara el kell
annak az id6nek jéni, mellyben az emberek nem hagynak to6bbé magokkal mint gyermekekkel
Ugy banni, nem akarnak t5bbé tsalattatni,...” (Beszéllgetés. in: BJOM II. 236. 1.) J4l érzékeltet-
hetd ¢ ponton a német felviligosodas eszmekorének hatdsa. Kant példaul azt irja, hogy ,,a fel-
vildgosodds az ember kildbalasa maga okozta kiskorisagabol! Kiskorisig az arra valo képtelen-
ség, hogy valaki mdsok vezetése nélkil gondolkodjék.” (KaNT, L.: Valasz a kérdésre: mi a fel-
vildigosodas. in: KANT, I.: A vallds a puszta ész hatdrain belill és mas irdsok. Bp. 1980. 77. 1.)

1* Droz, J.: L Allemagne et la Révolution frangaise. Paris, P. U, F., 1949. 322324, 1.

20 Beszellgetes in: BIOM II. 238. 1.

2t Toldalék. in: BIOM IV. 111. 1.

22 SoREL, A.: Eurdpa és a franczia forradalom. Bp. 1888. 12. 1.
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ben foglalkozik a tarsadalmi szerz&dés talalmanyaval, ,,az 4llam legjobb és legcélsze-
riibb megszervezése és igazgatisa” problémajaval.®
Tudjuk, Batsanyi az alkotmanyos monarchia hive volt. Az abszolutista mo-
narchidkat mint 6nmagukat tlélt reakciés koviileteket tekintette, de Rousseau nyo-
man elhatarolta magat a ,.tiszta demokricia” gondolatitdl is, hisz ,,hol lehetne a fol-
dén mar most csak egyetlen olyan tébbmilliés népet ... taldlni, amely eléggé értelmes
és érett lenne ra, vagy a moralis josag olyan fokara jutott volna, hogy egy tobbszazas,
barmily j6l megvalasztott képviseldi gyiilekezet altal nyugodtan kormanyoztathatna
magat?”% ‘
Batsanyi despotizmusbiralata két elemet &llit e]oterbe Az egyik a fejedelem és

a nép kozott létrejott tarsadalmi szerz8dés megszegése, illetve szdndékos mellézése,
a masik pedig az ebbdl ered6 jogviszony és joggyakorlat. A Toldalék az 6nerdbol
polgart létre emelkedett harmadik rend egyik szdszéldjanak, Sieyés abbé hires Mi a
harmadik rend? cimii roplratanak forradalmi gondolatait szegezi szembe ezzel a gya-
- korlattal. Batsanyi hisz év tdvlatiban szinte filoldgiai pontcssiggal adja vissza
1789 tavaszanak koveteléseit, hangsulyozva, hogy Kézép-Kelet-Eurépa feudalis 6n-
kényuralom altal elnyomott alattvaldinak ,nagy tobbsége, a nép, maga a nemzet!

.. a nemzet, amely minden kellene hogy legyen, de mégis semmi! amelynek nevét és
jogait most néhany ezer, vagy néhany szaz ember bitorolja, azok, akik a jog nél-
kiili barbar idékben a nép uraiva és képviseloivé toltak fel és szervezték meg magu-
kat, és akik a nemzetet azita kézosen nyomtak el s allandodan el fogjak nyomni mind-
addig, mig az ezt a torvényes rendetlenséget és hagyomanyos zsarnoksagot tobbé mar
nem birja vagy nem akarja elviselni.”?®
] Ebbdl adodik, hogy a korszellemnek megfelelden, a revolicio anarchigjanak
megakadalyozdsa végett, a herderi reformfelfogds utmutatdit kdvetve — a polgéro-
sodas eszméinek megfelelden — felilrél j6vO reformok révén kell atalakitani az alla-
mot, a kormédnyformat. Az uralkodé és a nép kozott tehat kozos megegyezés alapjan
1smét helyre kell 4llitani a jogi viszonyt, azaz az alkotmanyos monarchiat. Ez az alkot-
manyos monarchia tulajdonképpen egy olyan eszményi alkotmanyon nyugodna,
amelynek magvit a Code Napoléon antifeudalis elvei alkotnak,? mivel ,,alapelvelt
és lenyegesebb meghatarozasait tekintve immar hamarosan az egész eurépai embe-
riség kodexévé lesz s a polgarosult vilagot valdsziniileg 6rokre biztositani fogja a feu-
dalis gardzdilkodas barmiféle visszatérése ellen.”? Ennyiben, de csakis ennyiben
minden orszdgra alkalmazhato alapelvekrol, egyfajta eszményi alkotmanyrdl van szé.
Batsanyi azonban — szem el6tt tartva a herderi nemzeteszmény egyediséget hang-
stilyozoé vonasait — nem feledkezik meg a nemzeti karakter, a térténelmi malt min-
denkor fontos szerepének, sajitos jegyeinek fontossdgarol sem.2® fgy a Code Napo-

28 Toldalék. in: BIOM 1. 118. 1.

2 Uo. 119. 1.

2 Uo- 125. 1.

* ToucHARD, J.: Histoire des idées politiques I1. Paris, P. U. F., 1959. 470—471. 1.

27 Toldalék. in: BIOM 1V, 121. 1.

28 Herder a nemzetet az emberiség alapegységének és letéteményesének tekintette. Torté-
netfilozofiai irasaiban kibontott organikus allamelméletének értelmében a nemzeteket egy—egy
megsziiletd, fejl6dé és hanyatld €16 organizmusként tartotta szaimon. Minden egyes organizmus
magiba olvaszt egy alkotd és egy iranyitd erdt. Ezek teszik ki a népek genetikus szellemét, az
illetd nemzet karakterét, mely ,,csodalatos és killonos. ... Megmagyarazhatatlan és kiolthatatlan:
egyidds a nemzettel, egyidds az orszaggal, ahol a nemzet lakozik.” (HERDER, J. G.: Eszmék az
emberiség torténetének filozofidjarol és mas irasok. Bp. 1978. 211. 1.) Gyakorlatilag a torténelem
minden jelenségében kinyilatkozik; a nyelvben, az irodalomban, a vallasban, a miivészetben, a
szokasokban, az orszdg torvényeiben. Mindezen kifejezési formak oOsszessége alkotja a nemzeti
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léon nem valamiféle merev minta a szdmara, hanem eszme, méghozza a polgdri 4tala-
kulds progresszidjanak hordozéja, rendszerezd alapelve.

Ezek eldrebocsatisa mellett a Toldalék egy olyan jogeszményt kdrvonalaz, mely-
nek szellemében ,,az alkotmanyos vagy koztarsasagi uralkodd ... nem orszagos feje-
delme, nem ura és birtokosa a féldnek ... még kevésté azemtereknek... Az 6 féhatalmi
jogai és kotelességei a polgarsdg, vagyis az egész allamteriilet polgari vagy lakéi 6sz-
szességének jogain, a nemzet akaratdn, teljes testi és erkdlesi képességein alapsza-
nak. Hatalommal ... kormanyoz, olyan formak k626tt, amelyek meg vannak hatarozva
és le vannak fektetve az alapalkotmdnyban; olyan térvények szerint, amelyek az illeté
orszag és nép sziikségleteire és jellemére, erkolcseire, hajlamaira, sajatossagaira és
szokdsaira vannak szabva, tehat a k6zjora, az 6sszesek boldoguldsdra.”?®

A Toldalék napdleoni felszabaditast reménylé felvilagosult dllamelméleti abszt-
rakcidja és a francia fegyverek diadalanak eurdpai gyakorlata koz6tt azonban egyre
meélyebb szakadék tatongott. Az ellentmonddés egyik oldala kétséget kizdréan a napo-
leoni diplomdcia azon eljarasdban keresendd, ,,mely szerint az olyan nemzeteket, me-
lyekrdl feltehet8, hogy egykori fiiggetlenségdk emlékét még nem adtik {6l egészen,
hatalmas fegyverekill vegye alkalmazisba azon 4llamok ellen, amelyeket hiboruval
meg akart timadni.”3° Ime a ,,divide el impera” francia variansa! Specifikus vondsa,
hogy a dunai monarchia feudalis viszonyai k&zepette a napdleoni ,,megosztas” vitat-
hatatlan polgari tendencidkat jelentett, ez pedig gyiiloletesen idegen volt a Habsburg
monarchia nemesei, arisztokratai el6tt. Szabadjon e helyiitt kiilon nyomatékkal utal-
nunk arra, hogy az 1790-ben még nagyhangt magyar nemesség most a jol kiszamitott
osztalyérdek szempontjat nézve szolidaritdassal hizddott a ferenci kabineti abszolu-
tizmus Habsburg sasanak véd8szarnyai al4.®* Napdleon magyarokhoz intézett kialt-
vanya pusztiba kialtott sz6 maradt, ékes bizonysagiul a bécsi udvar és a magyar
uralkodé osztdly érdekszovetségének. A francia csaszar kezében pedig az az Eurdpa
s benne az a Magyarorszag, melyben a Toldalék iréja reménykedik, ekkor nem
tébb mint a francia diplomdcia fegyvertaranak hatasos eszkéze. 1gy amikor az 1809-es
hédboru gydztese megfenyegette I1. Ferenc csdszart; ha nem kot békét,a megszallt
teriileteken bevezeti a francia rendszert, a Code Napoléont, megsemmisiti a feuda-
lizmust, s a Habsburgok hirom orszagit erével szétvalasztja (Ausztria, Ma-
gyarorszag, Csehorszag), az osztrak uralkodo habozas nélkill elfogadta a schénbrunni
feltételeket.3 S6t, Maria Lujza f6hércegné és a ,,Minotaurusz” hazassiga immar
‘dinasztikus alapokon kikristalyositandé osztrak—francia sz6vetségi rendszert hivatott

. deklaralni!® Az irdatlan francia hatarok (Neymen, Gibraltir, Messina, Hamburg,

Zara, Laibach) ura persze ezzel még nem mondott le nagy tervérdl, az egységes Eurépa
eszméjérdl, az eurdpai torvénykonyv, a k6zos torvenyek azazonos suly-, mérték- és
pénzrendszer gondolatarél. Am korantsem arrél van sz6, hogy ezek szerint a torté-

nelmi pillanat nem igazolta Batsanyi Ggymond bonapartista illuzidit. A térténelem
végkifejlete az, mely mind Bonaparte tibornok, mind Napdleon csiszar Europa-
koncepcidjat egy zsarnok Eurépa-dbrandjava ,,degraddlta” 3

kultarat. A kifejezési formak egyediek, ezért két nemzet eleve nem rendelkezhet azonos kultu-
raval. V6. HERDER, J. G.:i. m. 403—406. |. Droz, J.: i. m. 338. 1.

2 Toldalék. in: BIOM 1V. 126. 1.

30 WErRTHEIMER EDE: I. Napoéleon viszonya Magyarorszaghoz. Budapesti Szemle, 1883. 161. 1.

31 GoNpA IMRE—NIEDERHAUSER EMIL: A Habsburgok. Bp. 1977. 158—159. 1. Magyar-
orszag torténete 5/1. 451—459. 1.

32 Magyarorszag torténete 5/1. 454. 1. ’

38 CasTeLOT, A. 8\apoleon. Bp. 1972. 540—568. 1.

3¢ Las- CASES E. DE: Napoleon a Sainte—Héléne. Le mémorial. Pans Libraire WNilsson,
év nélkil. 51. 105. L. FOURNIER, A.: 1. Napoleon életrajza 111, Bp. 1920. 291—292 I. CASTELOT, A.:
i. m. 566—567. 1.
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Az ellentmondas masik pdlusit viszont azok az elképzelések jelezték, melyek
a francia szupremicia Eurdpijaban jogi forradalmat és 6nalld nemzeti dllamok létre-
hozasat vartak Napoleontdl.3s E remények irrealitasat gy hissziik nem kell bévebben
ecsetelniink. Szitkségesnek tartjuk ellenben felhivni a figyelmet az alkotményos at-
alakitast végrehajto reformer kép szabadkOmiives eszmekorben fogant gyokereire.
A Toldalék hosszan idézi Schiller Posa markijanak szavait, aki az uralkod6 meg-
gy6zése révén akarja lerombolni az abszolutista rend feudalis szisztém4ajat, bevezetve
az alkotmanyos monarchiat létrehozd reformok polgari tendencidkat megvaldsito
sorozatat.3® Franz Mehring els6k kozott mutatott ra, hogy Posa marki elképzelései
mogott leginkabb Adam Weishaupt illumindtusainak reformgondolatai lelheték fel,
a meggy0z€és naiv, utdpista mddszerének polgari sdlytalansagival egyetemben.?
Batsanyi Schiller parhuzama logikus és nyilvdnvald. A Posa marki képviselte feudalis
Eurdpat megreformalé és atalakito llamférfiui nagysdg nem puszta elképzelés tobbé,
hanem térténelmi valdsag, politikai gyakorlat, Bonaparte Napdleon személyében.3®

Az ,alkotmanyos egyeduralom” vagy ,koztirsasdgi monarchizmus” eszméje
tehat azt jelenti, hogy a felvilagosodas politikumanak megfeleléen az dllam minden-
hatésagat az €sz csalhatatlansaganak szolgalataba allitja a Toldalék koncepcidja.3® Ami
a szuverenitast illeti, Batsanyi — Rousseau titmutatasat kovetve — annak klasszikus
eredetéhez nyul vissza.®® A nép kezébe helyezi azt, iigy fogva fel mint a koztirsasag-
kori Roma kozgondolkodasa, mely szerint ,,olyan az 4llam igazgatisa, akar a gyam-
sag, azok javira kell szolgélnia, akiket rank biztak, s nem azokéra, akik a megbizast
kaptak.”% Ez elv kimond4saért adozik 6rok tisztelettel 1. Jozsef emlékének, elsGsor-
ban ehhez hasonlé megnyilatkozdsokra kell gondolnunk akkor, amikor Batsanyi
jozefinista jellegii 1llGzioit emlegetjiik.4? A Code Napoléonon nyugvé Europa-koncep-
cio szellemében uraikodé ,kirdlyok nagy kiralya”,?® valamint a polgarkiralyok ese-
tében nem arrdl van szd, hogy az dllam mindenhatdsigat csokkentik a polgari sza-
badsédg javira, hanem arrél a gyakorlatrol, hogy ,,e mindenhatdsag segélyével kény-
szeritsék a polgarokat, félvenni az 1 vallds keresztségét.”** A Toldalék konzlazi6ja-
ban ennek belpolitikai vetiilete a kdzjog alapjan nyugvo polgari rend sziiletése, mig
kiilpolitikai aspektusa ,,az eurdpai szévetség, vagy allamtarsulds. dsszes hatalmaira

3 Toldalék. in: BIOM IV. 128. 1.

36 V3. SCHILLER, F.: Don Carlos I1I. felvonas X. jelenet. in: Friedrich Schiller 6sszes dra-
mai I. Bp. 1970. 421—437. 1.

37 Vaipa GYORGY MinALY: Schiller. Bp. 1953. 98—99. 1.

38 Toldalék. in: BJIOM 1V. 129. 1. .

3 Szauder Jozsef idézett tanulmanydban ramutat arra, hogy Batsdnyi egyik forrasul Kant
6rok béke tervezetét haszndlta fel. Ennek megfelelGen ,,republikanizmus az az dllamelv, amely a
végrehajtd hatalmat a torvényhoz6tol elkiloniti.,” (KANT, I.: Az 6rok béke tervezete, Bp. 1918.
34. 1.) SOREL A, i.om. 139, L

»A képviseleti eszme Uj dolog, a hilibéri kormanyzatbol, ebbdl az igazsigtalan és ab-
szurd kormanyzatbol szdrmazik, amely alatt az emberfaj lealjasult és szegyenletesse vélt az
ember név.” (Rousseau, J. J.: A tarsadalmi szerz8désrél. in: Rousseau, J. J.: Frtekezések és
filoz6hai levelek. Bp. 1978. 560. 1.)

i1 Cicero, M. T.: A koételezettségek. in: Marcus Tullius Cicero véalogatott mivei. Bp.
1974. 285. 1.

sz V§, Toldalék. in BJOM IV. 121. 132. 1.

a3 .0, legyen erds,

Nagylelk(, s ontson bdségszarujabol
Emberi boldogsdgot — hagyja érni
A szellemet az 6n vildga tagas
Epiiletében. Adja vissza nékiink
Azt, amit elvett. Milli6 kiralynak 2
Legyen kiralya.” (SCHILLER, F.:i. m. 431. 1.)
4¢ SOREL, A.:i. m. 140. .
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egyforman kotelezd és sérthetetlen nemzetkozi jog lerdgzitése.”* A Batsinyi rajzolta
Napo]eon kép eziltal valhat az 6rok béke eszméjének hordozjava, kontinuitdsiban
még egyszer felvillantva azt a let{int illuziot, melyet a francia felviligcsodas nagy teo-
retikusai taplaltak a néhai felvilagosult despotdk irdnt.*¢

Hogyan értékeljilk ezek utdn — mintegy az itt leirtak Osszegzéseképpen is —
A viaskodas—Toldalék politikai koncepcidjat, torténelmi perspektivajat?

A miivet — elsésorban aktualpolitikai jegyek alapjdn — bonapartista ropirat-
ként tartja szamon szakirodalmunk. Szauder Jézsef 4rnyalatnyi finomsagokra kiter-
jed6 elemzése til azon, hogy felhivja figyelmiinket Kant idézett munkéjara, elsé-
sorban az esztétikum oldalarél, illetve a koltéi szubjektum feld] kozeliti meg a mfial-
kotast. A bonapartista illiizid és az egyéni sors tragikumanak antagonizmusaba
Agyazza Batsanyi politikai elveit, mikdzben kibontja az alkotdi én jegyeit.??

Tarnai Andor irasai logikus és megalapozott érvekkel mutatjak ki a k6it8i esz-
meény és a térténelmi valdsag ellentmondasait, hangsulyozva, hogy ,,a német kézon-
ségnek iré Batsanyi JAnos magyar bonapartista volt, és mint ilyen, egészen mas elbi-
ralas ala esik, mintha a megfeleld német iranyzat hive lett volna.*8

Keresztury Dezs6 a torténelmi Osszefiiggések jegyében figyelmeztet arra, hogy
a magyarorszagi bonapartizmus elézményei, szellemi eléfutarai mar II. Jézsef alatt
felt{intek, hisz a jozefinista adminisztracié felépitéséhez és kiteljesitéséhez sziikséges
honoratior értelmiségi-rétegek vontak el8szér — tdrténelmi tényekkel is alatamasztott
korszerii érveléssel — kétségbe a Habsburg monarchia 1étjogosultsagat.+?

Kosary Domokos Napéleon és Magyarorszdg cimii tanulmanydban hatalmas
* tényanyagot ,.felvonultatva” igazolta, hogy nalunk a bonapartizmusnak volt egy elsé
hullima, amelyet Bonaparte Napdleon személye és a francia diplomécia altal meg-
csillantott lehetBségekben kell keresniink. Osztdlybazisként a_ volt jakobinusokat
jeldli meg, kiemelve az antifeudalis, felvildgosult polgari tendencia €s az uralkodo feu-
ddlis jellegii nacionalizmus perspektivijat. fgy az emlitett magyar bonapartizmus
dontd eleme a polgéri haladds, valamint a Habsburg birodalomtél térténd elszakadas
nemzeti filggetlenségre szolité gondolata.®®

35 Toldalék. in: BIOM TV.128. 1.

16 V5, ,,Ose davantage & donne le repos a la terre. Que "autorité de ta méditation, que le
pouvoir de tes armes force a la paix des nations inquiétes. L’univers est la patrie d’un grand
homme: c’est le théatre qui convient 4 tes talents. Deviens le bienfaiteur de tous les peuples.”
(RAYNAL, G. T.:i. m. I1. 308. 1) Illetve ,,Otez de devant mes yeux cette épée qui m’éblouit et me
blesse. Puissé-je voir Frédéric le juste et le redouté ses états d” un peuple nombreux dont il soit
le pére! et J. J. Rousseau, ’ennemi des rois, ira mourir au pied de son trone.” (Rousseau, J. J.:
Aurci de Prusse. Du 30. octobre 1762. in: Oeuvres complétes de Jean—Jacques Rousseau tome XV.
Correspondance IT. Paris, 1835. 105. 1.) Nagy Frigyes uriigyén szeretnénk e néhdny sorral érzé-
keltetni azon illuzié folytonossagat, mely mind a felvilagosult despotizmusban, mind a napoé-
leoni felszabaditdsban a polgarl létet és'békét teremtd uralkodé alakjat fedezi fel.

47 SZAUDER JOZzSEF: i. m, 297—299. 1.

48 TARNAI ANDOR: Batsianyi Der Kampf-ja. (Szauder Jozsef és Benda Kalman hozzaszola-
saval) TtK, 1967. 3. sz. 266—267. 1. UB.: Magyar jakobinusok, bonapartistdk és nyelvajitok. Iro-
dalomtorténet, 1972. 383—396. 1.

4% KereszTurYy DEzsS: Napdleon mint ,Felszabaditd” — magyar szemmel. Helikon, 1976.
2-3.sz. 220. L. ’ . ]
30 KosAry Domokos: Napoleon és Magyarorszag. Bp. 1977. 157—161. 1. Batsanyi az

1809-es francia gydzelem nyoman a Habsburg uralom dsszeomlasara szamitott, Wagram isme-
retében nem alaptalanul. 1809 novemberében a Bécsbdl kivonulo francia csapatokkal egyiitt
Parizsba ment. Személyes kapcsolatait is felmérve 0j szerepre késziilt az eurdpai politikai iroda-
lomtan, a felviligosodds eszméi, a polgari haladas és egyattal a Napodleontol vart reformok szol-
gilataban. Erre vonatkozéan bévebben ldsd WERTHEIMER, E.: Die Verbannten des ersten Kaiser-
reich: Louis Bonaparte, Jeréme und Katharina von Westfalen, Elise Baciocchi, Caroline Murat,
Fouché, Savary, Maret. Leipzig, Duncker, 1897, 277—281. 1. ERNour, B.: Maret, duc de Bassano.
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Benda Kilman Batsanyi politikai palyajat vizsgdlva kiemeli, hogy a magyar
demokratik eszmei fejl6désében mind itthon, mind emigraciéban volt egy szakasz,
amikor Napodleontdl és diadalmas hadaitol vartak a kibontakozast. ,,Magatartasuk
a hazai helyzet szitkségszeriiségébdl fakadt, s a magyar demokratikus politikai fej-
18dés egyik fontos és 1ényeges allomasa volt.”5!

A magunk részér6l Batsinyi Janos politikai eszméinek idealizmusira, annak
utépista elemeire hivnank fel a figyelmet. Tessziik ezt annal is inkdbb, mivel A vias-
kodas—Toldalék vilagképe, torténetfelfogasa egy kozeljovében beteljesedni latszd
és gydzedelmeskedni hivatott reménysugdr fikciojabol taplalkozik. A tanulmany kéz-
ponti érdeklédése arra irdnyul, aminek majdan, a kézzelfoghat6 kozelség perspekti-
vdjdban be kell kévetkeznie. Batsanyi minden idegszalaval a napéleoni Eurdpa lehe-
toségének és sziikségszeriiségének igazoldsat vigyazza. Ehhez a rendszert és modszert
Herdertdl veszi 4t. A torténeti jelenségeket keletkezésiikben, fejlédésiikben vizsgalja.
A torténeti folyamatok térvényeinek megismerésére azért torekszik, hogy feltarulja-
nak elétte azok a fejlédési erévonalak, amelyek a jov6 polgari tarsadalmanak elvi
és gyakorlati feltételeit vetitik ki.5? Elemzd mddszerére mégis az utépia nyomja ra
bélyegét. A ,,Lato” szemei elStt kibontakozo jovo kopidjabdl a maltat ,,megmagya-
razni”, majd ebben a tendencidzussagaban besziikiilé alapallasbol kibontani a Napé-
leon személye altal garantilt Eurdpa-koncepcié alkotmanyos monarchidinak igazo-
lasat — ez a Toldalék torténetiségének alfaja s omegdja. Egy fikciébdl torténd vissza-
kovetkeztetés, egy aktudlpolitikai helyzethez f{izétt illuzié alatimasztisit szolgald
tudomanyos igényii koncepcié igazolasa all a szerzd gondolatkdrének fékuszaban.

E problémakornél mindenképpen érdemes megemliteni, hogy Batsanyinak az
egyes ember torténelemformald erejérdl vallott nézetei érintkezési pontokat mutatnak
a ,harom nagy” utdpista eszmekorével. Szerintiik az, ,,hogy a valdsag és és igazsig
eleddig nem uralkodott a vildgon, az csak onnan ered, hogy eleddig nem ismerték fel
oket helyesen. Hidnyzott ugyanis a lingeszii egyes ember, aki most ime fellépett,
és felismerte az igazsdgot.”®® Bonaparte személyének megitélése egyébként leginkabb
egy hosszil névsor abrandos horizontjdnak Osszefiiggésében tapinthaté ki a Marx
eldtti szocialista tanokban. Elég ha arra utalunk: Cabet az Ikériai utazds cimi{i miivé-
ben az ,,Egalité” és ,,Communauté” harcosai, az emberiség altalanos boldogsaginak
el6késziti k6zé Napdleont ugyanigy besorolja mint Litkurgoszt, Platont, Morus
Tamast, Rousseau-t, Mablyt, Raynalt, Babeufot, Buonarrotit, Lamartine-t vagy
Owent, hogy csak néhany nevet mondjunk.54

Az utépia eshetdségeit kutatva nem kézombds A viaskodds—Toldalék esztétikai
szemponti megkdzelitése sem. Lukdcs Gyorgy gondolatmenetét kovetve és alkalmaz-
va Batsanyi széban forgé munkijara vonatkozdan megallapithatjuk, hogy annak
»kolteményi”, odai részei ,elsGsorban nem egy jovenddbeli, még nem létezé valo-
sagot fejeznek ki, hanem a szubjektumnak egy ilyen valdsig irant érzett vagyddasat...
Az utdpista magatartas objektivilt-miivészi megformalasa ezért — esztétikai szem-

Paris, Libraire Académique Didier, 1884. 184—192. 1. HorRANszKY Lajos: Bacsdnyi Janos €s kora-
Bp. 1907. 103—109. 1. Vaipa ILona: Bacsanyi Janos és Baumberg Gabriella 1. Bp. 1938. NEMES
Eva Marait Batsdnyi Péarizsban. Taldlkozas Gabrielldval, 1810—1811. Bp. 1942. PAL MARGIT:
Batsanyi Parizsban, 1810. Bp. 1943. KosARY Domokos: i. m. 86—88. 1. V4.: Savous E.: Histoire
générale des Hongrois 11, Paris, Libraire Académique, 1876. 388. 1.

51 Benpa KALMAN: Napodleon és a magyarok. in: BENDA KALMAN: Bemberbarat vagy hazafi?
Bp. 1978. 318—330. 1.

52 RATHMANN JANOs: El8szé. Herder torténetfilozofiai gondolatairdl. in: HERDER, J. G.:
. L.m, 26.1. :
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pontbél — nem utépia.” Viszont a Toldalék tudomdnyos igénnyel irédott tanulmény,
elméleti absztrakcié produktuma, és ha a miivészet anti-utopista éle dominal, ngy
,,a filozéfia, a tudomany vagy publicisztika ... képes arra, hogy absztrakt jévenddlé-
sekben fogalmilag el6legezze perspektivai megvaldsulasat.”ss

Ezen fejtegetések alapjan a Toldalék felvildgosult ailamelméleti, dllambdlcse-
leti utépianak: tekintendd. Antifeudalis éllel az uralkodds és a szabadsag ellent-
mondésat az alkotmédnyos monarchia gyakorlatiban litja feloldhaténak. A felvila-
gosodas eszmerendszerében fogant munka erds szalakkal kotédik a XVIII—XIX.
szdzad forduléjanak attételes és ellentétekkel keresztezett szovevényének tarsadalmi,
politikai kérdéseihez. Utépidjaban 6tv6zGdik az irodalmi szindék a tedria igényével,
s az értékes utdpiak torténetét figyelve azt latjuk, hogy nem egy utépista rendszer, st
a XVIII szdzad végéig ezek t6bbsége szépirodalmi forméaban fejti ki elméleti mondan-
déjat.¢ Batsanyinal A viaskodas éd4ja és a Toldalék tedridja sajatos miifaji egyiittesé-
ben is hordozza ezt a kettGsséget. ' '

A sokat emlegetett utépiatél természetesen elvalaszthatatlan a Toldalék haladé
vonasa. Ez mindenekel6tt antifeudalizmusdban rejlik, abban, hogy a mddszer uté-
pista jellegi vondsa egyszersmind déntd érviil szolgal a feudalis rend ellen fellépd
Batsanyi kezében. Abban, hogy korvonalaiban eljut a polgari térténetfilozéfia sza-
badsag dilemmajanak érzékeléséhez, és megprobal vélaszt adni arra a kérdésre, hogy
miként egyeztethetd 6ssze a tdrsadalmi, torténelmi cselekvés, magatartas szabadsaga,
s az embernek mint tdrsadalmi Iénynek, illetve a termeszet alkotéelemének. cselekve51
modjat meghatarozo determinizmus.’

Batsanyi eurdpai keretekben torténé gondolkodasa, a mar emlitett francia poh-
tikai lehet8ségekben bizakodé magatartdsa, a Toldalékban kifejtett politikai eszméi
nyoman még egy kérdés var vdlaszadasra. Hogyan fogadtak annak idején a kortarsak
e masfél évszazadra elt{int munkat, kik milyen itéletet mondtak, s mit jeleznek ezek
a vélemények.

Tudomésunk szerint két német 0jsig (Allgememe Zeitung 1810. aug. 30. és
Morgenblatt 1810. okt. 30.) k6zdlt egy-egy rovid ismertetést Batsanyi e munkajarol,
s lényegét tekintve bonapartista alapallasbdl dicsérte a Toldalék éretten atgondolt
értekezését.® A mii eszmekorét érint aktudlpolitikai német hatidsokra elsésorban
Karl Theodor Anton Maria Freiherr von Dalberg személyén keresztiil utalhatunk.
Dalberg frankfurti nagyherceg — aki elismer8en szélt Batsanyi munkajarol®
lelkes tamogatdja volt a francia csaszar Habsburg hegemonla ellen irdnyulé német

torekvéseinek, s elsé volt azok soraban, kik a német-rémai birodalom sirjat 4stak.®
Ennek a felvilagosult prelatusnak hatalmas politikai ambicidi voltak. Batsidnyihoz
hasonléan 1gy vélte: Napodleon rovidesen megteremti az Uj eurépai rendet s benne
a polgarosult Németorszagot. Az volt az elképzelése, hogy vélasztéfejedelemségeé--

55 LuUkACS GYORGY: Az esztétikum sajatossaga 1. Bp. 1978. 595—597. 1.
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bél a ,filozéfusok paradicsomat”, a német dllamok modelljét alkotja meg.62 1806
aprilisaban levélben fordult Napdleonhoz s kérte, legyen a birodalom alkotményanak
ujrateremtdje.5® Ha ebbe a korbe helyezziik Batsanyi munkajat, igy az a Habsburg-
ellenes, polgari atalakulast lobogdjara tiizé s a napdleoni felszabaditas reményéhez
kotott Eurdpa-koncepeidk egyik figyelemre méltd elméleti produktuma. Mindez
persze nem jelenti azt, hogy a Toldalék szerzdje elfeledkezne hazdjardl. Nem véletlen,
hogy a nemzeti fiiggetlenség elemét hordozé rendi alkotmanyt ,,szitkséges rossz”-nak
mindsitve elfogadja s implikalja a Der Kampf koncepcidja.®

A mi 1810-es tiibingai kiadasanak magyarorszagi visszhangjarél nem sokat
tudunk. Ez 6nmagaban jelzi, hogy annak a politikai irAnyvonalnak, melyet Batsanyi
is képviselt, nemigen volt tapltalaja a XIX. szdzad elsd évtizedének Magyarorszagan.
Tény: A viaskodds—Toldalék eljutott hazdnkba is, 4m az egyetlen ismert vélemény
Kazinczy ajkbiggyesztd kritikdja. Széphalmon 1811. janius 16-4n kelt levelében
irta a kovetkezéket. ,,Egy Der Kampf cimii 175 lapbdl 4ll6 konyv van kezemben;
masé a konyv. Meg mernék eskiidni, hogy Batsanyié. Szornyii dagily és homaly.”85
"A ,dagédly” egyébkeént jogos észrevétele az 6dara értendd, de bizonytalannak sem
minden alap nélkiil itélte a Toldalék politikumat Kazinczy.

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a Der Kampf—Anhang a felvildgosodas
eszmerendszerében gyodkerezd Allamelméleti utopidk nem egy jellegzetes vondsit
viseli magan. A német nyelven irt munka a XIX. szdzad elsd évtizedének magyaror-
szagl ellentmondésait hordozva a maga kézép-kelet-eurépaisagiban annak a kor-
szaknak a torzoja, amelyben'a ,,szellemi mozgalom és a napi politika k6z¢é maga a t6r-
ténelem von mély, elvalasztd arkot.” Azon gazdasagi, tarsadalmi és politikai viszo-
nyok tipikus sziilétte, melyben ,,az objektiv helyzet még éretlen volt ahhoz, hogy a tor-
ténelmi arénan megjelenjék az a redlis témegerd, mely az el6készités munkajat elvégzd
szellemi mozgalom céljait akcidjdval a napi politikdban realizalja.”86

Az 1700-as évek végének és az 1800-as évek elejének Habsburg-monarchiajaban
gazdasagi, tarsadalmi és politikai torekvések kuszasidgaval talaljuk szemben magun-
kat. Batsanyi politikat elveinek tekintetében egyrészt ,,az antifeudalis, polgari ten-
denciat kell az uralkod6 feudalis nacionalizmussal szembeallitanunk.”®? Hangsu-
lyozzuk azonban, hogy a Batsanyi képviselte felvildgosult polgari elképzelések sem
vegytiszta polgari tendencidk! Politikai silytalansaguk mogott pedig észre kell ven-
niink azt a tarsadalmi-politikai valdsagtdl torténd elidegenedési folyamatot, ame-
lyet Batsanyi életitjanak tragikus kudarcain keresztiil igen jél nyomon kdvethetiink.
Masrészt ezzel parhuzamosan a bécsi vezetésnek allandé gondot okozd ,,magyar
kérdés”-t kell kiemelniink. Ez az abszolutista médon kormanyzott Habsburg-6rékés
tartomanyok és a rendi kiilonallas biztositotta magyar ,,fliggetlenség” sajatos proble-
matik4jaban 5ltstt testet.®® Ebben a dualizmusban a napdleoni felszabaditis aligha
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lehetett volna t6bb egy haboris diverzié tdrténelmi tapasztalatainak lehetdségénél.
Az 1809. év eseményei, a francia osztrak békekétés, Napdleon dinasztikus hazassaga
egyértelmiien mutatja annak a szakadéknak a mélységét, mely leginkdbb Batsanyi
politikai elveinek realitisa, pontosabban irrealitisa ardnyaban mérhetd. _
A torténelem kiszabta koordindtak lehetSségeinek tdvlatdban igazan hatni csak

a kor embere képes. Ha e kovetelménynek az illetd személyiség nem felel meg, ugy
a sz6 hétkoznapi értelmében reakcidssa valhat, mig drdmai megroppanasokkal terhelt
életpalyat mondhat magaénak az, ki koranak feltételeit megeldzve vivia a jévot vala-
hol mégiscsak el6készité harcat vélt vagy valds politikal erSterek viharaban. Ebben
a ,viharban” Batsanyi azon elképzelése, hogy a Code Napoléon eszményi mintija
legyen a széthulld Habsburg-monarchia romjain francia szupremaciaval megsziiletd
nemzeti 6nallésag polgari létalapjanak, nem volt tébb egy letlint pillanat varazsabdl
taplalkozo politikai fikciénal. E pillanat egyuttal végzetes taldlkozdsa volt a valosag-
gal, ,,s ez az elhallgatis ama rejtélyes tartalma, mely ugyanolyan mély és jellemzd, mint
a lazas teremtés kiapadhatatlan buzgasa. ... Batsanyi elesett Waterloonal, vagy leg-
alabbis eleshetett volna, ... Igy, megmaradva: egy teljesség bomlott szét, s egy hon-
talan ember kidalolatlan harmincét éve az emlék. Szétalannd morzsolédott...”®

Jlaiiow Kesep:

TOCYJAPCTBEHHO-TEOPETUYECKOE TTPOU3BEJEHME
SAHOWA BAYAHM, HAITMCAHHOE B 1809-M I'O1Y, INOCBSIIEHO
HATIOJIEORY

Boprba. JIaprueckoe cruxorBopenue. K 3TOMy HA3BaHWIO M3IATEJICTBOM IPHOABICHO CILE:
0 deoganiiaMe ¥ HOBOM €BPONEHCKOM rOCYIAPCTBEHHOM CTPOE, TO €CTh O PECILy OIIMKAHCKO — KOH-
curyunonHoil Morapxud. (Der Kampf. Ein lyrisches Gedicht. Nebst einem Anhang iiber das Feo-
dalwesen und das neue Europiische Staatensystem oder die republikanisch konstitutionelle Monar-
chie, vom Herausgeber). IIpon3seaere, mMetollee 3T0 Ha3BaHue, ObUIO HE3HAKOMO GoJiee noyTopa
BeKa, HakoHell B 1810-M romy 6vimo Haimeno Dunpe Xunnenem B 6ubmotexe Iladxaysena. C 3To-
rO BpeMeHM CTajJi0 HM3BECTHBIM, YTO pabora, HanucaHHas HA HEMEIIKOM s3bIKe M HAMCYaTaHHaA B
Trobuurede B 1810-m roxy B m3narenncTse Kotra, B TBOpYecTBe SHoma BavaHu HMET BRIAIOIIEECS
MeCTO OTHOCHTENBHO MCTOPHHU JIATEPATYDLI, ACTOPAXA AAEH W He HOcIeOHWH pa3 Hayka HCTOPUM.

Haiua Hay4Has ¢TaThs ¢ OABYX TOMEK 3pEHMS CMOTPHT TpaxtaT bayanu, noceawéHueld Hano-
neony. C 0AHOM CTOPOHBI CTATEA CMOTPHT €70 TPAKTAT KaK IPOCBAMIEHHYIO YTOIMIO TEOPAU rocydap-
CTBa, KOTOpas TECHO CBA3aHA C HOCAMHM (PAHIY3CKOTO M HEMELIKOTO TIpOcBsIileHAA (MOHTECKBE,
Pycco, Peiinane, a takxe Kant, Teprep, ans6epr), ¢ Apyroif CTOPOHE! aHATIM3UPYET KAK IIOJUTH-
YECKYHO KOHLIENUHIO, yKka3biBasi Ha To, 4yT0o B 1809-M romy BooOpaxermwe BauaHu, 110 XKOTOpOMY
Hanoneona Konexc MoxeT ObITh A€ IBHBIM 06pa31oM rpaXIaHCKUX XKASHEHHBIX OCHOB HAlIHOHAITb-
HOW CAMOCTOSTENBHOCTH, POXAAIONIEicsA ¢ dpaHLy3cKol cynmpeMalueil Ha 06TOMKax pacnagaroriei
T'abcOyprekoif MOHAPXHH, SIBISETCA M3MBILUICHHBIM HCTOPHYECKHM MMO0XKEHHEM, HE COOTBETCTBY-
IOLIHM OeHCTBUTEJILHOCTH.

8 GAAL GABOR: Batsdnyinal Linzben. in: GaAL GABoRr: Vidéki torténet. Cikkek 1926—
1928. Kriterion, Bukarest, 1977. 42., 48. 1.
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Lajos Kévér

L’OUVRAGE SUR LA THEORIE D’ETAT CREE EN 1809
PAR JANOS BATSANYI DESTINE A NAPOLEON

La lutte. Poéme lyrique. Appendice concernant la féodalité et le nouveau systéme d’Etat
européen, c’est-a-dire la monarchie dotée d’une constitution républicaine, ajouté par 1’éditeur.
(Der Kampf. Ein lyrisches Gedicht. Nebst einem Anhang iiber das Feodalwesen und das neue
Europdische Staatensystem oder die republikanisch konstitutionelle Monarchie, vom Heraus-
geber). .

. Cet ouvrage, inconnue pendant plus de 150 ans, fut découvert en 1964 par Endre Zsindely,
dans la bibliothéque de Schaffhausen. Depuis ce temps-13 il est devenu certain que cet ouvrage de
Batsényi écrit en allemand et publié en 1810 par I’éditeur Cotta a Tiibingen est trés important
dans son oeuvre par rapport 4 I’histoire de la littérature et des idées, et aussi a la science his-
torique.

Dans notre travail, nous analysons I'ouvrage de Batsanyi destiné 2 Napoléon de deux points
de vue. D’une part nous le considerons comme une utopie concernant une théorie d’Etat éclairé,
étroitement liée aux idées des lumiéres frangaises et allemandes (Montesquieu, Rousseau, Raynal,
Kant, Herder, Dalberg). D’autre part nous I'examinons en tant que conception politique, en
prouvant que la conception de Batsanyi en 1809, selon laquelle le Code Napoléon pourrait
€tre le modg¢le idéal de la base vitale civile d’ une indépendance nationale créée a partir des restes
de la monarchie Habsbourg par une suprématie frangaise, n’était plus que la fiction d’un moment.
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