~ KRISTO GYULA
OROSZOK AZ ARPAD-KORI MAGYARORSZAGON

A magyar térténettudomany az elmult évtizedekben tobb alkalommal is kisér--
letet tett arra, hogy képet rajzoljon a keleti szlav (orosz) etnikum megtelepedéséril
a IX—XIII. szazadi Karpit-medencében. Nagy segitséget nyujtott ehhez a XIII.
szazad elején élt gesztairé, Anonymus tuddsitasa, aki a honfoglalasra indult és Kijev-
ben tartézkodd magyarokrél irva jegyezte meg: ,,Hasonléképpen az oroszok koziil
szintén sokan Almos vezérhez csatlakoztak, vele egyiitt Panndniaba jottek, és mara~
dékuk kiilonb6z8 helyeken egészen a mai napig Magyarorszdgon lakik.”! Melich
Janos torténeti magot latott ebben az anonymusi hiradasban, ugyanakkor felhivta a.
figyelmet arra: ,,A XI—XII. szdzad orosz és-magyar €seményei is alkalmasak voltak
arra, hogy hazankba orosz telepesek j6jjenek.” A Kirpat-medencei Orosz (Oroszi
stb.) helynevek szértsdgabdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,.itt nem egy idében,.
egy tdmegben, egy nagyobb zart teriiletre valo telepités tortént... Az ilyen eloszlasi
egynyelvii nép bevandorlasanak kiilonb6zé id 8kben kéllett végbemennie™, azaz ,,orosz.
falvak tehat hazdnkban a tatardilas elStt is, meg a:tatardilas utan is keletkeztek.”?
Malyusz Elemér csak a népnevekbdl -i képzSvel alakult helyneveket vizsgalta, s gy
taldlta, hogy a Csehi, Németi, Oroszi stb. nevii falvak kiralyi teriileten fekiidtek, s e
falvak életre hivdja a kirdlyi hatalom volt. A XI—XII. szazadban a magyar kiralyok.
nem egy tomegben telepitették le az idegen etnikumokat, hanem ,,szétszértak a be-
koltozoket”, azaz beolvasztasukra torekedtek.® Gyorfly Gyérgy 1958-ban kozzétett
munkdjaban lehetségesnek tartotta Anonymus nyoman, hogy oroszok csatlakozasara
akdr Kijevnél, tehat a magyar honfoglalas el6tt sor keriilhetett, de hangot ad ama.
vélekedésének is, hogy ez bekovetkezhetett a X. szazad végén, amikor ,,az orosz §s-
krénika 996. évi hiradasa szerint Oroszorszag fejedelme és Istvan kirdly kozétt jé
viszony allt fenn.” Mindenesetre egy megbizhaté nyugati forrdsban, a Hildesheimi
Evkonyvben Istvan fia, Imre cimeként megdrz6tt dux Ruizorum kifejezést Gyorffy
Gydrgy az oroszokra vonatkoztatja, s az orosz népnév késGbbi id6b&l dokumentalt
’ajtonallo, testdr’ jelentésének idevonasaval arra a megallapitasra jutott, hogy Imre
herceg oroszainak, Istvan kirdly testSri seregének az alapeleme az orosz (rasz) volt.
Megallapitasa szerint ,az Oroszi helynévtipus -i-je azonban XI—XII. szazadi orosz
telepiilésre mutat.” Hasonlé allaspontot foglalt el Gyorfly Gyérgy az altala Gssze-

1 Scriptores rerum Hungaricarum I. Edendo operi praefuit EMERICUS SZENTPETERY. Budapestini
1937. 47. (Magyar forditasa Pars DEzs6 tollabol: A magyarok elGdeirdl és a honfoglaldsrol. Sajto ala.
rendezte GYORFFY GYORGY. Bp. 1975.2 143.)

2 MEeLIcH JANOS: A honfoglaldskori Magyarorszdg. Bp. 1925—1929. 155—157., 165. Ld. még
MELICH JANOs : Néhdny magyar népnévr6l. Magyar Nyelv 1909. 338—339.

3 MALvusz ELEMER : A kOzépkori magyar nemzetiségi politika, Szdzadok 1939. 268—270.

4 GYORFFY GYORGY: A magyar nemzetségtSl a varmegyéig, a torzst6l az orszagig. Szdzadok
1958. 58., 71., 574—5717.
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allitott Arpad-kori torténeti foldrajz eddig megjelent egyetlen kotetében is. Az abauji
Orosz telepiilésrol azt jegyezte meg: ,Nevét idetelepitett oroszokrdl nyerhette”, a be-
regi Oroszirdl: ,,Nevét feltehetGen a var kozelébe telepitett orosz katonaskodo job-
bagyoktél kapta”, a Bars megyében levd Oroszi falvakrol: ,,Nevét itt lak6 oroszokrdl
(kiralyi testérokrsl?) kapta”, mig a bihari Oroszrél pedig: ,,Orosz katonai telepités,
taldn térzsi helynevek korabodl.”3

Térténettudomanyunk az elmilt évtizedek soran tébb fontos megallapitasra ju-
tott az oroszok magyarorszagi jelenlétét illetGen az Arpad-korban. Uralkodéva valt
az a nézet, hogy az oroszok jelent8s csoportjai mdr igen korai id8szakban Magyar-
orszagra keriiltek. Altalanosan elfogadasra talalt, hogy ezek az oroszok kiralyi tele-
pités eredményeképpen jutottak olyan lakhelyekhez, amelyek neviikben is utalnak
lakéik orosz etnikumdara. Malyusz Elemér egyenesen tigy fogalmazott: nem szorul
magyarazatra, hogy Csehinek, Horvatinak, Németinek, Oroszinak azt a falut mon-
dottik, amelynek lakdi csehek, horvatok, németek, oroszok voltak. Elvékonyodott
az a lehetGség, hogy a népnévvel egyez§ vagy ahhoz hasonlé alaku falunevek személy-
névi eredetiiek lennének, Malyusz Elemér ezt irta 1939-ben: , Azt hissziik, hogy
a teljesebb okleveles anyag alapjan vagy az egyes helységek kérnyezetének részlete-
sebb megvizsgaldsa utan nem egy ma kétséges eredetiinek 1atszé falurél mutathaté
majd ki, hogy nem Horvat, Cseh vagy Orosz nevii ember utin kapta nevét, hanem
tobb idegen eredetii csalad emlékét Srzi.”® VégsS fokon tehat a kutatas mai 4lldsa sze-
rint az Orosz, Oroszi stb. helynevek nagy szima mintegy automatikusan azt jelenti,
hogy oroszok viszonylag jelentds szimban képviseltették magukat az Arpdd-kori
Magyarorszagon. )

A helynévadds motivacidinak vizsgilata azonban arra mutat, hogy a hely-
nevek nem alkalmasak ilyen jellegli kovetkeztetések levonasiara. MindenekelStt nem
szabad szem elgl téveszteni, hogy a lakosok etnimuma csak egy a végtelen szimu
helynévadasi inditék soraban. K§vetkezésképpen a helynevekkel szemben nem lehet
olyan kutatéi igénnyel fellépni, mintha azok hidnytalanul tiikkr6znék azt, hogy hol,
az Arpad-kori Magyarorszag mely telepiilésén éltek oroszok. Azt sem hagyhatjuk
szamitason kiviil, hogy a helynevek elnevezése sokkal konzervativabb, mintsem hogy
médjaban 4llna pontosan tiikkrézni — egyebek mellett — a lakosok etnikumanak val-
tozasat. Nem szabad tehdt meglepSdnink, ha mar a korai id6szakban, a XI. szizad-
ban ismeriink olyan telepiilést, amely a beseny6k faluja volt, de mégis Taszar nevet
viselt. A Valké megyei Sid a XIV. szdzad végén mint oroszok faluja (possessio rute-

" norum) szerepel, de nevébd! nem deriil ki lakdinak ekkori etnikuma. Ugyancsak nem
maradt helynévi nyoma azoknak az oroszoknak (genere Rutheni), akikrgl 1214-ben
a Ban falubeli krasznai varnépek azt allitottak, hogy kozibiik valdk. A perbe vontak
azonban igazoltik szabad voltukat, amibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy talan kiraly
altal telepitett s kivaltsdgolt oroszok voltak.” Erdekesen vetiti elénk az etnikum kér-
dését a parhuzamos helynévadas, vagyis amikor killonbozd etnikai kdzosségek egy-
azon idében kiilénbdzd helynévadasi inditékok alapjan nevezik el ugyanazt a tele-
piilést. Az Erdélyben fekvS Szerdahely (a mai Mercurea Sibiului) német neve Reuss-
markt, s a helység mar a XIII. szdzad végén ¢ néven (Ruhcmark, Ruzmark) fordul

5 GYORFFY GYORGY: Az Arpid-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 1. Bp. 1963. 126., 546.
465., 649.
8 MALyusz ELEMER: a 3. jegyzetben i. m. 266., 273. .

Szegediensis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica LV. Szeged 1976. 64—65.; KArRACSONYI JA-
Nos—BOROVSZKY SAMU: Az iddrendbe szedett varadi tiizesvasproba-lajstrom. Bp. 1903, 180.
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¢18.8 E telepiilést tehat mind a magyarok, mind a németek piaca alapjin nevezték el,
de mig a helység magyar neve a hetipiae napjara, szerddra utal (s a roman elnevezés is
czt tiikrozi), addig a németek Reussmarkt ’oroszvasar’ elnevezése kozelebbrél nem
ismert médon a piacot, illetve magat a helységet az oroszokkal hozta kapcsolatba.
T Oroszorszagi kereskedSk bizonyithatéan megfordultak az Arpad-kori Magyarorsza-
gon. Egy 1214. évi hamis oklevélbdl tudjuk, hogy a Borsod megyei Szalonta, amelyet
a XII—XIIL. szazad forduldjan mint szabad vasart (liberum forum) Oroszorszagbol
jov6 kereskedGk is latogattak, egy per révén a kereskedGk tulajdonaba keriilt, akik
azt eladtak.® Az erdélyi Reussmarkt és oroszorszagi kereskeddk borsodi Jelenlete arra
‘mutat: Orosz- helyneveink keletkezésében korantsem csak kirdlyi telepitésnek juttat-
hatunk szerepet. Ezt tovabbi példaink is megerdsitik. Temes megyében 1177. évi ok-
levél szdl egy orosz etnikumi egyén hazarél (domus Ruteni). Felvetddétt, hogy ebbél
a magbol fejlédatt ki a megye kozépkori Oroszi nevii faluja.’® Ha ez igaz, annak is
bizonysagit szolgaltatja, hogy az Oroszi (Csehi, Horvati stb.) nevii falvakban nem
lehet oroszok (csehek, horvatok stb.) 4ltal nagy szimban lakott falut litni. Alkalma-
sint a tulajdonos orosz etnikuma elegseges alaplehetett ahhoz, hogy Orosz (Oroszi stb.)
nevii telepiilés keletkezzék. A mar emlitett Valké megyei Sidrél, amelyet 1393. évi
oklevél oroszok falujanak nevez, ugyanebbdl a diplomabdl az deriil ki, hogy korabbi
tulajdonosa az utédok nélkiil elhalt, orosz etnikumd (similiter Ruteni) Péter fia
Mihaly volt.!! Valészini, hogy lényegi kapcsolat lehet a telepiilés oroszok falujaként
tértént mindsitése és magtalanul meghalt tulajdonosdnak (esetleg az el6bbi tulaj-
donosoknak) orosz etnikuma kozott. Gyorffy Gyorgy torténeti féldrajzénak borsod-
varmegyei fejezetében irja: ,,1279-ben meriil fel Szemerén egy Vruz nevii birtokos, aki
1 ekényi foldjét elcseréli egy masik szemerei foldért. 1333-ban Szemere egy Orosz nevii
birtokkal szomszédos, amely nevét alighanem a fenti Vruz-rél nyerte.” Ez nem keve-
sebbet jelent, mint azt, hogy Orosz személynév is lehetett Orosz helynév névadéja.
Nem mehetiink el szé nélkiil amellett, hogy Gyorffy Gyorgy az ugyancsak Orosz
hangalakdt mutatd bihari helységet (amelyre az elsé adat a XIIL szazad elejérdl vald)
»orosz katonai telepités”-nek mindsiti, amely ,.talan a térzsi helynevek korabdl”,
azaz a X. szizadbél vald.!? Mindenesetre azt a lehet3séget kizarni, hogy esetleg itt
is személynévi eredetii helynévvel 4llunk szemben, a borsodi példa alapjan nem lehet.
Korabbi kutatis mar rdmutatott arra, hogy a XI—XII. szazadbdl eredeztetett -i
képzds (vagyis Oroszi alakot mutatd) helynevek egyike-masika szintén késSbbi ala-
kulds. Malyusz Elemér szerint a ,,Szentendrei-szigeten fekvé mai Kisoroszi, amely
taldn azonos a XIV. szdzad végén Pilis megyében szereplé Orosz-szal..., feltehetGleg
késabbi kiteleptilés eredménye. Valdsziniileg ugyanigy képzelhetd el a Nograd megye
északi részében, a zélyomi hatar mellett fekvé Divényoroszi (Thranova) keletkezése
is.”13 Osszesen 74 Orosz- (illetve Rusz-, német Reuss-, roman Rus-) helynevet lajst-

8 Az Orosz, Oroszi stb. helynevek adattarat 1d. KrisTO GYULA—MAKK FERENC—SZEGFU
LAszL6: Adatok ,korai” helyneveink ismeretéhez I. Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef-
nominatae. Acta Historica XLIV. Szeged 1973. 13—14. Szerdahely adatait 1d. Kniezsa ISTvAN:
Keletmagyarorszag helynevei. DEER JOzSEF—GALDI LAszLO (szerk.): Magyarok és romdnok I
A Magyar Torténettudomanyi Intézet Evkényve 1943. Bp. 1943, 252.; CorioLaN Suciu: Dictionar
istoric al localitatilor din Transilvania I. Bucuresti 1967. 390.

® Codex diplomaticvs Hvngariae ecclesiasticvs ac civilis VIL. 5. Stvdio et opera GEORGII FEJER.

Budae 1841. 208.

10 KrisTO GYULA: a 7. jegyzetben i. m. 63

1 Zgemondkori oklevéltar I. (1387—1399). Osszeallitotta MALYUsZ ELEMER. Magyar Orszagos
Levéltar kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 1. Bp. 1951. 3021. szam.

12 Gy$RFFY GYORGY: az 5. jegyzetben i. m. 797., 649,

13 MALyusz ELEMER: a 3. jegyzetben i. m. 282.
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romba foglalé adattarunk legtébb helységér6l nem allapithaté meg sem a névadis
k6zvetlen inditéka, sem a telepiilés keletkezésének idSpontja. Ezeknek nagyobbik
része (els6sorban a-falu, -falva, -fa, -dorf stb. utétaga helynévi anyag) altaldban aligha
tartozik a helynevek legkorabbi rétegéhez. A fennmaradd részrél viszont a rendelke-
zéstinkre 4116 s fentebb el6sorolt példaanyagsejtetni engedi: nem mindsilhetnek a hely-
névadasi inditék szempontjabdl egységesnek. Egyesek koziiliik orosz keresked8knek,
tulajdont szerzett maganyos orosz etnikumu egyéneknek, Orosz személynevet vise-
16knek koszonhetik elnevezésiiket, s csak szerény méretekben tételezhetjiik fel, hogy
kirélyaink tudatos szandékkal jelent8s orosz népességet telepitettek volna le Magyar-
orszagon.

Sajatos feJezetet jelenti az oroszok Arpad-kori magyarorszagi tartézkod4dsanak
Imre herceg dux Ruizorum cime, illetve annak Gyorffy Gyorgy altal adott értelmezése.
Gyorfly ekként vélte megoldani a dux Ruizorum taldnyat: ,,Az egykord Hildesheimi
évkonyvek szerint Imre halalakor, 1031-ben a dux Ruizorum cimet viselte. Hogy ez a
rejtélyes cim mit jelent, megmagyardzza a soron kovetkezs tréondrokds cime. Imre
halala utan Istvan kiraly, most mar az egész dinasztiat mellGzve, nSvére fiat, a velen-
cei Orseolo Pétert jelolte utédnak, akit a XI. szazadi Szent Istvan-legenda szerint
serege vezérévé tett (exercitui suo prefecerat ducem). Ezen a kiralyi test8rséget szokas
érteni. A dux Ruizorum’oroszok vezére’ mindenesetre azonos a dux exercitus regis -szel,
a kiralyi sereg, a testOrség vezérével. A megoldast a régi magyar orosz s=5 nyujtja,
melyet Pariz-Pdpai szotdra 1767-ben még a kovetkezd jelentéssel jegyzeit fel:
»oroz: Janitor, Satelles; ein Thorhiiter, Portner, Trabant«. A sz6 ilyenféle jelentése
az orosz népnév mai jelentése mellett az egész kozépkoron 4t kimutathats.” Gyérffy
szerint tehat a dux Ruizorum az oroszoknak is mondott kiralyi testSrok vezet8jének
cime volt. S hogy Istvan kiraly testSri seregének etnikai alapelenie ,,az orosz (risz) volt,
azt maga a foglalkozasnévvé valt népnév is elarulja.”4

A dux Ruizorum talanya régéta foglalkoztatja a _magyar tortenettudomanyt
Noha Pauler Gyula immdar kozel egy évszazaddal ezelStt Ggy foglalt allhst, hogy
»a »dux Ruizorum... félreértés, a mi elég gyakran fordul el kézépkori kromkasok-
nal, vagy valami tollhiba lehet, s nem érdemli meg azt a sok, gyakran élesesz{i com-
binatiot, melyeket e szavak magyarazatara tuddsok és tudatlanok pazaroltak”,!s
a nagy tekintélyli kutaté véleménye nem szegte kedvét a rejtélyt megoldani akaré
prébalkozasoknak. Az értelmezésbeli bizonytalansag kiindulépontja az, hogy a dux
Ruizorum cim ruiz tagjanak az értelme vitatott. Marczali Henrik szerint a ruiz az.
osztrakokra vonatkozik, ugyanis ,,az oroszok még a XII. szdzadban is ruizoknak ne-
vezték az osztrdkokat.”1® Gyorfly Gyorgy értelmezésében a ,,Ruiz alak a kozépfel-
német Riuze 'orosz’ ...alaknak felel meg.”!” Magunk a Gyorffynél olvashaté megoldas.
felé hajlunk, vagyis a dux Ruizorum cimben oroszok vezére (hercege)’ értelmii cimet
gyanitunk, ahol a Ruiz akar a Riuzbdél — amint Gy6rffy véli —, akir a Ruz, Ruzz.

~ szavakbdl romolhatott. Egyebekben azonban nem tudjuk magunkéva tenni Gyorffy-
nek fentebb részletesen idézett okfejtését, illetve okfejtésének végeredményét. .

Két koriilmény sz6l a Gyorffy altal adott magyarazat valGszinlsége ellen. Az
egyik: téves az a kiindulépont, hogy a rejtélyes dux Ruizorum cimet ,,a soron kovet-
kez8 tronérokods cime” magyarazza meg. A nagyobbik Istvin-legenda nem hagy két-
séget abban a vonatkozasban, hogy nem egyazon id6ben keritett sort Istvin kiraly

14 GYORFFY GYORGY: a 4. jegyzetben i. m. 574., 577.

15 PAULER GYULA: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kirdlyok alatt I. Bp. 1893. 530. old.
152. jegyzet.

18 MARczALI HENRIK : Magyarorszag torténete. Bp. 1911. 74,

17 GYORFFY GYORGY: a 4. jegyzetben i. m. 574. old. 75. jegyzet.
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unokadccesének, Péternek utédiva tortént kijeldlésére és a kirdlyi sereg vezet§jévé
tortént kinevezésére. E legenda kronoldgiaja szerint 1031-ben meghalt Istvinnak
~immar egyetlen fia”, Imre, akit utédanak tekintett, s minden igyekezetével azon volt,
hogy ,,utdna orszaganak & [Imre] keriilién élére”. Meggyaszolta szeretett fiat, majd
»teljes valdjaval az isteni irgalom békeziiségének keresésére adta magat.” Egyhazakat
és egyhaziakat ajandékozott meg, ,,minden pénzbeli jovedelmét... zaridndokokra,
bzvegyekre, arvdkra koltdtte”. Amikor pedig ,l4z vette le 1abardl, s mikor mir nem
volt kétséges hamari halala, el6szdlitotta a piispokoket €s palotdjanak Krisztus nevét
dicsGits nagyjait; elGszor megtargyalta veliik, hogy helyette a Velencében sziiletett
Pétert, nGvérének fidt valasztjik kirdlynak, -akit mar korabban magahoz hivatott, és
seregének vezérévé nevezett ki; majd atyailag intette Sket, hogy 8rizzék meg az igaz
- hitet.”® Az utolséként idézett sz&veg latin eredetije kétféle médon is, részint a iam
dudum szavak kitételével, részint pedig a prefecerat ige praeteritum perfectumos alak-
javal, egyértelmiien utal arra: Péter kirallya jelolését megelSzte a kiralyi sereg élére
allitasa. Ez 6nmagaban bizonyitja, hogy a kiraly dltal kijel6lt tron6rékos méltésaga
és a kiralyi sereg vezetése nem volt szorosan §sszekétve egymassal. Méginkabb vila-
gossa valik ez, ha a nagyobbik Istvian-legenda kronoldgiajatdl eltérSen, de a korszak
tényei (mindenekelStt a Vazul-féle merénylet) altal sugallt kronolégia alapjin arra
a kovetkeztetésre jutunk, hogy Istvan régvest Imre fidnak halala utan Pétert jelolte
utédanak,'® aki ezt megel6zGen, talin mar az 1026. évvel kezd6d6 magyaror-
szagi tartézkodasa 6ta a kiralyi sereg élén allt. Ha ez igaz, akkor Imre 1031-ben nem
lehetett a kirdlyi sereg vezetGje, tehat a dux Ruizorum cim nem jelentheti a kiralyi
sereg (mint Gyorffy mondja: a kiralyi test6rség) vezetSi rangjat.

A masik: teljesen valdsziniitlen, hogy az orosz népnév mar 1031 eldtt ajtonallot,
illetve testdrt jelentett volna, azaz hogy foglalkozasnévvé alakult volna. Ehhez tilsa-
gosan késon, csak a XVI. szazadtdl kezdve jelennek meg az adatok, egyebek mellett
Calepinus szétaraban, ahol az orosz fénév jelentése: *ajténalls, Turhiiter’.2® Analdgia-
ként hivatkozhatunk a Schweizer ’svajci’ szora, amely a XVI. szazadban ugyancsak
’ajtonallo’ jelentést kapott. Hansgerd Gockenjan is ugy latja, hogy az orosz népnév
csak a kései kozépkorban valt a magyar kiralyi udvarban a testSr és ajténallé szol-
galatokat jel6l6 foglalkozasnévvé.? Fontos leszégezni, hogy azellenvetésnek nem alta-
lanos megfontolasbdl eredd oka van, semmiesetre sem abbdl fakad, mintha népnevek
a korai id6ben nem valhattak volna foglalkozasnévvé. Frappans bizonyitékot szol-
galtat erre az 1111. évi zobori oklevél, ahol a kiralyi kincstar kezelGit ,,magyarul”
kalizoknak nevezik,?? holott a kaliz eredendden egy irani nyelvii nép neve. Az orosz
népnév ’ajtonallo, testSr’ jelentésii foglalkozasnévvé valasarol vallé adatainkat fél-
ezer €v valasztja el a dux Ruizorum adattdl. Kiilon bizonyitékok hijan tehat teljesen
valdszintitlennek kell mindsiteniink azt, hogy egy, a XVL szazadtol kezdve dokumen-

'8 Scriptores rerum Hungaricarum II. Budapestini 1938. 390—392. (Magyar forditdsa Kurcz
AGNES tollabol: Istvan kirdly emlékezete. Magyar Helikon 1971. 49—51.) A kritikus hely latin sz6-
vege: ,,cum eis tractavit de substituendo pro se rege, Petro videlicet sororis sue filio, quem in Venetia
genitum ad se vocatum iam dudum exercitui suo prefecerat ducem, deinde monuit eos paterne fidem
orthodoxam servare.”

19 KrisTO GYuLa: Megjegyzések az un. ,poganylazaddsok™ Kkora torténetéhez. Acta Universi-
tatis Szegediensis de Attila Jozsef nominatae. Acta Historica X VIII. Szeged 1965 20. Ld. még GYORr-
FFY GYORGY: Istvan kiraly és miive. Bp. 1977. 376—380. — Mas kronol6giat ad HoMAN BALINT(—
SzekrFU GYULA): Magyar torténet 1.2 Bp. 1935. 235—237.; SzegF(U LAszLO: Gellért, marosi piispok.
Vildgossag 1976. 94.

20 A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara II. Fészerk. BENkG LorAND. Bp. 1970. 1093.

21 HANSGERD GOCKENJAN: Hilfsvolker und Grenzwichter im mittelalterlichen Ungarn. Wies-
baden 1972. 66. )

22 FE)ERPATAKY LAszLO: Kalman kirdly oklevelei. Bp. 1892, 42.
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talt méasodlagos jelentés mintegy 500 évvel korabban meglett volna. Annal kevésbé
gondolhatunk erre, mivel rendelkeziink olyan adattal, amelyik ezt az amugy is szinte
kizarhato lehet8séget tovabb sziikiti. Szakirodalmi utaldsbol ismerjik azt az 1326.
évi oklevelet, hogy a Négrad megyei Nagyoroszi ,.elsé lakéit Kalmdn kiraly hivta be
Galiczidbdl, s kir. udvari ajténallokka tette Sket.”?® Gyorfly Gyorgy kutatasabol tud-
juk, hogy XV—XVI. szazadi kiralyok (Matyas, II. Ulaszld, II. Lajos) olyan feltétellel
biztositottak adémentességet a Négrad megyei Nagy- és Kisoroszfalvanak, hogy
— mint a kivaltsag szovege a kiraly nevében mondja — ,,a mi oroszaink... sajat
koltségiikon két ajténallot vagy kamarast tartoznak a kirdlyi udvarban tartani”.?
A nagyoroszi példa vilagosan mutatja: egy Kalman kiraly nevéhez fiiz8dik a kezde-
ményezés, hogy az oroszorszagi Halicsbol behivott orosz etnikumu elemek lassak el
udvardban az ajténalléi posztot. Mint lehet&séget vetjlik fel, hogy az orosz feleséggel
rendelkezd Kalman kiraly (1095—1116) mellett legalabb ilyen alappal gondolhatunk
arra a Kalmanra, IV. Béla kiraly testvérdccsére, aki a XIII. szdzad elején Halics ki-
ralya volt, s utébb — kiralyi cime megtartasaval — Szlavénia hercege lett. Mint hali-
¢si uralkoddnak nyilvan volt médja orosz teriiletr§]l magaval hoznia népelemeket,
amint bizonyosan tudjuk, hogy 1215-ben, amikor a novgorodi Msztyiszlav idGlegesen
megdontotte Kalman halicsi kiralysagat, Kalman halicsi hiveivel egylitt menekiilt
Magyarorszagra.?* A gyakorlat tehat, hogy kiralyok (kiralyi hercegek) ajtonalléi
oroszok legyenek, adatszeriien nem korabbi a XII., de még inkabb a XIIL sz4zad ele-
jénél. Am ahhoz, hogy a gyakorlat rendszerré valjon, az volt sziikséges, hogy kovet-
kezetesen oroszok lissak el a testSri feladatokat. Ezt részint a XV—XVL szdzadi
kiralyok Nagy- és Kisoroszi orosz lakéira vonatkozé elirasa bizonyitja, részint pe-
dig az orosz népnév jelentéstagulasa. Ahhoz ugyanis, hogy a kaliz a kiralyi kincstar
kezelGjévé valhasson a magyar nyelvben, az orosz pedig ajtonalléva, test8rré, az volt
sziikséges, hogy rendszeresen kalizok lassak el a kiralyi kincstdr adminisztracidjat,
illetve rendszeresen oroszok — mint latjuk: Oroszorszagbdl telepitett, Oroszi nev{

cegek ajtoi elStt, s alkossak azoknak testGrségét. Kronoldgiailag fejtegetéseinkkel
egybevag, hogy ajtonallékkal — tulajdonképpen a kiralyi ajténallék mesterével
mint udvari méltésaggal — az 1260-as években talalkozunk legkorabban, amikor
IV. Béla kirdly és Istvan ifjabb kirdly janitorai bukkannak fel.28 A tényleges ajtonallok
vagy test8rok egy maroknyian lehettek, testiiletiik nyilvan sem a XI. szazadban, sem
kés6bb nem azonosithat6 a kiralyi sereggel, s a XIII. szdzadi adatok — amikor az
ajtonallok élén tehetls nemesek alltak — arra mutatnak : nem volt olyan jelentGs sze-
repe, hogy egyenesen kiralyi herceget, Istvan tronjanak kijelolt 6rokosét igényelte
volna vezetGjeként. A dux Ruizorum cim tehat azért sem utalhat az orosz etnikumu
kiralyi testGrség vezetSjének posztjara, mert a XI. szazad elején még bizonnyal hidny-
zott az orosz népnév késGbb kialakulo foglalkozasnévi jelentése, illetve mert a valo-
ban orosz etnikumu elemekbdl all6 ajtonallm intézmény egy vagy két évszazaddal
késObbi eredetii, mint maga a dux Ruizorum cim.

Ugy tiinik tehat, hogy Imre herceg dux Ruizorum cime egyszeriien az ’oroszok
vezére (hercege)’ tltulusnak felel meg. Vajon azt jelenti-e ez, hogy a XI. szazad elején
6sszefﬁgg6 tombben éltek volna Magyarorszégon oroszok, akiknek élén allt volna

23 CsANKI DEzsO: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadlak koraban L. Bp. 1890. 93. Ld
még NAGY IVAN: Nagy-Oroszi mezdvaros helynevei. Magyar Akadémiai Erte51to 1857. 597.

21 GYORFFY GYORGY: a 4. jegyzetben i. m. 574—575.

% HoDINKA ANTAL: Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Bp. 1916, 335. Ld. Kristd
GyuLa: Magyarorszag torténete 1116—1242. (kézirat).

26 WERTNER MOR: Az Arpadkori udvari tisztviselGk sorozata. Torténelmi Tér 1899, 670.
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Imre, Istvannak kijelolt tréndrokose? Hatarozottan igenlSt vélaszt fogalmazott meg
V. P. Susarin: ,,I. Istvan alatt, nyilvanvaléan, valamilyen fokon megdrz8dott-azon
teriiletek kiilonallasa, amelyek onallé kormanyzék hatalma alatt alltak. {gy lehet
itélni ama tény alapjan, hogy Istvan fidnak, Imrének kiilén teriilet volt alavetve, ahol
keleti szlavok, régi oroszok (ruszok) telepedtek meg. A Hildesheimi Evkényv meg-
&rizte a ruszok hercege (dux Ruisorum) cimet.”?” Magunk is ugy litjuk : Imre egy tdmb-
ben megtelepedett orosz etnikumi népesség éién allott, amely komoly politikai suly-
lyal kellett hogy rendelkezzék, ha Istvan tronorokosét rendelte éliikre. Alkalmasint ez
az oroszok lakta teriilet fordul el§ egy XII. szazadi nyugati forrdsban (Vita Conradi
archiepiscopi Salisburgensis ), amely arrél tuddsit, hogy a salzburgi érsek kdvetét a ma--
gyar kiralyhoz (IL. Istvanhoz vagy II. Béldhoz) irdnyitottak, ,,aki akkor az oroszok.
marchidjaban tartézkodott.”2® Pauler Gyula e marchia Ruthenorumot, a kirily tar-
tozkodasi helyét Almos régi hercegségének — a XI. szazadi dukatusnak — a teriile-
tére helyezte amely az orosz hatarhoz kozel esett, s ezt a marchidt Zemplén, Ung déli
reszen illetve Eger v1deken kereste 29 Ujabban V T. Pasuto is ugy foglalt allast, hogy

gyes lakossag lakott.® Véleményiink szerint e rutén marchia a sz6 szoros értelmében
hatardrvidék, ugyanolyan hatarteriilet, mint pl. a Szeremseg, amelyet a kozépkor-
ban Marchidnak is hivtak.?* A marchia Ruthenorumot és — a megfelelés fennalldsa
esetén — azokat a ruszokat, akik élén Imre herceg allott, a kozépkori Magyarorszag
valamelyik hatdrteriiletén kell keresniink. A természetesen adédé északkeleti vidék.
(a Pauler altal is emlitett Zemplén, Ung) mellett komolyan szamltasba vehetd a nyu-
gati hatarterilet.

Anonymus Arpad fiardl, Zolta vezérrél és Nyugat-Magyarorszagrdl szélva irja:
»Hogy a legutobbi vidéken vérat emeljenek, az oroszok feladatdul szabta, akik nagy-
apjaval, Almos vezérrel Pannénidba jottek.”s2 Az Anonymus emlitette nyugat-ma-
gyarorszdgi vidéken taldlhaté Oroszvar (a mai Rusovce). Mivel Oroszvar e néven
minden bizonnyal létezett Anonymus koraban,’ aligha férhet kétség hozzi, hogy a.
névtelen jegyzG a szerinte a X. szdzadban oroszok altal emelt varban Oroszvart latta.
Nem donthetd el Anonymus alapjan, hogy P. mester azért helyezett-e korai idSpont-
ban oroszokat Oroszvar vidékére, mert az Oroszvar helynév ezt sugalmazta neki, vagy
pedig esetleg azért, mert oroszok még Anonymus koraban is éltek ott. Noha nem tal-
sagosan gyakori a népnév +vdr 6sszetétel helynévi anyagunkban, de Kozarvar, Saxo-
niauara, Szaszvar® el6forduldsa nem is teszi kizartta ilyenek Iétét. Van realitdsa an-

% Ucropust Beurpuu B Tpex ToMax 1. OtB. pen. B. IT. Ilywapun. Mocksa 1971. 122,

2 ALBINUS FRaNciscus GoMBos: Catalogus fontium historiae Hungaricae I11. Budapestini 1938..
2326.: ,,nuntius ad regem dirigitur, qui tunc in marchia Ruthenorum morabatur.”’

2 PauLER GYULA: a 15, jegyzetben i. m. 1.2 Bp. 1899. 239. és 476. old. 436. jegyzet.

% B. T. Hawymo: Bremusaa nonutuxka MHpesmeit Pycu. Mocksa 1968. 334. old. 5. jegyzet.
— A szovjet helytorténeti irodalomban is el6fordul az a feltételezés, hogy a Szovjetunid Karpatokon:
tali teriilete (Zakarpatye) a XI—XIII. szazadban kiilon kormanyzoval (dux Ruizorum) rendelkezett,
ami az ott nagy tombben €16 szldvsag bizonyitékaul szolgal. Erre 1d. NEMETH PETER : Borsova hatar--
varmegye kialakuldsa. A Kisvardai Varmizeum kiadvinyai 5. Debrecen 1975. 14. Zakarpatye ezred--
fordul6é korili torténetének vjabb osszefoglalasa: E. A. barazypu—C. I. Ilensx: 3akapmarrs —
' 3eMITA CITOB’sHCBKA. Yxropon 1976.

3 A szerémi Marchidra 1d. Gy6rFry GYORGY: A szdvaszentdemeteri gérog monostor XII.
szdzadi birtokosszeirasa. A Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalmi-Torténeti Tudomanyok
Osztalyanak Kozleményei 1952, 338—339.

32 Scriptores rerum Hungaricarum 1. 113. (Magyar forditasa Pars DEzs6 tollabol az 1. jegyzet-
ben i. m. 180.)

3 CsANKI DEZSG: a 23. Jegyzetben i. m. IT1. Bp. 1897. 676.

3 KRI5STO GYULA—MAKK FERENC—SZEGFU LAszLO: a 8. jegyzetben i. m. I. 12., 29.
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nak, hogy a névadasi inditék szempontjabdl-az Oroszvar helynévben ne elsésorban
Orosz személynevet, hanem orosz etnikumot keressiink. Oroszvar vidékének hely-
- ‘névanyaga hatarozottan arra mutat, hogy e teriileten valaha szlavok éltek. Moér Ele-
'mér szerint a Lajta és a Duna kozének helynévanyaga teljesen szlav és magyar. Az
Oroszvar hatdraban lev§ Olona név kifejezetten orosz eredetre vall. Az oroszok ide-
keriiltér6l Modr akként nyilatkozott, hogy a korai Arpad-korban valamelyik magyar
kiraly az Ovar—Hainburg—Bécs f8ut biztositasara oroszokat mint hatar6roket tele-
pitett itt le, s a teriilet k6zpontja ezek utan nyerte Oroszvar elnevezését.3> Lényegében
‘hasonld nézetet képviselt Kniezsa Istvan is. Szerinte a szlav f6ldrajzi nevek féképpen
-aKimlétél Oroszvarig terjed§ szakaszon a Kis-Duna mentén és annak kézvetlen szom-
szédsagiban taldlhatok. Oroszvarrdl neve alapjan feltételezhet8, hogy lakéi azok az
-orosz vendégek voltak, akiket az orszdg védelmére valamelyik fejedelmiink telepitett le.
Fettich Nandor nyoman Kniezsa még azt is felhozta, hogy Oroszvarrél szlavnak 1at-
526 régészeti lelet van,® de az Bijabb, 1942—1943. évi asatas soran ott felszinre keriilt
teljes locsontvaz® ezt az etnikai mindsitést kétessé teszi.

Felvethet6 tehdt, hogy Imre azoknak az oroszoknak az élén allt, akiket 1031-et
megel6zGen egy tombben telepitettek le Magyarorszag nyugati hatarvidékén. A be-
telepités pontos ideje nem allapithaté meg, 1031 csupin terminus ante quemkeént szol-
gal. Mi indokolhatja, hogy Istvan kiraly kijel6lt utéda a Nyugat-Magyarorszagon é16
oroszok élére keriilt volna? Imre rangja nem a hatdrvirmegye, a marchia élén all6 ha-
tarispan, a marchio vagy comes confinii rangja.?8 A kivaltsagolt oroszok nyilvan a XI.
'szazad elsd évtizedeiben kiviil maradtak a formalédé magyarorszagi virmegyeszerve-
zet keretein, s mint privilegizalt, egy tombben éI§ etnikum tagjai kiilén vezet&vel
rendelkeztek. A dux Ruizorum, az ’oroszok vezére (hercege)’ tiszt analdgidja a ma-
gyar fejlédésben a korabbi idSben a X. szizad kozepi, harom térzs élén 4llé kabar
torzsfé méltésagaban, a késGbbi idSben pedig a székely és szdsz ispanok rangjiban
talalhaté meg.®® A nyugat-magyarorszagi oroszok nagy politikai fontossigra nem
-csupan hatarvédd szerepiik miatt jutottak, hanem az 1020-as évek kézepén a magyar—
német viszonyban bekévetkezett valtozas miatt is. 1024-ben ugyanis meghalt Istvin
ségora, II. Henrik csdszdr, s a német trénon II. Konrad kovette, aki véget vetett -
-a magyar—német kapcsolatokat tobb évtizede jellemz& békés és barati allapotnak,
s nyiltan Magyarorszag alavetésére, meghddoltatdsara tort. Ellenséges szandéka mar
.akkor vildgosan kitiint, amikor Luxemburgi Henrik bajor herceg 1026. évi haldla utin
-a'bajor hercegi székbe az anyai dgon a bajor hercegi csaladbdl szirmazé Imre helyett
'sajat fiat, a késGbbi III. Henrik csdszart iiltette.2° Kiisz6bon 4llt egy német birodalmi
tamadas Magyarorszag ellen. Nem kizart, hogy ez a politikai helyzet sziilte Imre her-
-ceg dux Ruizorum méltésagat, amikor kivaltképpen fontossd valt a nyugati hatarok

35 ELEMER MOOR: Westungarn im Mitte]alter im Spiege! der Ortsnamen. Szeged 1936. 39.,
259.

38 KNiEZSA ISTVAN: Magyarorszag népei a XI-ik szazadban. SEREDI JUSZTINIAN (szerk.): Em-
1ékkonyv Szent Istvan kiraly halalanak kilencszdzadik évforduléjan IL. Bp. 1938, 425.

37 FEHER GEZA—ERY KinGA—KRALOVANSZKY ALAN: A Kozép-Duna-medence magyar hon-
foglalés— és kora Arpéd kori sirleletei. Leletkaraszter. Szerk. SzOKE BELA. Bp. 1962. 64—65.

3% A magyarorszagi hatarlspanokra 1d. ZAvoDszky LEVENTE: A Szent Istvan, Szent Laszlo és
Kalman korabeli torvények és zsinati hatarozatok forrasai. Bp. 1904. 170.; ALBINUS FRANCISCUS
-GOMBOS: a 28. jegyzetben i. m. I. Budapestini 1937. 93.

 Kabar torzsf6: MORAVCSIK GYULA: Biborbanszilletett Konstantin A birodalom kormanyza-
-sa. Bp. 1950. 174—175. Székely i 1span Codex diplomaticvs Hvngariae ecclesiasticvs ac civilis IV. 1.
Budae 1829. 22. Szebeni (szasz) ispAn: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiir-
gen 1. Von FRANZ ZIMMERMANN—CARL WERNER. Hermannstadt 1892, 34.

40 ALBINUs FRANCIscUs GoMBos: a 28. jegyzetben i. m. I. 358.
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védelme. Marczali Henrik akként foglalt allast, hogy az 1030. évi német—magyar
haboru folyomanyaként a németek lemondtak a Lajta és Fischa, valamint a Fischa
torkolata és a Morva kozotti teriiletrdl, s Istvan ennek az osztrakok lakta teriiletnek
a kormdnyzéasat bizta Imrére, amit a dux Ruizorum cim mutat, hiszen — Marczali
szerint — ebben a titulusban az osztrakoknak oroszok altal hasznalt ruiz elnevezése
tikr6z6dik.4* Ha Marczalinak lenne igaza, csak igen rovid ideig viselte volna Imre a
dux Ruizorum cimet, hiszen a német teriileteket magyaroknak atengedS béke 1031
nyaran jott 1étre, s Imre mar 1031. szeptember 2-4n meghalt.*? Magunk sem gondolunk
arra, hogy a dux Ruizorum cimnek el6zménye vagy folytatasa lett volna. Az 1020-as
évek masodik felében a néme
hogy a kiralyi csalad nagy jovGre hivatott tagja alljon id6legesen a. hatarvédd oro-
szok é€lére. Imre halalaval a személyre széléan szamara megalkotott dux Ruizorum
cim is elenyészett, s a nyugat-magyarorszagi oroszok lassan beolvadtak a magyar-
orszagi varmegyeszervezetbe, amint erre a XII. szdzadi marchia Ruthenorum kifeje-
zés utal. Néhany évszazad elteltével a nyugat-magyarorszagi oroszok elmagyarosod-
tak, amint ezt a szlav (orosz) helynévi anyag mellett feltiind magyar toponimia mu-
tatja.

Dolgozatunk eredményeképpen megallapithaté, hogy a Nyugat-Magyarorszagra
1031 elBtt tortént s az oroszokat egy tombben elhelyezd telepitéstél el kell valaszta-
nunk azokat az — elsGsorban helynévi — adatokat, amelyek szerint elszortan az or-
szdg kiilonboz6 pontjain oroszokkal, oroszok lakta telepiilésekkel lehet talalkozni.
Ezeknek csak egy része mindsiil kiralyi telepitésnek (mint Kalman kirdly telepit8
akciéja Nagy- és Kisoroszi helységekben), mas része kiilénbézd idSpontokban meg-
tortént spontan bevandorlds vagy kereskedelmi tevékenység eredménye. Onmagaban
az Orosz- helynév megléte tehat nem jelenti nagy tomegii orosz etnikumui népesség tu-
datos, kiraly altali és egészen korai idGpontban lebonyolitott betelepitését, ugyan-
akkor az Orosz- helynevek Orosz személynévtdl vald eredete még azt is megkérdGjelezi,
hogy az Orosz- nevii helységben a helynévadas inditékat szolgaltatd egyéntdl eltekint-
ve éltek-e egyaltalan oroszok. Vizsgalati eredményeink az adatok gondos, egyenkénti
mériegelésének sziikségességére hivjak fel a figyelmet.

41 MARCzALI HENRIK : a 16. jegyzetben i. m. 74.
4 GYORFFY GYORGY: a 19. jegyzetben i. m. 313., 375.
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Gyula Kristé
RUSSES EN HONGRIE A L’EPOQUE DES ARPAD

Dans la premiére partie de I’étude, I'auteur examine les toponymes comme Orosz, Oroszi connus
dans la Hongrie du Moyen Age. Il s’agit des villages qui doivent leur nom a la présence des Russes
immigrés ou installés par des rois hongrois, mais ces toponymes peuvent référer aussi a I'activité des
commergants russes ou éventuellement au nom de famille « Orosz ». Toutefois, ils ne nous fournissent
pas de renselgnements sur la période de la formation des localités ou sur les raisons de I'installation
des Russes qui vivent ou avaient vécu dans ces vmages

La seconde partie de ’étude est consacrée a I'analyse détaillée du titre de dux Ruizorum attribue
au prince Eméric (fils du Roi Saint-Etienne), et I'auteur arrive & la conclusion que mot ruiz~ ruz ne
signifiait pas encore ‘huissier, garde du corps’, il deSIgnan plutdt I'ethnie russe. Le titre de dux
Ruizorum peut donc signifier que le prmce Emerlc avait des Russes sous son autorité. Cette population
russe installée, avant 1031, dans les régions frontaliéres occidentales de la Hongrie du Moyen Age
(aux environs de Oroszvar~ Rusovce actuel) jouait un rdle politique important dans les années
1024—1031, en raison. de la trés forte détérioration des rapports antérieurement bons entre la Hon-
grie et I’Emplre Germanique. La dignité de dux Ruizorum *chef (prince) des Russes’ du prince Eméric
est unique et sans landemain dans I’histoire de Hongrie, elle doit son existence a des circonstances
historiques bien définies.

Mioaa Kpuwmo

PYCCKUE HA TEPPUTOPUU BEHI'PMM BO BPEM A ITPABJIEHUS
" APTIAIOB

B niepBoit yacTH paBoTEl aBTOPOM PACCMATPUBAIOTCA Ha3BaHMKs nocesenuii Thna Orosz, Oroszi
M T. 1. Ha TEPPUTOPHUH CPeIHEBEKOBO} BeHrpuu. BrllueynoMaHyThie Ha3BaHUA BOSHMKAIH HA OCHOBE
pa3HLIX MOTHBOB: 60 KOPONM paccensii pycckux B BeHrpun, nubGo pycckue camMM MOCEIA/MCh
30ech; HO MCTOYHHKAMM HA3ZBAHHWA TOCEAECHUE MOIJIM NOCIYXUTh U NpeOblBAHUE PYCCKUX KYMUOB
B BeHTpuy 1 oTnenbHbIC TULA, Hocsiume Wmsa Orosz. Haspamusa mocenemuit THna Orosz, Oroszi
M T. I. cCaMH 10 cebe He yKa3bIBaloT HH Ha BpeMs BO3HAKHOBEHMS IIOCENICHHM, HA HA TO, KAKAM IyTeM
TOMNany TyAa PYCCKHe.
Bo BTOpoit gacT paboTer paccmoTpeH THTya dux Ruizorum repuora Mmpe — cbina Koposs
VMinteana I CeATOr0. ABTOP NPHXOIMT K BEIBOAY O TOM, YTO K 3TOMY BPEMEHH CIIOBO TUiz ~ ruz eue
He nprobpesio no3iHee 3HaYeHWe IPUBPATHAK, TCIOXPAHUTENILY, @ HEMOCPEACTBEHHO YKa3nlBaJIO
HAa PYCCKYIO HApOAHOCTh. TakuM 06pa3oM THTYN dux Ruizorum repuora MMpe HECOMHEHHO CBH-
IETENBCTBYET O TOCHOACTBE HAI PYCCKMMH. "3T0 pycckoe HacenenHe GbuI0 pacceneno ao 1031 r.
Ha 3amaZic, B HOrpaHAYHOM YacTH CpenHeBeKoBoit BeHrpmn (B okpecTHOCTsIX ceronnawero Oroszvar
~Rusovce). OHn Hrpaia BaXAYIO NOMHTHYECKYI0 poib B 1024—1031 rT., KOrna OTHOWEHUA MEXAY
Benrpreit B Cesuennoil PAMckol uMnepueit npeBpaTiisch B Bpaxaebusie. Tutyn dux Ruizorum
repuora I/IMpe BO3HMK B onpeuenemmx ucropmecxmx YCJIOBUSIX, HA paHbIIeE, HU MO3XKE HE CYLIECT-
BOBAJL.
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