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A mozgalom meginduldsa, célkitiizések

A nemzetgyiilés 1920. szeptember 22-én és 23-an targyalta a gazdasagi és ipari
szOvetkezetekrdl sz016 torvény (az 1898. évi XXIIL. tc.) modositasira és kiegészité-
sére vonatkozé toérvényjavaslatot. Az alig tobb mint egyéves, viharos térténetre visz-
szatekintd ellenforradalom parlamentje nem véletleniil tiizte napirendjére a nem sokat
mondé cimen- futd, latszélag egyszerli gyakorlati kérdéssel foglalkozé javaslatot.
Schand! Karoly, a csongradi keriilet kisgazdaparti képviselSje legalabb is igen nagy
fontossaginak: tiintette fel azt: ,,Ha nemzetiink fennmaradasat akarjuk biztositani,
térvényhozasunkat bizonyos szocidlis tartalommal kell teliteni. Fhhez a szocialis
tartalomhoz szolgaltat rendkiviil értékes anyagot a targyalis alatt 1évé térvényjavas-
lat, amely a hitelszovetkezeti mozgalom lendiiletét van hivatva el6mozditani. Hét-
szazezer kisember, ugyanannyi kisgazda- és kisiparoscsaldd varja bizonyos tiirelmet-
lenséggel azt, hogy a torvényhozas végre tets ala hozza ezt a javaslatot, és ezzel meg-
kezdje azoknak az alkotdsoknak a sorozatat, amelyek nemcsak elvesznek, amint az
el6ado tr nagyon helyesen mondotta, hanem adnak is a kisembereknek.” — mon-
dotta a vitiban.!

Ez a bizonyos ,,szocialis tartalom” a mar Banffy-kormany idején meghozott ere-
deti torvény kapcsan is emleget3dStt. Az el8retdrd kapitalizmus, a meger8s6dd
szocialista és agrarszocialista mozgalom id8szakaban jelentkezd szévetkezeti gondo-
lat is érvelt vele. Egyik fontos ideoldgiai, propagandisztikus és demagégikus érve volt
ez a sz6vetkezeti mozgalomhoz kapcsolédo politikai megnyilvanulasoknak, az agrari-
usok konzervativ, reakcios ,,antikapitalizmusanak”,? amely a , keresztény és nemzeti”
tirsadalmi rétegeket kivanta szervezni és ,védeni” a kapitalizmus ,,talhajtasaival”,
a szocializmussal szemben, és a tirsadalmi béke érdekében.® Mindezek részletes
kifejtése messzire vezetne, annyi azonban nyilvanvald és ismert, hogy a jelzett gon-
dolatok elevenen éltek az ellenforradalom szerteagazé taboraban, és a széban forgd
térvényjavaslat koriili vitdban is megfogalmazédtak olyannyira, hogy Kordnyi pénz-
ligyminiszter kénytelen volt csititani a kedélyeket, védelmébe véve a t8kés érdekeket,
az egész rendszer alapjat, a kapitalizmust.

1 Az 1920. évi februar 16-ara hirdetett NemzetgyiGlés Naploja V. kot. 490. 1.

z ,Igen, a szOvetkezeti mozgalom reakcidé volt azzal a manchesteri liberalizmussal szemben,
mely a falusi nép révén egy 0j osztalyt nevelt: a plutokricidt; a szovetkezeti mozgalom reakcid
a marxista szocializmussal szemben...”” — jelentette ki Schandl. Uo. 492. 1.

3 Lasd pl.: A magyar szovetkezeti mozgalom negyven éve. Szerk.: ScHANDL KAROLY. Bp.
1938, KEREK MIHALY: Az Orszagos Széchenyi Szovetség torténete, mikodése és hivatasa. Bp. 1932,

4 ,,A szdvetkezeti tibor sokszor taldn tulzasba is ment, nem egyszer talan tilsadgosan hangoztat-
ta ellentétét a kapitalisztikus taborral szemben, De barmilyen, felfogasa legyen valakinek a kapitaliz-
musrol — én mindig kiemelem, hogy nem az a lényeges, hogy kapitalizmus van-e vagy sem, hanem,
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Kiilonben, ahogyan ez gyakran el6fordul, ez esetben sem a végeredmény, hanem
inkabb a vita volt az érdekes és a jellemzs. Az elfogadott térvény (az 1920. évi XXX.
tc.) megadta a lehetdséget az Orszagos Koézponti Hitelszovetkezet dllami timogatas-
sal torténé reorganizicidjara, és alaposan modositva az eredeti térvényt, monopol-
helyzetet biztositott az OKH-nak a falusi sz6vetkezeti mozgalomban. Minket azon-
ban most az Uj térvénynek pusztan a 36. §-a érdekel kozelebbrdl, amely kimondta:
A gazdasagi és ipari szOvetkezetnél az Orszigos K6zponti Hitelszovetkezet koteléké-
ben mas céhi gazdasagi és foldmunkas-szovetkezetek és alakulhatnak és atalakulhat-
nak.” Ez teljesen 1j momentum volt, és éppen errdl a paragrafusrol jelentette ki lelken-
dezve Schandl Karoly, amikor a parlament elfogadta: ,,...egyike lesz ez az alkotas
a leghatalmasabbaknak, amelyek ebbdl a Nemzetgylilésbol kiindultak és a Nemzet-
gylilés igen tisztelt tagjainak az egész foldmunkassag halaval és elismeréssel fog ezért
adézni.”s

Schandl lithaté buzgdlkodasa nemcsak elvi meggondolasbol fakadt. Az eldz-
ményekhez tartozik, hogy mint csongradi képviseld, kozvetleniil tapasztalhatta az
alféldi kubikosok rettenetes helyzetét. Az a harmincezernyi agrarproletar, aki a kubi-
kosmunkat tekintette f6 foglalkozasanak,® szinte teljes egészében munka nélkiil volt,
féképpen sajat szakmajaban alig-alig kapott munkat 1920-ban.” A csongradi kubiko-
sok — néhany csatornatisztitdsi munkatdl eltekintve — szintén munka nélkiil marad-
tak egész évben. Néhanyan koziiliik felkeresték a keriilet képvisel6jét, és ezen a beszél-
getésen bontakozott ki a féldmunkas vallalkozo szdvetkezet megalakitasanak eszméje,
amely a torvénybe végiil is bekeriilt.® Az 6tlet tulajdonképpen nem volt 1ij. Czettler
Jend ko6zgazdasz-politikus, a ,,szocidlis béke” masik hires apostola mar az 1914-ben
megjelent neves munkajiban?® irt a magin-munkakdozvetit8k visszaéléseirdl és java-
solta, hogy az OKH — az olasz féldmunkas szévetkezetek mintajara — alakitsa meg
Magyarorszagon is a féldmunkasok vallalkozé sz6vetkezetét.

Nem kell azonban azt gondolnunk, hogy az 1920-as szdvetkezeti térvény elfoga-
dasa utan gombamdédra szaporodtak a foldmunkésok szdvetkezetei. 1923-ig mind-
Ossze két szovetkezet jott létre, az sem mindjart. Az egyik természetesen Csongradon
1922. januar 29-én, a masik — szintén nem véletleniil — az Alféld ugyancsak nagy
agrarproletar vidékén, a Jaszsagban, Jaszarokszallason (1922. marcius 5-én), ahol a
kozség sziilsttje, Czettler Jend volt a nemzetgyiilési képvisel3.1° Ebbdl is lathaté, hogy
a gyakorlati realizalédas a kezdeti nekibuzdulas — és a kubikosok valtozatlanul nehéz
helyzete — ellenére lassacskdn haladt. Pedigaz egész ligyre hatassal levé masik momen-
tum is stirgetden szolt kozbe. A szocidldemokrata vezetés alatt reorganizalédé Fold-
munkésok Orszagos Szdvetsége, kiilondsen az 1921. okt. 2-4n megtartott szentesi
kongresszusa utin az elégedetlen foldmunkéssidg mind nagyobb tomegeit vonta sorai-

hogy kinek a kezében van a kapitalizmus —... ez az ellentét tényleg nincs meg olyan mértékben,
mint ahogy azt egyesek feltiintetik.” Nemzetgylési Napld. 1920. V. koét. 523. 1.

5 Uo. 529. 1. : ' ’

& Az 1930-as népszamlilason alapuld egybehangzé szamitdsaik alapjan ennyire becsiilik a kubikos
féfoglalkozastak szamat az 1920-as években. DR, Kiss LAszL6 (Adalékok a tiszantali kubikosok
gazdasagi helyzetéhez az ellenforradalmi Magyarorszagon. Parttorténeti Kozlemények 1960. nov.)
és SzaBapos MIHALY (Foldmunkéskérdés, munkastelepités, munkaalkalmak. Bp. 1936.)

7 L. A foldmunkéssig és szegényparasztsig mozgalmai Magyarorszdgon 1848—1948. II. kot.
Az agrarproletariatus korszakbeli helyzetérdl, gazdasigi és politikai mozgalmairdl jé és részletes
képet festenek a kotet VII—XI. fejezetei (SzakAcs KALMAN, SIKLOS ANDRAS és KoroM MIHALY
tanulmanyai). Ez lehetdvé teszi, hogy a foldmunkassag Altalanos problémdinak csak legfontosabb
osszefuiggéseire utalva foglalkozhassunk a tovabbiakban is a szikebb témaval.

8 OLAH MIHALY: A kubikos néposztily és életsorsa. Pécs 1937.

9 CzeTTLER JENG: Magyar mezégazdasagi szocidlpolitika. Bp. 1914. 958—960. és 1028—1029. 1.

10 STEUER GYORGY: Tizenkét év a munkdsiigy szolgdlataban. Pécs, 1935. '



ba, és elsGsorban éppen a kubikos vidékeken. 1922-re a szervezet befolydsanak egyik
csucspontjahoz ért az egész ellenforradalmi rendszer idészakaban.' Mirpedig a
foldmunkas-szévetkezetek létrehozasanak, ha nem is nyiltan hangoztatott, de nyilvan-
valé célja volt a szocialista befolyas visszaszoritasa is.'?

Az el6késziiletek az altalanosabb megvaldsitas érdekében mégis hosszadalmasan
folytak. Ezek jegyében kiildték Olaszorszagba Bikkal Dénest, a ,,Hangya” tisztvise-
16jét, hogy tanulmanyozza a valdban kiterjedt olasz féldmunkasszovetkezeti mozgal-
mat, amelyre mar Czettler is felhivta a figyelmet.!® 1922. julius 1-én pedig nagyatadi
Szabd Istvan foldmiivelésiigyi miniszter megbizta Steuer Gyorgy nyugalmazott 4llam-
titkart a mozgalom iranyitasaval €s szervezésével.* Steuer ki is dolgozta a szdvetke-
zetek mikddésének elvi és gyakorlati feltételeit.

Végiil az el6késziiletek hova is vezethettek volna, mint egy ujabb térvényjavaslat
elkészitéséhez. Ez a torvényjavaslat és vitaja azutan vilagos valaszt ad arra a kérdésre,
amelyre az 1920-as vita még csak korvonalazva valaszolt. Ti. miért akarjak 1étrehozni
a foldmunkasok vallalkozé szovetkezeteit, és hogyan gondoljak azok miikodését?

A javaslat 1923. februar 1-én kezd6d6 targyalasan az el6add Temesvary Imre
igy fogalmazta meg a célkitlizést: ,,Az elbttiink fekvé tOrvényjavaslatnak célja az,
hogy a féldmunkasok allamilag tamogatott Gnsegély ttjan mai helyzetiiknél kedve-
z3Obb gazdasigi helyzetbe jussanak oly mddon, hogy a vallalkoz6 szdvetkezetekbe
tomorilve 6nmaguk is vallalkozdkka legyenek, igy az a tetemes vallalkozasi haszon,
amely eddig a kiuzsordzo nagytSkések zsebébe vandorolt, most a sz6vetkezeteknek
jusson, és a szdvetkezeteken keresztiil eljusson a féldmunkasszévetkezetekben csopor-
tosult féldmunkasokhez. Ez a torvényjavaslat, amely ugyszdlvan kizarodlag csak el6-
nyOket biztosit a féldmunkasoknak, nagy el6rehaladast jelent a szocidlis béke fe-
1€.”15 Még messzebb ment a javaslat fontossaganak méltatisaban az ekkor mar fold-
miivelésiigyi allamtitkar Schandl Karoly, amikor a tobbi kézott ezt mondta: ,,Ez a
javaslat egy int€zményt hoz be a magyar t6rvénytirba, amelyenk célja az, hogy a t8két
és a munkat kibékitse... A t6két erdszakosan kisajatitani, mint ahogyan a bolsevista
kisérletek azt prébaltak, nem lehetett. Azt hiszem e tekintetben egyetértiink vala-
mennyien ebben a Hizban. Most mar tehat csak arrdl lehet szo, hogy a t6két békés,
torvényes tton lehessen megszerezni a munkéssagnak olyan mértékben, amilyen mér-

11 Foldmunkds és szegényparasztmozgalmak... I. kot. 669—674, és 688—689. 1.

12 Helyesen mutat ra erre az Osszefiiggésre Szakacs Kalman. i. m. 702—703. 1. — A szdvetke-
zetek szervez8i maguk kozott persze nyiltan szoliak errdl a kérdésrdl is: ,,A csongradi foldmunkasok
véllalkoz6 szovetkezete alapitdsinal a soha nem mondott cél az volt és még hossza idbre is az lesz,
hogy az alf6ldi emporiumok tiszta magyar népének a szocidldemokratak dltal nemzetkdzi alapon
megszervezett, legértékesebb néprétegét, a magyar kubikosokat hozza vissza a nemzeti alapra —
irta Boér Antal, a csongradi csoport vezet8je a gyulai csoport létrehozasan faradoz6 plébanosnak
1924. dec. 3-4n. Jellemz8 modszerbeli tandcsokkal is szolgalt: ... az Gttdré munka kezdeténél prog-
ressziv gondolatokkal kell k6zéjitk menni. Csongradon az alakulds el6tt szocialista alliirokkel szid-
tuk eléttiik azt az idegen faju kapitalimzmust, amely az 6 munkaerejiik felhasznildsival erdsiti
onmagat.” (Békés megyei Levéltar, fGispani iratok 119/1925.) — Steuer egyik jelentésében odaig
ment a szocidldemokraték elleni hadakozésban hogy egyenesen a Foldmunkasok Orszdgos Szovet-
ségének betiltasat javasolta. (OL. FM. Alt. VI. 1928. 15—3391. — Bdrdny Ferenc kozlése.)

13 Bikkal kozzé is tette tapasztalatait a Szovetkezeti Elet Olaszorszdgban (Bp. 1921.) c. tanul-
manydban. A szerz§ késGbb OTI-igazgatd, a rendszer egyik neves szocialpolitikusa lett.

14 STEUER GYORGY: A foldmunkisszovetkezetek tizenkétéves miikodése Pécs 1934. Steuer
Schandl régi baratja volt. A szdzad elején ott babaskodott tobb, mar végzett fiatal értelmiségivel
(Czettler, Bernoldk Nandor, Heller Farkas stb.) egyiitt a fentebb mar emlitett gondolatok jegyében,
nacionalista, keresztény, antiliberalis és antiszocialista célkitlizésekkel alakuld, és szocidlpolitikdval
is foglalkozd egyetemista szervezet, az Orszdgos Széchenyi Szovetség megalakuldsara koriil, amely-
nek Schandl Karoly volt az elsé elntke (KErEK MIHALY: i. m.) A vildghdboru idején a hadligymi-
nisztériumban volt dllamtitk4r. Innen ment azutan nyugdijba.

18 Az 1922, jun. 16-ra hirdetett NemzetgyQlés Naploja IX. kot. 280. 1.



tékben ez sziikségesnek latszik.” Majd hozzatette még, hogy ez egyben igazi fajvédé
munka is.16

A korményparti timogatdk koziil Perlaki Gyorgy véleményét érdemes még idéz-
ni, aki elbiiszkélkedett, hogy — amint a térvényjavaslat is bizonyitja — az egységparti
tobbség kész a kapitalizmus kindvései ellen fellépni. ,,Magatdl értedddik azonban,
hogy a kapitalizmusnak teljes tonkretételéhez semmi koriilmények kozott nem jarul-
hatunk hozza, mert mi &szintén bevalljuk azt, hogy a termelésnek alapfeltétele a téke
és én gazdasagi életet tGke nélkiil elképzelni nem tudok. A mi meggyd6z&désiink az,
hogy a munkassagnak nem az az érdeke, hogy a kapitalizmust, a termelésnek erejét
tdnkre tegyiik, hanem be kell érniink azzal, hogy ennek a kapitalizmusnak kinévéseit
bizonyos eszkozdkkel lenyesegessiik, és hogy ez ellen térvényes védelmet nyidjtsunk
a munkassagnak.”?

A kapitalizmust azonban 6 nemcsak a kommunistikkal, a Tanacskoztarsasag-
gal szemben vette védelmébe, hanem a szocidldemokratiknak is cimezte mondandé-
jat, akik — ellentétben a kormanyparttal, amelyik lam, milyen messzemend&en levonta
a tanulsdgokat a mult eseményeibdl — még mindig nem vették eléggé revizié ala allas-
pontjukat a ,,rideg marxizmus” és az osztalyharc kérdésében. Nyilvan nem kell ehelyiitt
bizonygatni, hogy a szemrehanyas jorészt jogtalanul érte az SZDP jobboldali vezeté-
sét. Kiilonben is éppen rosszkor hangzott el. Hiszen a szocidldemokratak éppugy
mint a tobbi ellenzéki partok, helyeselték és timogattak a javaslatot, amelyet kiilon- -
ben is jol id6zitettek. Eppen akkor targyaltak ugyanis, amikor Bethlen kélcsonszerzd
kilfoldi utjai el6tt kibontakézoban volt a parlamentben a treuga dei,'® és egy kissé
maga.ez a Kisebb jelentdségli, de mégis csak szociilis kérdéssel foglalkozd javaslat
is a békés hangulatot volt hivatott elGsegiteni.

Szeder Ferenc tehat a vita els6 szénokaként kijelentette: ,,Helyesnek latjuk azt,
ha bele tudjuk vinni a k6éztudatba a munkasok szovetkezésének eszméjét, s azt latom,
hogy az el6ttiink fekvd torvényjavaslat ebben a tekintetben, ha nagyon félénken is,
de segitségiinkre van.”1® Ugyancsak tamogatta a javaslatot Csik Jozsef, a keresztény-
szocialista f6ldmunkasok szervezetének vezetbje, és Kiss Menyhért, a parlamentben
ekkor mar szervezddd fajvédd képviseldcsoport tagja is. Egyediil Dénes Istvan titott
meg disszondns hangot, felhasznilvan az alkalmat a mar elfogadott féldreform-tor-
vény késedelmes megvaldsulasanak felhé.nytorgatésé.ra a nagybirtok elleni tAmadasra.
A szOvetkezeti javaslatot egyébként 8 is elfogadta.?’ Nagyatadi Szabo Istvan foldmii-
velésiigyl miniszter joggal Jelenthette tehat ki: ,,Orommel latom, hogy egyrészt Szeder
Ferenc t. képviselStarsam, aki igazin szakember ebben a kérdésben, elfogadja a javas-
latot, masrészt a képvisel6haz minden oldala elfogadja azt, mint sziikségeset és a jelen
viszonyoknak megfelelt.”?* A szérvanyosan elhangzd ellenzéki biralatok azt kifo-
gasoltak, hogy az agrérszegénység tobb szdzezres taborabdl igen szilk koérén akar
segiteni a javaslat, és ehhez is meglehetosen csekély pézbeli tamogatast kivan nyij-
tani az allam.

Az természetes és érthetd, hogy Csik Jdzsef vagy Kiss Menyhért a javaslat indok-
lasaban és korményparti timogatdinak felszélalasaiban elhangzé eszmei-politikai
célkitlizéseket nem kifogasoltak, hiszen egyetértettek velik, nem egy vonatkozasban

18 Uo. 289. 1.

17 Uo. 283—284. 1.

18 L. errdl bovebben: Serf6z6 Lajos: A Magyarorszagi Szocidldemokrata part a parlamentben.
Bp. 1967. 143—166. 1.-
2 1Az 1922 jan. 16-4ra hirdetett Nemzetgyules Naplogja. IX. kot. 281. 1.

20 Uo. 294—-301. 1.

2 Uo. 311. 1.



ki is egészitvén azokat. Az mar kevésbé, hogy Szeder Ferenc is szd nélkiil siklott el
folottik.

Mint ismeretes, a szOvetkezeti mozgalom problémai végigkisérték a munkasmoz-
galom térténetét. A marxizmus klasszikusai tobbszor visszatértek a kapitalista rend-
szerben miikodé szdvetkezetek elvi és gyakorlati kérdéseire. Nem tagadtak meg né-
héany elismerd szot a munkasok korében 1étrejott valodi fogyasztasi és termelB8szovet-
‘kezetektl, amelyek — mint Engels irta A szocializmus fejl8dése az utépiatdl a tudo-
manyig c. munkéjaban — ,,...legalabbis gyakorlati bizonyitékat szolgéltattaik annak,
hogy a kereskedd is és a gyaros is nagyon jol nélkiilozhetd személyek.” Még ezekrdl
isvilagosan bebizonyitottik azonban, hogy a kapitalizmus kériilményeik6zottnemhogy
munkéssig altalanos bajain segiteni tudnanak, de még a kézvetlen életfeltételeik ja-
vitasahoz sem képesek szimottevéen hozzajarulni és maguk is sziikségképpen kapita-
lista jellegii vallalkozasokka valnak. A kiilonb6zé allamsegélyre aspirald, a burzso-
azia kozvetlen befolyasaval 1étrehozott alszovetkezetek elvével és gyakorlatival pe-
dig élesen szembeszalltak, mint az osztaly harc nyilvanvalo leszerelésére iranyul 6 térek-
vésekkel.

A kapitalista Magyarorszagon létrejovd szovetkezeti mozgalom kezdettdl fogva
egyértelmiien az utdbbi csoportba tartozott. Czettler Jend szerint: ,,A mi mozgalma-
ink ... bizonyos fokig patronizalt jellegiiek, nem maguk az érdekelt osztalyok indit-
jak meg az elébbrejutasukat célzd szervezkedést, hanem egy masik, magasabb térsa-
dalmi osztaly emberei és szocialis gondoskodasa.” (Eme ,,szocilis gondoskodas” va-
16di inditékaira mar utaltunk és a késGbbiekben is visszatériink még ra.)

Ugyancsak jellemz6 és nem véletlen, hogy a szévetkezetekben rejlé lehetdségeket
elsGsorban a mezdgazdasagban mutatkozd bajok orvoslasara kivantak felhasznalni.

A munkésok kozott a kapitalista Magyarorszagon nem valt szamottevévé a sz6-
vetkezeti mozgalom. A legjelentGsebb, az Altalanos Fogyasztasi Szdvetkezet nem
tartozott az el6bb jellemzett kategdridba, a szorosabban vett munkdsmozgalom kere-
tein beliil maradt.?2

A foldmunkasok vallalkozé szévetkezetérdl sz616 térvényjavaslatbol, kiillsnsen
pedig annak vitajabol kiderlilt, és a szocidldemokrata képviseldk, koztiik a felszolal
Szeder Ferenc szaAmara is vildgossa valhatott, hogy még az eddigieknél is reakcidsabb
vallfaju és célu szovetkezet volt sziiletSben. Mégsem biraltak ezt a nyilvanvald ten-
denciat.

Pedig a célkitlizések igen jellemzbek és figyelemre méltdak. Kiiléndsen, ha Steuer
Gyorgynek, a foldunkas-szovetkezetek megbizott vezetdjének idevagd és éveken at
allandéan hangoztatott fejtegetéseit is felsorakoztatjuk a két parlamenti vitaban el-
hangzottak mellé. Az 6 megnyilatkozasai azért is érdekesek, mert valoban meggy5z8-
déssel vallotta nézeteit é&s megprobalta azokat a gyakorlatba is atiiltetni. E szempont-
bdl joggal biiszkélkedik el a foldmiivesszovetkezetek tizenkét éves miikodésére visz-
szatekint® beszdmoldjaban: ,,Belevittem a foldmunkasszdvetkezeti mozgalomba leg-
erdsebb fegyvereinket: a krisztusi emberbarati szeretetet és a gyakorlati magyar faj-

21/= A marxizmus klasszikusai — egyebek kozott — az alabbi munkaikban tértek ki a szovet-
kezeti problémara: MARX: A nemzetk$zi Munkdsszovetség alapito iizenete (Marx-Engels Valogatott
Miivek, Bp., 1963. 1. kit.) — MARrx: A goétai program kritikdja. Uo. II. kot. — ENGELS: A szocializ-
mus fejlédése az utépiatédl a tudomdanyig. Uo. II. kdt. — LENIN: A szovjet hatalom soronlevd felada-
tai. Mivei (1. kiad.) 27. k&t. — LENIN: ElGadéi beszéd az OK/b/P VIII. kongresszusdn a pértprog-
ramrol. Uo. 29. k6t. — LeENIN: A terményaddérol. Uo. 32. k. — LeNIN: A szovetkezetekrdl, Val,
Mivek. kot. Az emlitett magyar polgari munkakon kiviil tobbek kdzott még az aldbbiak foglalkoz-
tak a szovetkezetek altalanos €s magyarorszagi kérdéseivel: Szovetkezeti ismeretek (Czettler Jend
eléadasaibol osszeallitotta TirING K AROLY). Bp. €. n. (ennek 42—43. oldalarél az idézet.) — IHRrIG
KArRoLY: A szbvetkezetek. Bp. 1929. — InriG KAROLY: Szovetkezetek a kozgazdasidgban. Bp.
1937. stb.



védelem hivatasat...”%2 Szamolatlanul lehetne idézni Steuer kiilonb6zé irdsaibél,
konyveibdl, ropirataibdl, lelentéseibdl, cikkeibdl nézetei illksztralasira. Elegend$
azonban az imént idézett munkaja bevezetdjének legfontosabb gondolatait kiragadni,
hogy maris viligos legyen a kép. Ebben az 1934-ben irt konyvben megallapitja, hogy
a szocialis papak enciklikikban — XIII. Leé a Rerum Novarum-ban és XI. Pius a
Quadragesimo Anno-ban — a munkéskérdéssel kapcsolatban a legbdlcsebb szocialis
elveket fektették le. Szerinte ezek lényege: ,,A munkas ne tekintse munkaaddjat ellen-
ségének, hanem lassa benne azt, aki neki és csaladjanak kenyeret ad és megélhetését
biztositja. De viszont a munkaad is tekintse munkasat munkatarsidnak és kévessen
el minden lehetdt, hogy a munkdsok életsorsat megjavitsa, boldogulasat és jolétét
elémozditsa.
A munkés és a munkaado egymasra van utalva mint a kapa és a nyél.”23

A fentiekbdl levonja a legfontosabb teend6t, amely minden munkésiiggyel fog-
lalkozd joszdndékl személy és szervezet kotelessége: ,,Munkasnépiinket jogainak
megovasa €s kotelességének teljesitése mellett 6ntudatra és onfegyelemre, nyugalomra,
rendre, kitartasra, valamint a megkivént tisztelet megadasara és a tekintély elismerésére
akarjuk nevelni, éspedig: a nélkiil6zhetetlen tarsadalmi és llami, rend az osztalybéke
fenntartasa, valamint a gazdasagi termelés zavartalan vitele... érdekében is.”’2¢ Steuer
szerint ugyanis nyilvanvald: ,,A munkassag érdekképviseleti mozgalmanak is a nemzet
egyetemes érdekeit kell szolgalnia. Ezt nem lehet jelszavakkal, igéretekkel és gyiilolet
szitasival, még kevésbé a nemzeti gondolat megtagadisival.”?>

A fenti gondolatok szellemében 1étrehozott f6ldmunkas szovetkezétek Steuer meg-
gy6z6dése szerint tehat ,,... a béke, az emberszeretet, a hazafisdg tiizhelyei, amelyek
tagjainak anyagi és erkélesi érdekei képviselete mellett, keresztény nemzeti vilagné-
zeti alapon miik6dd tagjaikat munkahoz, lehetSleg tisztességes keresethez juttatjak,
azok gazdasagi, kulturalis és szocialis érdekeinek kielégitésére torekszenek.28

A parlamenti vitdknal latottakbdl és Steuer fejtegetéseibdl vilagosan kitiinik,
hogy a keresztény nemzeti gondolat eszmei fegyvertaranak szinte minden ,,nagyagyu-
Jjat” felvonultattik a foldmunkas szévetkezés apostolai az altaluk eltervezett szévet-
kezetek tgyének tamogatasara. Dehat agyaval verébre? Hiszen az agrarproletariatus
téredékét kitevd kubikossignak is csak kisebb részét érintette a terv. Gyakorlatilag
igen, elvileg azonban sokkal nagyobb volt a tét. A munkéskérdés megoldasanak, az
»Ossznemzeti” €érdekeknek — objektive az uralkodé osztilyok érdekeinek — alaren-
delt osztalybéke nagy feladatanak elvi és szocidlpolitikai megkozelitésér8l volt szé.
Méghozza nemcsak egyszeriien a védekezés reflexei diktaltak mindezt, hanem az ,,iga-
zi” megoldast magival hozé offenziv térekvések fejezGdtek ki benniik. Mint csepp
a tengert titkkrzte e részkérdés a rendszer legfontosabb altalanos probléma4it és torek-
véseit, ezért kellett szinte az egész eszmei fegyverzet. Ez az arzenial meglehet8sen
szegényesnek mondhat6 és sok helyrdl 6sszehordott. Egyik legfontosabb darabja talan
a XIII. Led enciklikdjara tamaszkodé keresztény szocialis doktria, annal is inkabb,
mert ennek mar hatdsa volt a szazadfordulé tajan kibontakozé — fentebb mar emli-
tett — antiliberalis, antiszocialista, a keresztény és nemzeti eszméket reakcids, naci-
onalista médon tdjrafogalmazé torekvésekre is. Kiegésziti az elGbbieket, hiszen veliik
egy t6rdl fakad, a tudomanyosan miivelt szocidlpolitikai iranyzat eszmekére (elsd-

22 STEUER GYORGY: Tizenkét év a munkasiigy szolgalatiban. Pécs 1935. 7. 1.
= Uo. 15. 1.
2 Uo. 16. 1.
2 Uo. 16. 1.
26 Uo. 19. 1.



sorban talan Czettler Jend és Heller Farkas munkassiga) is.?” Mindenesetre az ellen-
forradalmi rendszernek volt hova visszavonulnia és mar kurzus a kezdetén hasznilta
is ezeket a kéznél levl fegyvereket, nem lényegbe vagé atalakitasokkal formalvan
azokat még kézhezallobba. Az 6nallé kiegészités lényegében — mint ismert és nyil-
vanvalé — a féktelen antikommunizmusban és a fajvédelem jelszaviban nyilvanult
meg. Késébb — mint Steuernél lattuk — még az olasz fasizmustdl kdlcsénzott gon-
dolatokkal béviilt az ideoldgiai fegyverzet, anélkiil, hogy lényegesen valtozott volna.8

Noha csak egyetlen —igaz, hogy a legfontosabbak ko6ziil valé — tarsadalmi prob-
1éma megoldasanak ,.elvi” gondolatai keriiltek itt el6, tulajdonképpen a rezsim eszme-
rendszerének leglényegesebb vondsai mutatkoztak meg a kérdés kapcsan.

A rovid 6sszefoglalasbdl is kitiinik, hogy meglehetdsen eklektikus ez az ideologia.
Ez azonban jorészt csak latszat. A kiilénb6zd eredSk ugyanis — a tudatos rendszere-
zés hianya ellenére és néha egyes képvisel6ik szandékaitdl fliggetleniil — objektive
olyan szerves egésszé olvadnak Ossze, amely a szocidlis kérdés fasiszta modszerit
megoldasat foglalja magéban. Hiszen az iménti felsorolas elején és végén emlitett
két Osszetevd — a keresztényszocilis doktrina és az olasz fasizmus korporacids gon-
dolatai — sem allnak egymastdl tavol. Ezt bizonyitja a Carta del Lavoro és a hozza-
kapcsolodd korporacids torvények tartalma és szindéka.?® A tSbbi gondolat pedig
a fasizmus eszmek6rének szerves része altalaban is, Magyarorszégon pedig az ellenfor-
radalom feladatainak, célkitiizéseinek alidt4dmasztisara és igazolisara kezdettdl fogva
érvényben volt és maradt.

Felmeriilhet — és joggal —, hogy az egésznek a fentiekben idézett klfejtesc kissé
sematikus. Ez nem pusztan azért van igy, mert mégis csak kisebb gyakorlati kérdés elvi
alatamasztasardl van szd, és a megnyilatkozdk sem valami nagy kapacitasu egyének,
hanem azért is, mert altalaban sem taldlkozunk ennek az eszmerendszernek sokkal
elmélyiiltebb kifejtésével. Az viszont kétségtelen, hogy ebben az idében a széles jobb-
oldali tdbor gondolkodédsanak fontos Osszetevdivé, szinte axiomaiva valtak ezek a
gondolatok. Attol fiiggetlenil, hogy egyébként a kiilénbszé aktudlis politikai kérdé-
sekben milyen felfogasuak, partallasiak.’® Abban is megegyeznek természetesen, hogy
az allamnak — tervezgetés, igéret, kovetelés stb. szintjén — mindenképpen elsérangu
és megkiilonbéztetett szerepet szannak a szocialis kérdés osztalybakére iranyuld
megoldasiban, illetve az allamnak e céira megfelelé ,,modernizalasaban”. (Valahbl
talan éppen itt van az igazi, bar sokszor elmosodo valasztovonal a jobboldal és a

tulajdonképpeni ellenzék kozott).

A kezdeményezOk részérdl torténd hosszas nekikésziilédés és igen széles korii
megalapozas utin a kérdés most méar az, hogy az elvek és célkitiizések hogyan rea-
lizalddiak, a foldmunkasok vallalkozé szdvetkezetei miképpen miikodtek a gyakor-
latban.

17 1., CZETTLER i. m. és HELLER FARKAS: Szocidlpolitika. Bp. 1920., ill. Magyarorszag szocial-
politikaja. Bp. 1923.

2 L. pl. BENCs ZOLTAN: A munka alkotmanya Olaszorszagban. Bp. €. n.

2 Részletes elemzés itt egyelGre messzire vezetne a tématol. Nyilvanvalonak latszik azonban,
hogy az alapfeladatok az osztailybéke célkitizéseinek megoldasat lényegében azonos modon koéze-
1itik meg. Az objektiv egyezés mellett szamos politikai megnyilvidnulds és vélemény is alitaimasztja
a tényt A kapcso]at kolcsonos. Ahogyan a Corta del Lavoro meritett a Rerum novarumbol a Quad-
ragesimo Anno is felhasznilta a Carta del Lavoro-t.

30 A mi kérdésiinknél szerepld személyek kozil Czettler partonkiviili, majd keresztényparti
képviseld, Schandl kisgazda majd egységparti, Steuer egységesparti, Kiss Menyhért fajvéds, C51k
Jozsef keresztényszocialista a targyalt 1doszakban .



A szovetkezetek megszervezése, miikodésiik kezdetei

A nemzetgylilésben megvitatott javaslat tehat 1923 februarjiban térvényerdre
emelkedett (1923. évi XI. tc.). J6 egy év mulva, 1924 aprilisiban megjelent a f5ldmiil-
velésiigyi miniszternek a pénziigyminiszterrel és a kereskedelemiigyi miniszterrel
egyetértésben kiadott végrehajtasi utasitdsa is.?* Ez a két dokumentum szabalyozta a
sz6vetkezetek miikodésének keretét, szolt a kedvezményekrdl és a tamogatasrél. A
biztositott elénydk a kovetkez8kben foglalhatok Sssze:

1. A szbvetkezetek a kdzmunkak nyilvdnos versenytargyalasain béanatpénz
vagy biztositék letétele nélkiil vehetnek részt és tehetnek ajanlatot.

2. Formahibak miatt a sz6vetkezetek ajanlatai nem mellézhet6k.

3. Egyenlo ajanlat esetén a szOvetkezetek eldnyben részesiilnek. Ha az 4rajanla-
tok kozott 10 %-nal nem nagyobb a kiilonbség — a legkedvezébb arajanlat alapjan
— a foldmunkas szovetkezetek bizhatdk meg.

4. Minden allami szerv a tervbe vett munkak meginditasa elStt hivatalbél koteles
értesiteni az OKH-t, hogy az a palydzaton valé részvételrél gondoskodhasson.3?

A kedvezményekkel azt szerették volna elérni, hogy a szévetkezetek eldnyssebb
helyzetbe keriiljenek a kozileti munkék versenytérgyasasain, mint a magéanvallal-
kozdk. Az elképzelések szerint ez maga sokat segithetett volna a véllalkozdk gétlas-
talan, néha egyenesen kalandortermészetii lizleti manipulacidinak is kiszolgaltatott
kubikosok keserves helyzetén.®?

Az anyagi tAmogatast illetéen maga a torvény rendelkezett a két részletben — az
1923-as és az 1924-es koltségvetésb6l — folydsitandd segélyrél. Ennek 6sszege
mindossze 25 millié inffaciés korona, pengdértékben kifejezve mintegy 16 000 P volt.
A csekély Osszeg a legsziikségesebbekre sem volt elegendd, arra gondolni sem lehetett,
hogy a kapitalista vallalkozasok térvényei szerint zajlé miik6déshez forgotSkét képez-
hessenek belle. Ujabb két évi huzavona és ut4njaras utan® a kormény végiil 1926-
ban egymillié aranykorona 15 évre sz6l6 kamatmentes kélcsdnt bocsatott az OKH
rendelkezésére a f6ldmunkas véllalkozé szdvetkezetek tizleti forgotokéjének céljara.
(A kormany ezt az Osszeget abbdl a genfi beruhazasi kolesénbdl csipte le, amelybdl
szinte szdmolatlanul osztogatta a milliokat a magankapitalista tizemek és vallalatok
timogatésara.)’® Az OKH a sajat zsebébdl semmivel sem jarult hozza az tigy sikeré-
hez.¢ Pedig a torvény természetesen az egész ligy gazdajanak az OKH-t tette meg.
Kebelében kiilon osztalyt hozott 1étre Steuer vezetésével a Foldmunkas Vallalkozd
Szovetkezetek ugyének iranyitasara. Ez az osztaly dolgozta ki a szdvetkezetek alap-
szabalyait is. Az alapszabélyok szerint a szévetkezet tagja lehetett az annak szék-
helyén lakS, magyar allampolgarsagn foéldmunkas. Nem lehettek azonban tagjai
biintetett, az allam ellen irdnyulé vagy nyereségvagybol elkdvetett vétség miatt elitélt,

3 A foldmivelésiigyi miniszter 35700/1924. sz. rendelete. Budapesti Kozlony, 1924. apr. 17.

32 Uo. :

3% L.: DR, Kiss LAszL6: Adatok a tiszdntili kubikosok gazdasagi helyzetéhez. Parttorténeti
Ko6zlemények 1960. nov.

3 Pl a foldmunkdsszovetkezetek képvisel6ibdl dlli kiildottségnek a foldmavelésiigyi miniszter
el6tti megjelenése 1926. majus 12-én. STEUER: Tizenkét év, 166. 1.

35 A magyar szbvetkezés negyven éve. Szerk.: SCHANDL KAROLY, Bp., 1938. 92. 1. A tovabbiak-
ban még Usszesen két allami tAmogatasban, ill. kedvezményben részesiiltek a kubikosok. 1928-t6]
50 %-os vasuti kedvezménnyel utazhattak munkahelyiikre és vissza a legalabb 5 f6s kubikos-
csoportok; 1933-t6l pedig a talicskét is 50 % engedménnyel adhattak fel a vonatra. Csongrad me-
gyei Levéltar: A Szentesi Féldmunkasok Vallalkoz6 Szbvetkezetének iratai. 5/1934.

3% Lett volna mibdl. Az allami segitséggel torténé szanalds utédn t6bb mint 40 millié forgotbkéje
volt mar a képzett tartalékalapbdl és az iizletrészekbdl amelybGl az 4llam maga 15 milli6t jegyzett. —
A magyar szovetkezés negyven éve. 84—85. 1.
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vagy politikai jogainak gyakorlasatdl felfiiggesztett egyének, de azok sem akik ,,...a
forradalmi mozgalmakkal kapcsolatosan a torvényes 4allami és tarsadalmi rendre
veszélyes magatartast tanusitottak.” A belépé tag legalabb egy iizletrészt (20 P)
tartozott jegyezni. Ezt — tekintettel a tekintendSkre — havi 1 P-s részletekben is -
Iehetett fizetni. Az egyes szévetkezetek €lén az igazgatdsag allt, amely évenként 6sz-
szehivta a kozgylilést. Munkat az igazgatdsag kozvetleniil is vallalhatott a kdzpont
engedélyével, de nagyobb munkak esetén a kézpont bonyolitotta le a munkavallalast.
A tagok munkara valé kijelGlését — a megfelelo sorrendet betartva — az 1gazgato-
sagnak kellett elvégeznie. Az alapszabaly szerin a tiszta nyereségbdl adddd jovedelmet
1/3 részben tartalékképzésre, 1/3 részben szocidlis €s adminisztracids koéltségekre,
1/3 részben pedig a tagok jovedelmének kiegészitésére fordithatta a kdézpont.®?

A mar miik6dd két szovetkezetet kovetden a fentiek alapjan alakultak meg a
tobbi szévetkezetek is, zommel 1923—1924-ben. Mégpedig: 1923-ban Kiskundorozs-
man, Szentesen és Kalocsan, 1924-ben Mindszenten, Szegvaron és Budapesten,
1925-ben Gyulan, 1927-ben Hodmezévasarhelyen, 1928-ban Baranya megyében,
1930-ban Somogy megyében (ez az utobbi kettd az egész megyére kiterjedGen fogta
Ossze tagjait egy szOvetkezetben), majd ugyancsak 1930-ban Szegeden, végiil 1931-ben
Jaszladanyban.

Szamos igényt jelentettek be 0jabb szévetkezetek megalakltasara a munkaalka-
lomban reménykedé foldmunkasok. Mint Steuer irja: ,,A f6ldmunkasszovetkezetet
még 95 kozségben kérték megalakitani, de ennek a kérelemnek munkaalkalom és meg-
felel§ tizleti forgStéke hidnydban nem tudtak eleget tenni.”®

A késébbiek soran valoban nem alakultak féldmunkas szovetkezetek -Lényegeé-
ben tehat a felsorolt 14 sz6vetkezet alkotta az OKH keretébe t6moriilt mozgalmat.
Ez a mennyiségi tényezd is jelzi mar a nagy nekibuzdulassal inditott vallalkozés sorsat.
A tagok Osszlétszama négy- és hétezer kozott mozgott. Azért nem lehet pontos lét-
szamot megadnunk, mert ez — a késébb sorrakeriilé okok kévetkeztében — nemhogy
évrol évre, de még egy-egy éven belill is valtozott, de altalaban a fenti hatarértékek
koz6tt maradt. Még igy is a legnagyobb létszamu allando foldmunkas szervezetekenk
szamitott, hiszen feliilmulta a szocialdemokrata Foldmunkésok Orszagos Szdvetsége
kiilénosen az 1930-as években — a Keresztény-

szocialista F6ldmunkésok és Foldmiivesek Orszagos Szovetsége tagjainak szamat is.
Mindez persze az agrarproletaridtus szervezkedési lehetosegelre vet fényt az ellenfor-
radalmi rendszer idején.? :

37 Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Véllalkozo Szovetkezetének iratai.
Alapszabalyok.

38 STEUER: Tizenkét év...

A békés megyei példa is bizonyitja az igények nagysigat. Egy 1922-es tdjékozddas alkalmaval
az deriilt ki, hogy a megye 15 kozségében lett volna sziikség szovetkezetek alakitdsara. Végiil egyediil
a megyeszékhelyen. alakult helyi csoport. Ugy latszik azonban, hogy nemcsak anyagi nehézségeken
mulott a dolog. A helyi kizigazgatds, bar széban helyeselte a tervet, a gyakorlati végrehajtasban
— mint ez a fGispan és Steuer kozott 1924-ben lezajlott levélvaltasbol kideril —azonban vonakodott
a kivant mértékben bekapcsolodni. Békés megyei Levéltar. FSispani iratok 119/1925. — Ugyancsak
ide kivankozik az Endrddon 1926-ban lezajlott epizéd megemlitése is.- A helyi plébdnos a kozigaz-
gatas képviselSinek elGzetes tudta nélkiil megprobalkozott a szovetkezeti mozgalom meginditasaval,
de mint a gyomai jaras fszolgabirbja jelentette ,,...a jobbdra szocidldemokrata érzelm@ foldmunka-
sok” a tervet bizalmatlanul fogadtik és az akcié nem sikeriilt. Uo. Alispdni iratok, 7311/1926.

3 A mozgalom koézlonye, a Magyar Munkds, évenként kozolte a kozgyiilések adatait. Lasd
még a fentiekhez: STEUER id. munkék; HERBERT JANOS: Jaszarokszallds nagyk6zség monografi-
4ja, Karcag, 1928.; SzaBADOs MIHALY: Olasz és magyar foldmunkasszovetkezetek (A mai magyar
szocidlpolitika c. kotetben, Bp. 1939.) és Csongrad megyei Levéltdr: A Szentesi Foldmunkasok
Villalkozé Szévetkezetének iratai.
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A szévetkezetek zome tehat Csongrad megyében, a kubikossag {6 fészkében ala-
kult meg. Az egész mozgalom elindulasat siirgetd kényszeritd korilmények valdban itt
6sszpontosultak. De még itt sem volt mentes bizonyos személyi sszefiiggésektdl, pro-
tektorok szereplésétdl a szévetkezetek megalakitasa. Schandl kdzremiikédésénél ezt
nyilvinvaldéan lattuk. Kiskundorozsmat — az 1929-ben a keriiletben lezajlott id6kozi
valasztastél — Steuer Gyorgy képviselte. Altaliban masutt is szerepet jatszottak helyi
vagy orszagos mozgatok, protektorok az egyes szOvetkezetek megalakitasaban.
Katolikus vidékeken kiilondsen a katolikus egyhdz buzgolkodott a szévetkezetek
kériil. Kalocsan példaul maga gréf Zichy Gyula érsek volt a £6 patronus, Téth Istvan
prépost-plébanos pedig személyesen is részt vett a szévetkezet vezetésében, éppligy,
mint Jaszarokszallason Aczél Jozsef apat-plébanos, Czettler helyi féembere. Szege-
den Karédcsonyi Guidé plébénos a varos keresztényszocialista mozgalménak egyik
korifeusa volt a kezdemenyezo és iranyit6. Ezeken a helyeken igen szoros volt a kap-
csolat a szovetkezetek és a keresztenyszomahstak kozott. Altalaban azonban a koz-
igazgatas aktiv és nyugalmazott képviseldi és igazgatd-tanitok, tanitok vettek részt
a helyi iranyitasban. Kozuliik keriiltek elsdsorban ki az egyes szdvetkezetek igazgatoi
és konyvelSi. A két dunantuli szévetkezetnél az OKH mas teriileten miik6d6 emberei
babaskodtak f6képpen a szdvetkezetek folott.

Az igazgatosagban természetesen mindentitt részt vettek a féldmunkésok képvi-
sel6i is. Koziiliik még azok sem vehettek részt érdemlegesen a szdvetkezetek folya-
matos iranyitasaban, akiknek kell silyuk és tapasztalatuk lett volna hozza (banda-
gazdik), hiszen a munkakeresés vagy a munka elszdlitotta Sket. A tobbiek altalaban
csak az alapszabaly megkivanta létszamot — és sziikség esetén az elneheziilt kézzel
irt, gyakorlatlan aldirasokat — szolgaltattik kiléndsebb beleszélasi lehetdség nélkiil.

Ismertebb hangaddk, a szdvetkezetek orszagos ligyeiben is szerepld személyek
is voltak azonban kozottiikk. Mindenekel6tt a csongradi Olah Mihély, aki eleinte vald-
ban kezdeményezs szerepet jatszott a szévetkezetek ligyében, késébb azonban egyre
inkibb mint reprezentativ személyiséget, afféle ,,disz-kubikost” hasznaltak fel Steue-
rék. A jaszarokszallisi Bakos Bilint, a kalocsai Macsai Jozsef, a szentesi Dadi Balint
és Boszorményi Benjamin, valamint a gyulai Csomoés Jinos neve kivinkozik még
ide.*0 : :

A megalakitassal kapcsolatos huzavona, az allami tdmogatas késése és sziikos
volta, a sz6vetkezetek szervezésének megrekedése, a torvény €s a rendelet hidAnyossagai
mar az eddigiekben is jelezték a problémakat, amelyeket azutan a gyakorlati miik6dés
soran valdban cs6stdl jelentkeztek. ,,A gyakorlati életben azonban sajnos nem min-
den gy tortént, mint ahogy a foldmunkassag szerette volna. Nagyon nehezen tudtak,
s6t még ma is nehezen tudnak a szovetkezetek megfeleld munkaalkalomhoz jutni.
Ennek tulajdonképpen pedig az az oka, hogy a féldmunka-vallalkozoé szbvetkezetek
uttéré munkat végeznek, s igy sem a munkassig nagy része, sem pedig a munkaltatok,
s6t még sok helyen a kozigazgatasi tisztviselok sem ismerik azokat a szép és magasz-
tos eszméket, amelyeket a foldmunkas vallalkozd szévetkezetek, mint megvaldsi-
tandd célt maguknak megjeldltek — irta Olah Mihaly 1928 tajan.4

- Az ok persze sokkal mélyebb és Gsszetettebb volt annal, mint amit Olah Mihaly
megjeldlt. Mindenesetre tény, hogy a hatésagok — szokvanyos fordulattal élve — nem
‘alltak feladatuk magaslatan. Steuer panaszkodott arrdl, hogy a megalkotott munkas-

4 Uo.
41 7Az ekkoriban papirra vetett irdst csak Olah haldla utan, 1936-ban jelentette meg Steuer,
L.: OLAH MIHALY: A kubikos néposztaly kialakulisa €s életsorsa. Pécs. 1936. 40. 1.
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térvényeket, Ggymond ,,... szocialis érzés nélkill szoktadk végrehajtani.”*? Kiilondsen
sok panasz volt a vizmentesitd tarsulatokra, amelyek egyébként a kubikosok egyik
f6 munkaaddjanak szamitoitak.® A kozmunkik versenytargyaldsain gyakran nem
alkalmaztak a szévetkezet szamara biztositott kedvezményeket. A legritkabb eset-
ben biztak meg a palyazo szOvetkezetet a szébanforgé munkaval, ha az ajanlat keve-
mint 10 %-kal volt is dragabb mint a legkedvez&bb ajanlat, noha erre a féldmiivelés-
ligyi miniszter ismertetett rendelete lehetdséget adott volna, méghozza — a rendelet
egyébként sérelmezett pontja szerint — a benyujtott, a munkaaddra legkedvezdbb
feltételek alapjan. Néha még azonos ajanlat esetén is a maganvallalkozo kapta a mun-
kat, s6t az is el6fordult, hogy a szovetkezeteknél dragabban ajanlkozé magincég
javara dontéttek.** Mindezt nyilvanvaldan j6 Ssszekottetésekkel €s egyéb elképzelhe-
t6 mddon érte el a maganvallalkozé.

A kapitalista vallalkozék kényortelen versenye azonban sokkal altalanosabban
jelentkezett a megszokott médon. A haszonra kiéhezett cégek ralicitaltak a szévetke-
zetekre, olcsébban vallaltik el a munkat, a hatdsigok és tarsulatok pedig — aszocia-
lis elvekrdl megfeledkezve — nekik adtak azt.

A vallalkozdk természetesen a kubikosok rovasara igy is megtalaltik szamita-
sukat, hiszen jelentkez6 munkas volt elég. Anndl is inkabb, mert a munkastoborzdik
— ugyanugy mint eddig — jartak a kubikosvidékeket €s verbuvaltik egy-egy munkara
a kubikos-banddkat, — megalapozatlan igéretekkel a kubikosok becsapasatdl sem
visszariadva — végezték megszokott munkéjukat.s

Mindemellett a maganvallalkozék allanddan tamadtik a szovetkezeteket.
A tObbszor emlitett végrehajtasi rendelet megjelenése 6ta minden lehetGséget megra-
gadtak arra, hogy feljelentve a szovetkezeteket, azt bizonygassak: a szdvetkezetek
ezt vagy azt a munkat torvény- és rendelkezés-ellenesen vallaltak el és végzik. Az elsé
nagy Osszecsapas a maganvallalkozék érdekvédelmi szervezetével azonban akkor ko-
vetkezett be, amikor 1928-ban Hajdu megyében nagyobb aranyt bekdtd ut épitése
kezd6dott, €s azt a foldmunkas vallalkozé szovetkezetek is megpalyaztak. A legked-
vezGbb arajanlat ellenére csak gy tudtak a munkat megszerezni, hogy Olah Mihaly
vezetésével kiildottség kereste meg a kereskedelemiigyl minisztert, akinél el6z8leg —
vélt sérelmeiket elpanaszolva, a szovetkezeteket vadolva mar ott jart a maganvallal-
kozdk kiildottsége is Schiffer Miksanak, a Maganmérn6kok Orszagos Szdvetsége el-
nokével vezetésével.

A maganvallalkozok érdekvédelmi szervezete — maga mogott tudva a Debreceni
Iparkamara tamogatasat is — ezutin sem hagyta abba a tamadasokat. A Kézmunka,
a Munkasok Lapja és a Vallalkozdk Lapja hasabjain, s6t napilapokonban is tdimadta
a szdvetkezeteket. Még a GYOSZ-nal is intervenidltak, hogy annak k8banya-szak-
osztalya helyezze bojkott ala a f6ldmunkis szévetkezeteket, azaz ne szallitson szi-
mukra az utépitéshez kovet. (Ez az utébbi kisérlet természetesen reménytelen volt,
hiszen a kébanyak tiizleti érdekei ellen szolt.)?®

42 STEUER: A foldmunkésok vallalkozé szovetkezetei. Bp. 1928. 1. 1. — Kovacsics Dezsé Békeés
megyei féispannal vitatkozva is nyomatékosan leszogezte Steuer: ,A foldmunkdsszovetkezeti moz-
galomnak éppen az a célja, hogy a munkasosztalyt a szélsGséges elemek lehetd kikapcsoldsaval
a munkiésosztaly mérsékelt tagjai vezessék, de a melléjikk adott szocialis érzésii kozéposztalybeli
kozéleti férfiaknak a foldmunkasszovetkezetek megszervezésénél a munkdsmozgalomban egészen
hattérbe kell allniok. Ep ez volt eddig is a baj” Békés megyei Levéltar. Fdispani iratok, 119/1925.

4 L. pl. Csongrdd megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkéasok Villalkozé Szovetkezetének
iratai, 31/1928.

1 OLAH:i.m. 41. 1.

45 L. Dr. Kiss: i. m.

46 Steuer: Tizenkét év... 276—277. 1.
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A szervezet lapja, a K6zmunka szerkeszt6je azt tekintette a k6zlony egyik 6 ér-
demének és feladatanak, hogy ,,...kiizd a szévetkezetek tulkapasai, ezeknek az egyéni
villalkozast 1étfeltételeiben veszélyeztetd allami tamogatasa ellen.4? Kiilén6sképpen
az allami tamogatas, a néhany kedvezmény fajt a vallalkozéknak. Mint fél5ttébb
gyanus érzékenységgel allitottak, a kedveznények az adozé poigarok verejtékes filiér-
reibdl tev8dnek Ossze egészen kis szdmu embercsoport javara. Felhdborodasukbdl
nyilvanvaldan kitetszik, hogy a szdvetkezetekben illetéktelen és tisztességtelen ver-
senytarsat lattak, de az is kidertilt, hogy a kapitalistak milyen (hevesen) reagaltak min-
den olyan allami beavatkozasra, szocialpolitikai kisérletre, amely a szabad kizsakm4-
nyolast érintette.

Az iigy valdban kényes pontjara is ratapmtottak azonban, amikor azt feszegették,
hogy az OKH tulajdonképpen a sajit maga szamara kamatoztatja az elénydket,
felcsapvan maganvallalkozonak .48

Ehhez a momentumhoz kapcsolédik egyébként a problémak kdvetkezd csoport-
ja is. A szovetkezetek vezetése lépten-nyomon panaszkodott a kubikosok magatar-
tasara is. Mint az OKH alkalmazasaban allé egyik mérnék elmondotta — szintén in-
kabb panasz mint dicséretképpen: ,,A sok éves gyakorlat rendkiviil nagymértékben
kifejlesztette a kubikosok szolidaris €rzéseit, mivel sohasem egy kubikos érvényesiil
a munkalat végzésénél, hanem kisebb-nagyobb csoport. Ebbdl kifolydlag igen tiszte-
letreméltd Onérzet van bennik, feltétlen kovetelik az emberséges banasmddot...
Rendkiviil fejlett, természetes igazsig- és jogérzettel rendelkeznek, a legkisebb igaz-
sé,gtalanség miatt is elhagyjak munkahelyiket. Kialkudott munkabériiket rendkiviil
gondosan és eléggé sikeresen ellendrzik, méréseik primitivségiik mellett is bamulatos
san )6l megkozehtoek »29 A kubikosok ismert jétulajdonsigai, Sntudata tehat a szé-
vetkezetekben is megmaradt és ,,bajt csinalt.” KiilonGsen az nem tetszett a vezetés-
nek, hogy ha a munka és koriilményei nem feleltek meg a varakozasnak — fogtak
a talicskat és otthagytak csapot-papot. A sztrajkot helyettesité — hiszen a sztrajk
a szévetkezetek keretében elképzelhetetlen volt — ellenéllasi formara gyakran sor
kertilt. Elérebocsatjuk, hogy mindez nem volt fiiggetlen azoknak a szocialistaknak
az aktiv tevékenységétdl, akik — kiiléndsen Csongrad megyében — kezdettdl fogva
ott voltak a sz&vetkezetek tagjai kozott.

A probléma lényegét Olah Mihaly taldléan suramézta: ,,Nagy baj az is, hogy a
szovetkezetekbe tomoriilt munkasok nagy része nem foglalkozik a szovetkezet ligye-
ivel megértéssel és szeretettel. A szdvetkezetet csak éppen annyira tartja, mint barmely
mas vallalkozét, sét joggal elvarja és megkdveteli, hogy a szovetkezet altal vallalt
munkan kevesebb munkaidé alatt tbbet tudjon keresni.”s

Boven akadt tehat megv1tatn1 valé a szovetkezeti kdzgyiiléseken és egyeb alkal-
makkor, igy a kongresszusokon is. Ezekre a huszas évek folyaman kétszer keriilt sor.
1928. marcius 11-én Szentesen és 1929. november 22-én Gyul4n.*

A fenti problémak mellett elsésorban a legf6bb gondrdl, a munkanélkiiliségrol
esett legtobb sz6. Hiszen — noha mér az ellenforradalmi rendszer gazdasagi stabili-
Zacidjinak cstcspontja is elérkezett — munkaalkalomnak még mindig sziikében

47 S6s ALADAR: A kdézmunka hGszéves jubilemua. Kézmunka, 1929. 1. sz.

18 A MOSZ Gj éve. Kbzmunka, 1929. 1. sz. — GYORGY JENG: a szOvetkezetek és az allami ta-
mogatas. Kézmunka, 1929. 2. sz. — BENEDIKT M ARCEL: Szabadverseny és egyenld elbanas. Kézmun-
ka, 1929. 3. sz. stb.

49 STeuer: Tizenkét év.., 62—63. 1.

50 OLAH: i. m. 42. 1. Erre a kérdéskorre a késGbbiek soran még visszatériink.

51 A, kongresszusokon” 3—3 f6 képviselt egy-egy szOvetkezetet. A szentesi kongresszuson
részt vettek a megyébdl olyan ismert szocialistak, mint Benke Imre, Posztés Sindor, Gyovai Ferenc,
To6rok Sandor. (OL. ME. 1928, XXTIL. — 1051. — Bdrdny Ferenc kézlése)
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volt a foldmunkassag. (Mint ismeretes, a gazdasagi fellendiilés ellenére altalaban is
jellemzd volt a ,tartalékhadsereg”, a munkanélkiiliség. A mez8gazdasag akut valsa-
ga kovetkeztében méginkabb igy volt ez az agrarproletaridtus korében.)5

Tervek és javaslatok sziilettek is szép szammal. A legfontosabbak a kovetkezék

1. Foldmunkas és foldmunkasszovetkezeti tigyek intézésére teljhatalmu kor-
manybiztos kinevezése. — A kovetelés indoka az volt, hogy csak kormanybiztos
képes gondoskodni az idevagé tdrvények végrehajtasarol €s egyéb intézkedéseirdl.
Az irrealis célkitiizés azonban inkabb Steuer egyéni ambicidit szolgalta. Nyilvinvaloan
sohasem valdsult meg.

2. A kézi munkaer6t igénylS féldmunkaknak kizardlag a szévetkezetek szamara
valé odaitélése versenytargyalasok mell6zésével. — Az OKH monopolhelyzetét
biztosité javaslat szintén nem realizalddott, mar csak a magénvallalkozdk ismerte-
tett ellenallasa kovetkeztében sem. Az elgondoldst jogosan ellenezték — egyébként
természetesen Steuer nagy felhaborodasa mellett — a Szociadldemokrata Part részé-
rdl is.

3. A foldmunkasokat érdekld kotelezd biztositasi ligyek egységesitése. — A ko-
vetelés jogos volt, hiszen a biztositds e téren az altalanosnal is elmaradottabb és ku-
szaltabb volt. Lényegében még mindig a szdzad elején meghozott Daranyi-féle tor-
vényeken alapult. Nem sokat valtoztatott a helyzeten az Orszigos Mezogazdasagl
Biztosité Intézet 1937-ben térténd létrehozasa sem.

4. Foldmunkara kizardlag hivatasos foldmunkasokat alkalmazzanak. — A jasz-
arokszallasiaktol indult ki 1928-ban a javaslat, hogy a kubikos-munkat az iparhoz
kellene csatolni, 6nalld szakmanak kellene elismertetni s igy az érvényben levd ipar-
térvények tiltanak a ,kontarkodast.” Az 6tlet eléggé problematikus, hiszen megvalo-
sulasaval esetleg szamolniok kellett volna a kubikosoknak a mezégazdasagi munkak
— f6képpen a fontos aratds — feladdsaval. Az MSZMP-vel is kapcsolatban levé
Benke Imre elvi alapon is timadta ezt az elképzelést, mondvan, hogy a javaslat el-
fogadasa elvalasztanid a kubikosokat és a mezégazdasigi munkasokat egymastdl,
a kockazatot is vallaltak volna azonban a t&bb munkaalkalom reményében. Végiil
is az elgondolas a fenti ,.elvi” forméban sorolddott be a kdvetelések kozé.

5. Kézmunkak erdteljes meginditasa, kiilonosen a foldmunkas lakta vidékeken.
— A kovetelések leglényegesebb pontja nyilvanvaldan ez volt. Az adott keretek kézott
ilymédon javulhatott volna szimottevéen a kubikosok munkéval vald ellatasa.
A kovetelésnek til sok eredménye azonban még a stabilizicié éveiben sem volt.
A vizszabalyozd tarsulatok — kiilfoldi kdles6nokbol szarmazd Gsszegekbdl—végeztet-
tek bizonyos, f6képpen karbantarté munkalatokat. Ezek azonban 1929-re 1ényegé-
ben megsziintek. A tervbe vett nagyobb ardnyd halasté épités meg azért maradt el.
mert a hal értékesitését nem lattak biztositottnak, de egyébként sem maradt ra fedezet.

Az emlitett Hajdd megyei vallalkozas mellett nem sok utépités indult. A legna-
gyobb ilyen munka az eger-lillafiiredi makadamut megépitése volt. Ennek egyik’
szakaszat sikertilt megszereznie és felvallalnia az OKH-nak. A féldmunkas szévetkeze-
tek tagjainak egy része itt talalt munkat 1929 novembere és 1930 decembere k6zott.

52 1., pl.: BEREND T. IvAN — RANKI GYORGY: Magyarorszag gazdasaga az elsd vilaghaboru
utan. Bp. 1966. és Foldmunkas és szegényparaszt mozgalmak II. két. VIL. fej. — Szentesen példaul
1929 jGnius végén — tehat a foglalkoztatasiidény csucspontjan is — 200 foldmunkas volt munka nél-
kiill. Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Vallalkozé Szovetkezeteinek Iratai.
27/1929.
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300 foldmunkas és 300 szikla toréssel foglalkozé munkas dolgozott folyamatosan.
A keresetbdl t6bben részesedtek persze, mert — a szokas szerint — egymast valté
turnusok jelentek meg a munkahelyen.>3

Az 1929—1933-as gazdasdgi vdlsdg kdvetkezményei

Az 1929-—33-as vilaggazdasagi valsag idején végképp megsziint minden nagyobb
munkalehetéség a foldmunkasszovetkezetek tagjai szamara is. (Egyetlen munka volt
és maradt folyamatosan mindvégig: a sészallité dunai uszalyok kirakodéasanak
kegyetlen, a kubikosok k6zétt joggal népszeriitlen munkéaja. Ez azonban csak néhiny
ember szamdira jelentett lehetséget.) Osztoztak osztalyostarsaik sorsaban. Minden
kinilkozd lehetéség megragadisa mellett is bealltak az inségmunkasok soraiba,
nagyon sokan koéziiliikk az inségkonyhara is raszorultak. Mint tudjuk, a munkanél-
kiiliek helyzetén a fenti eszkdz6k igénybevételével probaltak segiteni. Ez is tébbnyire
csak a munkanélkiiliek tomeges elégedetlensége és nem egyszer elkeseredett, fenye-
getd tiintetései nyoman kovetkezett be. Csongrad megyében is szdmos ilyen tiin-
tetés zajlott le a valsdgnak kiiléndsen az elsd éveiben. Az egyik legélesebb éppen Kis-
kundorozsman, Steuer keriiletében. (Ennek nyoman interpellalt is a parlamentben
a foldmunkasok megsegitése érdekében). A masik nevezetes harcos tiintetés Csong-
radon volt 1931 januarjaban.5

Munkanélkili segély, mint ismeretes, nem volt. Ezzel egyébként Steuer szerint
— a foldmunkasszovetkezetek nem is értenének egyet. NyilvanvalSan itt nem a kubi-
kosok véleményét hangoztatta Steuer, hanem a hivatalos véleményt visszhangozta.5s
A segités modszeréiil azonban tovabbra is célszeriinek tartotta a memorandum-gyar-
tast (maga dicsekedett el vele, hogy 12 év alatt koriilbellil 40 emlékiratot juttatott
el kiil6nbozé helyekre),>® valamint a kiildottségek szervezését. Hajlamos volt arza is,
hogy a véltozé politikai széljarast azonnal vitorlaba fogja. Gémbds-féle ,nemzeti
munkaterv” megjelenése utan javasolta a félmunkasszoévetkezetek tligyének felkaro-
lasat is. Ennek érdekében kieszkozolte, hogy G6mbds 1933. mircius 23-an fogadja
a féldmunkas szévetkezetek kiildottségét. A kiildottség vezetésére grof Zichy Gyula
kalocsai érseket nyerte meg, de csatlakozott a kiildottséghez Schandl Karoly is, aki
ekkor mar nyugalmazott allamtitkarként az OKH vezérigazgatdja volt. (A szdvetke-
zetek két-két taggal képviseltették magukat.) GOombss természetesen megértd volt.
Megigérte, hogy vizszabalyozasi munkak meginditisival foglalkoztatm fogja a f6ld-
munkas-népet.>’

% L.: STEUER: i. m., Gr. TELEKI TIBOR: MezGgazdasagi tarsadalombiztositds (A mai magyar
szocialpolitika c. kotetben, Bp. 1939.), Foldmunkds és szegényparasztmozgalmak... 1. kot. 703. és
786. 1., Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Vallalkozé Szovetkezetének iratai.
16/1928., 32/1928., 36/1928. sz. iratok és OL. ME. 1928. XXIII—1051.

5¢ Foldmunkas és szegényparasztmozgalmak... II. kot. IX. fej.,— Tamasi Mihdly: A dolgozék
harca a nyomor és kizsikmdanyolas, az ellenforradalmi rendszer ellen. 1929—1935. Szeged, 1971.
25—34. 1. (Csongrad megye munkiasmozgalmanak térténete sorozat.)

% LA munkanélkiili segélynek bevezetésével munkdsnépiink dologtalansigra hajlé rétegének
munkitol val6é tartézkoddsat mozditandk el6, a munkasnép munkaszeretetét, munkakészségét, a
torekvését teljesenle csokkentendk és ezek utdn a munkasnép mindennapi megélhetését nem a becsiiletes
tisztességes és értéktermeld munka, hanem a munkanélkiili segély Utjan igyekezne majd biztositani”.
— irta STEUER: Tizenkét év... 226. 1.

56 Uo. 243. 1.

47 Uo., és Csongrdd megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Vallalkozo Szovetkezeteinek
iratai. 9/1933.
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A valsag utani elsd nagyobb szabasi munkalehetGség azonban vastutépitésnél,
a g6dosllé-mariabesnydi vonalszakasz kanyarlevagassal kapcsolatos atépitési munka-
latoknal adddott. Az is a kiildGttségjaras utin jo egy évvel. Nemcsak a munkaalkal-
mak hidnya jelentett azonban Oriasi problémat. Legalabb ilyen égeté kérdés volt
a kereseti viszonyok romlasa is. A bérek ugyanis nem egyszeriien csak a munkaban
toltott id6 aranyaban csokkentek. A rendkiviili viszonyokra valé hivatkozassal az
inségmunkaért inségmunkabért fizettek a k6zmunkakon, és ez a 1étminimum al4 siily-
lyedé 80 filléres — 1,50 pengés napszam volt.8

Az orszigos folyamattal pArhuzamosan a valsagbdl valé kildbalds nem jart
egylitt automatikusan a napi keresetek ndvekedésével a kubikosoknal sem. Elhiiz6d6
kiizdelmeket kellett vivni a jobb bérekért, amelyek azonban sohasem érték el mar a
valsag elbttit. A kubikosokndl még specidlisan nehezitette a helyzetet, hogy a legfébb
munkaadok — a kiillénbz6 helyi korményzati szervek és a vizszabalyozé tarsulatok —
a valsag utani gazdasagi megélénkiilés iddszakaban is a valsag alatti mdodon végeztet-
ték a munkat. Tehat nem hirdettek versenytargyalasokat, hogy ilymédon egyezked-
jenek a vallalkozdkkal, hanem ,,hazikezelésben” kozvetleniil végeztették el az esedékes
munkat, az inségakcidk idején megszokott, vagy annal alig valamivel nagyobb nap-
szambérért.

Am a régi mddszerrel lebonyolitott munkaknal sem érte el a kereset az 1920-as
évek masodik felének szinvonalat. Erre éppen az emlitett goédollé-mariabesny6i
vasutépités szolgaltatott példat. Az 1928-ban keresett napi 5—7, s6t 8 pengds kerese-
tel szemben 1934—35-ben csak 2,80—3,20 pengdt tudtak megkeresni 10—12 6ras
megfeszitett akkordmunkaval a kubikosok.%? i

A helyzet a k6vetkezd években sem valtozott. Igy érthetd, hogy a Féldmunkasok
Villalkozé Szdvetkezetének 1937-ben megtartott harmadik és utolsé kongresszusan
leginkabb a kereseti viszonyok foglalkoztattak a kiildotteket. Annal is inkabb, mert
ekkor mar megsziletett a minimalis munkabérekrdl és a § éras munkaidérél sz9lé

- t6rvény .50

A szegedi csoport azt inditvanyozta, hogy a kubikosokra is terjesszék ki a nyolc-
oras munkaidét és az eddig elért legmagasabb drabéreket emeljék fel 25%-kal, és igy
legaldbb 52 fillér legyen a minimalis érabér. A kongresszus el is fogadta a javaslatot.
Az OKH koézpontjanak az volt a véleménye, hogy az orabér helyett tovabbra is az
akkordmunka metédusa mellett kell maradni.®* Az OKH-ban nyilvanvaléan a mun-
kaadd szolalt meg, amikor a véleményét kialakitotta. Steuer kiilonben mar régebben
az inségmunkak egyik karos hatasianak tulajdonitotta, hogy a kubikosok inkabb
orabérért szeretnének dolgozni, mint akkordban.

Ilyenformén a kongresszus véleménye ellenére az OKH ezt az allasfoglalast
képviselte, amikor a minimalis munkabérekr6l sz6lé torvénynek a kubikosokra valé
kiterjesztésének kérdésérdl zajlott a két évig tarté huzavona. Végre a foldmiivelés-
ligyi miniszter 77001/1939. sz. rendeletével a kubikosokra vonatkozdan is elrendelte

* Foldmunkdas és szegényparasztmozgalmak... II. két. IX. fej., STEUER GYORGY: Honvédelem
és szocialpolitika, Pécs, 1937.

% 1929-ben az OKH kozpont tajékoztatdst kért a szentesi csoporttél az atlagkeresetekrdl.
A csoport a folyamatban 1évé kiilonb6z6 munkakrodl 4,50—8,50 pengds napi keresetet jelentett.
1935-ben ugyanez a csoport 2,80—3,20 pengét regisztralt a gddslléi munkan. Csongrad megyei
Levéllzér. A Szentesi Foldmunkasok Vallalkozd Szovetkezetének iratai. 30/1929., illetve 2/1935. sz.
iratok.

% Ennek korilményeirdl lasd: CsépANyl DEzsG: Az ellenforradalmi rendszer munkasellenes
politikdja 1935—1939. Bp. 1972. 95—157. 1.

8 Csongrad megyei Levéltdr: A Szentesi Foldmunkasok Vallalkozd Szovetkezetének iratai.
Kigyijtott iratok 67. sz.
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a legkisebb munkabérek megallapitasat. Ez a mas szakmaknal is szok4dsos mddon
folyt le. A kormany ,,partatlan” megbizottainak vezetésével mind a munkaaddk, mind a
munkavallalék érdekvédelmi szervezeteinek képviselSi dsszeiiltek egyezkedés célja-
bdl. A vitas kérdéseket—néha a békitgetés szandékaval, gyakrabban azonban a munka-
addk érdekeinek figyelembe vételével — a kormany megbizottja zarta le. A f6ldmun-
katszovetkezetek — sajatos helyzetiikknél fogva — mind a munkaaddk, mind a munka-
vallalok kozott képviseltették magukat.®?

Egyebek mellett foképpen vitatott kérdés volt, hogy teriileti kiilnbséget allit-
sanak-e fel a bérezés tekintetében. A kormanymegbizott elndk javaslata ugyanis az
volt, hogy vidéki munkahelyen kevesebbet fizessenek mint Nagybudapesten. A sz§-
vetkezetek képvisel6i a vidéki munkahelyek hatranyos megkiilonboztetése ellen
foglaitak allast, jogosan érvelve amellett, hogy a tervezett magasabb fGvarosi bért
fizessék azokon is. Az 1939. julius 11-1 hatallyal bevezetett legkisebb munkabérek
végiil is meghagytik a terilleti felosztas elvét. Természetesen az akkord-bér alapjara
helyezkedett a rendelet és a munka nehézségi foka szerint harom kategériat allapitott
meg egy kobméter megmozgatasara vonatkozdan. Ilyenforman a sz€Is6 értékek 54 ill.
130 fillér voltak.®3

A nyolcdoras munkaidd ]enyegeben tehat elesett. A minimalis munkabérekkel
kapcsolatos tovabbi problémak a kubikosoknal is megegyeznek azokkal, amelyeket
mas szakmak vonatkozasaban ismeriink.5* Legfeljebb azt lehet még megemliteni, hogy
mivel legkésGbben vezették be, legrovidebb ideig volt gyakorlatilag érvényben.

Szocidlis, kulturdlis és politikai tevékenység

A foldmunkas szovetkezetek tagjainak mindvégig, de kiilondsen a valsag nyo-
man tapasztalhaté rendkiviil nehéz helyzete a szévetkezetek kézpontjat arra sarkallta,
hogy a szocialis segitségnyujtas kiilonboz6 formaival is probaljanak valamit lenditeni
a foéldmunkasok helyzetén. A kisérletnek egyik csoportja inkabb kalandos, tragiko-
mikus jellegii volt. Mivel nyilvanvalo volt, hogy a csaladfo keresete a legminimalisabb
életfeltételeket is alig volt képes megteremteni, a csaladi jovedelmet probaltak méas
eszkozGkkel novelni. Steuer 1934-es beszamoldja nyoman az alibbi vallalkozasokat
emlithetjiik meg, inkabb csak felsorolasszeriien.

Gondoltak kosarfono-haziipar megszervezésére (téli munka 1évén, a télen kiulo-
ndsen nagy munkahidnyon volt hivatva segiteni). Azokon a vidékeken, ahol nagyobb
fiizesek alltak rendelkezésre, ez némi sikerrel jart. A cirokseprii készitésének otlete
azonban nem valdsult meg. A FM héziipari osztalya dva intett a vallalkozas megindi-
tasatodl, k6zolvén, hogy a ciroksepriik értékesitése a kiilfoldi piacok bizonytalansiga
miatt nagy nehézségekkel jarna. A haziipari probalkozasok kozil még a jaszarok-
szallasi jart a legnagyobb sikerrel, ahol az 1200 fonyi, kézimunkaval foglalkozé nd

82 Uo. 17/1939.
& Uo. Kigylijtott iratok 51. sz. — Az iranyado tablazat a kovetkez§:

Teriileti csoport

I 1I.
Nehezsegl fok 1. 66 fill. 54 fill. kobmeterenkent
” 2, 92 76
" kel 3 130 ” 108 ER] 3

Atlagteljesitményként a nehézségi fokok szerint 3—6 m®-t lehet szamitani. Ennél tobbet csak igen
intenziv munkaval, hosszi munkaidd alatt lehetett elérni.
64 I..: CSEPANYI i. m.
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kozott, a foldmunkasszovetkezetek tagjainak asszonyai €s leanyai is munkat talal-
hattak. Szamukra kiilén kézimunka-tanfolyamot is rendeztek.

Ugyancsak hozott par fillért a szegedieknek a gydgynovénygyiijtés és arusitds
elGsegitése.

A Tisza-vidékiek azt is javasoltak a szévetkezetek kézpontjanak, hogy a munka-
képtelen, ill. kidregedett kubikosok szamara a kOzpont béreljen halaszteriiletet, hiszen
a kubikos-talicskatdl elszakadt kubikos ererefelé ugyis vagy halaszik vagy koldul.
El6 kellene tehat segiteni a halaszatot. A targyalasok soran azonban bebizonyosodott,
hogy a haléaszeteriiletek bérelése nagy kockazattal és veszteséggel jarhat, ezért a javas-
latot a kdzpont levette a napirendrdl. _

A kisallattenyésztésre vonatkozé probilkozasok sorra kudarcot vallottak. Még
talan a hazinyultenyésztés volt kozottiik a legsikeresebb, amit népies ismeretterjesztd
fiizetek és torzsallatok beszerzésével timogatott a szovetkezet. A selyemhernyé-te-
nyésztést azonban nagymértékben hatraltatta a gubo rendkiviil alacsony 4ra, sok-
helyiitt pedig az eperfa-lomb hiinya is. A baromfitenyésztésnek még t3bb akadalya
volt. A féldmunkascsalddok nagyrésze keritetlen portan vagy éppen mas haziban
lakott, emiatt nem is gondolhatott baromfi tenyésztésére. A tobbick pedig a takarmanyt
nem tudtik volna megszerezni. Kértek ugyan a minisztériumtol segitséget, az azon-
ban kijelentette, hogy belathatd idon beliil erre nem tud pénzt adni. A tervbe vett
kecsketenyésztés pedig — noha erre a minisztérium nyujtott 12 00 P hitelt és szak-
szer(i eldadasokat is szervezett a kecsketenyésztés fontossdgardl és hasznossiaga-
16! — azért vallott kudarcot, mert a foldmunkdsok nem vették igénybe a hitelt, hi-
szen tudva tudtak, hogy 80—100 pengdt egy év alatt igysem tudnanak visszafizetni.ss

A fenti halvasziletett prébalkozasok mellett az OKH foldmunkasszévetkezeti
osztélya a vallalkozdi haszon egy 1észét ténylegesen szocialis segitésre forditotta.ss
15 év alatt mintegy 250 000 pengdt forditottak kulturalis és szocialis célra. Ebbdl éven-
ként és fejenként kb. 30—35 P Juthatott egy tagra. (Természetesen nem effektive,
mert sok minden mast, k6zds dolgokat is ebbdl az 6sszegbdl finansziroztak.) A gyer-
meknyaraltatasi akcié még 1925-ben megindult. El6bb az Orsziagos Gyermekvédd
Liga, majd a Zs6fia Gyermekszanatorium révén volt lehetSség el6bb 50, késébb pedig
30 gyermek iidiiltetésére a foldmunkasszovetkezeti tagok gyermekei kéziil. Az akcid
nem okozott osztatlan sikert az érdekeltek kozott. Nemesak az ujtdl vals idegenkedés
tartotta vissza a sziil8ket gyermekeik elengedésétdl, hanem az is, hogy a gyermeknek
is dolgoznia kellett, illetve nem tudtak olyan ruhit rdadni, amiben ne szégyenlették
volna elengedni nyaralasra A szentesi csoport 1925-ben kerek-perec meglrta a koz-
pontnak hogy a szegénység eleve kizarja a gyermekek elkiildését. Ezutan is évrdl
évre nemleges valaszt ment a csoporttdl az tdiltetésre felszolité akciéra. KésGbb
mégis elkildtek néhany gyereket, de az idegenkedés végig megmaradt. Mikor azutan
a valsag idején a nyaraltatasra szant 25 000 P-bél fennmaradt pénzt tejakcidra fordi-
totta a kozpont, a szovetkezetek egyontetiien kérték, hogy a teljes dsszeget a kisgyer-
mekek tejellatdsara forditsdk. 1932-t6l kezdve azutan ez igy is volt. A 3 dl forralt tej
egy darab kenyérrel volt a fejadag. Evenként mintegy 10—135 ezret osztottak ki beldle
a téli honapokban. 5

A foldmunkassz6vetkezeti tagok évrdl évre panaszkodtak arrdl is, hogy iskolaké-
teles gyerekeiket télviz idején cip6 hiAnyaban nem tudjik iskolaba kiildeni.®® Eme pa-
naszok nyoman kezdték meg 1929 6szén a gyermekcipSk osztogatisat a foldmunkas

85 STEUER: Tizenkét év... 234—238. 1.

8 STEUER: A foldmunkasszovetkezetek 15 éves miikddése, Pécs, 1937.

87 Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkdsok Vallalkozd Szdvetkezetének iratai.
22/1925., 23/1930. sz. iratok, és Steuer: Tizenkét év... 129. 1.
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szdvetkezetekben. Evente 5000 P-t forditottak erre a célra. Unnepélyes keretek kozott
keriilt sor mindig a cip&k atadasara, ahol kellképpen hangsulyoztik a szdvetkezeti
kozpont érdemeit a segiteni akaras terén.®®

Az is hatraltatta a gyermekek iskolaba jarasat és tanulasit, hogy a féldmunkas
szildk nem tudtik megvenni a draga tankonyveket. A koézgyiiléseken elhangzott
panaszok nyomdan a sz6vetkezetek kolcsonzé konyvtarakat létesitettek, igy igyekeztek
segiteni a bajon.”®

Az ilyenfajta ,szocialis olajcseppek™ természetesen nem sokat hasznaltak, noha
tagadhatatlan, hogy a rettenetes helyzetben levé foldmunkas csalidok kérében
barmilyen kis segitség értéke megsokszorézddott az égetd szitkség miatt, és éppen
ezért sokan koziilitk még a szandékot is halasan fogadtak. Azt persze maga Steuer is
tudta, hogy az igazi segitség a megfelelé6 munkaalkalom és kereset megteremtése lett
volna. Nem volt nehéz azonban azt sem atlitni és belatni, hogy a kubikosok helyzete
szoros 6sszefliggésben van az egész agrar-szegénység helyzetével. Valéban nem egyszer
— emlékirataiban és publikacidiban — a nincstelen és szegényparasztsag egészének
problémait, bajait emlegette fel, siirgetvén a megoldast. Eme allasponttd]l azonban
mar csak egy 1épést kellett tennie, és maris a foldbirtokviszonyok kérdésébe iitko-
zOtt. Maga mddjan szembenézve e kérdéssel is, az volt a véleménye, hogy ,,...mun-
kéasnépiinknek az anyagi és erkélcsi pusztulastdl leendd megmentéséhez a mai legsii-
lyosabb id6k gazdasagi és szocidlis viszonyainak megfeleld birtok és munkas fold-
bérlé-szovetkezeti politikara van sziikség.””

Latnunk kell persze, hogy ebben az allasfoglalasban nincs semmi kiilénleges.
A nagyatadi Szabod-féle foldreform kudarca, kiiléndsen pedig az 1929-—1933-as gaz-
dasagi valsag szornyl tapasztalatai nyoman, vagy hasonlé meggondolasbdl mint
Steuer vagy egyszeriien demagdgikus célbol, szamos jobboldali politikus is ugyanerre
az allaspontra jutott. A 30-as évek misodik felére a jobboldali taborban 4ltalinossa
valt valamiféle ijabb ,,foldreform” hangoztatisa — elsGsorban a Gombos-féle ter-
vekhez kapcsolédva. Steuer ,.érdeme” legfeljebb annyi, hogy 6 mar elébb is feszegette
a dolgot. Igaz, az 6 javaslata még e koron beliil is a legszolidabbak kézé tartozott.
A foldbérl6 szovetkezetek széleskorii kiterjesztése utjan kivanta megoldani a kérdést.
Ezt nemcsak a mundér becsiilete miatt vallotta igy, lévén maga is szdvetkezeti ember,
hanem azért, mert ez volt a meggy5z6dése. ,,A telepités a tulajdonba valé azonnali
atengedésével, nagyon koltséges és a jelenlegi stGlyos pénziigyi viszonyok ko6zott vég-
rehajthatatlan. Mig a f6ldbérl6 szovetkezeteknek létesitése joval kevesebb koltséggel
jar és a legjobb eldkésziilet a megvalthaté foldeknek iddvel tulajdonba valé aten-
gedéséhez.” — irta 1935-ben.”®

Nemcsak az orszagos vitakhoz kapcsolddva hangoztatta azonban nézetét, hanem
a féldmunkasok korében is igyekezett propagilni a foldbérl6 szdvetkezetek ligyét.™
A foldbérlo szovetkezetek az OKH égisze alatt mar léteztek, s6t a vildighaboru eldttre

% Steuer személyesen meggyGz6dott a dolgokrol. Az egyik esetet igy irta le: ,,Az egyik munkas-
csaladndl délel6tt harom iskolakoteles gyermek, hideg fitetlen szobaban, pokroccal letakarva lt
az agyon. Mikor megkérdeztiik télik, hogy mért nem mennek iskoldba, azt vilaszoltak, hogy egy
par cipdjiik van €s abban batyjuk ment az iskolaba, aki legjobban szeret iskolaba jarni és kora reggel
felhuzta a cip6t és abban az iskolaba szokott.” Uo. 127. 1.

8 Uo. 127—128. 1. és Csongrad megyei Levéltir: A Szentesi Foldmunkésok Vallalkozé Szovet-
kezetének iratai. 39/1929., 30/1932. sz. iratok.

0 Az 1932—33-as tanévben Szentesen 69 gyerek kért kolcsonkonyvet a szovetkezetek konyvia-
ribol, de csak 36-ot tudtak ellatni. Kérték tehat, a tanitokat hogy a tehetSsebb gyerekekt6l szedjenek
Ossze hasznalt kényveket, hogy azokkal is gyarapithassdk a konyvtar dllomanyat. Uo. 26/1932.

1 STeUER: Tizenkét év... 239. 1.

2 Uo. 41. 1.
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viszonyulé multtal rendelkeztek. Nem jutottak azonban szamottevd szerephez.
1937-ben 58 ilyen szbvetkezet 7390 taggal 30 299 kat. holdon gazdalkodott.” Az alta-
lanosabb elterjedést nyilvan az a kézismert tény is akadalyozta, hogy azok a nagybir-
tokosok, akik egyébként bérbe adtak foldjeiket, inkabb nagybérlékkel szerzodtek,
mintsem a kisbérletek bonyolultabb és kockazatosabb formajat vallaltik volna.
Karolyi Sandor mintegy négy évtizedes eszménye még mindig nem vert gyokeret
osztalyos tarsai kozott. Persze, az 1936-ban elfogadott telepitési torvény elgondolasait

sz

is orommel tette magaéva Steuer, hiszen azok nem allottak messze az 6 elképzeléseitd).

Amikor Steuer a féldmunkassignak nemcsak anyagi, hanem ,,erkélcsi” pusz-
tulasatdl valdo megmentését is emlegette, akkor tulajdonképpen a szdvetkezeti moz-
galom eredeti célkitiizését tartotta szem el6tt. Noha a gyakorlati gazdasagi nehézségek
nyilvdin megnehezitették a dolgot, a sz6vetkezetek kdzpontja és az egyes szovetkezetek
papi-polgari vezetdi, vagy legalabbis azoknak tilnyomé tobbsége kovetkezetesen
torekedtek a szovetkezetek tagjainak politikai €s vilagnézeti befolydsolasara, lehetd
atformalasara.

A kor gyakran bombasztikus politikai stilusinak megfeleléen a szdvetkezetek
szimara is jelmondatot 6tléttek ki: ImAadd az Istent, szeresd a hazat! — hangzott a
a frazis, amelyet mindjart alkalmaztak is a diszesre tervezett részjegyek felirataul.
A jelszdval is kifejezett keresztény-nemzeti vildgnézet és magatartas kifejlesztése
érdekében azutan tobb format alkalmaztak, szamos akcidt inditottak.

A revizié gondolatanak elhintése és ébrentartasa egyik 6 feladatnak szamitott.
Nem meglep6 tehat, hogy a szévetkezetek szervezetten is csatlakoztak a reviziés moz-
galomhoz. Persze a mddszer sem meglepd. Azzal kezd6dott az akcid, hogy Steuerék
megfogalmaztak egy Lord Rothermerehez cimzett levelet annak emlékezetes 1928-as
magyarorszagi tartézkodédsa alkalmabol. A levelet azutan — amelyben a kubikosok
nehéz helyzetét ,.egy az egyben” 6sszekapcsoltak Trianonnal — alairattak Olah Mi-
hallyal és Bakos Balinttal, majd eljuttattak a Lordhoz, aki azutan — Steuerék nagy
oromére — megértd valaszt is kiildott.”> 1929 majusaban a kézpont felszdlitotta az
egyes szOvetkezeteket, hogy gyflijtsenek alairasokat a kdzben megalakult Revizids
Ligahoz valo csatlakozas kimondasara.” Az alairasok osszegytijtése utan a kézpont
kimondta a csatlakozast és 6rommel nyugtazta, hogy a Liga igazgatdsagaban is kép-
viseletet kaptak a szovetkezetek.?”” A nacionalista, revizids eszmék terjesztése egyik
fontos feladata volt azoknak az el6adasoknak, ill. eldadissorozatoknak is, melyeket
az egyes szOvetkezetek tagsdga koérében tartottak a téli honapokban. A kézénség
reagalasara nagyon érdekes epizodot mesélt el Steuer, aki Szentesen egy alkalommal
megérdeklddte, hogyan voltak megelégedve a hallottakkal. A kubikosok azt vila-
szoltak ,,... hogy az el6addk igen okos emberek és tudoméinyos targyakat adtak eld,
csupan azt kifogasoltak, hogy az el6ad6 urak allanddan idegen szavakat (revizid,
teriileti integritas, irredentizmus) hasznalnak, mely szavakbol azt fatjak, hogy

73 1935-ben példaul elkiildte a foldmunkasszévetkezetek cimére Szabados Mihdalynak, a kézpont
titkdrdnak Foldbérlé szovetkezeti mozgalom és a munkdaskérdés Olaszorszdgban c. munkajat, hogy
annak segitségével népszerlisitsék a foldmunkasok kozott a foldbérls szovetkezetek gondolatat.
Csongrad megyei Levéltar: a Szentesi Foldmunkasok Vallalkozé Szovetkezetének iratai. 17/1935.

" A magyar szovetkezés negyven éve. Szerk.: SCHANDL KAROLY. Bp. 1938."

7 Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Féldmunkasok Villalkozd Szdvetkezetének iratai.
39/1928. és STEUER: Tizenkét év... 39. 1. '

"8 Egy hét mualva a szentesi csoport vezetése 141 alairast prezentalt. Csongrad megyei Levéltar:
A Szentesi Foldmunkdsok Vallalkozod Szovetkezetének iratai. 12/1929.

» 7’2 Oldh Mihdlyt, Csomds Janost és Antal Lajost (Mindszent) jelolték ki a képviseletre. Uo.
1929,
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1jbol habori lesz, amikor ujbdl a kubikosoknak kell véraldozatot hozniok.””® A
gyanu tehat élt az uri huncutsaggal szemben, de a propaganda hatasa korantsem mailt
el nyomtalanul.

A propaganga hatékonyabb terjesztése érdekében a szdvetkezetek kozpontja
a sajtot is szerette volna minél szélesebb kérben felhasznélni. Steuer tobbszér panasz-
kodott, hogy a foldmunkéssag egészének problémdival foglalkozd, szdmukra késziilt
Ujsag nincs, a meglevé nemzeti irdnyzatd lapok nem mindig foglalkoznak kell6képpen a
foldmunkésok ligyeivel. Igy nem csoda, hogy a foldmunkasok még nem megfelelé szel-
lem{ii lapokbdl tajékozdédnak, s6t — horribile dictu — Népszavat olvasnak. A ,,rossz”
hatast a fédmunkasszovetkezetek tagsaga korében Steuer az 1927-t8] 1941-ig kétheten-
ként megjelené Magyar Munkas cimii lappal prébalta ellensulyozni, amelyet szemé-
lyesen szerkesztett. Targyilagosan megéllapithaté hogy igen gyatra szinvonalon.
Prébalkozott még naptar kiadasaval is, szintén azért, hogy ,,megfelel6” kalendariu-
mot adjon téli olvasmanyként a kublkosok kezébe. A ,,Magyar Munkésok Naptara”
azonban csak 1927-ben, 1930-ban és 1931-ben jelent meg, azutan a vallalkozis vég-
képp megrekedt, noha az 1931-es fiizetet maga Gémbds Gyula honvédelmi miniszter
biralta feliil és igen elismerden nyilatkozott réla.”®

A kozpont, de az egyes szOvetkezetek is rajta voltak, hogy a csoportoknak kiilon
székhazai legyenek. Nemcsak azért, hogy az ligyintézésnek irodat biztositsanak, ha-
nem azért is, hogy az Osszej6éveteleknek, az elGaddsoknak helyet biztositsanak, meg
azért is, hogy a szovetkezetek tagjait kivonjak a piactéri, varos, ill. k6zséghaza elotti
csoportosulasokbdl, a ,, k6pkodSkrSl”, ahol a foldmunkasok régi szokas szerint mun-
kara varvan, meghanytak-vetették a vilag folyasat is. ,,Az ily munkastomegekbdl
indulnak ki gyakran a munkismozgalmak és sajnilatos zavargasok™ — irta Steuer.8°

A csoportok tébbsége a 30-as évek végére sajat székhazzal rendelkezett. A koz-
pont tAmogatasaval vették, de az is el6fordult, hogy a tagok munkahozzajarulasival
épitették fel ezeket a tobbnyire valyogbdl késziilt épiileteket. Szerették volna, ha a
foldmivelésiigyi minisztérium radiét ajandékozott volna ezekbe a székhdzakba.
Az 1931 méirciusaban kelt felterjesztésiikben meg is indokoltak kell6képpen — megint
csak felemlegetve, hogy koz6s csoportosuldstdl vonhatja el a radié az embereket —
a kérést, a foldmiivelésiigyi miniszter azonban mégsem teljesitette azt. Igy sajat
erdbdl szerelték be a radidkésziilékeket. Ez azonban lassan ment végbe. 1935-ben
még minddssze négy szOvetkezetnek volt radidja.®

Szintén a szovetkezeti székhazakban helyezték el a konyvtarakat is, melyek meg-
alapitasara és gyarapitasira a kézpont allanddan intett. Hiszen, mint Steuer irta:
»A munkaslakta alfoldi kézségeket és varosokat sajnos elarasztottak legszeélsGsége-
sebb irdnyu koényvekkel és konyvtarakkal, melyeknek karos kihatasait mar rég
mindenképp ellensulyozni kellett volna.” (A nyilvanvaldé tulzasban annyi igazsig
van, hogy a Tisza menti varosokban valdban voltak szakszervezeti munkas-kényv-
tarak.)®? Ez esetben a foldmiivelésiigyi minisztérium is segitett. A konyvtarakban a
tipikus ,,népkonyvtari” Osszedllitast kovetve, foleg mezdgazdasagi ismeretterjesztd
fiizetek voltak. Olvasottsaguk kicsi volt.®3

78 STeUER: Tizenkét év... 38. 1.

 Uo. 179. 1.

8 Uo. 81. 1.

s Uo. 76. 1. _

82 Uo. 175. 1. ’ ’

8 A szentesi konyvtarban 1933-ban 237 konyv volt. Az ekkorl 529 taghol egy év alatt 21-en
vették igénybe, és minddssze 56 konyv volt forgalomban. Csongrad megyei Levéltir: A Szentesi
Foldmunkasok Vallalkozé Szdvetkezetének iratai. 6/1933.
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Az altalanos nevelési célkitlizéseknek megfelelGen a szovetkezetek kdézpontja,
igy a kiilénben kissé bigott Steuer is igen fontos szerepet szant a vallasnak. Sok tenni-
valét talalt e téren is, hiszen — mint sajnalkozva irta: ,Munkésnépiink lelkileg is
erkélcsileg sok helyiitt, sajnos, hanyatlasnak indult. Istentiszteletre otthon nem jar és
azok, kik még istenhivék, munkahelyeiken 10—20—30 km tavoli templomba nem
jarhatnak, lelki és vallaserkolcsi nevelésben nem részesiilhetnek.5 Eppen ez az utébbi
momentum adta a ,frappans” étletet: 1927 jinius 16-an, Urnapjén a Szatmar megyei
Jank kozség hatardban dolgozo kubikosok szamara énekes tabori misét szolgaltattak,
amelyre Nyirbatorbdl még egy 25 tagt honvédzenekar is felvonult és a k6érnyezé fal-
vakbol is sokan Osszecs6diiltek a nem mindennapi latvanyossigra. Steuer szerint a
kubikos-mise igen lélekemeld volt. Tobbszér azonban meégsem ismételték meg.%s

A katolikus vallasban szokasos lelkigyakorlat azonban t&bbszér is el6fordult.
Az érsek védbszarnyai alatt tevékenykedd kalocsaikaktdl indult a kezdeményezés.
1930 februarjaban befizettek az ilyenfajta célokra fenntartott budapesti Manrézéba,
és a csoport vezetd tagjait felvitték négynapos lelkigyakorlatra. Ezt a kezdeményezést
sikeriilt 1935-re orszagossa bdviteni és igy 1935 februarjaban 10 szévetkezet 2—2 tagja
vett részt szintén négynapos lelkigyakorlaton a Manréziban. Ezen felbuzdulva a
szeghalmiak otthon szerveztek ugyanakkor lelkigyakorlatot. Nekik egyediilallé hazai
lehet8ségiik volt ehhez. A 20-as években lezajlott foldreform alkalmaval ugyanis 10
hold foldet és a rajta levd harom épiiletet az OFB a helyi szovetkezeteknek juttatott.
Ezt a foldet Steuerék nagylelkiien atengedték ingyenes hasznalatra a Szocidlis Test-
vérek Tarsasaginak azzal a feltétellel, hogy a helyi féldmunkasok szocialis és lelki
gondozasaban részt vesznek. A rend elsé dolga volt, hogy a csépldgépszint atalakitot-
tak kapolnava.®® Ilyenforman volt hol megtartani a sajat lelkigyakorlatot.®”

A vallas lehet8ségeinek felhasznalasa, az egyhazak segitségének az igénybevétele
azonban nemcsak és nem elsGsorban az ilyenféle aktusban nyilvinult meg. Széltunk
mar az egyhdzi emberek tevékeny bekapcsolddisardl a szovetkezetek vezetésébe.

" Ugyanilyen aktivan kapcsolddtak be a szintén emlitett eldadasok megtartasiba,
a szOvetkezetek minennapi életébe, nem sziint meg abbéli torekvésiik sem, hogy a val-
lasi élet gyakorlasaba és megnyllvanulasalba bekapcsoljak a foldmunkas szdvet-
kezetek tagjait.®8

Azeddigieken tilmenGena tudatformalo célzati megmozdulasok kéziil meg lehet-
ne még emliteniink a kiilonbozd kiallitasokon valé részvételt (f6 attrakeid a felviragzot,
és nemzeti szinii szalaggal diszitett talicska), a munkakrdl késziilt fényképfelvételek-
s6t filmfelvételek készitését és felhasznalasat a szovetkezetek népszeriisitésében és a
szOvetkezeti 6ntudat kialakitisiban. Ugyanakkor Steuer idonként még egy-egy kor-
levelet is megszerkesztett, amely felolvastatasival szintén a nevelést probalta eld-
segiteni.%

8 Steuer: Tizenkét év.,, 31. 1.

8 Uo. 32. 1.

8 Az oltarteritGt az Irgalmas-rendi apacak himezték. Rajta volt a jelmondat is: Imddd az Istent,
szeresd a hazat! Uo. 160. 1.

87 Uo. 32—34. 1.

8 A szentesi foldmunkdasszovetkezetnek fenntartott helye volt az irnapi kormenetek rendjé-

ben — igaz, hogy a felvonul6 egyesiiletek végén. Csongrad megyei Levéltiar: A Szentesi Féldmunka-
sok Vallalkozo Szovetkezetének iratai. 1940-iktatlan.
) 89 P1.1934-ben, amikor arra figyelmezteti a tagokat, hogy a szegénység bnmagiban mégnem jogosit
fel tAmogatasra, azt megfeleld magatartassal — kotelességteljesitéssel, a munkasok hivatott vezetdi-
nek és munkaadbinak tiszletetével — kell kiérdemelni. Uo. 40/1934, — Vagy 1939-ben, amikor
az istentiszteletek példamutaté latogatdsdra szoélit fel. Uo. 31/1939.
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Osszegzésképpen azt mondhatjuk, hogy a szovetkezetek kozpontja, az OKH
Foéldmunkésszovetkezeti Osztalya a korabeli propaganda minden lehet3ségét és esz-
ko6zét felhasznalta a vallalt eszmei és politikai feladat megvalositasa érdekében.

Kétségkivill az osztaly vezetOjének, Steuer Gydrgynek a személye sok vonat-
kozasban meghatarozé volt mindezen tevékenység soran. ElsGsorban 6 volt az, aki
az eredeti célkitiizések értelmében, azokhoz ragaszkodva meg akarta Srizni, tovabb
akarta fejleszteni, valoban tarsadalmi Ulggyé akarta tenni a féldmunkasok vallal-
koz6 szovetkezetéhez fiiz6dd hajdani elgondolasokat. Ez nemcsak abbdl deriilt ki,
hogy az ligy érdekében allandéan emlékiratokkal, kérvényekkel bombazta a minden-
kori korméanyokat és a kiilonbdz6 hatdsagokat €s személyesen is minduntalan a nya-
kukra jart, hanem abbdl is, hogy a legkiilonb6z6bb egyesiiletekkel és szervezetek-
kel is kapcsolatteremtésre torekedett a szovetkezetek elismertetése és megsegitése
ligyében.?0 Kétségtelen, hogy meggydzGdése mellett egyéni ambicidi is vezérelték
mindebben. Amikor pl. kéveteli, hogy ,,... a foldmunkéslakta vidéken biztositani
kell a hivatasos térvényhozasi képviseletet” (értsd olyan képviseld behozasat a par-
lamentbe, aki hivatalbdl foglalkozik a foldmunkasok tgyeivel), akkor nyilvan sajat,
1931-ben elveszett kiskundorozsmai mandatumat sirta vissza. A féldmunkasiigyek
vezetésével megbizanddé kormanybiztos kinevezésének gyakori emlegetésekor is
minden bizonnyal arra gondolt, hogy e tisztségre 6 maga lenne a legmegfelel6bb
személy. Ilyenféle tervei kapcsin elérkezett egy igen kritikus ponthoz is. 1934—35-
ben elkezdte feszegetni a f6ldmunkasszovetkezeteknek az OKH-hoz vals kapcsolatat.
Azt szerette volna elérni, hogy a foldmunkasszévetkezetek kozpontja legyen telje-
sen kiilénallé szervezet, vagy ha marad is az OKH-n beliil, kapjon 6nallé jogkort.
Ezen elgondolasaihoz — nem is sikerteleniil — megprébalt timogatdkat toborozni
az egyes szovetkezetek korében.®* Az OKH ezt a probalkozast természetesen vissza-
verte és minden maradt a régiben. Pontosabban megfigyelhetd egy olyanfajta val-
tozas, hogy a szdvetkezetek iranyitdsiban csdkkent a kdzpont szerepe. Maga
Steuer szamolt be arrdl, hogy 1935-t6l kevesebb nagy munkat vallalnak kézpontilag,
inkabb a helyi csoportok maguk szerzik meg ‘és vallaljak el az egyes munkakat.?? Ez
persze a gyarapod6é munkalehetdségekkel is Gsszefiggott. Kiulondsen 1938, a gydri
program meghirdetése utdn talaltak, ha nem is elegends, de minden eddiginél t6bb
munkalehetdséget a kubikosok. A hibord idején ha nem is zavartalanul — a
hadigazdalkodas munkaerShelyzetének megfeleléen — tovabb folytatédott ez a ten-
dencia, amelyet el8segitettek az ut-, kiilléndsen pedig a repiil6tér épitkezések.

Ezt azonban mar Steuer mar nem a foldmunkésszovetkezetek vezetdjeként érte
meg. 1941 februarjaban az OKH — el8rehaladott korara és betegségére vald tekin-
tettel — felmentette Gt az osztily vezetése aldl és Kozma Sandort, aki az OKH masik
osztalyan volt osztalyvezetd, de revizorként a féldmunkasszovetkezetek tigyeit is
ismerte, bizta meg a vezetéssel. A valtozasokrél mind az OKH vezetése, mind Steuer
€rtesitette az egyes szovetkezeteket. A két korlevél kiilonbdzd hangjabél és tartalma-
bol kideriil, hogy — bar Steuer elég id3s, 68 éves volt —, mégsem egyszer(i, kolcss-
nos megegyezéssel torténd nyugdijba vonulasrél volt csupan szé, hanem Steuer

% Csak néhdnyat emlithetiink meg ezek koziil: A Magyarorszgi Szovetkezetek Szovetsége,
Faluszovetség (1932-t6l ,,Falu” Magyar Gazda és Foldmivesszovetség), Orszagos Mezdgazdasagi
Kamara, Duna-Tiszakozi Mezégazdasdgi Kamara (ebben képviseldje is van a foldmunkasszovetke-
zeteknek), Orszagos Munkakdzvetitd Tanéacs, Orszagos Ipartanacs, kilonb6zd munkaadéi szerve-
zetek, Baross Szovetség, Magyar Kalvin Szovetség, Katholikus Népsztvetség stb.

1 Csongradd megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkésok Vallalkozé Szdvetkezetének iratai
35/1934. és a szentesi szovetkezet 1935. jin. 25-én kelt, a foldm{ivelésiigyi miniszterhez intézett kérel-
mének mésolata. Uo., 1935-6s csomag, szam nélkili irat.

2 A foldmunkas szovetkezetek 15 éves miikddése. Pécs, 1937,
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elejtésérdl is.?® Ezt erdsiti meg Steuer masik levele, hogy lapjanak, a Magyar Mun-
kasnak, melynek szerkesztését megtartotta, megjelenése csak ugy lehetséges, ha a sz6-
vetkezeti tagok eldfizetnek rd. Tovabbi ingyenes terjesztés lehetetlenné valt, mivel az
OKH minden anyagi timogatist megvont az 0jsagtdl.®

Ezutan tehat Kozma Sandor 1rany1totta az OKH intencidinak megfeleloen a sz6-
vetkezetek munkajat a habora végéig. Kétségtelen azonban, hogy a mozgalom ekkorra
minden tekintetben lesz4llé 4gahoz érkezett.

A szévetkezetek miikidésének dsszegzése

Ezek utan fel kell tenniink — a jollehet szonokinak tliné — kérdést: megfelelt-¢
a foldmunkas-szévetkezeti mozgalom a meginditiasakor hozzafliz6tt varakozasoknak
és célkitlizéseknek? Az eddigiekbdl, a mozgalom tdrténetének leirdsabdl is kideriil,
hogy a valasz csakis nemleges lehet. Mégis — az ismétlések lehets elkeriilésével —
célszeriinek latszik befejezésiil néhany momentum alahizasa, az okok és Gsszefiiggé-
sek Osszegezésének szandékaval is.

Anélkiil, hogy a fontosabb tényez8k kozott sorrendet szAndékoznank felalli-
tani, elsé helyen kell leszogezniink, hogy a kezdeti felbuzdulas és a kés6bbi térekvések
a foldmunkasszdvetkezeti mozgalom érdekében lépten-nyomon gazdasagi akadalyok-
ba ttkoztek. A munkanélkiiliség, a munkahiany mar a gazdasagi valsag elétt is, a
valsag alatt és utdn pedig kiilondsen eleve kudarcra itélte, vagy legalabbis nagyon
szlik korre szoritotta a sz6vetkezetek lehet&ségeit az allami protekcionizmus ellenére.
Hozza kell szAmitanunk, hogy ez az 4llami tamogatas nemcsak a reménykedéseknek,
hanem a valdban lehetségesnek is jocskan alatta maradt. Vilagos, hogy a kormanyoknak
a kisebb gondjuk is nagyobb volt annal, hogy a szovetkezeteknek ha nem is anyagiak-
kal, de legalabb hathatos intézkedésekkel segitségiikre siessenek. Az allam letudta
kotelességét az egyszeri nagyobb kolcsénnel, azutan — minden intervencid ellenére
— begombolkozott.

Mindehhez még mas gyakorlati-politikai tényezo6k is ]arultak a hivatalos hata-
lom részérdl. A foldmunkasszovetkezetek, bar célkitlizéseikkel, és ha ugy tetszik, ne-
vel6 munkajukkal a rendszer alapvetd politikai és eszmei célkitﬁzéseit kivantak szol-
galni, sosem valtak a hatalom politikajinak egyediili letéteményeseivé, még a sajat
sziikebb teriileteiken sem, nem jutottak monopolhelyzetbe, mint jobboldali politikai,
illetve ,,érdekvédelmi” szervezetek a foldmunkassag koérében. Kiilonésen megmutat-
kozott ez a GOombds-kormanyzisatél kezdve. O egészen mas keretek koz€ akarta
helyezni a kérdést, nemcsak ,reformterveivel”, hanem a Nemzeti Munkakdzpont
megszervezésével is. Az 1930-as évek kozepétdl a foldmunkasszovetkezetek egyik
legf6bb rivalisa éppen a Nemzeti Munkakoézpont lett.

A Nemzeti Munkakézpont kiilon gondot forditott a kubikosok megnyerésére,
szervezésére. A szdvetkezeteknél nagyobb gyakorlati és politikai lehetdségek rovide-
sen éreztették is hatasukat. Az 4llamhatalmi szervek kozvetlen és hatasos tamogata-
sat sokkal inkdbb maguk mdogétt érezhették, mint a szovetkezetek barmikor is.
Harom év miltdn mar a kubikossig f6-f6 szdszdl6inak tiintették fel magukat. Ennek
jegyében rendezték meg 1939. januar 1920-an—Marton Bélanak, a NMK vezet8jé-
nek személyes irdnyitasdval — a kubikosok kongresszusat Csongradon. Jellemzd volt

9 Csongrad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Villalkozé Szovetkezetének iratai
21/1941. és 26/1941. (Kigydjtott 37.) sz. iratok.
8 Uo. 33/1941.
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a Nemzeti Munkakdzpont modszerére, de tartalmi tevékenységére is, hogy az 6ssze-
jovetelen elfogadott hatirozatok lényegében kisajatitottak Steuerék régi ohajait,
€s azok mellett csaptak nagy hiihot, propagandisztikus céllal, orszagos visszhangot
keltvén a kongresszus koriil, Persze lényeges elGrehaladis ennek nyoman sem tor-
tént, bar kétségtelen, hogy a minimalis munkabéreknek a kubikossagra torténd ki-
terjesztéséhez a csongradi kubikos kongresszus adta meg a dont6 16kést.?

Mindez némileg azzal is 6sszefiiggétt, hogy a foldmunkasszévetkezetek vezetése
-elvontabban, nem a napi politikai valtozasok szerint alkalmazkodva hirdette az ,,esz-
mét” és a 30-as években kissé el is maradt a magyar fasizmus , korszerlis6d6” nézetei
mogott, anélkiil persze, hogy valamiféle jobboldali, belsd ,.ellenzékké” valt volna.®

A fentiek nyilvanvaldan nagy hatissal voltak a szovetkezetek miikédési lehetd-
ségeire. Ezekkel volt szoros Osszefuiggésben pl., hogy a szdvetkezetek mennyiségi
fejlédése 1ényegében megrekedt. Ujabb helyi csoportok nem alakultak, s6t a meglevék
koziil is feloszlott kett6.%? A 1étszAm, mint mar errdl sz6 volt, — a kisebb-nagyobb hul-
lamz4asoktdl eltekintve — szintén nagyjabol Alland6 maradt. A 30-as évek végén elérte
.a 7000-et, azutan csokkent.

Valtozatian volt és maradt még a harmincas évek végén is a magénvallalkozék
konkurrencidja. A magancégek 1938-ban is a meghirdetett kézmunkakbdl elnyerték
a palyazatok 2/3-at.% Megmaradt, s6t er6sédott az a 20-as évek végére mar nyilvan-
valg tény, hogy az OKH egy a vallalkoz¢ kapitalista cégek kozott. Korantsem valo-
sult meg tehat az az eredeti elképzelés, hogy a szOvetkezés uitjan maguk a kubikosok
lesznek vallalkozdkka, kikiiszébolve a munkaado és a munkas koézé beékelddo, a
hasznot 1ef616z6 egyéb tényezbket. Az OKH maga is ilyen tényez6vé valt. Azt persze
lehetetlen megallapitani, hogy a 20 millié pengé értékiire becsiilhetd dsszesen elvég-
zett munka hasznabdl mennyit vagott zsebre az OKH. Az azonban tény, hogy a kiilé-
ndésen a 30-as évektdl kezdve sziiken mért munkabéren kiviil 1939-ig 8sszesen mint-
egy 300000 P szarmazott vissza az OKH kozlése szerint valamilyen formaban a
szovetkezetek tagjaira.”® Ebben az Osszegben az &Osszes kozvetett juttatdson kiviil
benne foglaltatott — megkiilonboztetés nélkil — az a pénz is, amit a tagok az alap-
szabalyban is lefektetett, in. munkabérpétiék formajaban megkaptak. Ezt a munka-
ban eltoltdtt napok szdma arinyaban fizették, fGképpen a valsag utani nagyobb
munkik megindulasa idején.100

Ezzel el is érkeztiink a szovetkezetek és tagsaguk kolesonds viszonyanak kérdé-
séhez. Az el6bbiekben érintett tényez0k kiilon-kiilon is, meg egylittesen is nagymér-
tékben hatottak erre a viszonyra. Azok a problémak, amelyeket Olah Mihaly némi

%5 Csongrad megyei Levéltir: HodmezGvasarhelyi polgarmesteri bizalmas iratok 1939—109.

9% Meg kell emliteni az érdekesség kedvéért, hogy a foldmunkasok kdzotti befolyas megkisérlése
szOvetkezeti iton az OKH-n kiviil masok részér6l is megtortént, kiilonoseb eredmény nélkiil.
1935-ben gr. Apponyi Gyorgy és gr. Hunyadi Ferenc — az ismert legitimistik — védnoksége alatt
megalakult a Magyar Kubikos és Kordélyos Munkasok és Vallalkozok Orszags Szdvetsége. Csong-
rad megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkasok Villalkozd Szévetkezetének iratai. 31/1935. — 1939-
ben pedig a Foldmunka Iparosok Vallalkozd Szovetkezete tlnik fel. SZaBaADOs MIHALY: Olasz
-és magyar foldmunkdsszovetkezetek. A mai magyar szocialpolitika c. kotetben. Bp. 1939.

97 1932-ben a mindszentit feloszlattik, 1934-ben a budapesti — sikertelen m(kodés kovetkezté-
‘ben — felszimolt. A mindszentit 1937-ben ujjaszervezték. Csongrad megyei Levéltar, A Szentesi
Foldmunkasok Villalkozd Szovetkezetének iratai. KigyQjtott iratok 54. sz., ill. Magyar Munkas
1934. dec. 15.

%8 SZABADOS: i. m.

% Uo.

100 Az 1934-es mériabesny6i munkan pl. aki 50 napot ledolgozott, 10—15 P pétlékban része-
sillt Osszesen. Csongrad megyei Levéltar. A Szentesi Foldmunkédsok Villalkozd Szovetkezetének
iratai. 2/1935.
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keseriiséggel Gsszegzett az 1920-as évek végén, a harmincas években nemhogy csok-
kentek volna, hanem inkabb elmélyiiltek. Mégpedig parhuzamosan azzal, hogy a
valsag nyoman bekovetkez6 munkabércsdkkenést kovetden az OKH-ban erdsodtek
a vallalkozéi vonasok. Errdl is van hiteles tantvallomisunk. Borbas Lajos, volt
kubikos igy ir: ,,A kubikosok kérében az egész orszagban mindeniitt kdztudott volt,
hogy az OKH munkain akarmennyit dolgoztunk és barmilyen nagy teljesitményt
értiink el, napi 3 pengd atlagkeresettel szartak ki a szemiinket.”2% Erthetd, hogy mindez
onmagéaban is elég volt, hogy a tagsig tulnyomd tSbbsége ne érezze magéiénak a
szévetkezetet €s egyszer{ien csak a munkaadot lassa benne. A viszonyt jol illusztral-
jak a részjegyekre torténé befizetések. Az évi 20 P-t kiillondsen a valsag idején — a
a legritkabb esetben fizették meg. Az altalanos gyakorlat az volt, hogy a munkéba-
allassal egyidejlileg kezdték fizetni a heti 20 filléres részleteket, ami feltétele volt a
munkabalépésnek. A munka megsziintével a részletek fizetése abba is maradt. Az
OKH akarva-akaratlan belenyugodott ebbe a helyzetbe, nem tudott eliene semmit
sem tenni.102

A kozgytiléseken valé részvétel is tiikrozte a helyzetet. A tagsidgnak rendszerint
csak a toredéke jelent meg, azok is tele voltak panasszal.

A passzivitisban megmutatkozé negativ viszony mellett kifejezett szOvetkezet-
ellenes megnyilvanulasokkal is taladlkozhatott a kozpont.%®

Az egyéni eseteken tulmenden Mindszenten az egész csoport fordult szembe
a kozponti vezetéssel. Osszekiilonboztek a villalkozoi haszon elosztasinak a médjan.
A vezetdség — amelynek Osszeallitasanal Steuer szerint a helyi hatésag nem volt elég
kortiltekintd és igy abba ,,megbizhatatlanok ”is bekeriiltek — a tagsig tAmogatasival
nem engedett kdveteléseibdl. Az Gsszecsapas vége az lett, hogy a csoportot feloszlatta
az OKH. Megkisérelték az 0j szGvetkezet 1étrehozasat a kézségben, de az 1ényegében
sikertelen maradt, csak amikor 1937-ben visszavontik az 1932-es feloszlaté hatiro-
zatot, alakult Gjja a csoport.1%* )

Ezek a problémak mér a politikai befolyasolas hatékonysiganak a kérdésére is
is ramutatnak. Arra ugyanis, hogy a vallalt és tudatos propaganda tevékenységgel
végrehajtani térekedett nevelés nehezen elharithatd akadalyokba litkozott. Az aka-
dalyok jorészt Osszefiiggottek azokkal az objektiv nehézségekkel, amelyek a fold-
munkasszovetkezeti mozgalom gazdasagi-szocialis feladatainak teljesitését eleve
lehetetlenné tették. A szocidlis probléméak megoldatlansiga sulyosbitva az OKH-nal
egyértelmiien megnyilvanult munkaaddi magatartissal, jorészt kudarcra itélték Steu-
erék buzgélkodasait. Még azoknal a f6ldmunkasoknal is, akiknél a szorosabban vett
szovetkezeti és az 4ltalanosan is haté politikai vilagnézeti fert6zés nem mulott el
nyomtalanul, a nyilvanvalé ellentmonddasok és a napi bajok ébrentarté hatisara
allandodan parazslott az 8szt6nds 1azadas szelleme. Rendkiviil jellemzd eset erre Czett-

101 BorpAs Lajos: Kozkatonak. Bp. 1972, 192. 1. A konyv Kényszermunka Go6dollon jellemzd
cimi fejezetében leirja, hogy ezt a keresetet fejenként 10 m? kitermelt fold vagonba rakdsdval érték
el. A 10 6rds munkanapra néha 3——4 Orat is rd kellett dolgozniok, hogy ezt teljesitsék.

102 A szentesi csoportrdl részletes adataink vannak. 1934-ben az 500 f6nyi tagsagbol csak két f6
fizette ki a 20 P-t, 40 {6 fizetett 1-——4 P Osszeget, a tobbiek csak 1—2 részletet torlesztettek. Csongrad
megyei Levéltar: A Szentesi Foldmunkdsok Vallalkozé Szovetkezetének iratai. Tagnévsorok —
1925—1943. — 1937-ben 626 tagot tartottak nyilvan a csoportban. Ebbdl 61 semmit sem, 433 1P-t
vagy ennél kissebb Osszeget ,119 1—20 P-t fizetett, 13-an voltak, akik 20 P-nél tobbet fizettek. Uo.
14/1938. (Kigyiijtott 66.).

103 1934-ben pl. Steuernek jelentik, hogy Dobrai Janos szentesi kubikos szovetkezeti tag t&bb-
szOr nyilvanosan szidta a ,,kutya” szOvetkezetet. Uo. 16/1934. — Az is kinosan érintette a kdzpontot,
hogy Vas Antal, aki, mint késébb kideriilt, szintén tagja volt a szentesi csoportnak, 1939-ben a mini-
mdlis bérekrdl folytatott targyalasok idején élesen tAmadta az OKH-t .Uo. 45/1939.

104 Yo. Kigyljtott 54. sz. és Steuer: Tizenkét év...
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ler Jend 1935-6s képviseldéi bukasanak torténete Jaszarokszallison. Helyi emberei
manipuldltak a szévetkezeti munkasotthon felépitésére forditandd osszeggel. A fel-
haborodott hangulatban a teljesen ismeretlen Jenes Andras — j6 taktikai érzékkel
féldmunkasprogramot hirdetve — fellépett Czettler elienjel6ltjeként. A valasztason
1000 szavazattal megeldzte 6t, aki az elsé nemzetgyiilés 6ta egyfolytdban képviselte
a keriiletet, és legutobb egyhangti mandatumot szerzett ott. A féldmunkasok Jenest
tamogattak.10%

A politikai befolyas ellenstlyozéjaként azonban nemcsak az objektiv koriilmé-
nyek estek latba. A Tisza menti kubikos vidéken elsésorban a baloidali, szocialista
ellenhatas is 4llanddan jelen volt. Az ellenforradalmi-fasiszta viszonyok ismert koriil-
ményei k6z6tt, a jobboldali szocidldemokrata vezetés nyligét is magan hordva termé-
szetesen korlatozott volt az ilyen irAny hatas, de mégis élt, st tébbnyire a Féldmun-
kasszovetség orszagos vezetésének szandékatdl eltéré baloldali, harcos eszméket kéz-
vetitett, idonként pedig az illegalis KMP szava is eljutott a foldmunkésok kézé —
nemcsak a nagy szocialista hagyomanyokkal rendelkezd vidékeken 1%

E hatastél nem voltak mentesek a t4rsaiktdl egyaltalin nem elszigetelten é15
¢és dolgozd foldmunkasszovetkezeti tagok sem. Mint mar utaltunk ra, a Csongrad
megyei csoportokban gyakran aktiv szerepet jatszottak ismert szocialista f6ldmunka-
sok, bar kétségtelen, hogy a kapcsolat nem volt mindeniitt olyan kézvetlen és allandd,
mint a szentesi csoport esetében, ahol a szocialistak kezdettdl fogva rajta tartottak
szemuket a szovetkezeten. Olyan formaban is, hogy Boszérményi Benjamin egye-
nesen az 6 megbizasukbol vallalt vezetGszerepet a csoportban.t%?

A foldmunkasszovetség korébol kiindul6 baloldali és kommunista akcidk és
megmozduldsok koziil idekivankozik az 1935-6s szervezkedés megemlitése. Nemcsak
azért, mert széleskorii kapesolatot sikeriilt 1étesiteni a féldmunkasvidékekkel, hanem
azért is, mert itt nyilvanvald volt, hogy a KMP koézvetlen kapcsolatba keriilt a fold-
munkasszévetkezetek tagjaival is. A foldmunkésszGvetségben szervezd6dott és Rézsa
Richérd iranyitasa alatt mikodé ellenzéki frakcio tagjai (Holler Mihaly, Kelemen
Jozsef, Czuczi Janos, Bognar Jozsef és Torok Antal) ugyanis agitacidjukat éppen az
OKH vallalkozisaban zajlé g6doll6-mariabesny6i vasttépitkezésen kezdték meg.
A munka igen gyors eredményeket hozott, a part réplapjait és agrarprogramjat is
terjesztették a kubikosok kozott, azok tovabbvitték lakdhelyiikre is. (A csendSrség
ellenakcidja éppen a Jaszarokszallason terjesztett roplapok kapcsdn indult meg).10®

Végeredményben azt a tényt szdgezhetjilk le, hogy az objektiv és szubjektiv
tényezOk hatasira az érintett kubikosok, a szovetkezetek tagjai kérében sem gazdasa-
gi-szocialis, sem pedig politikai célkitiizéseit nem sikeriilt teljesiteniok a Foldmunka-
sok Vallalkozd Szovetkezeteinek. A kubikosok kéziil csak kevesen valtak hivévé az
eredeti elgondoldsoknak. A t6bbség — mint késébb a Nemzeti Munkakdzpontban is
— egyszeriien csak a munkahoz jutas egyik lehetdségét, eszk6zét latta benniik. Nem
tobbet és nem kevesebbet. A szévetkezetekhez vald viszonyukat ez hatarozta meg.

195 Pesti Napl6 1935. apr. 2. Akik kimaradtak a t. Hazbol, és Koczidn Baldzs (Jaszarokszallas)
visszaemlékezése. Jenes késGbb a kisgazdaparthoz csatlakozott.

106 L.: Féldmunkas- és szegényparasztmozgalmak Magyarorszagon ...II. kot. X. fej.

107 Torok Jdnos visszaemlékezése. Toth Ernéné: A szentesi foldmunkasok helyzete és mozgal-
mai (kézirat). Megemlitends itt, hogy a szentesi szovetkezet igazgatéja, Panyik T6th Demeter a
‘TanAcskoztarsasig idején a Csongradmegye1 Direktorium tagja volt. Igaz, hogy az ellenforradalom
szamonkérése utan arvaszéki elndkhelyettesi 4llisban megmaradhatott, a politikatol visszavonult,
de éppen ezért ellenkezd irdnya politikai tevékenységet sem fejtett ki.

108 Foldmunkds- és szegényparaszt mozgalmak ...I. két. 887, 1. és BorsAs LAJos: i. m. 153. 1.

28



Mindez pedig az 1920—22-ben — Schandl, Czettler, Steuer részér6l — hangozta-
tott nagyszabasi elgondolasok, tervek, varakozasok igen kisszerii realizalédasat,
lényegében teljes kudarcat jelentette. A szdvetkezetek osztoztak az ellenforradalmi
rendszer annyi mas demagdg szocialis igéretének és probalkozasanak sorsiban. fgy
vet sajit keretein tulra is leleplez6 fényt a F6ldmunkasok Vallalkozé Szévetkezetei —
megitélésiink szerint egyébként 6nmagéban sem érdektelen — toérténetének vaziatos
végigkisérése.
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Lajos Serfz26

COOPERATIVES DES TERRASSIERS
(LE SORT D’UNE TENTATIVE DE POLITIQUE SOCIALE EN HONGRIE
SOUS LE REGIME CONTRE-REVOLUTIONNAIRE)

Les Coopératives des Terrassiers ont été organisées au début du régime contre-révolutionnaire,
c’est a dire au cours de la premiére moitié des années 1920. La cause contraignante en a été la
situation déplorable des terrassiers, surtout en raison du chdémage général. Les deux débats parle-
mentaires ayant pour objet la formation de ces coopératives (en 1920 et en 1923) I’argumentation
de Gydrgy Steuer, chargé de leur direction centrale prouvent que les autorités leur réservaient
un rdle politique important. La mission principale de ces coopératives aurait ét¢ « la réconciliation
du travail et du capital », le maintien de « la paix des classes » et la préservation pratique de la
«race hongroise ». 1l s’agit des objectifs de politique sociale étroitement liés a P'idéologie du régime
contre-révolutionnaire qui s’installait. 1l était question aussi que coopératives défendraient les
intéréts des terrassiers contre les excés du capital privé et qu’elles deviendraient capable de soutenir
la concurrence avec les entreprises privées. Les coopératives des terrassiers ont été organisées dans
le cadre de la Coopérative Nationale du Crédit dont elles constituaient une des sections. Jusqu’en
1931, 14 groupes ont été mis en place surtout dans le Comitat de Csongrad, mais on organisait
des coopératives aussi 8 Gyula, a Kalocsa et dans le Jaszsag. Les fonctionnaires des administrations
locales, les instituteurs et les prétres ont activement participé a leur formation. Mais la direction
locale restait toujours dans leurs mains, bien qu’on ait élu aussi des terrassiers dans les comités
de direction. En tant qu’organisations, les coopératives fonctionnaient suivant les statuts des
coopératives capitalistes. Le nombre des adhérants variait entre 4000 et 7000 jusqu’a la fin de la
seconde guerre mondiale. Malgré que cette organisation ait rassemblé un peu moins de la moitié
des terrasiers, elle était plus importante au sein du prolétariat agricole. C’est le cadre trés étroit
de P’aide financiére qui a défini les limites de son extension.

La direction centrale a tout fait pour I’éducation des adhérants dans I'esprit des objectifs
initiaux: elle s’est efforcée 4 former chez les adhérants une attitude conforme aux voeux du régime,
en propageant en premier lieu le nationalisme et le cléricalisme. Les formes et les méthodes de
propagande ont été variées; 1’assistance sociale méme a été subordonnée a cette fin éducative.

Notons que le résultat n’a pu étre concluant car la direction centrale n’y a consacré qu’une
fraction infime des bénéfices. L’histoire d’une vingtaine d’années de ces coopératives prouve clairment
qu’elles n’ont jamis ph atteindre les objectifs qui les avaient faites naitre. Elles n’ont pas regu de
I’Etat et des autorités I’appui moral et matériel suffisant; elles ne sont pas devenues les dépositaires
exclusifs de la politique du régime méme dans leur domaine propre, c’est a dire parmi les
terrassiers. La concurrence des entreprises privées se poursuivait sans entrave, et dés que les coopéra-
tives commengaient & fonctionner, I’Etat ne voyait plus en elles que des entrprises privées; —
fait qui avait des répercussions sur les salaires des coopérateurs aussi.

Voila qui a déterminé Pattitude des terrassiers face & ces coopératives; ils les considéraient
comme des entreprises privées et ils ne voyaient en elles qu’une institution qui leur offrait du travail.

Ces circonstances ont limité leur influence politique. Il est a noter d’ailleurs que, les membres
des coopératives surtout dans le comitat de Csongrad, ont maintenu leurs contacts avec le mouvement
socialiste traditionnel, parfois avec I’aile gauche de celui-ci; ils ont établi des rapports méme avec
le Parti Communiste illégal.

Tout compte fait, cette organisation des terrassiers fut une des tentatives avortées de
la politique sociale du régime contre-révolutionnaire.
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