SZEKELY J.AJOS:

GOMBOS ES A FASIZMUS KULPOLITIKAI KONCEPCIOJANAK
ALAPVONASAIL

Az utébbi években szdmos népszerii torténeti kladvanv jelent meg, amely
a Horthy-korszakkal, annak {6 periédusaival, vezetd pohtlkusamak és allam-
férfiainak tevekenysegevel foglalkozik. E munkéak jelentés 1) kutatast ered-
ményekre tamaszkodva elevenen és hasznosan mutatjak be egy hanyatld
tarsadalmi rend uralkodé koreit és reprezentansait. Egy résziikre jellemzd
a publicisztikai konnyedség és a szatirikus hangvétel, amely széles olvasé réte-
gek szamdra teszi hozzdférhetGvé ennek az ideolGgiai harcban annyira fontos
témakornek a megismerését. Valoban csabité feladat e korrél és vezetd poli-
tikusairél szatirdt irni. Kozéleti tevékenységiiktS]l magdnéletiikig egyarant
b8ven akad olyan mozzanat, amely mélté a szarkazmusra. Kivételesen halas
téma a Horthy-korszakot ,,fémjelz6” politikusok sordban Gémbos Gyula, az
ellenforradalmi rendszer és a magyar fasizmus e jellegzetes képviselGje, aki
a harmincas évek derekin Magyarorszag bel- és kiilpolitikdjat a kialakult
hazai és nemzetkozi feltételekhez képest leggyorsabban igyekezett szélsd-
jobboldali iranyba tolni.

Ez a vidéki kispolgari kdrnyezetbdl feltoré politikus a maga korlatlan am-
biciéjaval, kalandorhajla,ma,ival otrombaka,tonatiszti svadajaval szemérmet-
sokkal zstfolt beszedelvel gyors felszini alkal ma,zkodokepessegevel szinte kmal-
kozik arra, hogy a leleplezo torténeti irodalom abszolit negativ héseként sze-
repeljen. Mér kortarsai koziil sokan — még konzervativ oldalrél is — folfedez-
bék személyében és mevnyilvénulésaiban a sotét ténusi politikai humor és
irénia alkalmas céltablajat.

Természetes, hogy Gombos Gyula egyebek kozott e. tula]donsagalval és
keszsegelvel valt a Bethlen- és Kéarolyi-kormanyok bukésa utdn az onmagit
most mér djra csak nyilt fasiszta alapokon konszolidIni tudé és kivéané ural-
todé osztily hasznos emberévé, megfeleld politikai személyiségévé. Ahogyan
1 hiszas években, a t6kés rendszer ideiglenes és viszonylagos stabilizdcidja
dején az uralkodé kérok hatalmi és korméanyzasi szitkségletei Bethlen Istvan-
ran talaltdk meg az alkalmas politikai vezetSt, ugyanigy a nagy gazdasagi
ralsag mélypontjara zuhant, minden eresztékében meglazult t0kés—foldesuari
fagyarorszag Gombossel jatszatta el a megvaltozott VlSZOIlVOk koz6tt a poli-
ikai vezérférfin szerepét. De mindez még nem magyardzza meg, hogy Gombos
ormanyzasanak hosszi évekre olyan silyos kévetkezményei és hatékony

hagyoményai” tdmadtak az orszig tovabbi katasztréfdjinak elGkészitésé-
en és beteljesitésében, nem magyardzza Gombosnek mint &dllamférfinak
- hogy 3y mondjuk — politikai és torténeti hatasfokat.



Az elmélyiiltebb elemzés szemszogéb6l Gombos emlitett személyes tulaj
donsagai elvesztik onalld ]elentoseguket Amikor 1933-ban Hitler hatalomra
]utott, a magyar liberalis sajté dltalaban beérte azzal, hogy élcel6dstt és sze-
mélyi természetii intimitasokat kutatott fel a fasiszta vezér életében. Ezzel
akarva, nem akarva elterelte a figyelmet a németorszagi politikai fordulat
roppant veszélyeirdl. Balint Gyorgy, a kivalé baloldali publicista élesen biralta
ezt az olesé és félrevezetd , kritikai” attittidot, és hatdrozottan leszogezte:
;,Hitlerben a hitlerizmus a fontos.”! Ennek mintdjara megallapithatjuk — ter-
mészetesen nem vétve el a negativ nagysdgrendbeli kiilonbséget —, hogy Gom-
bosben a fasizmus, annak jellegzetes hazai valtozata a fontos. Hiszen kozis-
mert tény, hogy kormanyzasa olyan 16kést adott a magyar politikai életnek
a nyiit fasiszta diktatura irdnyaba, kifelé pedig olyan erds kotelékekkel fiizte
Magyarorszagot a Hitler és Mussolini vezette totalis diktatardkhoz, hogy
ettdl kezdve az Ot kdveté korméanyok — bizonyos idészert taktikai valtoza-
soktdl, kisebb atmeneti ingadozasoktdl eltekintve — az dltala lefektetett
koncepeid jegyében vezették hazankat a masodik vilaghdbora katasztréfajaba.

E konecepcié kiilpolitikai oldaldnak vizsgalata fontos tanulsigokkal szol-
galhat az egész Horthy-korszak kiilpolitikdjanak jobb megértéséhez, kiillono-
sen ha elemzését keletkezésében, évtizedes kialakuldsiban kiséreljitk meg.

Az els6 vildghdborus vereség és a forradalmak tanulsdgait a magyar ural-
kodé korsk igyekeztek a maguk médjan mind bel-, mind pedig kiilpolitikai
tekintetben levonni. A belpolitikai tanulsig szémukra teljesen egyértelmi
volt: a terror és a politikai megtévesztés minden eszkozével meg kell akada-
Iyozni, hogy Magyarorszigon a proletaridtus, a dolgozé nép még egyszer
feliilkerekedjék. Kiilpolitikai vonatkozasban azonban bizonyos mértékig el-
tér8 iranyzatok jellemezték mind a vezetd koroket, mind az uralkodd osztilyt.
A végsé célkitiizés természetesen e tekintetben is azonos volt: a nemzetkozi
politikdban megkeresni azokat a tényezlket és erSket, amelyek a gyokeres
teriileti revizié tervét tAmogatni hajlandék. Eltérés idérdl idére abban mutat-
kozott, hogy a nemzetkozi helyzet alakuldsdhoz, viltozasaihoz képest az im-
perialista nagyhatalmak melyikében keressék a patrénust, merre orientaldéd-
janak, kinek tegyenek felajinlkozé gesztusokat és valdsigos szolgadlatokat,
melyiknek politikdjahoz alkalmazkodjanak — természetesen minden esetben
a szovjetellenesség és az antikommunizmus jegyében. A Horthy-korszak
politikusainak szétaraban igen gyakran szerepelt a ,redlpolitika’ kifejezés.
Ezen rendszerint az altaluk kifizetGddnek tartott kiilpolitikai orientaciét
értették elsdsorban.

Jellemz§ e tekintetben Bethlen Istvan felfogasa: ,,Abban, hogy mit milyen
eszkozokkel kivanunk elérni, konzekvensek sohasem lehetiink, mert az esz-
kézdket a koriilményekhez kell alkalmazni, és ha ma egy cél elérésére valamely
eszkoz alkalmasnak latszik is, holnap taldn mér az ellenkezdjét kell alkal-
mazni, ha ugyanazt a célt szolgalni akarjuk.”’2

Gémbos abban kiilonbozétt a Horthy-korszak szdmos politikusatdl és
allamférfiatol, hogy kezdettdl fogva az eurdpai fasiszta er8k el6retorésében
és tomoriilésében kereste a hathatds revizié és Magyarorszag leendd ,,Duna-
volgyi—balkani szupremaciaja” legf6bb tamaszat.

! Bdlint Gyorgy: A toronyor visszapillant (Cikkek, tanulmdnyok, kritikdik). Bp..
1961., 1. k. 66.
* Bethlen Istvdn grof beszédei és irdsai. Bp.. 1933., I. k. 4—5.
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Gombos egész ifjukorit reakciés-militarista kornyezetben toltotte. Mar
ekkor megismerkedett a fajelmélet korai apostolinak, H. S. Chamberlainnek
gondolatkorével, aki a német fasizmus egyik ideoldgiai el6készitGje volt. A
german faj fels6bbrendiiségének, az antiszemitizmusnak, a fajok harcira ala-
pozott torténetszemléletnek elismerése mar ebben az id6ben meghatirozta a
fényes palyafutdsrél dbrandozé fiatal katonatiszt eszmei—politikai 4llasfog-
laldsanak végleges iranyat. A monarchia szdmara sz(ikésnek ting viszonyain
tiltekintve a vildguralomra t6ré csaszdri Németorszagot valasztotta politikai
eszményképének 3

Kés6bb egész vilaghdborus palyafutisa és az ellenforradalomban betdl-
tOtt szerepe a hazai és a nemzetkézi reakcid szélsG jobbszarnyidhoz kototte.
Kapesolatot épitett ki a német militarizmusnak a nadci uralmat el6készitoé
vezet§ személyiségeivel. 1917-ben futdrként Kreuznachba, a német fGhadi-
szallasra kiilldték. Egyik életrajzirdja err6l az eseményrdl a kovetkezSképpen
emlékezik meg: ,,A kreuznachi latogatist sajat bevalldsa szerint is élete egyik
legnagyobb eseményének tekintette, mégpedig azért, mert itt alkalma nyilt
talalkozni és eszmecserét folytatni olyan nagy emberekkel, mint Ludendorff
és Hindenburg. Alkalma volt térténelmi levegdt szivni, amikor ezekkel a kato-
nai geniekkel egyitt volt, és lelkét egészen betdltl kérdésekrsl beszélgetett
velitk.””? Sohasem deriilt ki, Hindenburg és Ludendorff valéjaban miféle
,,mélyrehaté eszmecserébe’ vontdk a monarchia fiatal vezérkari szdzadosat,
bizonyos azonban, hogy a rajongas irdntuk Gémbésben viltozatlan maradt a
kozpouti hatalmak vilighdbords Gsszeomldsa utan is. Felfogdsa szerint az
emlitett vezetd személyiségek képviselték Németorszag torhetetlen gyGzni-
akarasdnak szellemét a liberilis—defetista erSkkel szemben, amelyek a
Monarchiaban szabadon fejthették ki bomlaszté tevékenységiiket. A kozponti
hatalmak vereségének okat is abban latta, hogy a hatalmon Jev8k nem tor-
ték le id6ben és kovetkezetesen az imperialista hdborival szemben novekvé
ellenallast. '

,,Feleldssé teszem a régi korményokat — mondotta fajvédé képviseld
kordban —, mert a habortiban sziikséges ellendllas fokozasa irant nem tették
meg az Osszes intézkedéseket. Feleldssé teszem végiil azokat, akik a habord
vége felé, tehdt mikor azt mondtik, valészinl, hogy elveszitjiik a habortt,
ahelyett hogy segitettek volna épiteni, ahelyett hogy segitettek volna Gssze-
rakni az Osszes erGket, ezt a gyongeségi momentumot kihasznaltak, és 1918-ban,
tehat akkor, mikor a legnagyobb egyetértésre és legnagyobb osszetartasra
lett volna sziikség ebben a nemzetben, szétbontottdk a nemzet egységét.”’>

Egyébként Gombosnek, a fajvédd politikussa vedlett katonatisztnek palya-
futdsa a forradalom és ellenforradalom roppant mérkézésének és az ellenforra-
“dalmi erék kozép-eurdpai feliilkerekedésének éveiben eléggé tipikus. A héboris
vereség és a forradalmak Magyarorszdgon csakiigy, mint Ausztridban és Német-
orszagban a régi tisztikar személyi allomanyanak legnagyobb része elStt le-
zartdk az érvényesiilés, a karrier minden lehetSségét. E deklasszdlédott, ta-
lajtvesztett, szimban sem lebecsiilend tirsadalmi csoport csakhamar a szélsé

3 Gombds az Osztrak —Magyar Monarchidt 1918 utdn rendszeresen birdlta, termé-
szetesen sz6ls6 nacionalista, fasiszta szemponthdl.

1 Dr. Révay Jozsef: Gombos Gyula élete és politikédja. Bp., 1934., 93 —94.

5 Az 1922. évi junius hé 16-dra hirdetett nemzetgyiilés napléja, I1. k. Bp., 1922,
292 -293.



iobboldali, revansista politika leggyorsabban aktivizalodé roha.mcsapatat al-
kotta.. f[aoya.rouzaoon Horthy txsztl kiilonitményekkel vagott véres utat
magénak a budai varig, Németorszigban a nagyburzsoizia &lkotmany os mod-
szerelkkel helyezte Hindenbur 2ot a kozta,raa,saﬂl elnoki székbe, de személyiik
az 4llamféi poszton ezyarant biztositék volt arra, hogy a polltlkaba sodrédott
katonai kaderek a hatalom megragaddsinak novekvs reményével kapjanak
helyet a nap alatt. Ha az adott belpolitikai helyzet és az altalanos eurdpai
viszonyok atmenetileg ellenzéki (természetesen szélséjobboldali ellenzéki) ta-
borba vittik is Gket, politikai tevékenységiiket mi sem korlatozta, harsanyan
hirdették mez mind az allamhatalom megszerzését célzé6 programjukat, mind
pedig a nemzetkozi hatalmi viszonyok gvokeres és erGszakos dtalakitisara
vonatkozé elképzeléseiket.

Torekvéseik parhuzamossaga (s6t a donté pontokon talilkozdsa) az em-
litett orszdgokban G3imbds szdmara az alapvet6 bazist jelentette egységes
fasiszta politikai koncepcidjanak, ezen beliil kiilpolitikai tervezetének kiala-
kitasahoz.® Ez pedig sajat tomor fogalmazasaban a kdvetkez6képpen hangzott:
., A magyar fajvédelem jezyében regenerdlni Magyarorszigot és a regenerdlt
Magyarorszagnak vildgpolitikai poziciéjat torténelmi hivatasinak megfelelGen
Kelet-Eurépaban biztositani.” 7

Gombds kiilpolitikai elgiskolajahoz kétségteleniil hozzajarult az ellenforra-
dalmi idészak szémosaéapasztalata is. Azoknak az ellenforradalmar politiku-
-soknak, akik emigraciéban vagy az antanthatalmak megszallasi teriiletein tevé.
kenykedtek, minden lépésiiket meg kellett tdrgyalniuk a gyGztes nagyhatal-
mak illetskes helyi képviseldivel. Bizonyos, hogy mdar a bécsi ésszegedi id6k
megmutattak Gombosnek, hogy az antant megbizottai — némi taktikai kiilonb-
ségek ellenére is — megértést mutatnak, és hathatés segitséget nytjtanak a ma-
gyar proletardiktatira letoréséhez, a tovabbi perspektivit illetéen azonban sa-
jat nagyhatalmi stratsgiajuknak megfelelGen jarnak el, ésnem tanusitanak kii-
16nosebb érdeklédést a magyar uralkodé osztily eljévendd sajatos kiilpolitikai
célkitiizései és tervei irant. Kiilonben e kérdések akkor még természetesen
kialakulatlanok voltak, és hattérbe szorultak, de egy dolog Gombds szdméara
mindenképpen érzékelhetévé valt: az antanthatalmak virhaté kiilpolitikajé-
nak {6 irdnydba ezyhamar semmiképpen sem fog belevdgni a magyar uralkodé
korok altal elképzelt ,,nemzeti feltAmadés’ koncepcidja, mivel ennek elvilaszt-
‘hatatlan része volt a régi Magyarorszag teriileti helyredllitdsa, sét szdmos
-ezen tulmend kiilpolitikai aspirdcid is. 3

A tovabbiakban sem osztotta soha azokat a nézeteket, hogy a gySztes
‘Franciaorszaghoz és Anglidhoz valé igazodds szdmottevsé eredményekkel
‘jairha,t a magvar findnct6ke Duna-medencei—balkani pozici(')ina.k visszaszer-
zése, illetve klteljesztese vonatkozasaban.

- A G5mbodshoz politikailag igen kozel 4116 Zadravetz Istvan, Horthy tabori

¢ 1920 nyardn, a Kapp-puces Osszeomldsa utdn a német—osztrak —magyar szélsé
‘nacionalista er6k megkisérelték a szdévetkezést. A kezdeményezés Ludendorff kérnyeze-
tébdl indult ki. A titkos targyaldsokba Gombds is bekapcesolédott. V. Nemes Dezsd:
Az ellenforradalom torténete Magyarorszdagon 1919—1921. Bp., 1962., 240.

7 Az 1922, évi jinius 16-dra hirdetett nemzetgy(ilés napléja, II. k. Bp., 1922., 294.

8 Gombos szegedi tevékenységére, valamint a szegedi kormény és a francidk egyiitt-
miikodésére vonatkozoéan 1. Gadl Endre: A szegedi munkéssdg harca a Tandcskoztdrsasi.-
gért. Bp.. 1956.
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piispoke ugyancsak még a szegedi id6kbdl ismerte az antant képviselSinek fel-
fogasat Délkelet-Eurdpa 1j status quo-janak sérthetetlenségérsl, és mar 1921-
ben hangsilyozta: ,Még egy dogmdink legyen, egy magyar dogma: teljes
hitetlenség, teljes bizalmatlansidg az antantban, teljes bizalmatlansig minden
misszié, minden kikiildott ellen.”®

Elvbaritaival egybehangzéan birdlta Gombés a Népszovetséget, amely-
ben — egyébként kordntsem alaptalanul — a francia—angol hatalmi politika-
puszta eszkdzét latta. Nyiltan hirdette, hogy oktalan reményeket taplal
mindenki, aki a békés revizié népszdvetségi vagy Népszovetségen kiviili
médozataiban bizik.

,Nagyon szép elv a békét hirdetni — mondotta egyik orszaggyiilési
heszédében 1922 jiliusiban—, de a vildgtorténelem tanisiga szerint ez utépia,
mert ameddig haladni akaré nemzetek lesznek; ameddig az emberi énzés olyan
predomindlé lesz az embereknek minden cselekményében, addig &ltaldnos
békérdl sz6 sem lehet, addig kiizdelem lesz, addig harc lesz, és ezért nem lehet
arra felépiteni egy politikat, hogy békét akar, tehat békének kell lenni. Ha
ennek az orszdgnak békére van sziiksége, akkor belsG békére van sziiksége . . .,
hogy a nemzet ers legyen azon kiizdelmek megvivdsira, amely kiizdelmek
eldestéjén dllunk.” ° A tovabbiakban kijelentette : ers kormanyt akar, amely
,nem jogi formak szerint, hanem a nemzet érdekei szerint cselekszik’’.1t

Ha figyelembe vessziik, milyen volt 1922-ben Magyarorszag kiilpolitikai
helyzete, érthetd az a meghdkkenés, amelyet Gémbos habords perspektivara
utalé szavai keltettek. Az orszdg ekkor teljes kiilpolitikai elszigeteltségben
élt, és bar a versailles-i hékemdi els ellentmonddsai mar jelentkeztek, a gyGztes
antanthatalmak altal kialakitott eurépai rend megvaltoztathatatlannak.a Gom-
bos-féle hangvétel pedig szokatlannak latszott a kormanykorok képviselSi elStt
is. Nem mintha GOmbos vildgos beszéde altaliban idegen lett volna téliik,
de az adott helyzetben taktikailag helytelennek tartottak, iddszerliségében
kételkedtek. ’ : .

-Gombds azonban a kiliigyminiszterhez cimezve folytatta kilpolitikai el-
képzeléseinek kifejtését. Utalt arra, hogy véleménye szerint a nyolemilliés
Magyarorszdg az eurdpai helyzet kialakitdsiban egyediil nem jatszhat kezde-
ményez3 szerepet. Szerinte tehdt nem lehet egyik kormanynak sem hibdul
felréni, hogy addig nem valdsitott meg valamilyen sszefiiggs, nagy kiilpoli-
tikai koncepciét, hiszen a kiilpolitika szempontjabél lényeges és dont§ erék
nem allnak a magyar kormany befolyasa alatt.

Magyarorszag kiilpolitikai helyzete — véleménye szerint — akkor fog
megvdltozni, amikor Eurépa altalanos politikai képe is atalakul. Az elmult
idékben az egyetlen reménytkeltd mozzanatnak azt litta, hogy Olaszorszag
a nyugat-magyarorszagi kérdésben a magyar kormany mellé allt; 4m azéta
semmi jele annak, hogy az eurépai nagyhatalmak meg akarndk valtoztatni
a kiilonb6z6 békeszerzédéseket.

Ez utédn az eszmefuttatis utin Gombés levonta dénts kovetkeztetését:
. En mégis dgy ldtom — jelentette ki —, hogy az eurdpai politikdnak tengelye
Berlinbe Rémdn dt fog vezelni. A német és olasz ellentétek kiegyenlitése utdn,
azt hiszem, ezen politikar tengely kiré fognak csoportosulni a memzetek o kozel-

* Nemzeti Ujsdg 1921. jan. 18. i
" Az 1922. évi jimius 16-dra hirdetett nemzetgy(ilés napléja, 1. k. Bp., 1922., 203.
1 Uo. 294,



jovében. (Kiemelés t6lem — Sz. L.) Ezért mindaddig, amig a helyzet vilagos
nem lesz, nekiink csak egy kotelességiink lesz a kiilpolitika terén: varni,
varni — belpolitikai téren pedig er6t gytjteni.”1?

Mindezzel Gombds eljut kiilpolitikai koncepciéja kozponti gondolatdhoz,
és ezyben nevet is ad a masfél évtized milva bekdvetkezd végzetes fontossdgu
fejleménynek, a fasiszta nagyhatalmak eurdpai szovetségének. Egyébként mar
korébban is hirdette, hogy Berlin és Réma lesz az eurépai politikat meghata-
roz6 tdnyez8. 1921 januarjaban kifejtette egy ujsagcikkében, hogy Magyar-
orszag killpolitikaja irdnyvonaldnak Berlinen és Réman 4t kell vezetnie.l®

Mirz alapozta G3mbos azt a kdvetkeztetést, amely politikai elképzelései-
nek kozponti gondolatat alkotta, hogy ti. egyrészt a széls6jobboldali kibonta-
kozds jegyében szOvetség jon létre a versailles-i békerendszer megvaltozta-
tadsdra Nimetorszdg és Olaszorszag kozott, masrészt hogy Magyarorszagnak
az uralkodé kordk kiilpolitikai céljainak megvalésitisa érdekében e szovetség-
hez kell csatlakoznia ? Hiszen az emlitett idGpontokban, 1921 janudrjaban
és 1922 jaliusdban aligha latszottak az eurdpai politikai élet felszinén olyan
momentumok, amelyek a fent vizolt fejlemények bekovetkezését valészind-
sitették volna. Olaszorszig még a Marcia su Roma elGtt dllott, Németorszag-
ban pedig a weiméri demokricia Gombos szdmdra egydltalan nem szimpati-
kus épitménye latszott lassan megszilardulni.

Gombés kiilpolitikai elképzeléseiben a versailles-i rendszer biralatabél
indult ki. Ez adja koncepcidjanak azt a latszatot, hogy hosszi évekre eldre
bizonyos valdsagérzékkel ftélte meg a vérhaté fejleményeket. Masrészt, mi-
utdn e birdlatbél — széls6jobboldali vilagnézetének megfeleléen — hosszabb
torténeti tdvon mégis hamis kiovetkeztetéseket vont le, az altala megjeldlt
és a magyar uralkodé osztaly 8 erdi dltal kés6bb készségesen elfogadott kiil-
politikai ut végill is katasztrofahoz vezetett. A versailles—washingtoni béke-
rendszer imperialista jellezébdl foly6 igazsigtalansagaival kétségteleniil el-
iltette az egész vilagra kiterjedhet§ 0j viszaly magvait. Az imperializmus
altaldnos valsiganak talajan a legjobb esetben is csak a béke viagyalmat,
de korantsem a béke valésagos biztositékait teremtette meg. Gombds minden-
fajta liberdlis és pacifista elGitélet nélkiil, az imperializmus valdsdgos tenden-
cidival azonosulva itélte meg a helyzetet és a varhaté legfontosabb iranyza-
tokat. Abbdl indult ki, hogy az 4 eurépai eréviszonyok alakuldsdban donté
szerepe lesz az el6z26 habora vesztes hatalmai Osszefogasinak. Ezekhez sorolta
Olaszorszagot is, hasonléan az olasz imperializmus legagresszivebb képviseldi-
hez, akik szerint orszaguk sokkal kevésbé valt a kozos gydzelem haszonélve-
z6jévé, mint a nyugati nagyhatalmak. Tegyitk mindjart hozza, hogy Gémbos
jobboldali kibontakozas utjan képzelte el az olasz és német hatalom osszefogd-
sat. Elénk figyelemmel kisérte mindkét orszaghan az éles politikai kiizdelmet,
amely a nemzetinek alcazott jobboldali, fasiszta irdnyzatok, valamint a
demokratikus és szocialista er6k kozott végbement.

Utébb — részben mir korményelnoksége idején — ratapintott arra is,
hogy Franciaorszdg a legy6zottek irdnydban tanusitott merev politikdjaval
és Anglia a maga erStlen, alpacifista man8verezéseivel végsé soron olyan hely-
zetet teremt, amely objektive kedvez a fasiszta er6k kibontakozasanak és

12 Uo. 295. »
13 Dr. Révay Jozsef: i. m. 207.



tomorilésének. A polgari demokracidk belsé berendezkedésével szemben egyéh-
ként is mindenkor leplezetlen, mély ellenérzést juttatott kifejezésre.

Gombos a tovabbiakban kitartéan ragaszkodott kiilpolitikai tervezetének
€ bazisahoz, bar bizonyos részleteket id8rél idére médositott. Erre tobb pél-
dét emlithetiink. 1923 decemberében Magyvarorszag kiilpolitikai hivatésardl
egyebek kozott a kovetkezdket mondotta: ,,Az én felfogdsom szerint Magyar-
orszag évszazados szerepét fogja ajbdl betdlteni Eurdpa keletén egyrészt a
szlav mozgalommal szemben, amely északrdl dél felé, a meleg vizek felé tartd
mozgalom, masrészt pedig Németorszag regeneralédisa utdn a német mozga-
lommal szemben, amely keleti iranyban fog hatni minden koriillmények kozo6tt,
miutan a flotta elvesztése folytdn expanziv toérekvéseit nyugat felé nem foly-
tathatja.””'* Ebban a megayilatkozasban feltdind, hogy a pdnszldv- veszély
mellett, amely a Horthy-korszak politikai nyelvében természetesen szovjet-
ellenes jelszd, megjelenik a német veszélyre valé hivatkozas is. Vajon ez azt
jelenti-e, hogy Gombos lényegbevagdan mdédositotta kiilpolitikai elképzelé-
seinek alap]alt? Korantsem. Gombos csak latszélag kozeledik e tekintet-
ben az angol orientdcié hiveihez, akik 1 \f[agyalorszagnak valéban 1lyenfa]ta
szerepet szantak Délkelet- Europaban Sokkal inkabb arrdl van itt sz6, hogy
Gombos az egyes orszagok belpolitikai alakuldsdval Gsszefiiggésben szemlélte
az eurépai politikdban betoltott és elfoglalhaté funkeidjukat. Mig ugyanis
Qlaszorszagban Mussolini hatalomatvételével bekvetkezett a Gombostdl vart
fordulat, addig Németorszagban a nyilt fasiszta erk igen tdvol latszottak még
allni csljaik elérésétdl. S bar a weimari koztirsasag ebben az id6ben semmiféle
redlis veszélyt nem jelentett a magyar fiiggetlenségre, azzal sem kecsegtetett,
hogy a G3mbds altal hdn dhajtott tengely megalkotéjava és részesévé valhat.
A német polgiri demokracia egyiltalan nem illett bele koncepcidjaba, és ezért
demagég mdédon német veszélyrdl beszélt egy olyan idGszakban, amikor az
{kivételesen és rivid ideig) nem fenyegette hazank fiiggetlenségét.'?

Lincarno éveiben G3mbis tdvolabb érezhette tervezete feltételeinek meg-
valésulasit, mint valaha. Mihelyt azonban kozeledés tortént Stresemann és
Mussolini k6zott, elhallgatott a német veszedelemrdl, és varakozdsai magasba
szokkentek. Ismét erGteljes kampanyba kezdettkiilpolitikai tervezetének nép-
szerlisitése céljdbdl. 1927 1jéve napjan sajtényilatkozatdban nyomatékkal
jelentette ki: ,,Ami a kiilpolitikdt illeti, 4gy ldtom a helyzetet, hogy a fajvédck
altal régéta hangoztatott elv, hogy Burdpa kiilpolitikai egyensﬁlya Berlin és
Réma tengelyében keresendd, most megvalgsul. ] Wa,oryamrszémgra nézve kiilpo-
litikailag elérkezett a dontd pillanat: vagy csatlokozunk a Berlin és Roma tenge-
lye dltal meghatdrozott kilpolitikai koncepcidhoz, vagy ellene foglalunk dlldst
egy balkdnt orientdcidval.” 10

Nem kétséges, hogy Gombos csak azert vetette fel litszat-alternativa-
ként a ,,balkam orientdcidt’”’, hogy még siirgetGbbnek tintesse fel az altala
ajanlott koncepeid elfogadasat ‘Tgaz ngyan, hogy Bethlen miniszterelnék kor-
nyezetében ekkor mar érleldott az Olaszorsziggal megkitendd baratsagi szer-
z6dés szdndéka, de az uralkodé korok egyes tekintélyes tényezdi még ellenez-
ték az elhatdrozé kiilpolitikai lépéseket. Apponyi Albert, a Népszovetség iranti

14 Az 1922. évi junius 16-dra hirdetett nemzetgy(ilés napléja, XVIIL k. Bp., 1923,
157.

15 V5. Macartney: Magyarorszdg. Bp., (1934.) 227

16 Magyarorszag 1927. jan. 1.



lojalitds hive példaul Gombdos nyilatkozatival egyidejiileg tovabbi vérakozé
alldspontot javasolt a magyar kiilpolitikdnak: , Jelenleg az egész vilag kiil-
politikai helyzete olyan zavaros, az eurépai hatalmi viszonyok annyira kuszal-
tak, hogy dvakodnunk kell minden néven nevezendd lekitétiségtol minden irdny-~
ban mindaddig, mig az eurdpai helyzetnek a mostanindl nagyobb fokw tisztdzo-
ddsa be nem kovetkezik.”’1?

GOombos buzgalma azonban nem ismert hatart. Még 1927 januarjaban.
ijra sikraszdllt a Réma—DBerlin felé torténd crientdlédds mellett, s ismét ki-
fejezte, hogy a német—olasz viszony adja mez ,,az eurdpai politika elhelyez-
kedési tengelyét.’’18

Mussolini e napokba,n nyilatkozott a Neue I'reie Presse tudésitéjanak.
Egyebek kozott érintette a német—olasz viszony alakuldsdt, és kijelentette,
hogy Németorszag és Olaszorszag konnyen megérthetik egymast. Véleménye
szerint Ausztria csatlakozdsa a német dllamszévetséghez Németorszag sza-
mara sokkal fontosabb probléma, mint Olaszorszdg szamara. E megnyilatko-
zds bizonyos valtozast tiikkrozott az olasz miniszterelntk allaspontjdban,
amely egy évvel kordbban még teljesen elutasité volt az Anschluss kérdésé-
ben. Am Mussolini most sem felejtette el az elmondottakhoz hozzéfiizni, hogy
Ausztria csatlakozdsa valamikor bekévetkezhet ugyan, de a birodalmak gva-
rapodésa lassi menetii.!?

Gombos eziittal alaposan tulértékelve a német—olasz kapesolatokban be-
kovetkezett javuldst, 1927 marciusdban mér a parlamentben hirdette orszag-
vilag eldtt: ,, Régéta, évekkel ezel6tt éppen barataim voltak azok, akik hang-
sulyoztak, hogy Réma és Berlin kozott ellentétek legfeljebb csak az Alpesek
teriiletén vannak. Ha ezek az ellentétek kikiiszoboltetnek, olyan kiilpolitikai
bézisra tesziink szert Eurépdban, amelyre épiteni lehet.”20 -

Néhany nap milva Gombos a képvisel6haz kiiliigyi bizottsdgaban ajan-
lotta a kormany figyelmébe Németorszag megerdsodott pohtlkal befolyasat,
amelyet figyelemmel kell kisérni. Meleoren udvozolte Bethlen miniszterelnok
rémal utjat, jelezve, hogy varakozésinak megfeleléen, megelégedésére alakul-
nak & kiilpolitikai események.2!

Az 1927-es olasz—magyar baratsigi szerz8dés, amelyet a Bethlen-kor-
many kotétt meg, igen fontos 1épéssel vitte kozelebb Gombist elképzelései-
nek megvaldsuldsdhoz. Ugyanebben az idében Rothermere lord latvanyos fel-
Iépése, amellxrel a trianoni szerz6dés békés reviziéjanak gondolatét tamogatta,
felszitotta azoknak a politikai csoportoknak a varakozasat (beleértve a kor-
manykorsket is), amelyek Londontél vartak kiilpolitikai céljaik tamogatéasat.
Ebben az idében a hivataloss4 tett olasz és a nem hivatalos angol orient4cié
lényegében parhuzamos viganyokon haladt, és hattérbe szoritotta azokat az
elképzeléseket — kozottiik Gombosét is —, amelyek a teriileti revizié kul-
csat legalabb annyira keresték Berlinben, mint Réméaban. Gombos szdémolva
e valhato fejleményekkel, ]o elére sziikségesnek tartotta leszogezni: ,, . . . logi-
kus az, hogy Magyarorszag fucrgetlensegenek teljes fenntartisa mellett olvan
-kulpohtlkal orlentamot l\eles amely egyrészt Berlinben, mdsrészt Réméban

17 UO-

'® Budapesti Hirlap 1927. jan. 28.

' Nemzeti Ujsdg 1927. febr. 1.

*0 Az 1927. évi janudr hé 25-ére hirdetett orszdggyilés napléja, 11. k. Bp., 1927., 85.
2t Pesti Hirlap 1927. mdre. 30.
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gyGkeredzik, és talan messzebb, Londonban keresi azt 4 bézist, amely 4 maga,
kiilpolitikai elhelyezkedésére sziikséges.”’22 o

Az angol orientdcié létjogosultsaginak dtmeneti elismerése azonban Gém-
bosnél a legszorosabban ala van rendelve az olasz—német—magyar kapesola-
tok koncepcidjanak. Véleménye kialakitisiban mindenesetre tekintetbe vette
azt a kozeledést, amely Anglia és Olaszorszag kozétt Locarno utin véghe-
ment. Szimolt tovabbd azokkal a visszatérd nehézségekkel, amelyek az angol—
francia egyiittmiikddésben id6rél iddre bekovetkeztek. Ugyanakkor a leghata-
rozottabban elutasitott minden, francia tdjékozdédast keresé kiilpolitikai el-
képzelést: ,, Rakéczi éta vannak magyarok — mondotta —, akik a francia
orientdcié hivei. En bevallom, nem vagyok hive a francia orientdciénak, mert
a francidk Magyarorszdggal mindig esak labdéztak. Magyarorszaggal komo--

“lyan nem foglalkoztak, és a kisentente megkonstrualisdéban sem latok egye-
bet, mint egy Magyarorszig elleni koncepcié megvalésuldsit.””23

A tovabbiakban CGombés nemcsak gyakorlati politikai, hanem elvi—
vilagnézeti okokat is megjell a francia orientécié elutasitdsara. , Francia-
orszag sohasem azokkal az osztilyokkal és rétegekkel szimpatizalt — allapi-
totta meg —, amelyek a konzervativ vildgrendet jelentették, hanem azokkal
az elemekkel, amelyeknek hatalmabél mi, magyarok, akik a sovén magyar
allaspontot képviseljiik, nem kériink.’’24

Kilénben Gombos vilignézeti dsszeiitkozése a francidkkal mar Szegeden
bekdvetkezett. Bizonydra nem szivesen gondolt 1919 forré jiliusira, amikor
s-antiszemita kilengései” miatt a francia katonai parancsnoksig kiutasitotta
a varosbél.?’ (Ziréjelben emlitjiikk mez, hogy Gémbos némi koze a frankhami-
sitdshoz csak kisebb jelentdségli, gyakorlati megnyilvinuldsa volt Francia-
orszaggal kapesolatos elvi 4llasfoglalisdnak.)

Kés6bb Karolyi Gyula kormanyénak kudarcba fulladt parizsi kisérlete
csak megerdsiteni és igazolni latszott Gombos allidspontjit a francia tdjékozo-
dast illetGen. Anndl is inkdbb igy volt ez, mivel Franciaorszdg délkelet-eurs-
pai politikdja masfél évtizeden keresztiil elsGsorban a kisantanton nyugodott,
marpedig a magyar uralkodé osztily valamennyi f6bb politikai térekvése a
kisantant dllamok létérdekeibe és ellendllisiba iitkozott. A

Gémbos ennek megfelelGen sziinteleniil tAmadta a kisantant allamait.
Kezdettol fogva élesen szembeszdllt a szomszéd allamokhoz valdé kozeledés
legesekélyebb szandékéaval is. Még a J ugoszlavia iranti baratsdgosabb viszony
kialakitdsdt is bérmikor megtagadhaté politikai Stletnek tartotta. A Horthy-
korszakban t6bbszor félmeriilt a délszlav szomszéddal valé egylittmiikodés
gondolata — (Horthy 1926-os mohdcsi beszéde, az 1940. decemberi ,,6rok
bardti szerz6dés”’), de Gomboshéz hasonléan az illetékes kormanyférfiak a
magyar—jugoszlav bardtsdg eszméjét dtmenetileg hasznilt iit6kartydnak tar-
tottak csupan. 1922. jiliusi nemzetgyfilési beszédében Gémbos annak a véle-
ményének adott hangot, hogy a kisantantellenes kiilpolitikdt minden koriil-
mények kézott fean kell tartani. ,,En bevallom — mondotta —, hogy mikor
Szegeden voltam, azt hittem, hogy a jugoszlav allam az, amely veliink egyiitt
folytathatnd kiilpolitikdjat, és magam is az tn. jugoszlév orienticiénak vol-

22 Az 1927. évi janudr hé 25-ére hirdetett orszdggyiilés napléja, uo.
23 Jo.

24 Uo.

25 Szegedi Naplé 1936. okt. 7.
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tam a hive, de meggy6z6dtem, hogy ezen kis dllamok Magyarorszag részérd}
semmi kozeledést nem hajlanddk elfogadni; meggy6zédtem, hogy ézek a kis
allamok tovabbra is egyiittes program alapjan Magvarorszig megsemmisité-
sére torekszenek.’26

Alldspontjat Gombos a tovabbiakban ideoldgiai kiilonbségek hangsilyo-
zésaval is indokolni prébélta: lehet, hogy ezek a kis allamok egy mas menta-
litasu Magyarorszaggal szivesen kotnének szerzGdést, elsésorban olvan Magyar-
orszaggal, amely a nyugati dllamok 1nmtéjéra van berendezve, de mindaddig
nem kivénatos senkivel se kezet fogni, mlg a nemzeti kereszteny \Ia,gya,ror-
szagot nem akarjak faktorként elismerni.?

"\Tvﬂvanvaloan alkalml jellegii jelsz6 csupan a nehany évvel kesobb Gom-
(;,2 \l'andorfehervarna,k és Budanak egymasra kell taldini.’ ) Goémbos felfogasa-
ban magatél értetédéen a német—olasz szovetség klegesz1t03ekent kellene
ennek az 1j dllamesoportosuldsnak létrejonnie. 8

A magyar—jugoszlav viszony kés6bb éppen Gombids miniszterelnoksége:
idején jutott a két vilighdbori k6zotti legvalsdgosabb szakaszdba. A marseille-i
merénylet kovetkeztében, amelyhez a magyar vezet6 koroknek is kéziik volt,-
pattandsig fesziilt a helyzet a két orszdg hataran.

De nem is lehetett varni semmilyen fszinte és tartés kozeledést Jugo-
szlavia iranyaba sem Gombéost6l, sem méds vezeté politikustél, aki a magyar
imperialista célkitiizéseket szolgalta, mivel déli szomszédunk a meghéditandd
balkéni terep egy része volt esupan szemiikhen.

Gombos kiilpolitikai koncepceidjanak masik vezérgondolata a fasiszta tar-
talmi német—olasz szovetség mellett — mint mar utaltunk rd — a szovjet-
ellenesség volt. KésGbb azt allitotta magdrél, hogy mar az 1917-es februéri
és oktéberi forradalmak idején figyelmessé valt — dgymend — ,.az orosz
veszedelemre”’, s Osszegylijtotte és elolvasta az Oroszorszagrél széls legfonto-
sabb irodalmat. Ellenforradalmi tevékenysége az antikommunizmus és szovjet-
ellenesség elismert bajnokiva avatta a jobboldali kozvélemény el6tt. Nézete -
szerint — s ebben megegyezett a magyar féldestiri—tGkés rend minden kép-
viselGjével — a munkasosztaly forradalma és a kemmunizmus nemzetkézi
jelentdségli nyilt bazisa, a Szovjetunié jelenti a legfobb veszélyt a fenmallo
uralmi rendszerre. Mar a hiszas évek elején t6bb megnyilatkozdsdban riaszt-
gatta a kozvéleményt a magyarsigot fenyegetS panszlav veszéllyel, termé- -
szetesen teljesen figyelmen kividl hagyva az Oroszorszagban végbement gyo-
keres fordulatot és a SZOVJetumo hangstlyozott bekepohtnka_]at Magyarorszag
ualtzylaban is. A ,,bolsevista” veszedelemrsl egyébként szdmos alkalommal sz6-
nokolt

A, panszliv” veszéllyel z6tt demagégidt természetesen nem Gombés
talalta fel. Régéta készen allott az a reakeiés magyar politika arzenaljaban,
és élt is vele a Horthy-kerszak valamennyi korménypolitikusa. Bethlent sem
zavarta, hogy a nagyburzsodzia markaban tartott €sehszlovikia és a kiralyi
Juaoszla,wa, vezetd korei egydltalin nem tdplaltak bardtsdgos érzelmeket a
Szov]etumo irant, nem is beszélve arrél, hogy Oroszorszao'ban a forradalom
megsemmisitette a cari-imperialista politika minden ha.oryoma,qyat, s6t e poli-
Az 1922. évi junius 16-dra hirdetett nemzetgyfilés naplo;a II. k. Bp.. 1822., 295.
o,
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tika létfeltételeit is. Kiadott beszédeinek elGszavaban irta: ,,Szob és Szabadka
a szlav harapéfogé északi és déli aga, amely azon a napon zarul éssze, amelyen
a szldv népek hatalmi csillaga Oroszorszdg talpraillasa folytan felragyog.”’2?

Gombos 1922-ben ,,Egy magyar vezérkari tiszt feljegyzései” cimi mtivét
német nyelvii kiaddsra eljuttatta Berlinbe. A német forditdshoz irt el6szava-
ban — amely kiilonben a miihoz hasonléan sohasem jelent meg németiill —
a kovetkezdket irta: ,Miutdin Szent Istvan orszdgéban sikeriilt legylirni a
vOrods terrort, a keresztény Magyarorszag felébredt . . . Mi lerantottuk a libe-
ralizmus és a bolsevizmus alarcat, hogy viligosan ldssuk a zsidésdg torek-
véseit . .. Ha a német nép az én rovid feljegyzéseimbdl hasznos kovetkezte-
téseket tud levonni, akkor hazdmmal szemben is kotelességet teljesitettem.””s?
Fombos dallispontja tehdt annyiban kilonbozik o rendszer mds politikusainak
egységesen szovjetellenes. dlldspontjdtdl, hogy ezt is kezdeltdl fogva hozzdkiti o
német fasizmus eréivel vald szoros kooperdcio kivetelményéhez. Hiveivel tobb
izben tiltakozott még annak gondolata ellen is, hogy Magyarorszig és a Szovjet-
unié kozott diplomdciai kapesolatot létesitsenek. Hangstlyozta, hogy ebben
a tekintetben a magyar korméany allisfoglalisit elvi—vilagnézeti kérdések-
nek kell meghatdrozniuk. Azzal is rigalmazta a Szovjetuniét, hogy kovetségei
a bomlaszté agitacié kézpontjai.®?!

A szovjet—angol viszony kiélez8dése idején, 1927 madarciusdban a kép-
visel6hazban Magyarorszag és valamennyi , konzervativ vildgnézetdi’’ eurépai
allam Osszefogdsit kovetelte a Szovjetunié ellen. ,,A mi kiilligyminiszteriink-
nek volna kotelessége — mondotta —, hogy eurdpai kérdést csindljon a szov-
jet kérdésbdl, és napirendre tiizze abban a tekintetben, hogy nekiink vagy
adassék meg a fegyverkezés joga, hogy a szovjet ellen védekezhessiink, vagy
pedig az Osszes eurdpai hatalmak 4ltal egységes eljards ala vegyék ezt a kér-
dést.” Hogy mi az ,,egységes eljards”, amire Gombis célzott, azt még a nem
éppen fiirge- észjardsirél ismert Pekdr Gyula kormanyparti képviseld is fel-
ismerte: , Egyiittesen kereszthadjaratot a szovjet ellen!” — toldotta meg lel-
kesiilten a szénok szavait. Gombos pedig a nagyobb nyomaték kedvéért meg-.
" ismételte felhivasit, hogy valamennyi reakciés eurépai hatalom fogjon ossze
a Szovjetunié elpusztitasara.s? o

Gombos koncepeidjanak kovetkezetességét és zartsigit az is biztositotta,
hogy kezdettdl fogva kinyilvanitott és szerves.részét alkotta a magyar impe-
_rializmus eljévends hegeménidjanak biztositdsa a Duna-medencében és a Bal-
kén egy -része folott. A hiszas évek elejétdl vgy vélte, hogy a német—olasz
szOvetségre tamaszkodva Magyarorszig dtveheti a Monarchia orokségét. E
torekvést mar 1923-ban Olaszorszdg balkéni aspirdciéival osszhangban kép-
zelte el. Amikor Olaszorszdg Jugoszlavia ellenében és a kisantant bomlasz-
tasara Bukarest felé tajékozédott, Gémbés fennen hangoztatta: ,,Azt hiszem,
hogy az a vonal, amelyre tdmaszkodhatunk, Rémaban kezdédik, Budapesten,
megy at, és —— barmennyire is furcsa — Bukarestben végzddik.”’33

A Gombos-féle kiilonbozé kiilpolitikai vonalak e ltszélagos felszini ztir-

** Bethlen Istvédn grof beszédei és frdsai. Bp., 1933., 1. k. 12,

3 Idézi dr. Révay Jozsef: i. m. 349— 350,

3L Az 1927. évi januédr hé 25-ére hirdetett orszdggy(ilés napléja; IL. k. Bp., 1927., 86.

32 Uo. 87. ) -

33 Az 1922, évi junius bé k6-dra hirdetett memzetgyiilés napléja. XVIIL. k. Bp.,
1923., 157. -
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zavaraban nem kell tilértékelniink a Romaniarél mondottakat, mert mihelyst
bebizonyosodott, hogy az olasz tdrekvések Bukarestben nem valtanak ki meg-
feleld visszhangot, G3mbos egyszer s mindenkorra felhagy ezzel az elképzelé-
sével. Pelfogasanak sokkal ma,ra,da,ndébb eleme, amit a tovabbiakban mond:
..Nekiink, magyaroknak msg ezy alatdmaszt5 er6nk lehet, amely Budapestre
hat, amely Konsta.ntma.polybél Ankarabdl indul ki, és Sz6fidn 4t halad ide
a Duna-medencébe . . gy kell felismerni a helyzetet s ebbdl a szemponthél
kell minden kulpohmka,l ténykedésnek, minden gazdasagi és tarsadalmi moz-
galomnak kiindulnia,.’’34

Ismeretes, hogy kmmanyelnok koraban felkereste ezen fovarosokat, és
a vildghdborus fegyverbaratsdg, valamint a békeszerz6désekkel kapcsolatos
ko6z0s elégedetlenség jegyében igyekezett szorosra vonni a kapcsolatot Magyar-
* orszag, valamint Bulgaria és Torokorszag kozott. Ha egy pillanatra eléretekin-
tiink, megdllapithatjuk, hogy a Gombos koncepciéjaban lényeges szerepet jat-
£76 allamok — az egy Torbkorszag kivételével — mind a fasiszta haborus
blokkban témoriiltek késGbb.
* -A balkani magyar expanzié terve szempont]a.bol fwyelemre mélté az is,
amit Gombos 1927-ben a kiilfoldi magyar intézetekrdl és osztondijakrél sz6l6
torvényjavaslat targyalasakor kifejtett. Nem értett egyet a klebelsbergi kul-
turpolitika szerinte egyoldali torekvésével, amely a Duna-medencei magyvar
hegemoéniat un. kultirfslény-koncepeiéjaban csupan nyugati orienticiéval ki-
vénta aldtdmasztani, és egy, csupan a Nyugathoz kapesolédd ,,européer szel-
iemi elit” megteremtésében latta a revizids torekvések szolgalatat. Gombos
szerint a kormany kultarpolitikai tekintetben nem késziilt fel redlisan a bal-
kani térhéditasra. ,, Az a veszély fenyeget minket — mondotta —, hogy ha
kizarélagosan Nyugat felé orientalédunk, akkor megmaradunk abban az ala-
rendelt kulturalis helyzetben, abban az aldrendelt gazdasagi és politikai hely-
zetben, amelyben Ausztria idejében voltunk, csak appendixe maradunk annak
a nyugati kultiranak, ahelyett, hogy ... Kelet felé kozvetitsik ezt a kul-
+tarat, amelyet Nyugatrél hoztunk s tanultunk.”3® Meg kell itt jegyezniink,
hogy ami a Bethlen és masok altal is ha,ngsulydzott kozvetitd szerepet illeti,
ezt Gombds nem hagyja a tovabbiak soran kodos altalanossagokban, hanem
kimondja a lényeget: , Es itt talan nem is a kulturalis kerdes a fontos. Mél-
téztatnak emlékezni, hogy vampolitikai és kiilpolitikai kérdések megvitatisa-
nal is nemesak én, hanem a velem vilagnézetben ellentétes allaspontot kép-
visel6k, kiilongsen a Gydriparosok Orszaﬁos Szovetségének igazgatGja azb '
hangsulyoztak hogy a magyar gazdasig, killonssen a magyar gyaripar jévije
Keletre és Délkeletre iranyul. Ebbél a szempontbol fontosnak taldlom, hogy
kulturdlis és egyéb tekintetben olyan osszekottetést létesitsiink, amely ezt a
politikai, ezt a gazdasdgi és ezt a kulturalis igényt szolgélja . . 2238

Gombds mindebbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar intelli-
gencia egy részét ki kell képezni — kezdve a nyelvtanulastol egészen a szak-
ismeretekig — a balkéni magyar behatolds alkalmas kadereivé.

Fentebb idézett orszaggyilési beszédében nem eldszor érintette ezt a bal-
kani népek irdnt nyilt lebecsiiléssel és fenyegetéssel terhes témakort, mint
ahogyan nem is utoljira szélott a magyar 1mper1ahzmus képteleniil moho

31 Uo.

35 Az 1927. évi janudar h6 25-ére hirdetett orszdggyiilés napléja, I. k. Bp 1927., 411.
36 Uo. 411 —412.
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hédité terveirSl. Mas alkalommal azt fejtegette, hogy a magyarsig végzetes
hib4t kovetett el a multban, mivel nem ismerte fel térténelmi szerepét. Pate-

tikusan — az imperializmus politikai lirajat is megszélaltatva — Magyar-
orszagot mint , Kelet aranykapujanak kulesat’ emlitette. , Hattal alltunk
Keletnek, és nem lattuk meg a Kelet fel8l kindlkozé lehetdségeket”” — mon-

dotta, és Ggy vélte, hogy ha a magyarsig idejekoran felismerte volna torté-
nelmi hivatdsdt Kelet és Nyugat k6zott, akkor most nem a Nyugat fiiggvénye,
hanem ,,Kelet biiszke bastyatornya’ lehetne, és Szerbia, Bulgaria, Roma4nia,
Térokorszdg volna a magyar kultira és a magyar gazdasigi élet fiiggvénye.
Felfogdsa szerint a Balkin ,nyitott terrénum” a magyar ipar szdmdara.®

Amikor Gémbds a hiiszas évek végén csatlakozott Bethlen egységespart-
jéhoz, és 1929 8szén hadiigyminiszterré nevezték ki, funkeiéja megakadalyozta,
hogy egyéni politikai felfogdsat tton-utfélen hangoztassa. 1932 oktéberében
azonban, alig néhdny hénappal korményfdi kinevezése utin, mar miniszter-
elndki posztjardl jelentette ki: , Kiilpolitikai kérdésekben évszazadok 6ta min-
den angol egyforman gondolkozik. Anglia viligpolitikat csinalt, Magyarorszdg-
nak kelet-eurdpas politikdt kell csindInia.”’*® Eltekintve e kijelentés tuldimenzi-
ondlt, nagyzolé hangnemétdl, az mindenesetre kit(inik, hogy Gémbos szivésan
kitartott az egyebek kozott szerénynek sem nevezhetS magyar imperialista
program mellett.

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy Gémbos kiilpolitikai koncepcidja-
nak alapvonédsai igen koran, mdr a huszas évek elején kialakultak, szerves
dsszefliggésben belpolitikai elképzeléseivel, szélsGjobboldali vildgnézetével,
amelyek kezdettd] fogva a fasiszta diktatura irdnydba mutattak. Kiilpolitikai
tervezetének bézisa a fasizmus jegyében létrejové német—olasz szovetség volt.
O fogalmazta meg el8szor a tengely-koncepciét, amely koriil tomériilhetnek
a vilighdbori vesztes dllamai, hogy imperialista célkitiizéseiket megvaldsit-
hassak. Ez az agressziv hatalmi csoportosulds azutdn felveheti a fegyveres
harcot is a vilag tjrafelosztasdért. Magyarorszdg aktiv részvétele e szovetségi
rendszerben nemcsak az erdszakos teriileti revizio megvaldsitdsat biztosithatna,
ianem a csenddr szerepét is a kiornyez$ kisallamok és a Balkdn egy része
folott. Szerinte mindennek a Szovjetunié paralizilasival pirhuzamosan kel-
lene megvaldsulnia. A francia orientdciét koncepciéja szempontjabdl teljesen
meddének itélte. Anglia tekintetében sohasem osztotta egyes revizids korck
tulzott reményeit, ugyanakkor azonban bizonyos évatossagot tantsit, élénk
figyelemmel kisérve az angol—olasz kapesolatok alakuldsat is. Még miniszter-
elnoksége kezdeti idGszakaban sem valtozik politikéjénak ez az eleme, termé-
szetesen pontosan disztingvalva a hivatalos kormanypolitika, valamint az el-
kotelezettséget nem jelent propagandatevékenység és eldzékeny gesztusok
kozott. ‘ : :

Felmeriil a kérdés, miben kiilonbtzik Gombés kiilpolitikai koncepcidja a
Horthy-korszak mas vezetd kormanypolitikusainak felfogdsatol. Megallapithat-
juk, hogy GOmbés kiilpolitikai tervezetének egyetlen olyan lényeges eleme
sincs, amely élesen ellentmondana a hiszas vagy harmincas években szerepld
barmelyik horthysta vezetd 4llamférfi alapvetd kiilpolitikai nézeteinek. Hiszen
a koz8s szovjetellenességrél nem is szélva, a Bethlen-kormany kotStte meg

% V6. dr. Révay Jézsef: i. m. 338—339.
® A nemzeti oncélisdgért (Gémbos Cyula miniszterelndk tizenkét beszéde). Bp.,
1932., 39. .
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a Magyarorszagot Olaszorszaghoz kotd elsG szerzddést. A jobboldali—konzer-
vativ elSjeli német orientdcié ugyancsak nenmi volt idegen e politikusoktol s
a vezetd korok nagy részét6l sem, noha Bethlen a nyilt fasiszta erdket korméany-
7ésa idején nem vette szdmitdsha lehetséges tdmaszként. A teriileti revizio
és a dslkelet-eurdpai aspiraciék szintén kozel allanak a GYOSZ urainak szi-
véhez csakiigy, mint a legitimistakéhoz. Miért illets mégis kdrtékony hatdsossi-
giban megkalonboztetett hely Gombés kidpolitikai koncepcidjdt? Mindenekelbtt
azért, mivel LezdettSl fogva és makacs kivetkezetességgel egyesitette magdban mind-
azokat az elemeket, amelyek alapul szolgdltak — moha csak dimeneti torténets
érvénmyel és o végil mégis bekovetkezett katasztrdfa drdn — a tkés—foldesuri
Magyarorszdg belsé uralmi rendszerének fasiszta jellegti megszilirditasihoz és
kilpolitikai aspirdcidinak részleges érvényesitéséhez. Amig a Gombosét megeldz6
korményok elsGsorban kitlpolitikai okokbdl vagy passzivitasba szorultak, vagy
figyelmiiket a mezosztott eurépai erék egyikére-masikéara forditottak, idon-
ként pediz sikertelen killpolitikai improvizéciékat kiséreltek meg, addig
Giombos bevarta azt az eurdpai konstellaciét, amely a vezetd korok szemében
6t igazolni latszott, s ezért koncepciéjat — bizonyos enyhe retusdlassal —
el is fogadtak. :

Tehat Gombos személyes karrierje és igen jelentékeny befolydsa a ma-
gyar politikai életre elsGsorban a kiovetkez6kbdl fakadt: igen kordn egységes
fasiszta politikai koncepciét alakitott ki olyan kériilmények koézott, amikor
elképzelései — féleg kiilpolitikai tekintetben — még teljesen irrealisnak tiin-
hettek, s felfogasa mellett lényegileg mindvégig, mindaddig kitartott, mig ere-
deti politikai terveinek megvaldsulasi feltételei — ha ideiglenes térténeti ér-
-vénnyel is — megzértek. Az uralkodsé kérskben, sét a kozéprétegek és a kispol-
garsag kozott altaldnosan, széltében-hosszéban elterjedt az a hiedelem a fasiz-
mus nemzetkézi méretekben valé eldretorése idején, hogy Gombos kordbban
ethangzott makacs kinyilatkoztatésai a nemzetkozi politika altala kivdnatos-
nak tartott fejlédssmenetérdl sorra megvaldsulnak, tovdbba, hogy a magyar
awralkodé osztily a maga 6 politikai célkitlizését csak ezekhez a fejleményel-
hez legszorosabban illeszkedve valdsithatja meg. Ekkor mar Gombos korab-
ban szélsGségesnek itélt, jobboldali ,,ellenzéki” koncepcidja ,,redlpolitikdnak™,
& jovo fejleményeket illets tulftott varakozasai ,,politikai éleslatasnak’ tiin-
tek. Kés6bb, kormdnyra jutdsa idején (gyakran tulértékelt) babaskodasa a
,,tengely’’ 1étrejottében eurépai méretd allamférfinak lattattik az egész jobb-
oldali tabor szemében Magyarorszdgon. :

Természetesen, mint lattuk, Gombés kiilpolitikai felfogdsaban is voltak bi-
zonyos valtozd, alkalmi tételek. Elég utalnunk a német veszéllyel kapcsolatos
demagégisjara a hiuszas évek derekan, vagy a Réma-—Budapest—Bukarest
kozotti politikai ezyiittm{ikoédés Atmeneti hirdetésére. Kénnyen felderithetd
azonban, hogy ezek az alkalmi tézisek nem allottak valdsigos ellentmondas-
“ban alapkoncepcidjaval, hanem az eurépai fasiszta politika egy-egy taktikai
fépésével voltak kapesolatosak.

Koézismert tény, hogy Gombos — kormanyra jutva — kovetkezetesen
érvényesiteni igyekezett kiilpolitikai elképzeléseit. Mar néhany héttel minisz-
terelndki mezbizatisa utin Rimaba utazett, hogy felelevenitse a Duceval a
baratsigot, amelyet m3z allamtitkdr kordaban kétott. De sokkal tobbrdl volt
sz6 ezilttal, mint puszta udvariassagi litogatasr6l. A latvanyos komédia, mely-
nek sordn Mussolini 16hdton vonult fel Gombds diszpaholya elbtt, esak kori-
tése volt a fontos targyaldsoknak. Az eszmecserék azt a célt szolgdltdk, hogy
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a két orszdg vezetd koreinek addig kissé elvont baratsigat redlis gazdasagi
tartalommal toltsék meg, és kialakitsdk a legszorosabb, aktiv politikai egyiitt-
‘mikodést. Bzt kivetéen Gombds mint a magyar kiilpolitika f6 iranyitéja
nem mindennapi tetterdt tanisitott a Duce politikdjanak szolgalatdban, bele-
értve az olasz—német ellentétek kikiiszobolését és az altala masfél évtizede
lefektetett tengely-koncepeié megvalésuldsinak elémozditdsat. Ismeretes, hogy
G5mbos Hitlert annak hatalomra jutisa mdsnapjin évtizedes kapesolatnak
mezfelel§ bardti hangnemben iidvozolte, és szoros egyiittmiikodésre ajanlko-
zott fel. Hitlernél tett tovabbi latogatisai, ecsakigy mint a kormany egész
kiilpolitikaja, mind szorosabbra vontak a kitelékeket, amelye‘k Magyarorsza-
got a harmadik birodalomhoz ldncoltak. Gémbdés — mint méar utaltunk rd
— igyekezett svemelyes latogatisaival erdsiteni a horthysta politika balkani

poziciéit is. '

A teriileti revizidé kérdését, amely koriil az el6z6 kormanyok eléggé eset-
len tojastancot jartak, hivatalos kormanyprogramma emelte. Négyéves kor-
ményzasa idején a vezetd korok egy részében jelentkozd oppozicid ellenére
‘az orszdg arra a politikai vaganyra keriilt, amely most mar lényeges kitérék
nélkiil vezetett az orszdg fiiggetlenségének teljes felildozasa, a masodik vildg-
‘haboriban valé részvétel, az dsszeomlas felé.

Végeredményben a magyar uralkodé osztily a forradalmak utén a maga
osszetakolt hatalméanak szélsGségesen reakcids, ellenforradalmi lényegéb6l folyé
célkitlizéseivel egyiitt olyan kiilpolitikai alternativa el6tt allott, amelynek
megvéalaszolasdt az a korilmény is eldsegitette, hogy a]apjéban véve nem
volt valésdgos alternativa. A Gombos altal legkovetkezetesebben megfogal-
mazott, ugynevezett redlpolitikai koncepeid, amely a tengelyhatalmakhoz kap-
csolta Magyarorszigot, s atmenetileg még csaloka sikerekkel is erdsithette
dnmagat, a végsl szdmaddsndl sziikségképpen katasztréfapolitikdnak bizo-
nyult. A herthysta kiilpolitikdn beliil idénként bizonyos latszat-onallésaggal
feltinG angol orientédcié dllamkozi szintre sohasem emelkedett, és nem is emel-
kedhetett, hiszen ehhez hidanyoztak a kélesonds feltételek. Tehdt végeredmény-
ben a torténetileg irredlisnak bizenyult horthysta kiilpolitikai elképzeléseken
beliil is nagyjaban-egészében csak hamis illiziét jelenthetett. Felmelegitése
a masodik vilaghdbori végsé szakaszaban, egy gyokeresen mddosult nemzet-
kozi szitudciéban nem kevésbé bizenyul drtalmasnak, mint a Gombos-féle
konocepcid.

Gombossel kapesolatban megéallapithatjuk, hogy a negativ torténeti sze-
mélyiségnek is megvan a mértéke és nagysagrendje. Kartékony, haladasellenes
szerepét noveli az, hogy mennyire tud tdjékozddni a tdrsadalmi haladdssal
szembekeriil6 erék, tendencidk atmenetileg kedvezden alakulé konstelldcidi
kozepette, mennyire tudja szervezni, befolyasolni és meglovagolni Sket. Gom-
hos nemecsak epigonja volt a fasiszta diktatoroknak, nemcesak magyarorszagi
alkalmazéja volt egyfajta egységes fasiszta koncepeidnak, hanem egyik korai
hirdetSje és propagdléja is annak az irdnyzatnak, amely az imperializmus
legagresszivebb erdinek nemzetkdzi koncentralasa révén tervszertien eldkészi-
‘tette a masodik vildghaborit,

2 -“Acta Historica XIV, » 17
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JIAHOL CEKEM

FEMBELU U OCHOBHBIE UEPTbl BHEWHEMNOJAUTHYECKON KOHUEMLIM U
GAUIM3MA

ABTOp anahu3npyer QOpMHpOBaHHE BHEUIHETIOAHTHYECKOH KOHIEMIIMM BeHIePCKOFo
¢dawncrckoro npembep-muHMcTpa I'émoéwa oasr (1932—1936). On npuxoaMt K 3a-
KJIIDYEHH 10, YTO Y Ke B Hayajie ABaALATLIX FOA0B OCHOBHOI 0a3oil Oyayuieil aes;kayHapoi-
HOH noauTHKYA TémGEW cuuTan oxkMaaemyio M npeacKassiBaemylo nobeay dawnama
B Fepmanun 1 Htanun, BoeHHBbIH COI03 3THX JABYX QALIMCTCKMX jepskaB M CljloyeHHe
BCEX CHJI eBponeiickoro ¢ainama BOKpy!r 3toro coio3a. OH 0YeHb PAHO YCTAHOBHJI CBSI3H
¢ nocobHukamu (¢ Jlrogenaopdos, THHAeHGyprom) M BoXKaKaMH HemeLKOro gauinama—s

-TOM ynciie ¢ camum Tutinepoym. OH TpedoBasn, uroGbl BeHrpus npucoeauHmiace K oyay-

niesy col3y, M Takum 00pa3om NbITanach BLIHYAHTD NOJIHBIH NepecMOTP MHPHOTO A0TOBO-
pa M cBepxX 3TOro 3axBaTt GaaKaHCKHX TePPHTOPHIT ISt BEHrepcKoro umnepraiuama. Ero
BHEIHENOJHTHYECKAsT KOHUenUHs Oblila 10 KOHNA aHTHCOBETCKOM. HekoTopble TakTHYeCKIe
H3MeHEHHST, Ka3aBllHecs ak'ryanbnbmn He KacajaKCh OCHOB 3r0 BHELIHEMOAUTHYECKOH
KOHUENIHH.

3ausB MocT NpeMbep-MHHHCTPA, OH BO3BEA CBOIO KOHLETIHIO B 0(HIHANBHYIO TIPOT-
paMmy, u BCeil CBoeil AesITe/IbHOCTbIO OH NOAYHHSIT BEHFEPCKYI0O MOJIHTHKY HeMelKoMy H
HTANbSIHCKOMY aun3my. ['émO6w akTHBHO coaeficTBOBAA CO3NAHMIO ,,0CH BepanH-Pua’’:
Camo 2T0 BbipaskeHue TMpHHagne:KuT emy. ITpaBuTennscrBa, Nocief0BaBLIHe 3a HMAM, BeJIH
BeHrpHio N0 NyTH, B CYLIHOCTH YKa3aHHOMY uM, K arpeccuu nipotns CoBetrcworo Coiosa,
K KatacTtpode BTOpPOil MUPOBOI BOHHBI.

LAJOS SZEKELY

GOMBOS UND DIE GRUNDZUGE DER AUSSENPOLITISCHEN
‘ KONZEPTION DES FASCHISMUS

Der Verfasser erortert ausfiithrlich die Herausbildung der aussenpolitischen
Konzeption des ungarischen Ministerprisidenten Julius Gombos (1932—1 936).

Er kommt zur Feststellung, das Gombos bereits am Anfang der zwanziger

Jahre die Hauptbasis der zukiinftigen internationalen Politik in dem von
ihm erwarteten und vorausgesagten Sieg des Faschismus in Deutschland
und in Italien, im Kriegsbund dieser zwei faschistischen Grossmichte und in
der Gruppierung aller Krifte des Faschismus um diesen Bund betrachtete.
Mit den Wegbereitern des deutschen Faschismus (Ludendorff, Hindenburg)
vnd mit den Fihrern des Faschismus—auch mit Hitler selbst — hat er schon
friih Verbindungen angekniipft. Er erforderte den Beitritt Ungarns zu dem
zukiinftigen Bund, um so die vollige Revision des Friedensvertrages und
dariiber hinaus die Eroberung von Gebieten in Balkan fiir den ungarischen
Imperialismus zu erzwingen. Seine aussenpolitische Konzeption wurde durchge—
hend durch scharfe Sowjetfeindlichkeit gekennzeichnet. Durch gewisse. da-
mals aktuell scheinende taktische Anderungen wurden die Grundziige seiner
aussenpolitischen Auffassung nicht berithrt.

Als er Ministerpriasident geworden war, erhob er seine Konzeption zunr
amtlichen Programm und ordnete die ungarische Politik durch seine ganze
Tétigkeit dem deutschen und italienischen Faschismus unter. Gémbos wirkte
im Zustandebringen der Achse Berlin—Rom tétig mit, — sogar dieser Ausdruck
stammt von ihm. Die ihm nachfolgenden Regierungen fiihrten im wesentlichen

auf dem durch ihm bestimmten Weg Ungarn in die Aggression gegen die

Sowjetunion, in die Katastrophe des zweiten Weltkrieges.
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