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Pénziigyi visszaélés a szerb despotak szatmari birtokain
1417-ben*

The case of a tax abuse on the estates of the Serbian despots in Szatmar county in
1417. The paper elucidates the history of a trial that arose from a tax collection in the towns
of Szatmar and Németi (today Satu Mare, Romania) in Szatmar county. This towns be-
longed to Serbian ruler, Despot Stefan Lazarevi¢. With the help of the well known docu-
ments published by Lajos Thalléczy and Antal Aldasy and some so far ignored sources, the
paper explores the case of a tax abuse on the estates of the despots.
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Miklos son of Abraham, Istvan of Remete, magister tavarnicorum, Miklds Zethas

Egy nép multjat nem szabad csupan 6nmagaban vizsgalni. Az emberi mult soran nem iga-
zan volt olyan tarsadalom, amely elzartan, autarchikusan élt. Ezért a mult kutatojanak egyik
fontos feladata a nemzeti multat a masokkal fenntartott kapcsolatok keretében tanulma-
nyozni, vagyis a masokkal valo érintkezések Osszefiiggésrendszerében vizsgalni. Cikkiink
egy apro adalékkal szolgal a kés6é kozépkori szerb—magyar viszony torténetéhez. A modern
torténettudomany azon nézetébdl indultunk ki, hogy minden kérdés, amivel kapcsolatban
valamilyen forrasanyag fennmaradt és kotodik az emberhez, kutatasi téma lehet. Minthogy
pedig jelesiil itt biinozésrdl és visszaélésrdl van szo, irasunkkal éppenségel a blindzés torté-
netéhez szolgaltathatunk csekélyke adalékot.

Ismeretes, hogy a szerb allam 1389 utan nehéz napokat élt at. Azt kovetden, hogy An-
gora (Ankara) mellett 1402-ben Timur Lenk vereséget mért 1. Bajezid szultan (1389—-1402)
hadaira, és annak fiai egymaéssal vetélkedve valsdgba taszitottdk a birodalmat,' Lazarevié
Istvan, megszerezve VII. Janos bizanci csaszartdl (1390. aprilis — szeptember) a despota
cimet,? kihasznalta a kinalkozo lehetdséget, és szovetségre 1épett Luxemburgi Zsigmond
magyar kirallyal.> Miutan a szerb despota 1408 decemberében a Sarkany Rend alapito tag-

* Jelen tanulméany egy kordbban szerb nyelven megjelent munkam kisebb mértékben atdolgozott és
bévitett valtozata. Koszonom Dr. Petrovics Istvan és Dr. Almasi Tibor professzoroknak, hogy sokban
hozzéjarultak jelen sorok tartalmi és nyelvtani mindségéhez, szintén kdszondm Dr. Draskoczy Istvan
professzornak a tanacsait, amelyek szamos hasznos észrevételt tartalmaznak és Dr. Lakatos Balintnak
a segitségét.

! Inaldzik 1974, 24-25, 26-33; Vaten 2002, 62-69.

2 Veselinovié 2006, 40.

3 B&vebben lasd ISN 1T 1982, 69-72; Kali¢ 2012, 97-98.
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jakeént a kiralyhoz hti féemberek kozott is jelentds helyet szerzett maganak, a szerb—magyar
viszonyt erdsitendd, tekintélyes birtokadomanyokban részesiilt.* Ugyan nem zarhaté ki,
hogy Lazarevi¢ Istvan mar 1403—1404 forduldjan is kaphatott magyarorszagi javadalmakat
(nem szamitottuk ide Nandorfehérvart és Macsot), az els6 biztos adatok, amelyek a despo-
tak magyarorszagi birtoklasara utalnak, 1411-b6l szarmaznak. A despotak javadalmai szor-
tan helyezkedtek el Magyarorszagon. Koztilk Szatmar, Németi, (Satu Mare, Romania)
Nagybanya (Baia Mare, Romania) ¢és Felsébanya (Baia Sprie, Romania) varosok is részét
képezték egy nagyobb birtoktombnek Szatmar megyében.® Ez a birtokegyiittes nemcsak
nagysaga miatt volt értékes, hanem azért is, mert gazdag arany- és eziistbanyakat (mineris
auri et argenti) is magaban foglalt. Ezek a despotak kezére jutottak szdmos mas tartozék-
kal, illetve adoval, koztiik a szatmari kamara jovedelmével egyiitt.®

Sajnos a despotak idejébdl nem sok adat all rendelkezésre a szatmari birtokok igazgata-
sardl, a meglevok pedig igen-igen hézagosak. Mindezek ellenére van remény arra, hogy
halvany képet fessiink a despotak igazgatasardl. Koztudott, hogy a kamara javadalmait és a
vamokat a despotak bérbeadtak. A bérlok koziil tobbet név szerint is ismeriink, mint példaul
a Babalio csaladbol szarmazo raguzai kereskeddket, MiSeti¢ Vuksat és rokonait.” Egy ké-
sObbi biintény adatai szerint a bérleti dij valdsziniileg 10 000 forint kortil mozgott, vagy
akar tobb is lehetett.® A forrasokbol az tiinik ki, hogy a despota nem valtoztatott a magyar
szokasokon. Tarnokmesterének megjelenése a fennmaradt katfdkben inkabb alkalmazko-
dast mutat a magyar igazgatashoz, mintsem szakitast azzal.

Mivel a birtokigazgatas a pénziigyekhez kotddik, a forrasok toredékes adatainak egybe-
vetésével a pénziigyi visszaélés torténetét fel tudjuk vazolni. Thalloczy Lajos és Aldasy
Antal mar tobb mint egy évszazada kozzétettek négy okiratot, amelyeket Lazarevié Istvan
despota adott ki Nandorfehérvaron 1417. oktdber 28-an. Ezeket érdemes kozelebbrol is
szemiigyre venni. A szerb uralkod6 egyik levelében megparancsolta a birtokaban levd
Szatmar és Németi varosok vezetségének — mivel a kiralyi collectabdl némely polgartar-
suk 150 forintot megtartott maganak® —, hogy a szoban forgd osszeget hajtsak be, és adjak
at Remetei Péter fia Istvannak.'® Masodik levelében a despota felszolitotta ugyanazon va-

4 Baranyai (1925-1926) 681-719; Antonovié 1992, 15-25.

5 Az emlitett varosok mellett ide tartoztott még némely falu és puszta is (Thalloczy — Aldasy 1907, 52-55).
¢ Ismeretes, hogy Upor Istvan erdélyi piispokkel a despota Osszetlizésbe keveredett ratione decime
partis tributi. Mivel a pilispok perbe idézte a despota tisztvisel6jét, Istvan despota levelet intézett
hozza Krusocrol 1417. februar 18-an. Arra kérte a piispokot, hogy tisztviseljét, Remetei Istvant,
akir6l még szo6 esik, ne bantsa, azt igérve, hogy a kiralyi udvarban torténé talalkozasukkor a kérdést
mindkettdjiik szamara elényosen meg fogjék oldani (Thalloczy — Aldasy 1907, 59).

7 Kali¢ 1976, 71-83.

8 Kumorovitz 1987, 184—187; Pohl 1967-1968, 43—56. Régebbi irodalomra tdmaszkodva a despotak
igazgatasi idejét Nagybanyan Balogh Béla és Oszoczki Kalman nagyon sotét szinekben festette le
(Balogh — Oszéczki 2001, 9-10; Krsti¢ 2015a, 237-252). Az emlitett perrel foglalkozott még Gyon-
gyosi Marton is (Gydngydsi 2016, 343).

° Ez az adat azt mutatja, hogy a despota hajtotta be javadalmain a kiralyi collectdt, ami foldsuri fel-
adat volt. Tovabbi kutatasok sziikségessek ahhoz, hogy meg lehessen allapitani, a szoban forgd
collecta rendkiviili vagy a varosoktdl a kiralynak jaré adot jelentette-e.

10 Thalloczy — Aldasy 1907, 61. Remetei Péter fia Istvan az egykori Bolgar bansag banjanak fia.
Temes és Krasso megyékben fekiidtek birtokai, és valosziniileg ez is kozrejatszhatott, amikor Remetei
a despota szolgalataba allt. A szerb torténészek Lazarevi¢ Istvan szolgalataban kamarasként is tekin-
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rosok hatosagait, hogy a hozzajuk kiildott és mar emlitett Remeteinek — akit tarnokmesteré-
nek nevezett — mindenben adjanak hitelt, és engedelmeskedjenek neki.!! Ugyanazon a na-
pon a despota egy ujabb levelével megparancsolta a szatmari és a németi polgaroknak,
hogy Remetei Istvannak — akit igazsagot szolgaltatni kiildott hozzajuk — legyenek a segitsé-
gére.!? Ugyanekkor Lazarevi¢ Istvan meghagyta Nagybanya varos hatosaganak, hogy ne
akadalyozzak Remetei Istvant vagy annak embereit Abrahdm fia Miklos (Nicolaus filius
Abrache) szatméri polgar javainak elkobzésaban.!?

Az emlitett oklevelek egy-egy mozzanatot orokitettek meg a despotak szatmari birtoka-
inak igazgatastorténetébdl, valamint mindennapjaibol. Jollehet ezek a dokumentumok ko-
rabban nem keriilték el a kutatok figyelmét, a szakemberek ezeket a forrasokat altalaban
kiilon-kiilon elemezték. Ennek megfeleléen csupan részkovetkeztetéseket tudtak levonni
beldliik. Véleményiink szerint tovabbi forrasok bevonasaval pontosabb képet kaphatunk, és
az is egyértelmivé valik, hogy a despota levelei egy és ugyanazon esetre vonatkoznak.

Osszekotd kapocsként nagy segitséget nyujt egy Szatmaron 1417. julius 23-4n kelt ok-
many, amelyben az all, hogy Borus Balazs (Blasius Borus), Orus (Orosz?) Gyorgy (Geor-
gius Orus), Bereck kovacs (Brictius faber), annak fia Demeter (Demetrius filius eiusdem),
Fodor Andras (Andreas Fodor), Valay Gergely (Gregorius Valay), Cseke Janos (Johannes
Cheke), Laszl6 fia Janos (Johannes filius Ladislai), Kencsel Miklds (Nicolaus Kenchel),
Péter fia Benedek (Benedictus Petri), Gyorgy szlics (Georgius pellifex), Poch Tamas (Tho-
mas Poch), Mihdly mészaros (Michael carnifex), Gengip Ferenc (Franciscus Gengip),
Miklos fia Istvan (Stephanus Nicolai), Tamas kerékgyartd (Thomas curriparator), Lorinc
fia Istvan (Stephanus [filius] Laurencii), Purkolab Jakab (Jacobus Purkolab), Nyakas Jakab
(Jacobus Nyacas), Muscus Lérinc (Laurencius Muscus), Almas Miklos (Nicolaus Almas),
Gyiilvézi Janos (Johannes Gylvezy), Kalocs Ferenc (Franciscus Kaloch), Verner Laszlo
(Ladislaus Verner) és Gyorgy deak Németib6l (Georgius literatus de Nempty) tizenkét
szatmari [eskiidttel] (et duodecem de Zothmar)'* egyetemben nyugtazzak, hogy Abraham
fia Miklos bird és Nemes Ferenc eskiidt a despota altal a varosra kirétt foldestri adorol
sz616 lajstromokat rendben atadtak nekik.!® Leszamitva azt, hogy a nyugta betekintést nytjt
a varosban talalhat6 foglalkozasok korébe, illetve a polgarok etnikai dsszetételébe, megtud-
juk, hogy Abraham fia Miklos bird adébehajtasban is részt vett, ami a szokésos biroi fel-
adatok kozé tartozott.'® Valoszinii, hogy a vérostol a kiralynak jaro pénz kezelését is & latta

tenek ra, birtokkezeld comes volt, katonaskodott, kisérte a despotanal vendégeskedd mestereket, és a
pénzverde koriil is eldkeriil a neve, bar nem valdszinii, hogy pénzverd volt, ahogyan azt Vujadin
IvaniSevi¢ feltételezi. Macedoniai Katalinnal valé hazassagabol 6t fia sziiletett. Halalanak ideje vala-
mikor 1421 vége és 1424. marcius 17. kozé tehetd (Pesty 1882, 155, 295; Ortvay — Pesty 1896, 566,
580-581; Borsa — C. Toth 2003, 141, 161; Krsti¢ 2015b 198-199, 5-0s szamu jegyzet; Neumann — C.
Toth 2008, 145; Engel 1996, 35, 497; Ivanisevi¢ 2001, 189; Ivanisevi¢ 2011, 423).

1 Thalloczy — Aldasy 1907, 62.

12 Thalloczy — Aldasy 1907, 63—64.

13 Az okirat vildgosan ramutat, hogy a szoban forgé egyén nemcsak szatmari polgar volt, hanem
Nagybanyén is javakkal biré személy (Thalloczy — Aldasy 1907, 62—63; Gydngydsi 2016, 342).

14 Maksay azt llitja, hogy ebben az id8ben az adobehajtést a két varos hivatalai kézosen feliigyelték
(Maksay 1940, 70). Lakatos Balint az oklevélben felsoroltakat Szatmar varos kiilsé tanacsanak tagjai-
ként valosziniisiti. Nem kizart, hogy a személyek Németi varos tisztvisel6i voltak (Lakatos 2019, 543).
15DL 53 952; Malyusz — Borsa 1999, 227-228; Lakatos 2019, 541.

16 T akatos 2019, 45.
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el. Ezek szerint nagybanyai vagyonelkobzasa szorosan kapcsolddik az adoszedésben betol-
tott szerepéhez, s biine a pénz kezelésében lehetett. Osszekapcsolva ezt a megallapitast a
150 forintos hatralékkal a kiralyi collectabol, amelyet a despota levele emlit, nagy valdszi-
niiséggel allithato, hogy a hianyt a biro, Abraham fia Miklos idézhette elé néhany polgar-
tarsaval. Ezek a tettestarsak talan addszeddk lehettek (a despota levele rossz embereknek
nevezi Oket, akik a kozosség ellen munkalkodnak). Remetei Istvan tairnokmester azt a meg-
bizast kapta a szerb uralkodétol, hogy itélkezzen a varos peres iigyeiben, ahogyan az a
tarnoki szék el6tt volt szokasos (juxta consuetudinem et modum tavernicorum), ugyanakkor
pedig iiljon igazsagot a visszaélésben résztvevd személyek felett is. A despota a varos szo-
kasaiban jartas embereket rendelt mellé segit6iil,!” hogy jarjanak a biindsdkkel ugy el, aho-
gyan azt a magyar torvény ¢&s a kiralysag szokasa megkdoveteli.

Arra, hogy kés6bb mi tortént, egy keltezetlen levél ad némi utbaigazitast. Remetei Ist-
van Remetérdl (a Barzava volgyében, északra Berzoviatol) lizent Szatmar és Németi varos
kozosségének, hogy elkiildi hozzajuk familiarisat, Zéthasnak nevezett Miklost (Nicolaum
dictum Zethas), és megparancsolta, hogy adjak 4t neki a hidnyz6 pénzt.'® Mivel Remetei
150 forintot kovetelt azoktol a varosoktdl (méghozza a levélben is collectanak nevezi a
hianyz6 pénzt), amelyek addjabol ugyannyi hidnyzott, a levél bizonyara a szatmari pénz-
visszaéléshez kotodik. Lehetséges, hogy Ozorai Pipé 1417. november 22-én Temes és
Krass6 megye hatoésaganak kiadott oklevele, amely elnapolta Remetei pereit — mivel 6 a
despota szolgalataban tevékenykedik —, ugyanerre az esetre vezethetd vissza.!” Ha ez a
feltevés helyes, akkor Remetei Istvan még november végén is a pénz behajtasaval és a
tettesek feleldsségre vonasaval foglalkozott, vagyis tovabbi bonyodalmak feltételezhetok.

Hogy miként végz6dott az eset, azt sajnos nem tudni. Mivel a késobbi forrasokban nincs
emlités rola, elképzelhetd, hogy a dolog a despota akarata szerint oldodott meg. Abraham
fia Miklds tovabbi sorsa szintén ismeretlen. Annyi bizonyos, hogy elérte a biintetés. Mivel
mar 1417 oktoéberében — mieldtt a despota elkiildte volna Remetei Istvant Szatmarba — nem
szerepel biroként, csak polgarként bukkan fel a forrasokban, bizonyos, hogy megfosztottak
a hivatalatol. Emellett pedig joszagvesztést szenvedett el.

Ugyan a kdzépkori Magyarorszagon nem voltak gyakoriak a pénziigyi visszaélések, azt
nem lehet mondani, hogy nem tortént ilyen. Szemléletesen bizonyitja ezt Pozsony varos
birajanak, Rauchenwarter Ulrichnak az esete. Rauchenwarter harom izben volt bir6 (1396—
1399, 1401-1406, 1407-1412).2° Szolgalati ideje alatt nem kevés visszaélést kovetett el, de
Zsigmond kiraly pénzigényét mindig ki tudta elégiteni. Ez pedig hosszu ideig védelmet
biztositott a szdméra.>! Részben 6 maga adott kdlcsont a kirdlynak, részben kolcsonoket
szerzett a varos nevében, am ezzel eladositotta Pozsonyt. Idével nagyon megugrott a pénz-
hidny a varosi kasszaban, s a deficit elérte a 13 000 forintot.?> A polgarok ekkor mar meg-

17 Ez méginkabb érthetdvé valik, ha tudjuk, hogy a helyi szokésjog nagy sullyal esett latba Magyaror-
szagon (Lakatos 2019, 40).

18 DL 48 225; Mélyusz — Borsa 1999, 306.

19 DL 53 974; Ortvay — Pesty 1896, 539-540; Thalloczy — Aldésy 1907, 64; Malyusz — Borsa 1999, 328.
20 Majorossy 2015, 454-465. Rauchenwarter Ulrich tevékenységére é€s visszaéléseire 1asd Szfics 1955,
295-304.

21 Skorka 2009, 44. Kiilén készondm Dr. Almasi Tibornak, Dr. Hunyadi Zsoltnak és Dr. Weisz Bog-
larkanak, hogy felhivtak figyelmemet erre az értekezésre.

22 Skorka 2009, 58.
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elégelték Rauchenwarter magatartasat. Miutan sikertelentil izgatta a szegényebb polgarokat
a varos vezetése ellen, Nagyszombatba menekiilt. Am a felelésségre vonast nem tudta elke-
riilni: a pozsonyi varosi tanacs itélkezett felette, s bebortondzték. A haldl is itt érte.?

Egy masik példa Esztergommal kapcsolatos. Zsigmond kiraly 1417. augusztus 29-én
felszolitotta a varos birajat és eskiidtjeit, hogy fizessék ki Janos érseknek azt az évi 400
forintot kitevo collectat, ami toliik a kiralyi fiscusnak jar. Ezt ugyanis az uralkodé korabban
az érseknek adomanyozta, 4m ezt az 6sszeget az esztergomiak évek 6ta nem fizették meg.?

Abbdl a lajstrombol, amelyet Pal fia Miklds irt 6ssze 1372-ben a temesvari kiralyi urada-
lom kiadésairol és bevételeirdl, megtudjuk, hogy Temesvarnak és Mezdsomlyonak évi szintén
400 forintot kellett fizetnie, amelybdl azonban csak 86 forint folyt be. Jollehet ez az eset sok-
kalta korabbi — raadasul az sem biztos, hogy visszaélésrdl van sz6 —, annyit azért latni lehet,
hogy az elvart és a ténylegesen beszedett jovedelem kozott szamottevd eltérés volt.>

Az elmondottak alapjan megallapithato: a kdzépkori varosi telepiiléseken is eldfordultak
pénziigyi szabalytalansdgok és visszaélések.?® Ez aldl a despota birtokaban levd telepiilések
sem képeztek kivételt. A felsorolt okiratokbol kiolvashato, hogy Abraham fia Miklos bird
hiitleniil jart el az adoosszeiras soran. Emiatt Istvan despota 150 forintnyi kért szenvedett.?’
Amikor ez kideriilt, a despota kikiildte tdrnokmesterét, Remetei Péter fia Istvant, hogy a
tarnoki szék elé tartozo iigyekben tegyen igazsagot, talalja meg a visszaélést elkdvetdket, és
hajtsa be a hianyz6 pénzt. Remetei erre a szolgalatra familidrisat, Zethas Miklost szemelte
ki ¢és kiildte el. A despota vagyonelkobzasra itélte Abraham fia Miklost, tovabba megparan-
csolta Nagybanya varos hatosaganak, hogy ne alljon ellen az intézkedésnek. Mivel a bird
valdsziniileg nem egymaga jart el, Istvan despota nyomozast rendelt el. Ehhez a helyi jog-
szokasokat ismer6 polgarokat is segitségiil hivta.
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