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PASZTOR RENATA

Grigorij Tyeplov, a 18. szazadi polihisztor

Grigorii Teplov a polyhistor of the 18" century. The topic of this study is the presenta-
tion of the life and work of the 18th-century Russian polyhistor and statesman Grigorii
Nikolaevich Teplov. Teplov was very diversified in the second half of the 1700s. As a
statesman, his influence in the court was significant during the reign of Catherine II, among
other positions, he held the position of senator, and his cultural and scientific legacy is
significant, as he worked as a painter, a musician, and even some of his philosophical
works survived. In my study, I want to focus primarily on Grigorii Teplov’s political career,
his position in the court, and his relationship with the territories of Little Russia.
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Bevezetés

Jelen tanulmany témaja Grigorij Nyikolajevics Tyeplov 18. szazadi orosz polihisztor és
allamférfi életének, valamint munkassadganak bemutatasa. Tyeplov tevékenységére a dokto-
ri kutatdsom soran figyeltem fel: részben 1. Erzsébet (1741-1762) és II. Katalin (1762—
1796) uralkodasa alatt betdltott fontos szerepe miatt, valamint Kirill Razumovszkij 1750-t6l
1764-ig tart6 hetmansaga alatt, az ukran Hetmanatus teriiletén szerzett befolyasa miatt. De
Tyeplov elsésorban az ukran teriileteken betoltott pozicidja és késébb az altala készitett
kisoroszorszagi' helyzetrél szo6l6 jelentés kovetkeztében keriilt az érdeklédési korémbe. Az
1700-as évek masodik felében nagyon szerteagazo tevékenységet folytatott. Allamférfiként
az udvari befolyasa jelentds volt, II. Katalin uralkodasa alatt — szamos egyéb tisztség mel-
lett — a szenatori poziciot is betdltétte, emellett kulturalis és tudomanyos hagyatéka is jelen-
tds, ugyanis tevékenykedett festoként, zenészként, s6t filozofiai munkai is maradtak fenn. A
fentiek alapjan egyértelmtien lathato, hogy Tyeplov 18. szazadi jelentésége megkérddjelez-
hetetlen, ennek ellenére a személyét érintd torténeti munkak a kutatas perifériajat képezik.
A magyar torténelmi szakirodalom teljesen hidnyos a személyét illetden — az angol nyelvii
szakirodalomhoz hasonldéan —, ezen feliil orosz nyelven is csak néhany munka jelent meg a
témaval kapcsolatban. Ezen tanulmany elsédleges célkitlizése, hogy ezt a magyar nyelvii
szakirodalombol teljesen hianyz6 témat feldolgozza az orosz nyelvil szakirodalomra és

! Az éltalam vizsgalt korszakban az orosz nyelvii szovegek és forrasok a Hetmanatus teriiletét a leg-
tobb esetben Kisoroszorszagnak, az itt é16 lakossagot pedig kisoroszoknak nevezték.
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forrasokra tamaszkodva. Munkam soran els6ésorban Tyeplov politikai életutjara, az udvar-

ey

Historiografiai attekintés

Grigorij Tyeplov élete és munkassaga a torténeti kutatas perifériajat képezi, az altalam
vizsgalt témat feldolgoz6 magyar szakirodalom egyaltalan nem létezik, az orosz nyelvi
szakirodalom tekintetében pedig viszonylag kisszamu historiografiai anyagrdl beszélhe-
tiink. Tyeplov személye azonban olyan jelentdsnek tekinthetd, hogy nem sokkal halalat
kovetden, a 18. szazad végén elkezdtek foglalkozni az életrajzanak elkészitésével, azonban
a mai napig nem sikeriilt egységes nézépontra jutniuk az allamférfi életével foglalkozo
torténetiroknak, ugyanis szamos vitas kérdés, tisztazatlan felvetés l1étezik vele kapcsolatban.

A 18. szazad végén eldszor a német utazd és historiografus, Gelbig probalta meg re-
konstrualni Tyeplov életutjat. Oroszorszagi utazasarol hazatérve elkészitette a Poccuiickue
uzbpannuxu cimi mivét, amely 1809-ben jelent meg német nyelven, majd 1885-ben oro-
szul.> A munka ugyan viszonylag roviden foglalkozik az orosz allamférfi életutjaval, azon-
ban mindenképpen jelentsnek tekintendd abban a tekintetben, hogy ez az elsd torténeti
Tyeplov-életrajz. P. N. Szemjonov buoepaguueckue ouepxu cenamopos cimi, 1836-ban
megjelent munkaja szintén érinti Grigorij Tyeplov életét.> A mi els6sorban a szenatorok
sokkal részletesebben mutatja be tevékenységét, mint Gelbig. Az is egyértelmiien kideriil,
hogy Szemjonov hasznalta a német utazo korabban megjelent munkajat, és forraskritikat is
alkalmazott, hiszen kiemeli a szerinte hiteltelen informaciokat. A kovetkezo, Tyeplov élet-
ével kapcsolatos fontos mii az 1868-as @eoghan Ilpoxonosuy u eco épemst cimii munka,
amelyet Csisztovics készitett és alapvetden Feofan Prokopovics all a fokuszpontjaban, de
Tyeplov életének korai szakaszat is érinti.* Csisztovicshoz hasonléan Biljarszkij Mihail
Lomonoszov® életrajzat Osszeallito 1865-os miivében (Mamepuanst ona 6uozpaguu
Jlomonocosa) érintdleges szerepet kap Tyeplov is.® Az allamférfi biografiajat és munkéssa-
gat targyald historiografia tekintetében fontos Alekszandr Barszukovnak a Kuesckas
cmapuna 1887-es szamaban megjelent tanulmanya (K 6uocpaghuu I H. Tennoea). Barszu-
kov a Tyeplov életével kapcsolatos ellentmondasok bemutatasara és kihangsulyozasara
fokuszalt, amelyeket levéltari dolgozoként vett észre. Az emlitett ml hianyossaga, hogy
nem szisztematikusan mutatja be a 18. szazadi allamférfi életét, valamint ugyan felhivja a
figyelmet az ellentmondasokra, azonban azok tekintetében semmilyen magyarazattal nem
szolgal.” 1888-ban szintén a Kueeckas cmapuna lapjain jelent meg Kamanyin tanulméanya
ugyanezzel a cimmel. A mi torténeti értéke leginkabb abban rejlik, hogy szerzgje bemutat-

2 Tens6ur 1999, 342-346.

3 Cemenos 1886, 16-25.

4 Yucrosua 1868.

3> Mihail Vaszilijevics Lomonoszov (1711-1765) orosz szdrmazasu polihisztor, szdmos tudoményos
ag kiemelkedo alakja. Tobbek kozott maradandét alkotott a fizika, a kémia, a prozairas és a koltészet
teriiletén. Ezen feliil az 1755-ben 1. Erzsébet altal alapitott moszkvai egyetem — mai nevén a Moszk-
vai Allami Egyetem — is a tudds nevét viseli.

¢ Bunspckuii 1865.

7 Bapcykos 1887, 168-171.
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ja az eddig ismert Gsszes eredményt Tyeplov életével kapcsolatban, ennek kdszonhetden
egy nagyon részletgazdag térténeti munkarol beszélhetiink.®

A Grigorij Tyeplov életével és munkassagaval foglalkozo torténetiras kovetkezo etapjat
a 20. szazad jelentette, amikor jelentés mértékben megnott az érdeklodés iranta. Az 1917-es
forradalmak el6tti munkak Osszességében altalanos jellegliek, valamint kiilonb6zo aspek-
tusban és mértékben érintik a Tyeplov-témat. Ezen torténeti munkak k6zé sorolhaté Bezob-
razova 18. szazaddal foglalkozo filozdfiai munkaja, vagy Szolovjov Oroszorszag torténetét
targyalé monumentalis miive.® A szovjet torténetirds is aktivan foglalkozott a kérdéssel,
azonban elssorban Tyeplov kreativ drokségére és keveésbé a politikai tevékenységére foku-
szalt. Ez a tendencia figyelhet6 meg az 1980-as években is, amikor leginkabb a miivészeti
tevékenysége allt a kutatds kdzéppontjaban,'? illetve napjainkban is leginkabb a zenei és a
festészeti munkassagat érintd torténeti munkak sziiletnek.!! Ezen feliil fontos kiemelni a
Tyeplov életét és tevékenységét Osszefoglald, az internetes feliileteken elérhetd enciklopé-
diai bejegyzéseket, amelyek szintén hasznosak lehetnek a kutatas soran.'?

Eletének korai szakasza és tevékenysége a Tudomanyos Akadémian

Grigorij Nyikolajevics Tyeplov €letének korai szakaszaval kapcsolatban szamos — eddig
tisztazatlan — elem létezik a torténeti koztudatban. Tobbek kozott ide sorolhato sziiletési
datuma is, ugyanis a szakirodalomban nincs egységes konszenzus a kérdést illetéen. Az
altalam hasznalt irodalmak alapjan megallapithato, hogy Grigorij Tyeplov valamikor 1711
€s 1725 kozott sziiletett. A sziiletési datumat illetd zavar feltehetleg mar a 18. szdzad ota
fennall, ugyanis 1779-es halalat kovetden a sirboltjara az 1711-es évszam kertilt, azonban
ezt kOvetben a torténeti szakirodalom mas-mas évszamot hasznalt. Feltiinik az 1712, az
1716, az 1717 és a 1720-as évszam is.'’> Véleményem szerint Tyeplov biografidjat meg-
vizsgalva legvaldsziniibbnek az 1711 és az 1716 kozotti datumok tekintheték sziiletési
évszamként, ugyanis — ahogy Guszev is utal ra 2016-os munkajaban — Tyeplov a késébbi-
ekben Kirill Razumovszkij'* neveldje lett kiilfoldi tanulmanyttja soran. Az oktatési és neve-
1ési feladatok ellatasa azt feltételezi, hogy viszonylag jelentds korkiilonbségrél beszélhetiink
Tyeplov és Razumovszkij kozott, ami pedig egyértelmiien arra utal, hogy valoszintileg a
polihisztor nem sziiletethetett 1716-nal késébb. !

A 18. szazadi allamférfi €letének korai szakaszat illetGen szintén érdekes és eddig tisz-
tazatlan kérdésnek szamit a szarmazasa. Egyes feltételezések szerint az édesapja kalyhafiité
mester volt Szentpétervaron, csaladneve pedig Feofan Prokopovicstol'® szarmazik, ezzel

8 Kamanun 1888, 84-96.

° Besobpaszosa 1914; I'yces 2016, 305.

10 Tyces 2016, 306.

11 Tapentsen 2014; I'yces 2016; Cvmupnos 2016.

12 Bonpoii GuorpaduuecKuii coBapsb.

B3 T'yces 2016, 307; Kamanun 1888, 86; Cemenos 1886, 16; Jlappentnes 2014, 201; Cmupnos 2016, 1.
14 1. Erzsébet szeretSjének és kegyencének, Alekszej Razumovszkijnak az dccse, a Tudomanyos
Akadémia elndke 1746-t6l, Kisoroszorszag hetmanja 1750 és 1764 kozott.

15 T'yces 2016, 308, 317.

16 Feofan Prokopovics (1681-1736) a korszak polihisztora, ukran szarmazast teologus, ird, kolt,
matematikus és filozofus. Novgorod érseke, I. Péter egyhazi reformjanak kidolgozdja és végrehajtoja.
Emellett szamos verset és prédikaciot irt orosz nyelven.
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utalva apja foglalkozasara.!” Azonban maés forrasok szerint Grigorij Tyeplov valojaban
éppen Feofan Prokopovics térvénytelen gyermeke volt.'® Errdl a felvetésrol a kutatés jelen
allasa szerint nehéz véleményt alkotni, hiszen nem all elegendo forras a kutatok rendelkezé-
sére. Azt azonban fontos kiemelni, hogy barmilyen viszony is volt Tyeplov és Feofan Pro-
kopovics kozott, az a késébbi szenator életében meghatarozonak szamitott, ugyanis alapfo-
ka tanulmanyait Feofan szentpétervari iskolajaban végezte, amely a korszak egyik legszin-
vonalasabb oktatasi intézménye volt,' a tanitok kozott voltak kiilfoldiek, akadémistak,
jogtudosok, hadaszati szakemberek és idésebb didkok is.2° Valosziniisithetd, hogy Grigorij
Tyeplov ebben a kdzegben szerezte meg az alapjait az élete soran meghatarozo szerepet
jatszo politikai és miivészeti érzéknek.

Az alapfoku képzést befejezve Tyeplov elhagyta Szentpétervarat és kiilfoldon folytatott
tanulmanyokat, els6sorban német teriileten, legfontosabb célkitlizése a nyelvtanulds és mas
tudomanyokban val6 ismeretszerzés volt.2! 1736-ban tért vissza a cari févarosba, ahol fes-
tészeti tevékenységet folytatott, azonban nem hivatdsos miivészként, ugyanis magat nem
vallotta festének, bar a dokumentumok arrol tantiskodnak, hogy fest6i képességei sziszte-
matikus képzés eredményei. A késGbbiekben még a szentpétervari palota belsé tereinek
festésére is felkérték.?> Az emlitett iddszakra, 1737 és 1739 kozé datalhatok a rank maradt
miivei is.23 Festészeti munkdssdgihoz kothetd életének egyik meghatirozd eseménye, a
Volinszkij-iigy.?* 1740. junius 27-én ugyanis A. P. Volinszkijt*> — aki jelentds politikai
pozicidt toltdtt be — és két bizalmasat kivégezték allamellenes blindk vadjaval. Az igy
lényege abban allt, hogy Volinszkij aktivan érdeklédott sajat csaladja torténelme irant, és
sikeriilt felfedeznie, hogy 6sei a Rurik-dinasztia®® leszarmazottjai. Ugyanis a Volinszkij
csaladot alapitd vajda, az 1380-as kulikovdi csata hése az akkori moszkvai nagyfejedelem
testvérét, Anna Ivanovnat vette feleségiil. Volinszkij gyakran mesélt torténeteket és legen-
dakat, valamint annyira fontosnak tartotta csaladja térténelmét, hogy készitettet egy csalad-
fajat abrazolo festményt is szentpétervari hazaba, amin azonban a kétfejli sast abrazolo cari
cimer is helyet kapott.?” Ez a festmény — aminek eredeti verzi6jat sosem talaltdk meg —
képezte a késobb ellene inditott eljaras targyat. A nyomozas soran Grigorij Tyeplov neve is
felmeriilt, mint a kép esetleges készitdje, hiszen tanuldként valdban jart a Volinszkij-
hazban, azonban az altalunk emlitett polihisztor feltételezések szerint csak a csaladfat fest-
hette meg, a céri cimer nem az & keze altal keriilt a m{ialkotdsra.?® A nyomozati anyag sz4-

17 Tenpbur 1999, 342.

18 Kamanun 1888, 84; Cemenos, 1886, 16.

19 Jlapentnen 2014, 201-202.

20 Tyces 2016, 309.

21 Kamanun 1888, 84.

22 Cmupuos 2016, 2-3.

B Tyces 2016, 310.

24 A Volinszkij-iigy Grigorj Tyeplovval kapcsolatos dsszefiiggéseirdl: Jlaspentsen 2014, 192-208.

25 Artemij Petrovics Volinszkij (1689-1740) jelentds allamférfi és diplomata, 1719 és 1730 kozott
kormanyzoi poziciot toltétt be, majd 1728-t6l Anna Ivanovna uralkodasa alatt kabinetminiszter.

26 A Rurik-dinasztia 6si, varég szarmazast uralkodohaz, tagjai uralkodtak a 9. szdzadtol kezd6dden a
Kijevi Rusz felett. Az els6 orosz carok is a dinasztia tagjai koziil kertiltek ki egészen a zavaros idokig
(1598-1613), amelyet kdvetdéen a Romanov-haz vette at a hatalmat.

27 Jlapentses 2014, 192-196.

28 JlaBpentnses 2014, 193-206.



Grigorij Tyeplov, a 18. szazadi polihisztor 107

mos szempontbol érdekes, azonban Tyeplov végiil kiilondsebb negativ kdvetkezmény nél-
kiil keriilt ki az iigybdl, hiszen semmilyen biintetést nem kapott, valojaban nem is vadoltak
meg semmivel,?® azonban tgy tiinik, hogy az eset mély benyomast tett r4, hiszen a kutatas
jelen allasa szerint ezt kovetden életének fennmaradd mintegy 40 évébol nem ismeriink
altala készitett festészeti alkotast.>

Tyeplov nem sokkal Volinszkij kivégzését kovetden kérelmezte a Tudomanyos Akadé-
miaba val6 felvételét, amit Anna Ivanovna carnd engedélyezett, ennek kdvetkeztében 1740-
t8l kezddden forditoként tevékenykedett.’! Tobbek kozott francidul és németiil beszélt,
valamint nagyfoku latintudéssal is rendelkezett.3? Az Akadémian t6ltott elsé néhany évében
aktivan foglalkozott botanikaval is, ekkorra datalhatok nagy jelentéséggel bird botanikai
rajzai, amelyek akvarellel és tintaval késziiltek.>* Ezt kovetden viszonylag gyorsan lépdelt
felfelé a ranglétran, ugyanis 1. Erzsébet a hatalomra jutasat kdvetden adjunktusnak nevezte
ki 1741-ben.>* Az 1742-ben késziilt Schumacher-jelentés alapjan Tyeplov megfeleld és
szorgalmas munkaerének mindsiilt, ekkor is forditoként tevékenykedett, ezen feliil évi
jaradéka 360 rubel volt.** Jelentds véltozast a Tudoméanyos Akadémian betdltott pozicioja-
ban Kirill Razumoszkij elndkké valo kinevezése jelentett, amelyre 1746. jinius 11-én keriilt
sor. Tyeplov volt ugyanis az, aki kordbban, 1743-ban a fiatalabb Razumovszkij testvért
kiilfoldi tanulmanyutjara elkisérte, ennek kovetkeztében szoros kapcsolatot apolt vele, ami
karrierjének elémenetelét is egyértelmiien pozitivan befolyasolta. Tyeplov 1746 juliusaban
mar a Tudomanyos Akadémia kancellarja volt, ezzel befolyasa is jelentds mértékben meg-
nétt.3® Bzt kovetben, 1747 jiliusdban az akadémiai tandcs tiszteletbeli tagja lett. Egyes
nézetek szerint Kirill Razumovszkij alkalmatlan volt az elndki poziciora, igy Tyeplov ke-
zébe keriilt az Akadémia irdnyitasa.’’” A Tudoméanyos Akadémian betoltott szerepérél és
tevékenységérol viszonylag negativ kép alakult ki a torténetirasban. Biraldi azzal vadoltak,
hogy valdjaban nem érdeklddott az Akadémia iigyei irant, minddssze személyes dicsdsége,
joléte és meggazdagodasa foglalkoztatta. Emellett nem volt partatlan vezetd, ugyanis sza-
mos esetben avatkozott bele — az egyik vagy a masik oldal rovasara — a tagok kozott kiala-
kult konfliktusokba. Az Akadémia torténete soran az 6 iranyitasa alatt zajlo idGszakot leg-
inkabb az elnyomas és a despotizmus jellemezte. Tyeplov tobbek kozott konfliktusba keriilt
az Akadémia egyik legtekintélyesebb tagjaval, Mihail Lomonoszovval is.3

2 Cemenos 1886, 17.

30 JTaBpenrnes 2014, 201, 206.

31 Bapcykos 1887, 170-171.

32 Cemenos 1886, 17.

33 Cmupuos 2016, 4.

34 Cemenon 1886, 17.

35 ...umo OH CO BCMYNIEHUs €20 6 AKAOMUYECKYIO CIYHCOY He MOIbKO Npl Nepeeodax OmMeHHOe
npunexcanue NoKasal, HO U Npu KYHCM-Kamepe 8 Nepesoodx PA3HbIX KAMAl02ax uepes 6ce Jiemo
npownozo 1741-e0 200y mpyouncs u 6cro 0O0IHCHOCMb A0BIOHKMA OeliCMBUMENbHO OMNpAssl, 3a
maxue npunesxcrvie e2o, Tennoea, mpyovt u 0oopwie NOCMynKu 0bims emy a0bIOHKIMOM HAMYPAIbHOU
ucmopuu 6mopozo Knacca npu 60manuke u KyHcm-kamepe, a scanosanva Es H.B. npoussooums emy,
Tennosy, unsaps ¢ nepsoeo uucna cezo 1742-20 200y no mpucma no wecmudeciam pyones Ha 200.”
I'yces 2016, 316.

3 T'yces 2016, 308, 316.

¥ Kamanuu 1888, 84.

3% BonpIoii GuorpadMuecKuii CJI0Baphb.
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Udvari felemelkedése és pozicioja Kisoroszorszagban

Grigorij Tyeplov udvari felemelkedése alapvetden Alekszej Razumovszkij*® személyéhez
kothetd, aki I. Erzsébet uralkodasa alatt az udvari élet meghatarozo személye volt, ezen
feliil jelentOs politikai befolyassal rendelkezett. Tyeplov és Razumovszkij megismerkedé-
sének torténete ismeretlen a torténettudomany szamara, de az egészen biztos, hogy bizal-
mas viszony alakult ki kett6jik kozott. Jol példazza ezt, hogy Razumovszkij 1743-ban
Tyeplovot bizta meg azzal, hogy 6ccesét, Kirillt kisérje el a kiilfoldi tanulmanyutjara. Az
eurdpai Ut soran a korszak legnevesebb intézményeiben jartak, tobbek kozott a Wittenbergi
Hercegségben taldlhaté Tiibingen varosaban, valamint megfordultak Parizsban is.** Az
1743-t6l 1746-ig tarto kiilfoldi tanulmanyok soran Tyeplov 600 rubel éves fizetést kapott,
valamint 400 rubelt az utazasi kdltségekre.*! A tanulmanyut elsédleges célja Kirill oktatisa
€s nevelése volt, valamint fel kellett késziteni a fiatalabb Razumovszkij testvért a Tudoma-
is hasznosnak bizonyult tobb szempontbol. Részben, mert neki is sikeriilt betekintést nyerni
a neves nyugati intézmények miikodésébe, emellett sajat tudasbazisat is képes volt gyarapi-
tani, hogy a késdbbiekben visszatérve mélto professzora legyen a Tudomanyos Akadémia-
nak. Mindazonaltal kiemelkedGen fontos az allamférfi késobbi élettja szempontjabol a
Kirill Razumovszkijjal kialakitott jo kapcsolat, hiszen ez meghatarozo volt az Akadémian,
Tyeplov kozott kialakult bizalmi viszonyrol arulkodik a Kirill utazasat illetd levélvaltasuk,
melyben Razumovszkij 6szintén és nyiltan fejezi ki dcesével kapesolatos aggodalmait.*?
Emellett Tyeplovot is pontos utasitasokkal latja el. Ezek kozé tartozik tobbek kozott a kiil-
foldi oktatasi intézmények kozelebbi vizsgalata és tanulmanyozasa, Kirill felkészitése az ut
Tyeplov neveldi és egyfajta asszisztensi funkciot latott el.

Az 1743-as tanulmanyit meghatarozo volt Tyeplov késébbi, kisororszorszagi tevékeny-
sége tekintetében is, hiszen 1750-ben, amikor Hluhivban a kozak hagyomanyok szerint

3 Alekszej Grigorjevics Razumovszkij (1709-1771) 1. Erzsébet uralkodasa alatt meghatérozo politi-
kai szerepld, a carnd szeretdje és ukran szarmazasu kegyence.

40 Tyces 2016, 315-317.

4l CemeHoB 1886, 18.

4 Yeeco padu, uepes cue nauxpenuatiwee eac yeewesaio — nuuem Anexceii — emy (Tennosy — A1),
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HAYUHams U He 0e1amb, HUKAKUX KAMNAHULL, U OEHEHCHBIX pacXo008 be3 e20 co2nacus u no360aeHuUs
He uMemb, U 8 NPoOUeM, 80 6CeM MAKUM 00PA3OM ¢ HUM NOCHIYNANb, KAK 8bl 8 MOM, HO 8036DAUEHUU
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4, bes nossonenusn 6wl on (Kupunn Pasymasckuii — J1.I") sawezo (I pucopust Tennosa — J1.I",) nuuezo ne
HAYUHAN, 8 KOMNAHUU HENOPAOOYHbLe He BCIYNAI, U 20Cmell Obl He NPUHUMAT MAKUX, ¢ KOMOPLIMU eMy
SHAKOMCMBO HenpunuuHo. HMmsa e2o npsamoe mem MONbKO OMKPbI8anb, KOMY 6bl paccyoume 3d
nompeoHo, a be3 Mmo2o HA3bIBAMb 8Ce20A MAK, KAK 8 NACNOpNie NPONUCAHO, 0abbl OH He UMeT NPUYUHbL
JUWHUX PACX0008 codepoicamy. [lenveu e2o, ymobd 6ce20a npu Hem OblIU, U 34 €20 NeYamuio, MoabKo
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Kirill Razumovszkijt a Zaporozsjei Had hetmanjava valasztottak, alapvetd valtozas kovet-
ebben az esetben is éreztette a hatasat, Razumovszkij ugyanis kérelmezte Grigorij Tyeplov
Kisoroszrszag teriiletére torténd athelyezését. 1. Erzsébet engedélyezte szamara, hogy az
ukran teriileteken folytassa tevékenységét, amelyrdl tigy rendelkezett, hogy mindig a het-
mannak megfelel6 poziciot toltse be, valamint a juttatasait is a hetman biztositotta szamara.
Elsddleges feladata a hetmani haztartas vezetése volt. Valojaban sokkal szélesebb korben
latott el feladatokat, valamint a Hetmanatus iigyeire komoly befolyast gyakorolt.** Az en-
ciklopédia szécikkében megjelend Szolovjov-idézet szerint Tyeplov a lusta és unatkozd
hetman helyett gyakorolta a hatalmat, ennek kdszonhetden kivételes szerephez juthatott a
vezetOi kérdésekben. Mindazonaltal nagyon jo kapcsolatot apolt a kisorosz elit tagjaival,
akik igyekeztek a kedvében jarni, ami szintén jelentds befolyasara utalhat. Emellett Szolov-
jov kiemeli, hogy Tyeplov nagyon szorgalmas ember volt.*>

Grigorij Tyeplov Kirill Razumovszkijhoz hasonloan rendszeresen elhagyta az ukran
Hetmanatus teriiletét, gyakran idoz6tt Szentpétervaron és Moszkvaban, hiszen mind a ket-
tojiik szamara az Orosz Birodalomban betdltott poziciojuk tette szikségessé ezeket az uta-
zasokat. Tyeplov viszonylag huzamosabb ideig maradt orosz teriileteken. Tartozkodasainak
ideje alatt alapvetéen az udvari ligyekkel foglalatoskodott, valamint a Tudoméanyos Aka-
démia iranyitasaval kapcsolatos feladatokat latott el.*®

Grigorij Tyeplov pozicidja II. Katalin uralkodasa idején

I. Erzsébet 1762-ben bekovetkezett halalat kdvetéen Grigorij Tyeplov pozicidja jelentds
mértékben megingott az udvarban, valamint karrierjének elémenetele is egy idére megsza-
kadt. 1. Erzsébetet I11. Péter kovette az orosz tronon, aki koriilbeliil fél évig uralkodott.
Rovid regnalasa soran Tyeplov a cari hatalom szamara gyants egyénnek mindsiilt, letartoz-
tattak és kihallgattak. Azonban Tyeplovnak ,sértetleniil” sikeriilt kikeriilnie az iigybdl,
aminek komolyabb kovetkezménye nem lett, minddssze annyi, hogy nyugdijaztak, de al-
feladatokat, valamint a Hetmanatus iigyeit tovabbra is intézte, a hattérbdl, elsGsorban Kirill
Razumovszkij ,,arnyékabol”. A letartoztatasat és kihallgatasat kovetéen Tyeplov — egyes
forrasok szerint éppen Kirill Razumovszkij hatasara — II. Katalin (1762—-1796) hiveivel
kezdett szimpatizalni. 1762 jiniusaban aktivan részt vett a Katalint hatalomra juttatd
puccsban, amely soran hasznos személynek bizonyult, hiszen jo néhany manifesztumterve-
zet szovegezése kothetd a nevéhez a carnd regnalasnak elsd éveiben.*® II. Katalin Tyep-
lovot az aktiv szerepvallalasaért 20 ezer rubellel jutalmazta, valamint kabinetében is fontos
szerepet szant az allamférfinak.* Tébbek kozott vezetd szerepet toltott be a II1. Pétert le-
mondaté nyilatkozat kidolgozasaban is.>® Ennek kdszonhetden nagyon jo kapcsolatot apolt
az uralkodondvel és udvari befolyasa is jelentds mértékben megnétt. A cari udvarban betol-

4 Cemenos 1886, 18.
4 Bonpoii GuorpaduUecKuii coBaphb.
46 Kamanus 1888, 91.
47 CemeHoB 1886, 18.
48 Kamanus 1888, 85.
4 Cemenos 1886, 20.
30 Bonp1oii GuorpaduUecKuii CI0Baph.
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tott pozicidja még tovabb erdsodott, III. Péter 1762-ben bekovetkezett halalanal ugyanis
Tyeplov is jelen volt Paninnal, az Orlov fivérekkel és Daskovval abban a palotdban, ahol a
korabbi car rejtélyes koriilmények kozott elhunyt.>! Ezt kdvetden 1. Katalin jelentés pénz-
jutalomban részesitette Tyeplovot, valamint rehabilitalta az allami pozicidiban. A carnd
uralkodasa els6 évének a vége felé az allamférfi egy idore hattérbe szorult, hiivosebb lett a
viszonya az uralkodéndvel és veszitett az udvari befolyasabol is.>? Azonban rdvid id6 utan,
1763-ban visszanyerte a carndé bizalmat, 1763 aprilisaban mar allamtitkari pozicidt toltott
be, majd a nemesi bizottsag, valamint a kereskedd és kereskedelmi bizottsag jegyzdije lett.>
1765-ben az Anna érdemrend szalagjaval tiintették ki, majd 1766-ban jelentds diplomaciai
tevékenységet folytatott, és részt vett a Nagy-Britannia és az Orosoz Birodalom kozott
kotott szerzédés kidolgozasaban.* Az 1760-as évek végén Tyeplov is szerepet kapott az
oktatasi reform kidolgozasaban, amelynek keretein beliil sajat reformtervét is bemutatta,
ami azonban nem keriilt megvalositasra a késdbbiek folyaman.>® Részt vett P4l carevics
nevelésében, akinek elsésorban politikatudomanyi ismereteket oktatott.’® Tyeplov udvari
karrierje soran betdltdtte a titkos tanacsosi pozicidt is, valamint a korszakbéli jelentoségét
mutatja, hogy 1767-ben az Orosz Birodalomban betdltott szolgalataiért nemesi cimet ado-
ményozott neki II. Katalin.’’ 1769-ben a carné megbizasdbol részt vett az 0j addztatasi
rendszer kidolgozasaban, amelynek soran fontos statisztikai adatokat gytijtott dssze.>® Ud-
vari karrierje csticsat 1768-ban a szenatori kinevezése jelentette.>

1764-t6l kezdédden Grigorij Tyeplov befolyasa az udvarban tovabb nétt, ugyanis ekkor
a Hetmanatus centralizaciojanak iranyaba fordult az orosz kormanyzat figyelme, amelyben
az emlitett allamférfi is kulcsszerepet jatszott.*

A Hetmanatus megsziintetésének elézménytorténete, hogy ugyan a regnald hetman, Ki-
rill Razumovszkij aktivan részt vett ezredével a Katalin tronra jutdsat segité puccsban,
aminek koszonhetéen jo kapcsolatot apolt az 0j uralkodondvel, és kezdetben jelentds befo-
sorban a Besztuzsev-Rjuminnal folytatott konfliktus ingatta meg, Razumovszkij egyre
inkabb az udvari intrikak targyava valt, Osszetlizésbe keriilt Grigorij Orlovval is, majd
1763-ban maga a hetman kérte Katalin carnét, hogy elhagyhassa a szentpétervari udvart, és
a Hetmanatus teriiletén tevékenykedhessen tovabb.®? 1765-ben egészségiigyi allapotara
hivatkozva az Akadémia elndki pozicidjardl is lemondott, s ugyan ezt a carné nem fogadta

31 Tenws6ur 1999, 343; Bonbiuoii Guorpaduyeckuii cioBapsb.
32 BonpILoii GuorpadMuecKuii CI0Baph.
53 Kamanun 1888, 85.

54 Cemenos 1886, 21.

35 BonpIoii GuorpaduuecKuii CI0Baph.
56 CemenoB 1886, 21.

57 CemeHoB 1886, 22.

38 BonpIoii GuorpadMUecKuii CI0Baph.
% Cemenos 1886, 25.

%0 Kamanuu 1888, 85.

o1 ITpesunentsl Akanemuu Hayk 5.

62 Kohut 1989, 83-85.
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el, igy névleg Kirill Razumovszkij maradt az elndke, de ténylegesen nem vallalt szerepet a
Tudomanyos Akadémia iigyeiben.®

Kirill Razumovszkij a Zaporozsjei Had teriiletére valo visszatérését kovetden, 1763
szeptemberében radat hivott dssze Hluhivban. A hetman elsédleges célja az ukran teriiletek
autonomidjanak biztositasa volt, éppen ezért keriilt hangstlyozasra a hluhivi rada soran,
hogy az 1654-es csatlakozas dnkéntes volt, ezért a Zaporozsjei Had jogait tiszteletben kell
tartania a cari kormanyzatnak.®

Emellett a hluhivi gyiilés a Hetmanatus helyzetével kapcsolatos atfogé politikai kovete-
1éseket fogalmazott meg, amelyek elsGsorban az 1654-es perejaszlavi szerzédésre tamasz-
kodtak.%> A hetman és a kozak elit célul tlizték ki a hetmani cim orokletessé tételét a
Razumovszkij csaladban, ami korabban mar Bogdan Hmelnyickij esetében is napirenden
volt.®® Egyes forrasok szerint az drokletes hetmani cim Kirill Razumovszkij esetében éppen
Tyeplov javaslatara meriilt fel.*” Azonban a cari kormanyzat szaméra ez volt a leginkabb
elfogadhatatlan eleme a rada tevékenységének, ugyanis az drokletes hetmani cim monar-
chikus jelleget kolcsonzott volna a Hetmanatusnak, amely egyben 6nallo allamisagra is
utal.%® A politikai koveteléseken feliil a gytilés a gazdasagi és a tarsadalmi helyzet atalakita-
sat és modernizalasat célzo koveteléseket is megfogalmazott, amelyek egyértelmiien szepa-
ratista jelleglick voltak.®® Az ukran tirsadalomban Razumovszkij hetmansaga alatt egyre
inkabb megerésodott az igény a fliggetlenségre,’® azt viszont nagyon fontos, hogy a kozak-
sag kovetelése nem az Orosz Birodalomtodl vald teljes elszakadés volt, hanem azon jogok
tiszteletben tartasa, amelyek biztositjak a Hetmanatus és a Zaporozsjei Had megkiilénbozte-
tett helyzetét a birodalomban.”!

II. Katalin szamara a Hluhivban &sszehivott gytilés egyfajta ébresztd volt, a carné meg-
riadt a hetman és a sztarsina elképzeléseitél,”” hiszen a sajat politikai nézeteivel teljesen
szembementek.”® Katalin ugyanis egységes Orosz Birodalom megteremtését tiizte ki célul,
amelyben nincsen helye az ukran teriiletek kivaltsagainak.

Grigorij Tyeplov is aktiv résztvevdje volt az eseményeknek, ugyanis II. Katalin tobbek
kozott az 6 véleményére is tamaszkodott — mint a kisoroszorszagi teriiletek helyzetét és
viszonyait ismer$ hivatalnok — a Hetmanatus megsziintetését érinté kérdésekben. Ezen
célbol készitette Tyeplov terjedelmes és a kisorosz helyzetet részletesen bemutatd beszamo-
16jat. A Tyeplov-jelentés™ pontos keletkezési ddtuma ismeretlen, de egyértelmiien megal-
lapithato, hogy az elkésziilt dokumentum az orosz kormanyzat integracios céljait szolgalta,
tekintve, hogy részletesen taglalja a Zaporozsjei Had teriiletén kialakult ,rendetlenséget”, a
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sztarsina hatalmi visszaéléseit, amelyek iizenete egyértelmiien a péteri reformok folytatasa-
nak és az autonomia felszamolasanak sziikségessége.

1764-ben a carn6 Moszkvaba hivatta Razumovszkijt, ahol lemondasra kényszeritette,
cserébe a hetman megtarthatta minden Erzsébet carndtél kapott birtokat. Valosziniileg
Kirill Razumovszkij lemondatasaban Tyeplov is szerepet jatszott, ugyanis egyre szorosabb
kapcsolatba keriilt az Orlov csaladdal, amivel parhuzamosan egyre inkabb elpartolt a kis-
orosz hetman oldalér6l.” Ezt kdvetden I1. Katalin 1764. november 10-én rendeletet bocsé-
tott ki, amelyben megsziintette a Hetmanatust, eltorolte a Kisoroszorszagi Kollégiumot és
az ukrén teriiletek élére kormanyzot nevezett ki Pjotr Rumjancev személyében.”® 1764-t8l a
igazgatas és tarsadalom Orosz Birodalomba olvasztasat célozta meg, megteremtve ezzel az
egységes birodalmat.”” Ennek érdekében a cari korményzat Pjotr Alekszandrovics Rumjan-
cevet nevezte ki a kisorosz teriiletek korméanyzojanak,’® akinek II. Katalin kérésének meg-
feleléen Tyeplovval is kellett konzultalnia az ukran teriiletek iigyeit illetben.”

A Tyeplov-jelentés

A Grigorij Nyikolajevics Tyeplov altal 1I. Katalin szdmara készitett jelentés a Hetmanatus
18. szazadi helyzetét mutatja be nagy részletességgel. Az orosz hivatalnok altal a cari kor-
manyzat szamara készitett munka a kisorosz teriileten uralkodé gazdasagi, tarsadalmi, va-
lamint az adminisztracioban 1étez6 ,,rendetlenségre” hivta fel a figyelmet, részletesen ele-
mezve az ukran teriileten kialakult problémakat.’® A Tyeplov-jelentésben foglalt ,,rendet-
lenség” a hivatalnok véleménye szerint elsésorban a kozak vezetd réteg, a sztarsina tevé-
kenységére vezethetd vissza. A Tyeplov altal hangstlyozott probléméak harom kérdéskor
koré csoportosithatok. Az egyik legjelentdsebbnek ezek koziil a hamis reviziok tekinthetdk,
ugyanis a kisorosz teriileten torténé népesség-Osszeirasok esetében altalanosak voltak a
visszaélések.?! Ennek kovetkeztében sem a hetmani adminisztracio, sem pedig a cari kor-
manyzat nem rendelkezett pontos adatokkal a sajat adofizetdit illetGen, igy szamos kozak
vezetd szamara biztositott volt a gazdasagi gyarapodas.®? A kozkozikok alavetése szintén
jelentds tarsadalmi problémékhoz és dsszetlizésekhez vezetett,®> ugyanis a sztarsina gazda-
sagi megerdsddésével parhuzamosan jelentds mértékben elkiiloniilt a kozaksag egy része,
azonban e folyamattal egyidejlileg a szegényebb kozak réteg latvanyosan lesiillyedt és
jobbagysorba keriilt.®* A fent emlitett tirsadalmi struktiraban végbemend valtozasok ko-
vetkeztében lehetetlenné valt a cari kormanyzat szamara a toborzas, valamint a Zaporozsjei
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Had — a kozaksag egy rétegének elszegényedése miatt — megsziint {itéképes, jol bevethetd
hader8ként miikddni. Ezzel teljesen leértékelddott a kozdksag katonai potencialja.®® Szintén
jelentds problémaforrasnak tekintheté — a Tyeplov-jelentés alapjan — az ukran Hetmanatus
teriiletén kialakult jogi kdosz.8¢ Alapvetden az ukran teriileteken a 18. szazad folyaméan sem
1étezett még kialakult, egységes jogrend. A Zaporozsjei Had teriiletén mikddo igazsagszol-
galtatas tobb, egymassal akar ellentétesnek tekinthetd jogrendbdl meritkezett.’” Az igy
miikddé rendszer szamos visszaélésre nyujtott lehetdséget, amit a sztarsina ki is hasznalt,
igy tobbségében szamukra kedvezd dontések sziilettek a peres iigyek soran.®® Véleményem
szerint a torténelemtudomanyban igen ritkan hasznalt és hivatkozott forras tobb szempont-
bol is fontosnak és elemezendének tekinthetd. Mindenképpen fontos, hogy a forras az 1700-
as évek végén keletkezett — e tekintetben pontos datumot jelenleg nem ismer a kutatas —,
tehat kortars forrasként hasznalhato fel. Emellett Tyeplov a Kisoroszorszagi Kollégium
hivatalnokaként teljes ralatassal rendelkezett az ukran ligyekre, ami a munka hitelessége
szempontjabol mérvadd. Mindazonaltal a Tyeplov-jelentés — véleményem szerint — legna-
gyobb torténeti értéke abban all, hogy egyediili forrasként atfogo képet ad az ukran Hetma-
natus teriiletén a 18. szazad folyaman kialakult allapotokrdl. Mindazonaltal fontos kiemelni
Grigorij Nyikolajevics Tyeplovnak a cari udvar szamara készitett jelentése hatterében meg-
hiz6do motivaciokat, amelyek tobb szempontbdl is érdekesek. Az 1857-es kiaddi eldszo-
ban az szerepel, hogy a jelentést valaszként jelentetik meg Konyisszkij €s mas irok biralata-
ra, akik azzal vadoltak Tyeplovot, hogy a jelentése elkészitésekor elsdsorban a rosszindulat
vezérelte, €s az orosz centralizacids érdekeket szolgalta. Ezen kiadas célja éppen az ird
védelme, hiszen a kiadoi el6szo szerint €ppen ellentétes érzelmek vezérelték, és a ,rendet-
lenségek™ kihangsulyozasaval Tyeplov éppen azt kivanta elérni, hogy a kisorosz régiot
megreformaljak és a kozak érdekeknek kedvezd rendelkezések sziilessenek.®® Véleményem
szerint azonban a dokumentumot részletesen elemezve megallapithatjuk, hogy Tyeplov a
jelentését cari orosz hivatalnokként készitette el, és olyan megallapitasokat tesz benne —
tobbek kozott 1. Péter reformjainak sziikségessége —, amelyek egyértelmiien a II. Katalin
altali centralizacios torekvéseknek és az egységes birodalomépitésnek kedveztek.

Konklizio6 és Grigorij Tyeplov kulturalis o6roksége

Grigorij Tyeplov 18. szazadi karrierje példaértékii, hiszen szegény gyermekbdl az Orosz
Birodalom, az ukran teriiletek, valamint a tudomanyos élet maghatarozo személyisége €s
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xomopoe Hasvieaemcs Ilopsook; cnedosamenvho Manopoccus ynpasisiemcs yce ve 08ymMs, HO mpems
npasamu, a umenno: Jlumosckum, Mazoe6ypeckum u Caxconckum.” 3armcka 1857, 188—189.

8 ... UMes MHO20pA3NUYHbIE U HAM MANO 8e00Mble 3aKOHbL, MHO2OPAZIUYHbIE CROCOObL UMEIOM
NPUCTPACTIUAM CBOUM Y20XCOAMb U Ype3 MO COXPAHAMb, KO 2PAMOMHbIE HAO HEeSpAMOMHbLMU
npocmeimu a00bmu. ” 3armcka 1857, 189.

8 Zamucka 1857, 170-174.
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alakitdja lett. Példatlan birodalmi karriert futott be, szamos tisztséget viselt, jelentds bizott-
sagok tagja volt, részt vett a katalini reformok kidolgozasaban, karrierje csticsat pedig egy-
értelmiien szenatori kinevezése jelentette. Ezenkiviil jelentés befolyassal rendelkezett Kis-
oroszorszag teriiletén is, ahol els6sorban Kirill Razumovszkijjal apolt jo kapcsolatanak
koszonhetden donté pozicioba jutott. Ugyanakkor véleményem szerint nemcsak palyafutasa
miatt tekintheté szamottevo személyiségnek, hanem jelentds kulturalis tevékenysége miatt
is. A 18. szazadi orosz festészet egyik kiemelkedd alakja, rank maradt alkotasai fontos
mivészettorténeti hagyatékok. Emellett emlitésre méltod zenei tevékenysége is, hiszen tehet-
séges zenész volt, valamint az elsé orosz dalgylijtemény is a nevéhez fliz6dik.”® Ezenkiviil
folytatott botanikai tanulmanyokat, foglalkoztatta a filozdfia, tanulmanyozta a kiilfoldi
miivészek alkotasait, a korszak egyik legjobb miiértje volt, valamint jelent6s gyiijtoi tevé-
kenységet is folytatott. Szamos miialkotas volt a birtokaban nyugati és orosz festok munkai
koziil, emellett értékes konyv- és dokumentumgylijteménnyel rendelkezett, ahol tobbek
kozott sajat munkai is fellelhet6k voltak. Ez a gylijtemény azonban nem maradt fenn az
utokor szdmdra, ugyanis egy 1917-18-as tlizvész soran megsemmisiilt.’! Véleményem
szerint Tyeplov alakja szamos tekintetben érdekes és figyelemre mélto, hiszen batran ne-
vezhetjilk 18. szazadi polihisztornak és jelentds karriert befutott allamférfinak. Torténeti
megitélése mégis nagyon ambivalens, hiszen amellett, hogy okos és eszes férfiként tartjak
szamon, a torténetirok egy része mégis negativan itéli meg tevékenységét. Ugy gondolom,
szamos érdekes kérdés maradt Tyeplov életével és munkassagaval kapcsolatban, amelyek
megvalaszolasra varnak, igy a téma tovabbi, mélyebb kutatasa mindenképpen fontos lehet.
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