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POLGAR SZABOLCS

Avarok emlitése kozépkori foldrajzi miivekben'

The Avars in Medieval Geography and Cartography. Samuel Szadeczky-Kardoss and
his co-authors spent many years on the written sources on the Avars. Translations and
commentaries were published in Hungarian in two volumes. In the published material are
mostly narrative sources on the political events. Short geographical reports were omitted. In
this paper I focus on three medieval geographical works mentioned the Avars: Anonymous
of Ravenna, the Frankish Cosmography and the Ebstorf map. The first and second are con-
temporary sources (7—8th c.), but the map was constructed in the 13th century. These short
sources help to complete and specify our knowledge on the history and medieval historio-
graphy of the Avars.
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Az avarok 557-805 kozotti torténetére vonatkozd irott forrasok magyarul is olvashatok.
Szadeczky-Kardoss Samu és szerzétarsai hatalmas anyagot gyijtottek 6ssze és tettek kozzé
Az avar torténelem forrdsai 557-t61 806-ig cimii munkéjukban.” Ez a gy(ijtemény els6sor-
ban a kortars vagy kozel kortars torténetirok hiradasait tartalmazza. A kétetben nem szere-
pelnek az avarok 806 utani sorsar6l szolo forrasok, avar kori targyak feliratai, valamint
azok a kései forrasok, amelyek mar nem k6z6lnek 0j ismereteket az avarokrol.

Ebben a tanulmanyban harom olyan forrasrészletre szeretném felhivni a figyelmet, ame-
lyek nem keriiltek be az emlitett gylijteménybe, de szerepelnek benniik a kdzép-eurdpai
avarok: Ravennai Névtelen Kozmogrdfiaja, a Frank Kozmogrdfia a 7. szazadbol és az
Ebstorfi térkép. Az els6 kettd kortars forras, a harmadik egy 13. szazadban késziilt térkép,
amely els6sorban azért érdekes, mert az avarok nevével a kozépkori térképeken mashol
nem talalkozunk.

I

Els6ként tehat nézziik a Ravennai Kozmogrdfia kozlését! Egy ismeretlen szerzo6 a 7. szdzad
végén, a 8. szdzad elején Ravenndban szerkesztette meg ezt a munkat. Egy 3. szazadi vilag-
térképet hasznalt fel, amelyet kiegészitett a 3. szdzadnal késobbi, illetve sajat korara vonat-
koz6 ismeretekkel, amelyek kiilonb6z6 forrasokbdl szarmaznak, tobbek kozott a got torté-

" A ,Hadak utjan”. A népvandorlaskor fiatal kutatoinak XVII. konferencidjan (Nagyvarad /Oradea/
2006. szeptember 8—10.) felolvasott el6adas javitott és szakirodalmi hivatkozasokkal kibdvitett szvege.
? Szédeczky-Kardoss 1998.



74 POLGAR SZABOLCS

netirotol, Jordanestdl. A Kozmogrdfia legkorabbra keltezheto kéziratai a 13—14. szazadbol
szarmaznak. 1118-ban egy Guido nevii pisai szerzetes kivonatot készitett a mibol. A Koz-
mogrdfia 5 konyvbol all, amelyek tartalmazzak Azsia, Afrika és Europa leirasat, valamint
az eurodpai tengerpartokat koveto tengeri utakat. Az avarok a Kozmogrdfia IV. konyvének
14. fejezetében szerepelnek. Itt ezt olvashatjuk roluk: ,,Azutan a csaknem dél felé eso rész,
mondhatnank igen tdgas vidék felé nagyon széles kiterjedésti orszagok vannak, melyeket
Dacia primanak és secunddnak mondanak, és Gepidianak is neveznek, ahol most a hunok,
akik avarok, laknak. Ezt a két Daciat elég sok tudds irta le, kdziilik én a got [gordg]
Menelakhoszt és Arisztarkhoszt olvastam.” Ezutin Dacia varosait és folyoit sorolja fel
(emlitve Jordanest, aki irt errél). Annak ellenére, hogy a szerzé harom személyt is megne-
vezett forrasaul, az avarokra vonatkozé hiradas eredete ismeretlen, de mindenesetre nem
szarmazhat Jordanest6l, mert az 6 munkassaga mar lezarult, amikor az avarok elfoglaltak a
Karpat-medencét.* Elképzelhetd, hogy bizanci forrasbol is dolgozott a ravennai szerz6, ami
az avarok emlitésével kapcsolatban konnyen lehetséges. Erdekes, hogy a Karpat-medence
tobbi részének leirasakor nem emliti az avarokat. Ez vagy azt jelenti, hogy nem voltak
megfeleld ismeretei a Karpat-medencérol, vagy pedig nem tudta pontosan rdgziteni a kora-
beli politikai viszonyokat. Az viszont vilagos volt eldtte, hogy az avarok a gepidak orszagat
elfoglaltak. Walter Pohl szerint a szerz6 Jordanes Dacia—Gepidia leirasaba illesztette bele a
gepidak orszagaba koltdz6 avarokat, és ezzel az avarok hatarait automatikusan ki is terjesz-
tette a két romai Dacia teljes teriiletére, ami nem felel meg a valdsagnak.” Ez valoban igy
van, gondolhatunk arra, hogy a két Dacia emlitése a 3. szazad végi, 271 utani helyzetet
tikrozi, amikor két Uj Dacia tartomanyt hoztak 1étre az eredeti Daciatol délre (Dacia
ripensis és mediterranea). De lehet igy is értelmezni a szovegben szerepld két Daciat, mint
a régi, eredeti Dacia tartomanyt (270 el6tt) és az utana megszervezett Duna menti Dacia
tartomanyt. A Ravennai Kozmogrdfia elsé konyvében (I, 11) szintén megtalaljuk a két
Dacia emlitését, Gepidiaval és a hunokkal egyiitt és avarok nélkiil, de itt Dacia minor és
magna van.® Az avarok hidnya miatt ebben az esetben lehet, hogy az 5. szazadi hunokrol és
gepida szovetségeseikrél van sz0.” Jordanesnél pedig jelz6 nélkiili Dacia, és Dacia ripensis
neveket talalunk.® Ezek utan elég nehéz kideriteni, hogy a Kozmogrdfia szerzbje melyik

3 Schnetz 1940, 53; Mihdescu et al. 1970, 580—581; Uj kiadéasa: Podosinov 2002, 198. A kéziratokrol
¢és a kiadasokrol lasd példaul Szant6 2019, 309-310. A hazai szakirodalomban a Kozmogrdfia avarok-
ra vonatkozo részlete a kevésbé kutatott forrasok kozé tartozik. Az utdbbi években a 9. szazadi avarok
kérdésében keriilt a figyelem kézéppontjaba (Szabados 2015, 124; Szabados 2018, 228).

4 A két megnevezett gorog tudos koziil Arisztarkhosz esetében gondoltak a szamoszi Arisztarkhoszra
(kb. Kr. e. 320-250); vagy esetleg az Ujszovetségben (ApCsel. 19, 29) Pal apostol utitarsaként emli-
tett Arisztarkhoszra, vagy egy ismeretlen szerzére. A masik szintén ismeretlen, itt Schnetz (1940, 53)
szovegromlast feltételezett, v6. Podosinov 2002, 277, 280.

5 Pohl 20022, 309. Dacia Jordanesnél: Curta 1999, 333, 338.

¢ Schnetz 1940, 10-11; Podosinov 2002, 180; a Dacia név a Ravennai Geogrdfidban és mas kora
kozépkori szerzéknél: példaul Decei 1978, 102—103; Rusu 1975, 152; Eggers 2006, 26-27; Kiss
2015, 76. A Dacia elnevezést egyes kozépkori szerz6k Daniara is hasznaltak (Knoll — Schaer —
Bisson 2003, 12/3. jz.). A ravennai névtelen is, mindkét helyen (az L. és a IV. kdnyvben is) Daniarol ir
nem sokkal azel6tt, hogy ratérne Dacia bemutatasara.

7 fgy értelmezi példaul Podosinov, 2002, 211.

8 Getica 34.38.39.73. 74. 133; Skrzinskaja 1960, 136, 142, 143, 152. Magyar forditasa: Kiss 20022,
38, 39, 49, 64.
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értelemben hasznalta a Dacia neveket a IV. kdnyvben. Azt a forrasok alapjan tudjuk, hogy a
gepidak a régi, 270 eldtti Dacia nagy részét birtokoltak, és 539 utan Dacia ripensist is a
Duna mentén. Az avarok a legy6zott Gepidia teljes teriiletére igényt tartottak, ezt igazolja a
Sirmium (Sremska Mitrovica, ma Szerbidban) hovatartozasa koriil keletkezett avar—bizanci
vita, majd habord. Sirmium az avar hdditas elott a gepidak orszagdhoz tartozott. Az avar
tamadaskor a gepidak atadtak a bizdnciaknak. Nem lehetetlen, hogy ez az avar hatalmi
igény tlikr6zédik a forrasban, és végso fokon avaroktol szdrmazé informacion alapul, amely
bizanci kozvetitéssel keriilt [talidba. A 6. szazad végén és a 7. szdzad elején az avar hatalmi
befolyés az Al-Duna vidékére is kiterjedt. Az egykori Gepidia keleti részeit, foleg Erdélyt
az avar hoditas utan alig emlitik az irott forrasok. Ennek az lehet az oka, hogy a teriilet
periferikus helyzetben volt az Avar Birodalmon beliil, az avar politika fo célja a bizanciak-
tol megszerezhet6 ado és zsakmany biztositasa volt, ennek szintere a Keletromai Birodalom
Dunatol délre 1évo tartomanyai, balkani teriiletei voltak. Ez azt is jelenti, hogy a régié nem
lett az avar—bizanci vetélkedés hadszintere. A teriileten csak a dunai bulgér terjeszkedés
hozott valtozast a 9. szazadban.

A régészeti leletek alapjan az avarok a Tisza és a Maros volgyét, valamint a Karpatokon
keresztiil dél és kelet felé vezetd utakat 568 utan a birtokukba vették. Az avar hatalom itt
valdban jelen is volt, nem csupéan jelképes fennhatésagrol volt sz6.” A teriilet feltehetéen
értékes nyersanyagai, els6sorban a s6 miatt volt fontos. A Kozmogrdfia tehat Erdély és az
Alfold esetében valoban nem tévedett.

II.

A masodik forrds a Frank Kozmografia néven emlitett munka, amelynek eredeti cime:
Koltemény Azsiarol, a vilagmindenségrél, a foldkerekségrél. A verses leiras a Foldet, a
kontinenseket mutatja be. Szerzdjét és pontos keletkezési helyét nem ismerjiik. F6 forrasa
Sevillai (Szent) Izidor (megh. 636) enciklopédiaja volt, amely Izidor halala miatt végiil
befejezetlen maradt. A frank koltemény keletkezését ezért Izidor halala (636) utani idére
teszik, a 7. szazad kozepére, vagy masodik felére, esetleg a 8. szazad elsé harmadara.'® A
koltemény 22. versszakaban a kovetkezdket olvashatjuk: ,,A Duna hosszan folyik nagy
népek kozott, bdségesen ellatja ¢lelemmel a szlavokat (Sclavi), tovabbhalad a hunok
(Chuni) (foldjének) kozepén, és egyesiti a vendeket (Winidi).”'" A passzusnak megtalaljuk
az el6képét Izidornal (Etymologiae XIII, 21, 28), de népnevek nélkiil.'> A frank szerzd
koranak aktualis népneveit is belevette a szovegbe, amivel bovitette és aktualizalta eredeti
forrasat. Szamunkra ez jelenti els6sorban a forras eredetiségét.

Lathato, hogy itt a Duna mentén laké népekrdl van szo. A hunok elnevezés ebben az
esetben az avarokra vonatkozik. A hunok és az avarok azonositasa, mint az el6z6 forras
esetében is lattuk, altalanos volt mar a 6-7. szazadban is, elsésorban Nyugat-Eurdpaban.
Ebben az esetben biztosak lehetiink benne, hogy avarokrél van szd: a sclavi és winidi nép-

% Példaul Bona 19883, 164—177; Gall 2014, 295-323; Horedt 1958, 121-122; Horedt 1975, 119-122;
Rusu, 1975, 133-153; Comsa 1987, 227-229. Erdély délkeleti része, a Kiikiillok fels szakasza:
Benké 1992, 17-18. Az avar hdditas utani gepidak erdélyi régészeti hagyatékarol lasd példaul Dobos
2013, 93-118; Dobos 2014, 3-8; Kiss 2015, 210-216; Pintér-Nagy 2017, 149.

1 Strecker 1923, 554; Alemany 2000, 146; Lozovsky 2000, 54.

" Strecker 1923, 554; Ujabb kiadésa: Ivanov — Litavrin — Ronin 1995, 398—400.

12 L indsay 1911.
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nevek igy egyiitt az avar kortol kezdve fordulnak elé Kozép-Eurdpaban.” A szlavok
(szlavinok) mar néhany évtizeddel az avarok el6tt ott voltak az Al-Dunanal, de a végleges
Duna menti letelepedésiik a 7. szazadban tortént meg. A vend név mar az dkorban is ismert
volt (Tacitus, Plinius, Ptolemaiosz stb.) a Balti-tenger déli partjainal, és tobben azt feltéte-
lezik, hogy az Alpok keleti szélén eléforduld vener névvel valamilyen kapcsolatban all.™*
Iddvel a vend népnév német nyelvteriileten a szlav nyelvet beszéld torzsek gylijtdnevéve
valt. A 7-8. szazadban a vendek a Tiiringiatol Karintidig terjedo teriileten laktak, a frankok
¢és bajorok szomszédsagaban, és avar fennhatdsag alatt voltak. 623—624-ben a vendek egy
Samo nevii vezériik irdnyitasaval ondllosodtak az avar uralom aldl, és egészen a 650-es
évek végéig megorizték fliggetlenségiiket a bajorok és az avarok kozott. Egy vend fejede-
lem, Walluc fogadta be orszagiba az avarok bosszja eldl menekiild bulgarokat 632-ben
(Fredegar IV, 48, IV, 72)."° Mindezek alapjan az tinik valésziniinek, hogy a vers az Avar
Kaganatus nyugati részét irja le, abban az idében, amikor a vendek fontos szerepet jatszot-
tak a frankok és az avarok kozotti teriileten. Figyelemre méltd, hogy a rovid vilagleirasban
az avarok is helyet kaptak, ami frank szempontbdl jelzi az Avar Kaganatus jelentdségét
Ko6zép-Eurdpaban.

III.

A harmadik forrds az Ebstorfi térkép. Nevét felfedezésének helyérol, az alsd-szaszorszagi
Ebstorfrol nyerte, ahol a helyi bencés kolostorban Orizték. Néhany évvel felfedezése utan,
1833-ban atszallitottak innen Hannoverbe, és ott is Orizték egészen 1943-ig, amikor egy
Hannovert ért bombatdmadaskor megsemmisiilt. Még a 19. szazad végén készitettek rola
két masolatot, igy ezek ma is tanulmanyozhatok. Egy rekonstrukcio az ebstorfi kolostorban
lathat6. Az eredeti térkép a 13. szdzadban késziilt, talan 1239-ben, vagy esetleg a szazad
masodik felében, végén.'® A mintegy 3,5 x 3,5 méteres térkép kozpontjaban Jeruzsalem
van. A négy €gtaj iranyat Jézus testrészei mutatjak: arca kelet, labai nyugat, kezei észak és
dél felé mutatnak. Az Ebstorfi térkép eltéréen mas térképektol, kiilonboz6 tudomanyos
ismeretek tarhaza is, a szoveges részeket sok illusztracié egésziti ki. Kiilonbozo régiok
lakoi, nevezetes épiiletek, kiilonféle allatok és szornyek abrazolasat lathatjuk itt.

Az avarokat a térképen a meotiszi mocsaraknal, a Tanaisz és a Duna-delta kdzotti ré-
szen helyezték el. A szoveges magyarazat mindossze ennyi: ,,Egykor itt laktak az avarok,
azaz a hunok.”'” Az Ebstorfi térkép helyenként egy torténelmi atlaszra emlékeztet, amely-
bél egy-egy teriilet multjara is fény deriil. Az avarok ,.kelet-eurdpai” jelenléte is ezt mutat-
ja. A szoveg mult idében emliti 6ket, ami jelzi, hogy a multban itt élt néprél van szd. Az
avarok elhelyezése érdekes abbdl a szempontbol, hogy a Karpat-medencétdl keletre lathat-
juk o6ket. Mai ismereteink birtokdban azt mondhatnank, hogy a 6. szazad kozepi avar van-

13 pgldaul Curta 1997, 152-153; Curta 1999, 337; Curta 2001, 69; de mar Jordanesnél is, ami egy
kicsit megel6zi az avarok eurdpai jelenlétét, de a vendek (Venetharum natio) lakhelyét a Visztula-
vidékre teszi: Getica 34; Skrzinskaja 1960, 136; Kiss 2002, 38. Avar—szlav szomszédsag és egyiittélés
a Karpat-medencében a régészeti leletanyag tiikrében: pl. Széke 1994, 155-162; Takacs 2016, 66-70.
14 peldaul Bojtar 1997, 69—79; Jordanes és a vendek: Curta 1999.

15 Krusch 1888, 144, 157; Szadeczky-Kardoss 1998, 173—174, 212; Pohl 20022, 269.

16 Uj kozlése: Cekin 1999, 136-140; és angolul is: Chekin 2006, 146-151. A térképrdl lasd példaul
Kugler 1987, 1-29; Pischke 2014, 155-161; kronoldgiai kérdésekre lasd példaul Wolf 2012, 1-27.

'7 Cekin 1999, 143; Chekin 2006, 153; Chekin 1991, 305.
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dorlast érzekelteti a térkép. Nyugaton kevés forras szol az avarokrol a Karpat-medence
elfoglalasat megeléz6en. Az egyik ezek kozill a fentebb mar emlitett Sevillai Izidor, aki
hunokat emlit, hozzatéve, hogy 6ket mar avaroknak nevezik (Etymologiae, 1X, 2, 66)."
Izidor gy tudta, hogy az avarok a Maeotis, a Tanais és a masszagetak szomszédsdgaban
laktak, nyilvdn a szamara a nomadokkal kapcsolatban ismert elnevezések vezették erre,
6ket is a nomadok ,,hazajaba” kellett helyezni.' Az Ebstorfi térkép készitdje szaméra Izidor
leirasa lehetett a forras, amelybdl rovidke térképfeliratot csindlt. Annyit azonban valtozta-
tott rajta, hogy megforditotta Izidor sorrendjét, és avarnak nevezte a népet, hozzatéve, hogy
0k azonosak a hunokkal. Az avar—hun azonositds nem okozott gondot szamara, mivel a
frank feljegyzésekben is talalkozhatott mar ezzel. Esetleg arrol is tudhatott, hogy az avarok
a Karpat-medencét (Pannoniat) is birtokoltak egykor, de ide a sajat koraban (13. szazad) ott
lak6 magyarokat tette, pontosabban Ungaridt, az orszagukat, ahol korabban a hunok lak-
tak.® A hunok tehat a Karpat-medencében és Azsia hataran is ott vannak, ami érzékelteti a
kozépkori felfogést az eurazsiai steppe népeivel kapcsolatban. Az avarok a kdzépkori tér-
képeken nem szerepelnek, ezért az Ebstorfi térkép kiilonlegességnek szamit ilyen szem-
pontbol.

Az idézett forrasok rovidek és nem sokat mondok az avar torténelem fontos elbeszéld
forrasaihoz képest, de dsszességében hozzajarulnak a kdzép-eurdpai avarok torténetének és
kozépkori historiografidjanak pontosabb megismeréséhez, megerdsitik mas ide vonatkozd
forrasok adatait. Ami pedig még talan ennél is fontosabb: vannak még feldolgozasra vard
forrasok az avarokrol, igaz, ezek nagy része a 9. szazadi avarsagra vonatkozik.
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