TOTH SANDOR LASZLO

Szadeczky-Kardoss Lajos torok kori kutatasai

El6ljaroban néhany gondolatot kell idézniink Szadeczky-Kardoss Lajos (1859-1935) im-
ponaldan sokoldalt, mennyiségében is impozans torténeti kutatasaival kapcsolatban. Lukinich
Imre nekrologjaban gy 6sszegezte munkassagat, hogy ,,az két iranyban volt uttérd jelentosé-
gli: 6 az elsd, aki a 16. és 18. szazadi erdélyi torténelmet, vagy annak egyes részleteit széles-
korti levéltari kutatasok alapjan tudomanyosan feldolgozta és e kutatasai ma is [ti. 1935-ben —
T. S. L] forrasértékiiek. O az elsd, aki a 16—17. szézadbeli magyar—lengyel torténelmi kap-
csolatok feldolgozasat ugyancsak levéltari kutatasok alapjan meginditotta. Sajatsagos, hogy
utolsé miivei is Bathory Istvanrol szolnak.”* Lukinich megallapitsai szerint tehat Szadeczky
Lajos (1914-ig e nevet hasznalta) mérvado kutatasai egyrészt a 16-17. szazadot érintették,
foként erdélyi vonatkozasban, masrészt a lengyel-magyar kapcsolatokat, féleg Bathory Istvan
lengyel uralkodasahoz fliz6d6en. Mivel Szadeczky Lajos 16—17. szazadi publikacidinak tal-
nyomo tobbségét 1882 ¢s 1898 kozott irta, azaz 40 éves koraig alkotta meg életmiive jelento-
sebb részét, ezért e korszakbeli munkait elemzem, a kés6bbi miivekre csak roviden utalok.
Kitérek e munkak korabeli és késobbi fogadtatasara, illetve utdéletére is. Végezetiil megkisér-
lem kifejteni, hogy az életmii legfajsulyosabb, térok kori része mennyiben hasznosithato
napjainkban, mi a jelent6sége, tanulsiga szamunkra.

Roviden szolnunk kell Szadeczky-Kardoss Lajos palyafutasardl. A budapesti egyetemen
(1877-1879) és a bécsi egyetemen (Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung —
1879-1881) végezte tanulmanyait. A bécsi egyetemet ekkor a harom vezetd eurdpai torté-
neti iskola egyikeként tartottak szamon (a parizsi és berlini mellett), ahol a korszer( kritikai
modszereket lehetett elsajatitani.? Szadeczky 1881-ben torténelem—latin szakos tandri,
1882-ben pedig bolcsészdoktori oklevelet szerzett. Mar egyetemi éveiben eljegyezte magat
a tudomanyos kutatassal. 1879-ben a Magyar Torténelmi Tarsulat marosvasarhelyi vandor-
gyllése alkalmabdl kapcsolatba keriilt a tarsulat nagytekintélyd, kivalo titkaraval, Szilagyi
Sandorral. Szilagyi nagy hatassal volt a fiatal Szadeczkyre, 6 iranyitotta figyelmét az erdé-
lyi torténelem kevésbé ismert korszakaira.® Szilagyi az Erdélyi Orszdggyiilési Emlékek
szerkesztése kdzben vilagosan felismerte, hogy szadmos hianyossaga van az erdélyi torténet-
irasnak, és Gtmutatasa alapjan jomaga és fiatalabb tanitvanyai alapos forraskutatas, levéltari

! Lukinich Imre: Szddeczky-Kardoss Lajost (1859-1935). Szazadok, 70. évf. (1936) 125-126.
2 Gunst Péter: A magyar torténetirds térténete. Debrecen, 2000. 200.
® Lukinich: Szddeczky-Kardoss Lajos, 125.
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gylijtdémunka utan forraspublikaciokat, tanulmanyokat adtak ki az erdélyi térténelem egyes
korszakairol. Segitette a feltar6 munkat az, hogy a levéltarakat 1867 utan megnyitottak. A
Magyar Torténelmi Tarsulat torténelmi kirandulasokat szervezett, eldszoér 1868-ban Kolozs
megyébe, Kolozsvarra. E kirdndulasok soran a torténetirok szinte megszalltak a helyszinen
fellelhet6 megyei, varosi levéltarakat, kozos levéltari kutatast végeztek, lemasoltak, kigytij-
t6tték az anyagot, majd ismertették, és részben meg is jelentették.® Hatalmas mennyiségii
forrasanyagot publikaltak a 19. szdzad utols6 harmadaban és a 20. szdzad els6 évtizedében.
E forraspublikécios iddszakra esik Szadeczky Lajos munkdssaganak legtermékenyebb id6-
szaka, amikor éppen a torok kori kutatdsokba kapcsolodott bele. Gunst Péter hangsulyozta,
hogy ¢ korszakban a ,legfontosabb tudomanyos eredmények vitathatatlanul a 16-17. sza-
zad kutatasa soran keletkeztek”.®> Szerinte egyes kutatoknal, igy Szilagyinal, Thalynal,
Takatsnal és masoknal a hangsily a forrasfeltarasra, az aktakozlésre keriilt, mig Salamon
Ferencnél, Taganyi Karolynal, Angyal Davidnal vagy Acsady Ignacnal inkabb a feldolgo-
zés, az adatok értelmezése a jellemz8.® Jollehet Gunst Péter historiografiai munkajéban
csak egyszer szerepel Szadeczky neve, az egykori tanaraval, Szabd Karollyal kozosen ki-
adott Székely oklevéltar kapcsan, aligha kérdéses, hogy a forrasfeltard torténészek kozé
szamitotta, akiket kimondva és kimondatlanul alacsonyabb kategoériaba sorol, mint az
elemzd, értelmezd torténészeket. Hangsulyoznom kell, hogy nem érthetiink egyet sem e
merev kategorizalassal, sem pedig a forraskiadas lebecsiilésével. Hiszen a forrasok feltara-
sa, kiadasa jelenti a torténettudomany részére azokat a nélkiilozhetetlen alapokat, amelyek
nélkil barmiféle elemzés, értelmezés iires absztrakcid. Szadeczky Lajos esetében fontos
szerepet jatszott az a korantsem mellékes koriilmény, hogy el6bb a budapesti egyetemi
konyvtar tisztvisel6jeként (1882—1891), majd ezzel szinte parhuzamosan egyetemi magan-
tanarként alkalma volt elmélyiilni éppen a 16—17. szazadi erdélyi torténeti kutatdsban.
Szadeczky pesti és bécsi tanulmanyaival parhuzamosan levéltari kutatasokat is végzett
Bécsben, Erdélyben, Lengyelorszagban és Moldvaban. MindGssze 23 évesen, 1882-ben
jelentette meg els6é mivét Mihaly vajda és Erdély kapcsolatarél, amelyet az Akadémia
torténelmi bizottsaga adott ki.” Ezt kdvette egy év miilva, 1883-ban a vonatkozo levéltari
forrasok kiadasa, Mihdly vajda okmdnytira® A szerzé ugyancsak 1883-ban és 1884-ben
regesztakat is kozzétett Mihaly vajdaval kapcsolatban.® A fiatal szerz kedvezé kritikat
kapott élete elsé komoly, konyvterjedelmli munkajara, amelynél hangsulyoznunk kell, hogy
elsésorban sajat levéltari kutatésaira, forrasokra épiilt. Eppen e munkéja szerezte meg sza-
mara a budapesti egyetemen a magantanari képesitést. A magantanari képesitéshez beadott
munkaval kapcsolatban maga Szadeczky Lajos a legmegszivlelendébb kritikanak egykori
tanara, a kivalo torténész, Salamon Ferenc megjegyzéseit tartotta. Salamon szerint a szerz6
ugyan csak egy epizddot targyalt a magyar torténelembdl, de azt egész részletességgel, ,,s a
részletek bizonyitjak a szerzének nemcsak a korszak irodalmanak ismeretét, hanem a levél-
tari kutatasokban vald jartassagadt és szorgalmar” [kiemelés télem — T. S. L.]. Azt is meg-

* Gunst: 4 magyar torténetirds torténete, 197-198., 201-203.

®Uo. 218.

® Uo. 218-219.

"' Szadeczky Lajos: Mihdly havasalfoldi vajda Erdélyben 1599-1601. Budapest, 1882.

8 Szadeczky Lajos: Mihaly vajda okmdnytdra. Budapest, 1883.

® Szadeczky Lajos: Regesztdk Mihdly vajda életéhez. Torténelmi Tar, 1883. 721-754.; Uo., 1884. 32—
65., 248-279., 438-467., 628-657.
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emlitette, hogy ,,dicséretes a részrehajthatatlansag azon mértéke is, mellyel emberek és
viszonyok felett ité]”. A dicséret mellett egyediili birdlatként az meriilt fel, hogy ,,ambar a
munkalat nagyobb értékil lesz vala, ha szerzé az események érdekfeszité elbeszélése mel-
lett nagyobb hattért ad annak egy eleven korrajz s az orszagos viszonyok tiizetesebb targya-
lasa mellett”.”® Salamon Ferenc kedvezd birdlatiban hangsiilyozta Szadeczky elsé konyveé-
rol, hogy ,,az sok részben 0j vilagot derit az illetd kor torténetéhez, — s magéntanari dolgo-
zatnak bizvast elfogadhat6”.* Mindez azt jelentette az egyetemi konyvtar fiatal tisztvisel -
jének, hogy magantanarként tanithatott 1883-t6l a pesti egyetemen a ,magyar torténelem
16. és 17. szazadbeli része” témakorben. Az elsé konyv tehat egyértelmiien sikeresnek
bizonyult, olyannyira, hogy a késdbbiekben is ezt idézték olykor, nem pedig a 11 évvel
késébb atdolgozott, bévitett és okmanytarral egyiitt kiadott nagyobb szabasi munkat.*?
Néhany évvel kés6bb, 1891-t61 kinevezést kapott a kolozsvari tudomanyegyetemre nyilva-
nos és rendes tanarként, majd 1919 és 1921 ko6zott a Budapestre menekiilt kolozsvari egye-
tem tanaraként folytatta egyetemi palyafutasat. Végezetiil a Szegedre koltoztetett kolozsvari
egyetem jogutodjaként miikodo Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetemen a magyar torténelem
rendes tanara lett. Aligha kell hangsulyoznunk azt, hogy milyen fontos része lehetett
Szadeczky Lajos esetében annak, hogy kutatdmunkaja és egyetemi oktatomunkaja szerve-
sen Osszekapcsolddhatott.

Els6 konyvét hamarosan tovabbi tanulmanyok és kdnyvek kovették, amelyek hasonlo-
képpen a 16—17. szazadi torténelemrdl szoltak. Még 1882-ben megjelent a Szdazadokban egy
tanulmanya is, amelyben bemutatta Bathory Istvan lengyel kiraly titkos tervét, amely di-
nasztikus szellemben fogant, és amely a korra jellemz0, fantasztikus és megvalosithatatlan
tervezetek egyikének tekinthetd. Eszerint Istvan kiraly unokadccsét, Bathory Zsigmondot
szerette volna a magyar tronra iltetni, mig Jan Zamoyski kancellarnak az erdélyi fejedelmi
széket szénta. Zamoyskihoz hozzaadta unokahugat, Grizeldiszt.”® A kovetkezd években is
rendkiviil aktivan kutato-publikalé Szadeczky érdeklédése tovabbra is a 16. szazadhoz
fliz6dott. Ezt tikr6zi a Szdzadokban 1883-ban harom részletben kozreadott munkaja Batho-
ry Zsigmondnérdl, Maria Krisztiernarol, amely még ugyanebben az évben konyvterjedelmii

10 Az ekkor mér elhunyt Salamon Ferenc 1883-as birdlatat idézi miive j, teljes mértékben atdolgo-
zott, bévitett kiadasaban Szadeczky Lajos: Erdély és Mihaly vajda torténete 1595—1601. Oklevéltar-
ral. Temesvar, 1893. El3szd. IV.

! Uo.

12 Az 1882-es mii idézésére Id. Homan Bélint — Szekfii Gyula: Magyar térténet. 1V. A tizenhatodik
szdzad. Budapest, 1928. 430. (a kés6bbi kiadast nem emliti); Szekfli azt is megjegyzi ugyanakkor,
hogy az Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek kotetei és Veress Endre felsorolt nagyméreti publikacioi
tovabb ,.gyarapitottdk a korszak és embereinek ismeretét”. Uo. Ez a megjegyzés kozvetve leértékeli
Szédeczky miivét. Ujabban Nagy Laszlo elfogult és keményen elmarasztald allaspontnak értelmezte
Szadeczky 1882-es nézetét. V6. Nagy Laszlo: Mihaly vajda a magyar historiaban. Hadtorténelmi
Kozlemények, 103. évf. (1990) 3. sz. 1-28., 9.. 20. jegyzet, 18. 56. jegyzet, 25. 183. jegyzet.

3 Szadeczky Lajos: Bdthory Istvan titkos tervérél a magyar kirdlysagot és az erdélyi fejedelemséget
illetéen. Szazadok, 16. évf. (1882) 497-498. Utal e tanulmanyra Sinkovics Istvan, Magyarorszag
torténete tiz kotetben, I1I/1-2. Magyarorszag torténete 1526-1686. Foszerk. Pach Zsigmond Pal,
szerk. R. Véarkonyi Agnes. Budapest, 1985. 1789. (bibliografia); Horn Ildiké: Bdthory Andrds. Buda-
pest, 2002. 251.
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kiilonlenyomat forméajaban is megjelent.'* E nagy tanulméanyéval Szadeczky Lajos maradt a
magantanari és doktori értekezése témajaul szolgalo 15 éves vagy hosszi haboru Erdélyor-
Szagaban, csak ezlttal nem a havasalf6ldi vajda, hanem a stajer hercegkisasszony szerepét
vizsgalta. Szadeczky miivében jelentés mértékben épitett nemcsak a magyar (elsésorban
Szilagyi Sandor), de a kortars osztrak torténészek kurrens munkdira is.*> Emellett hasznalta
a kortars, 16. szazadi magyar torténetirok (Istvanffy, Szamoskdzy stb.) miiveit, és bosége-
sen utalt a bécsi levéltarak ekkor még jorészt kiadatlan, sajat maga altal gytijtott anyagaira
(foéleg Krisztierna édesanyja, Maria féhercegnd levelezésére). A korszak levéltari hivatko-
zasi, jegyzetelési szokasai teljesen masok voltak, mint manapsag, igy Szadeczky a levéltar
és a fond (pl. Hungarica) megjel6lését adta meg, emellett a levél irdjanak és cimzettjének a
nevét, a levéliras helyét és a keltezést. Szadeczky a forrasok alapjan bemutatta Maria
Krisztierna életének fontosabb eseményeit, erdélyi szereplését, majd roviden targyalta visz-
szavonulasat, kolostori életét. A szerz6 elitélte a kiszamithatatlan Bathory Zsigmondot,
szimpatiaja teljes mértékben a szerencsétlen sorsu osztrak fohercegndé, akirél munkaja
bevezetdjében ugy vélekedett, hogy sorsa ,,igazan szanalomra méltd, mert 6nhibajan kiviil
jutott olyan keserves viszonyok kozé, melyekbl kibontakoznia nem allott hatalméban”.'®
A munka végén szomoru konkliiziot vont le: Méria Krisztierna ,,egész élete szenvedés és
martyromsag vala. Az az egy vigasza sem volt meg, hogy az a politika, melynek 6t felal-
doztak, diadalra jutott volna Erdélyben.”’ A fiatal szerzé6 munkéjanak stilusara a romantika
nyomta ra bélyegét; nemcsak jelzokben, szoképekben gazdag, de gyakran ¢l a kérdés, a
felkialtas stiluseszkozeivel. Szadeczky Lajos munkdja nemcsak forrasokon nyugvo tudo-
manyos értekezés, hanem szines, eleven prozai alkotas is. Szadeczky e miivét a késGbbi
torténetiras is idézte, jollehet nem keriilt az érdeklédés homlokterébe.'® Jellemzé modon
Szekfli Gyula egyaltalan nem utalt erre a feldolgozasra, hanem sommasan megallapitotta,
hogy ,,sem Bathory Zsigmondnak, sem feleségének, Maria Krisztindnak nincs megfeleld
életrajza, mely torténetiikben a lelki tényez6ket is lemérné”.™ Igaz, a szellemtorténeti isko-
la legjelesebb magyar képviseldje szempontjabol Szadeczky Lajos pozitivistanak és roman-
tikusnak is tekinthetd feldolgozasa aligha szamithatott elismerésre.

Szadeczky 1884-t6l irt tanulmanyai jelzik, hogy érdeklddése egy kissé korabbi id6szak
felé fordult, ujra Bathory Istvan alakja kezdte el foglalkoztatni, ezen beliil is f6ként lengyel
kiralyként vizsgalta a 16. szazad egyik legkiemelked6bb magyar/erdélyi politikusat. K6zo -
te Bathory Istvan 1581 nyaran IV. (Rettegett) Ivanhoz latinul és oroszul irt emlékirata fon-
tosabb részeinek forditasat, amelynek egykori masolatat a bécsi titkos levéltirban a

14 Szadeczky Lajos: Bdthory Zsigmondné 1574-1621. Szazadok, 17. évf. (1883) 50-58., 129-143.,
256-274.; Szadeczky Lajos: Bdthory Zsigmondné Maria Krisztierna. Budapest, 1883.

15 példaul egy évvel miive el6tt jelent meg egy Maria Krisztierna-monografia. Reissenberger, Karl:
Prinzessin Maria Christierna. Graz, 1882.

18 Szadeczky: Bdthory Zsigmondné, 50.

" Uo. 274.

18 Acsady Ignac hivatkozott Méria Krisztierna életrajzara egy jegyzetben 4 Magyar Nemzet Térténe-
te. 5. kot. Budapest, 1897. 538. 2. jegyzet (,.&letrajzat megirta Szadeczky Lajos”); a késdbbiekben
Benda Kalman: Erdély végzetes asszonya. Bathory Zsigmondné Habsburg Mdria Krisztierna. Buda-
pest, €. n. (1986) 80. (bibliografia); Szilas Laszl6: Alfonso Carrillo jezsuita Erdélyben (1591-1599).
Budapest, 2001. 150. (bibliografia)

19 Szekfit — Homan: Magyar torténet, 6. kitet. 431.
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Polonica fondban talalta meg.”’ Istvan kiraly vélaszlevelében dnérzetesen utasitotta vissza
ellenfele vadjait, biiszkén vallalta nem kiralyi szarmazasat, és végezetiil parviadalra hivta ki
ellenfelét. Szadeczky értékes dokumentuma pontos helyét nem kozli, és nem az egész me-
morandumot teszi k6zé in extenso, csak az altala kivalasztott, szelektalt részleteit.

A Bathory-kutatés kovetkezd, a forraskozléshez kapcsolddo etapja a Szdzadok 1885. évi
szamaban kozzétett tanulmanya, amelyben a papa békekdzvetitésérdl szamolt be a lengyel
kiraly és az orosz car kozott.”! Ismertette Antonio Possevino papai legatus békekozvetitd
misszidjat, amelynek soran a kdvet 1581-ben targyalt Bathory Istvan lengyel kirallyal és
IV. Ivan orosz carral. Ezuttal Szadeczky nem sajat levéltari kutatdsainak eredményeit mu-
tatta be, hanem Paulo Pierling forraskiadasai alapjan elemezte a papai békekdzvetitést,
amelynek segitségével 1582 elején lezarult a harom évig tartd, Bathory Istvan sikerét hozo
livoniai haboru.

1886-ban tobb fontos munkaja is napvilagot latott. Egyik tanulméanya szorosan kapcso-
16dott Bathory-kutatasaihoz, amelynek aktualitast adott az a tény, hogy ebben az évben volt
Bathory Istvan halalanak 300. évforduldja. Szadeczky Lajos ez alkalommal egy addig isme-
retlen, Bathory-parti 6sszeeskiivés szervezodését, majd elhalasat mutatta be kiadatlan bécsi
levéltari iratok (féleg a Hungarica fondja) alapjan. Elozményként utalt a nemrégen csiraja-
ban elfojtott, igazaban ki sem bontakozott Dob6—Balassa-osszeeskiivésre, néhany nemes
atpartolasara Bathoryhoz, valamint a Magyar Kiralysagban foly6 zsoldostoborzasokra. Az
Osszeeskiivésrél Rueber kassai fokapitany tudositotta Miksa csaszart-kirdlyt, tobb magyar-
orszagi féur (Forgach Simon, Dobd Ferenc és anyja, a Bathoryak, a Homonnaiak stb.) is
részese volt a németellenes conspirationak, amelynek célja Magyarorszag megszabaditasa
volt a németektdl, és a nemzeti kiralysag megvalositasa. E tervezgetéseknek, szervezkedé-
seknek vetett véget Bathory Istvan azzal, hogy a lengyel tront valasztotta.?? Masik, rovi-
debb irasa a rendkiviil érdekes palyat bejaré Haller Gaborhoz kapcsolddik, akinek reforma-
tus hitre valo attérését és kiilfoldi peregrinacidjat, tanulmanyutjat vizsgalta Szadeczky egy
1633. évi levéltari irat kapcsan, amelyben 1. Rakoczi Gyorgy fejedelem tovabbi tamogata-
sardl biztositja az ifja Hallert, 300 tallért is kiild neki koltségeire, egy feltételt szigortian
megszabva, maradjon allhatatos reformatus hitében.?® Ugyanebben az évben latott napvila-
got a grof Haller csalad torténete, amely nemcsak a 17. szdzadi erdélyi Hallereket mutatja
be, ezért csak részben tartozik jelen attekintéshez.?*

A kovetkezd év igen gazdag termést hozott a szorgos kutatdé szamara. ElGszor egy olyan
munkajarol tennék emlitést, amely erre a korszakra igen jellemz6 volt, és magyarazza azt a
rendkiviili alkotokedvet, amely a korszak oly sok torténészét jellemzi. Ezek a maganlevélta-
rak emlitett megnyitasahoz, a levéltari iratok begyiijtéséhez kapcsolédnak. Mint a Magyar
Torténelmi Tarsulat tagja, Szadeczky is tobbszor kapott megbizatast Gn. kalaszatra, levéltari
kutatasra. A Szdzadok 1887. évi szamaban példaul a Forgach csalad Abauj-Szabolcs-

2 Dr. Szadeczky Lajos: Bdthory Istvan emlékirata a muszka czarhoz 1581-ben. Szazadok, 18. évf.
(1884) 511-517.

2 pr, Szadeczky Lajos: A papa békekozvetitése Bathory és az orosz czar kézétt. Szazadok, 19. évf.
(1885) 289-305.

22 gzadeczky Lajos: Bdthory Istvan és egy magyarorszagi dsszeeskiivés — Bathory Istvan haldla 300-
ik évforduloja alkalmaval. Szézadok, 20. évf. (1886) 851-866.

2 Szadeczky Lajos: Haller Gdbor térténetéhez (1633). Szézadok, 20. évf. (1886) 523-528.

% Szédeczky Lajos: A grof Haller csaldd torténete. Budapest, 1887.
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megyei aganak kemenczei és csakanyi levéltarat tekintette at aprilis 14—17. kozott, és négy-
napos intenziv kutatasanak eredményeirdl szamol be. Ebben kozépkori okleveleket is meg-
emlit, de az anyag nagyobbik ¢és jelentdsebb része, amelyrél tomdren, néha regesztaszeriien
beszamol, az a 16-17. szézad.”® Ahogy 6 emlitette, ,,vérmes reményeket nem fliztem e
tarl6zashoz, annal kellemesebben gy6zGdtem meg, hogy nem eredményteleniil faradtam”.”®
A levéltari iratok kozott szerepelt példaul Forgach Imre naploja, az 1606. majusi kassai
gyulés végzései, Zrinyi Ilona két levele, Buda 1684-es ostromanak napldja stb. Nyilvanva-
l6an korantsem mindegyik irat koztorténeti jelentdségli, mégis a kutatds izgalmat, fontossa-
gat atérezhetjiik e kutatasi beszamoldban, és kicsit irigyelhetjiik a kor kutatoit, akik e tudos
buvarlataik alkalmaval szamos érdekes, addig nem ismert iratra bukkanhattak, megoszthat-
tak azt tudos tarsaikkal és a szorgos kutatomunka forraspublikacioik, tanulmanyaik, kony-
veik alapjat képezte.

1887-ben jelentette meg Szadeczky Lajos egy érdekes 16. szdzadi politikus életrajzat.
Kornyati Békés (mai névvaltozatban: Bekes) Gaspar Janos Zsigmond fejedelem nagyha-
talmu tanacsura volt, aki ura nevében megkétotte az 1570. évi speyeri szerzédést, majd
tavollétében ellenfelét, Bathory Istvant valasztottak meg az erdélyi rendek fejedelemmé.
Bekes tovabbra is aspiralt az erdélyi tronra, de 1575. julius 9-én Kereldszentpalnal alulma-
radt Istvan fejedelemmel szemben. Bekes Gaspar torténetének érdekessége, hogy elmene-
kiilése utan a lengyel kirallya valasztott Bathory Istvan kegyelmét elnyerte, szolgalataba
allt, részt vett livoniai hadborgjaban, és ennek folyaman halt meg. Szadeczky életrajzaban
levéltari adatokkal is alatamasztott, plasztikus képet ad a 16. szazadi erdélyi torténelem
egyik jelentGs, bar ellentmondasos személyiségérdl, aki ugyan rendkiviil ambiciézus volt,
de végiil is fel tudta adni vagyalmait, s vetélytarsa szolgalataba szegddve ujbol politikai és
katonai szerepet tudott betolteni.”” Szadeczky e monografidja olyan hidnyp6tld mii, amely
maig megkeriilhetetlen, hiszen azdta sem foglalkoztak érdemben Bekes Gaspar személyé-
vel. Kétségtelen persze, hogy Szadeczkyt Bathory Istvan miatt foglalkoztatta az ellenfél
szerepe, egyénisége, de mindenképpen fontos és gyakran idézett munka sziiletett e kutatas
eredményeképpen.

A masik fontos és terebélyes konyv szintén 1887-ben latott napvilagot, 6téves anyag-
gylijtés utan, és Bathory Istvan lengyel kirallya valasztasanak torténetét dolgozta fel.® A
mil bevezet6jében Szadeczky Lajos hangsulyozza, hogy sem a magyar, sem pedig a lengyel
torténetirds nem foglalkozott érdemben Bathory Istvan lengyel kirdlysagaval, uralkodasa-
val. Szadeczky két részre osztotta a tervezett kutatasat: az egyik Bathory Istvan kirallya
valasztasa, a masik pedig uralkodasanak torténete. Az Akadémia Torténelmi Bizottsaga
1885-ben tigy dontott, hogy a kovetkezd évben, a nagy uralkodo halalanak 300. évfordul 6-
jén kiadja Szadeczky munkajat, és a szerz6 ra jellemzo szerénységgel irta, hogy ,.e megtisz-

% Szadeczky Lajos: Jelentés a grof Forgdch csaldd levéltardarol (Alsé-Kemenczén és Csdkdnyban.).
Szazadok, 21. évf. (1887) 560-572.

% Yo.

z Szadeczky Lajos: Kornydti Békés Gaspar életrajza. Budapest, 1887.

2 FEletrajzat megirta Szadeczky Lajos (Tort. Eletr. 1887)” vo. Acsady Ignac (szerk.): A Magyar
Nemzet Torténete. 5. Kotet, 410. 1. jegyzet. ,,Bathory Istvanrol modern életrajzzal még ados torténet-
irasunk,” vo. Szadeczky: Kornyadti Békés Gaspar.; Szekfi — Homan: Magyar torténet, 4. kotet. 429;
Magyarorszag torténete, 111/2. kotet. 1790. (bibliografia).

2 Szadeczky Lajos: Bdthory Istvdn lengyel kirdlylyd valasztdsa. Budapest, 1887.
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tel6 megbizatisnak koszoni szerény munkam megjelenését”.® A szerény munka a
Szadeczkyra és a korszakra is jellemz6 modon tartalmazza nemcsak az alaposan labjegyze-
telt, tobb mint 300 oldalas miivet, hanem egy 69 magyar és latin nyelvii dokumentumbol
allo, 140 oldalas okmanytarat, pontos név- és tdrgymutatot, igy az dsszterjedelem kozel 500
oldalt olel fel. Az okmanytarat kozosen készitette Szadeczky Lajos a lengyel Ignacy
Polkowskival (1833-1883), tovabba felhasznalhatta Kérolyi Arpad gazdag gylijteményét,
aki maga is tervezte e téma feldolgozasat, de err6l lemondott. Ez a rendkiviil részletes,
els6sorban diplomaciai és politikatorténeti feldolgozas minddssze két év torténéseit dleli
fel, az Gn. lengyel interregnumét 1574 ¢és 1576 kozott, illetve Bathory Istvan megvalaszta-
sat. Szadeczky az els6 fejezetekben bemutatta Lengyelorszag foldrajzi, politikai és tarsa-
dalmi viszonyait, majd részletesen vizsgalta (Habsburg) Il. Miksa és Bathory kiizdelmét a
tronért, tamogatdik szerepét, a diplomaciai és politikai eseményeket. Szadeczky Lajos
elemzése mindenkor a forrasokra épiil, szemléletes, megelevenitd erejii. Stilusa sodré len-
diiletii, szines, eleven, sok szoképpel, jelzével dolgozik. Szadeczky iligyesen valasztja ki
forrasaibdl a szemléletes kifejezéseket, amelyet két példaval illusztralok. Miksa csaszar
kovete és parthive, Dudith Andras igy fakadt ki, mikor ura megvalasztasaért cserébe pénzt
koveteltek t6le a lengyel elokeldk: ,,mindeniinnen ra rohannak, mint a harpiak, mint bagoly-
ra a madarak, és szemteleniil parancsolva kovetelnek pénzt”. A késdbbiekben pedig igy
fejezi ki a szerz6 forrasa alapjan azt, ahogy a csaszari part folé kerekedik a Bathory-part:
,,Dudith éhes madarai sem ropkedtek tobbé az &jjeli bagoly koriil, a mint kelet feldl feltiint
a kiralyi nap.”** A Bathory-part németellenes propagandajat pedig egy korabeli forrasban
fellelt lengyel mondassal vilagitia meg: ,.a német még a székrdl sem esik le hiaba”.*
Szadeczky Lajos veretes szavakkal méltatja a magyar és a lengyel torténelem kozos alakjat,
legkedvesebb torténelmi személyiségét, akinek tobb munkajat is szentelte palyafutisa so-
ran, koztik ezt is, amelyet egyik legjelentsebb miivének tekinthetiink. Szadeczky igy val-
lott elészavaban konyve fészerepldjérdl: ,,az erélyes szavak embere — egy orszagnak 16n
ujja-teremtdje. Uralkodasat Lengyelorszag »aranykoranak« nevezik. Méltan sirathatta hii
lengyel népe tiz évi rovid uralkodasa utan varatlanul jott kora halalat... Méltan sohajt visz-
sza halas nemzete most is — haldla 300-ik évforduldjakor — uralkodésa dics6é korara, ama
viharos haromszaz év utan, mely annyi megprobaltatast és nemzeti gyaszt hozott a sors
csapasai ltal sujtott szerencsétlen orszagra. Es mi magyarok — biiszkén vallhatjuk 6t ma-
gunkénak az idegen tron magaslatan is, a honnan annyi dics6séget arasztott a magyar és
lengyel névre egyarant.”*® Szadeczky Lajos e kivalo munkaja ismert volt kortarsai eltt,
késobb a lengyel-magyar kapcsolattorténetet érintdé munkak inkabb tanitvanya, Veress
Endre Bathoryval kapcsolatos miiveire vagy mas, az 1930-as években megjelent monogra-
fidkra (Buday Endre, Lukinich Imre) hivatkoztak.* Véleményem szerint méltatlan e feledés

% Uo. IV. (El8sz0)

*! Uo. 290., 293.

%2 Uo. 291.

% Uo. 312.

3 Eletrajzat megirta Szadeczky Lajos (Tort. életr. 1887)”, v6. Acsady: A Magyar Nemzet Torténete,
V. 410. 1. 1abjegyzet. Feltling, hogy Szekfii Gyula egyaltalan nem emliti e milvet, Szadeczkyt6l csak
a Békés Gaspar-monografiat hasznalta. Bathoryt érintve Veress Endre vonatkoz6 munkaira hivatko-
zott, Id. Homan — Szekfii: Magyar térténet, \V. Budapest, 1935% 429-430. (bibliografia) Hasonlé-
képpen nem idézi Barta Gabor sem, vo. Erdély harom kotetben. 1. kotet. A kezdetektil 1606-ig. Mak-
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e munka esetében, hiszen Szadeczky Lajos a legjobb erényeit vonultatja fel a hagyoma-
nyos, pozitivista torténetirasnak; forrasokon alapul, kivalo stilusban megirt, élvezetes, ala-
pos elemzés. Talan csak egy racionalis magyarazata lehet a késdbbi relativ melldzottség-
nek, hogy a szerz6 Bathory életének €s lengyelorszagi uralkodasanak csak egy rovid id6-
szakat dolgozta fel, mig a késébbi monografiak teljes 6sszképre torekedtek, még akkor is,
ha ezek sem tekinthet6k teljes szintézisnek. Ezekkel szemben Szadeczky néhany évre szo-
ritkozé miive a targyalt téma sokkal alaposabb analizisének tekinthet6. Kijelenthetd, hogy
Bathory Istvant illetéen ma sem allunk sokkal jobban, mint Szadeczky Lajos koraban.

Szadeczky egy évvel kés6bb, 1888-ban Bathory Istvan livoniai habortijat bemutaté ta-
nulmanysorozatot jelentetett meg az akkor induld Hadtorténelmi Kézlemények folyoirat
elsé évfolyamaban. Ez a terjedelmes négy kozlemény az eddig leginkabb politikatorténeti
munkakat publikaldo Szadeczkyt 0j oldalardl mutatja be, amelyben a f6 téma a lengyel—
orosz rivalizalas.®

Ugyanebben az évben Szadeczky még egy masik jelentés munkat publikalt egy valami-
vel korabbi, kevéssé feldolgozott korszakrol, Izabella kiralyné és Janos Zsigmond lengyel-
orszagi emigraciojardl (1552-1556).° A szerz6 e miivében tobbek kozott azt vizsgalta,
hogy az Erdélyr6l lemond6 Izabella kiralyné és Janos Zsigmond hol éltek, 1. Ferdinand
magyar kiraly mennyire teljesitette a lemondasért jard karpotlasi feltételeket, milyen targya-
lasokat folytattak, milyen mozgalmak indultak érdekiikben, és hogyan tértek vissza Erdély-
be. Szadeczky megallapitja, hogy a kirdlyné és fia egy ideig Kassan tartézkodott. Innen
1552 jiniusaban nem a nekik atengedett Oppeln és Ratibor hercegségekbe vonultak, ahol
egy percig sem voltak emigracidjuk soran, hanem Lengyelorszagba mentek, ahol Izabella
édesanyja, Bona kiralyné kozelében laktak Varsoban, majd innen a hatarhoz kézelebb kol-
toztek. Egy ideig, 1552-ben még teljesitette Ferdinand az atadasi szerzédésben kikotott
pénzbeli feltételeket, de 1553-ban nehézségei tamadtak, és az Izabellanak megigért 100 000
Ft-ot nem kiildték, kamatjait és a hercegségek potlékjait sem, raadasul a két szegény szilé-
ziai hercegségbdl befolyt jovedelem sem volt annyi, amennyit a szerz6dés megkotésekor
feltételeztek. 1553-ban Erdély katonai parancsnoka, Giovanni Battista Castaldo (1493-
1563) tavozott Erdélybdl, helyébe I. Ferdinand két vajdat nevezett ki, Kendy Ferencet és
Dob6 Istvant. A Porta nem fogadta el I. Ferdinand erdélyi uralmat, az erdélyiek elégedet-
lenkedtek, s6t Petrovics Péter mar 1553-ban fegyveres mozgalmat kezdeményezett. E fo-
lyamat végiil oda vezetett, hogy Ferdinand erdélyi uralma tarthatatlanna valt, a Porta tama-
dassal fenyegetett, igy az erdélyiek visszahivtak Izabellat és Janos Zsigmondot, akik 1556
oktoberében tértek vissza Erdélybe, ahol iinnepélyes fogadtatasban részesiiltek. Szadeczky
Lajos levéltari forrasok alapjan alaposan elemzi a politikai és diplomaciai eseményeket.
Stilusa szemléletes, eleven és élvezetes. Ferdinand és a Habsburgok lasst reakcidival kap-

kai Laszl6 — Mocsy Andréas (szerk.), Budapest, 1988.% 609. (bibliografia); emliti Sinkovics Istvan:
Magyarorszag torténete. 111/2. 1789. (bibliografia); emliti Nagy Laszl6: Bdathory Istvan emliékezete.
Budapest, é. n. 319. (jegyzetek); Horn Ildiko: A kénnyezé krokodil. Jagello Anna és Bathory Istvan
hdzassdga. Budapest, 2007. 184.

% Szadeczky Lajos: Bathory Istvan hadjaratai az oroszok ellen. Hadtorténelmi Kozlemények, 1. évf.
(1888) 32-46., 224-245., 408-415., 538-548. Megjegyzendd, hogy élete vége felé egy tanulmany
erejéig még visszatért e korszak hadtorténetéhez, vo. Bathory Istvan lengyel kiraly magyar katondi az
1580-i orosz haboruban. Hadtorténelmi Kozlemények, 32. évf. (1931) 1-30.

% Szadeczky Lajos: Izabella és Janos Zsigmond Lengyelorszagban 1552—1556-ban. Budapest, 1888.



Szadeczky-Kardoss Lajos tordk kori kutatasai 115

csolatos megallapitasa figyelemre érdemes, amely a szerz6 vilaglatasara is fényt vet, misze-
rint az osztrakok ,,rendesen megkésnek egy évvel, egy hadsereggel s egy eszmével”.>’ Er-
dély anyaorszagtol vald 1556. évi killonvalasat ugy értékeli summazataban, hogy ,.nem
Izabella, nem Janos Zsigmond érdeme, nem is Ferdindnd kiraly mulasztdsainak és szerz6-
désszegésének volt ez kdvetkezménye: hatalmasabb tényezOokben, a torténelem kérlelhetet-
len logikajanak, a magyar nemzet geniusanak s Onfenntartasi 6sztonének ellenallhatatlan
erejében kell keresniink az okokat, melyek az erdélyi fejedelemséget annyi megprobaltatas
utan ismételve megalkotdk s masfél szazad zivatarai kozott ezutdn is fentartak — védbastya-
ul és menedékhelyéiil a magyarsag két oldalrol veszélyeztetett politikai szabadsaganak és
nemzeti 6nallosaginak™.® Szadeczky dsszegzése mutatja romantikus hazafisagat, elkétele-
zett magyarsagat, ugyanakkor transzszilvanus szemléletét is, amely Erdélyben, az Erdélyi
Fejedelemségben latta a magyarsag megmaradasanak szinte egyediili zalogat, biztositékat.
Szadeczky e munkaja hianypotld volt sajat koraban, és az is maradt mindmaig, ezért a ké-
sbbi kutatas is okkal hivatkozott ra.*

Szadeczky Lajos szorgalmanak, az 1880-as években kifejtett aktiv kutatdi munkassaga-
nak és ennek korabeli elismerésének egyértelmii bizonyitéka az, hogy 1889-ben a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava valasztottdk minddssze 30 évesen. Székfoglald
értekezése a céhek torténetérdl szolt. E nagyszabasu munka magéaban foglalta a magyaror-
szagi céhek kozépkori és ujkori torténetét. Ez a tarsadalomtorténeti téma ujszeri volt az
eddigi politikatorténeti jellegli irasok mellett, mely még ebben az évben kdnyv formajaban
is megjelent.*

A kovetkezd évben, 1890-ben Szadeczky Lajos egy rovid tanulmanyt publikalt a Szdza-
dokban Bathory Zsigmondné Maria Krisztierna hitbérér6l.*" E tanulmany voltaképpen ki-
egészitése a mar emlitett 1883-as munkajanak. A féhercegndnek évi 15 ezer forint évdijat
igértek, de ebbdl csak egyszer kapott meg 10 ezer forintot 1618-ban. II. Ferdinand felszoli-
totta az erdélyi rendeket, hogy teljesitsék novére kérését, és fizessék ki az idékozben tete-
mes Osszegre, 264 ezer forintra felszaporodott addssagot. Szadeczky e tanulmanyaban ko-
z6lte az erdélyi rendek valaszat, amelyben azok hivatkoztak arra, hogy e tartozast lehetett
volna mar rendezni Bathory Zsigmond terhére, akinek viszont a csaszar tartozott. Hivatkoz-
tak tovabba a rendek arra is, hogy az elmult haborikban Erdély ,,emberekben és vagyonban
megfogyatkozott”, és a torok adot is alig lehet behajtani. Ezért kérték az uralkodot, birja ra

" Uo. 88. 1. jegyzet.

% Uo. 96.

% ottani idézésérdl s tevékenységérol lasd Szadeczky Lajos, Izabella és Janos Zsigmond Lengyelor-
szagban. 1552-1556.” Ld. Acsady: 4 Magyar Nemzet Torténete, V. 333. 1. labjegyzet. Sajatos, hogy
Szekfii Gyula e munkaja helyett Veress Endre Izabella kiralynérol irott miivét emliti, azt is idealiza-
lonak tartja, vo. Magyar Torténet, IV. 429.; utal ra Sinkovics Istvan: Magyarorszag torténete, I11/2.
1766. (bibliografia); Barta Gabor: Erdély torténete, 1. 603. (bibliografia)

0 Szadeczky Lajos: A czéhek torténetérdl Magyarorszagon. Székfoglalé értekezés. Budapest, 1889.
Az SZTE Klebelsberg Konyvtaraban levé példany érdekessége, hogy Marki Sandornak, ,.kedves uti-
¢és bajtarsanak” ajanlotta Szadeczky alairassal.

M Szadeczky Lajos: Bdthory Zsigmondné hitbére az 1619-iki erdélyi orszaggyiilés eldtt. Szazadok,
24. évf. (1890) 231-234.
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a féhercegnot, elégedjen meg az elvitt javakkal és a Bathory Zsigmondot megilletd adossa-
gokbol elégitsék ki.*

1891-ben Szadeczky a Bathoryak hires humanista politikusarol, Kovacsoczy Farkasrol
publikalt egy életrajzot.* Mint ismeretes, Kovacsoczy tagja volt Bathory Istvan lengyel
tusnak, akik a gyermek Bathory Zsigmond helyett irdnyitottak az Erdélyi Fejedelemséget
1583 és 1585 kozott. Kovacsoczy Farkas kancellarként ahhoz a csoporthoz tartozott, amely
Bathory Boldizsar és Kendy Sandor vezetésével ellenezte, hogy Erdély 1594-ben a Porta
ellen forduljon. Bathory Zsigmond kegyetleniil leszamolt e csoporttal, kivégeztette Kova-
csoczyt is. E nagy formatumu politikus életérdl ad dsszefoglalast a forrasok alapjan Sza-
deczky Lajos. E munkajat a késébbi torténeti kutatas is szamon tartotta.** A késébbiekben,
a Torténelmi Tar 1892/93-as szamaban Szadeczky kozzétette Kovacsoczy valogatott leve-
lezését (1577-1594) is, ami kiilonlenyomat formajaban is megjelent.” Ez a levelezés 24
magyar ¢s latin nyelvii dokumentumot tartalmaz, amelyek megvilagitjak Kovacsoczy gon-
dolkodasat, politikai szerepét és a korszakot is. A forraskiadvany ismertetdje ,,az ifju ma-
gyar torténetirok egyik legszorgalmasabb és ismert nevii” tagjaként aposztrofalta az ekkor
krisztusi korban levd, 33 éves torténészt. A munkardl ugy vélekedett, hogy Kovacsoczy
,,magas allasanal s ebbdl folyd dsszekottetéseinél és egyéniségének sokoldalusaganal fogva,
az 0 életére vonatkozo6 adatok koranak két orszagra sz6l6 politikai és tudomanyos viszonya-
ira is kivaléan érdekesek.”*® Kovacsoczy alakja tijra a Bathoryak korahoz és a 15 éves ha-
bortihoz kapcsolta Szadeczky Lajos kutatasait.

Még 1892-hoz kapcsolodoan meg kell emliteni a 16. szazad hires €s vitatott forrasértékii
emlékiratirgjat, Szerémi Gyorgydt, akirdl Szadeczky két forraskritikai munkaja is megjelent
ebben az évben.*’” Az elsé munkaban Szerémi életével, miivének ismertetésével és kritika-
javal foglalkozott. A masodikban a Wenzel Gusztav altal 1857-ben kiadott szoveget vetette
Ossze az eredeti kézirattal, a bécsi kodexszel €s a kritikai szempontok alapjan kozolte javi-
tasait. Kiilon érdekesség, amire Szadeczky utal, hogy tanulmanyanak megjelenését roviddel
megelézéen latott napvilagot Erdélyi Laszld munkaja Szerémirdl, amelyet ,,az eddigieknél
nagyobb és jobb munkanak” minésit.*® Szadeczky értékelése szerint Szerémi , legnagyobb
elénye a naiv Oszinteség, a szokimondas, s a kozvélemény visszatiikrozése s a szemmel
latott dolgok kiils6 nyilvanulasanak, sokszor igen élénk képek elénk varazsolasa. Legna-
gyobb hibéja, hogy nincs kritikaja, mellyel a valodi historiat a mendemondaktél meg tudna
kiilonboztetni.”* A két katf8kritikai tanulmanyt elismeréssel fogadta a torténész szakma, a

*2 Uo. 231-234.

3 §z4deczky Lajos: Kovacséczy Farkas. Budapest, 1891.

* Emliti Szekfii Gyula: Magyar térténet, IV. 430 (bibliografia); ,,Bathori Zsigmond uralkod4sanak
kezdeteirdl” cimmel utal rd Barta Gabor: Erdeély torténete, 1. 609. (bibliografia); vo. még Horn: Bd-
thory Andras, 248.

*® Szadeczky Lajos: Kovacséezy Farkas, a Bathoryak kancelldrja levelezése 1577-1594. Budapest, 1893.

% Az ismertetésre 1d. a ,,névtelen”szerzé: Dr. Szadeczky Lajos: Kovacséezy Farkas levelezése. ismer-
tetés, Szazadok, 27. évf. (1893) 251.

* Dr. Szadeczky Lajos: Szerémi Gyorgy élete és emlékirata. Budapest, 1892.; ub.: Szerémi emlékirata
kiaddsdanak hianyai. A bécsi kédex alapjan. Budapest, 1892.

8 Szadeczky: Szerémi Gyorgy élete, 3.

* Uo. 57.
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korabeli ismertetés szerint Szerémi ,,miivének érdem szerént vald elsd kritikajat csak most
kaptuk Szadeczkyt61”.*® Még 1892-ben jelent meg egy Gsszegz szintézise is a Habsburg-
dinasztia 16. szazadi lengyelorszagi hodito torekvéseirdl.”

Jollehet elsésorban a politika- és diplomdaciatorténet tartozott érdeklédési kdréhez, nem
maradt ki kutatasabol a hadtorténet sem. A kovetkez6 évben, 1893-ban kézzétette az 1600.
szeptember 18-i miriszl6i csataval kapcsolatos, elsdsorban levéltari forrasokon nyugvéd
kittind tanulmanyat, amelyben alaposan elemezte Mihaly vajda seregének Osszecsapasat az
erdélyiek ¢és Basta generalis haddval, amely iitkdzet a havasalfoldi vajda vereségével vég-
z6d6tt.>? Ezt a tanulmanyt a késébbiekben is hivatkozta a hadtorténeti kutatas.>® Ugyancsak
1893-ban latott napvilagot a mar emlitett Kovacsoczy-levelezés mellett Szadeczky Lajos
egyik legjelentdsebb, szamomra talan legfontosabb munkaja, amely Erdély és Mihaly vajda
torténetét foglalta dssze 1595 és 1601 kozott.” Ahogy arra mar utaltam, ez a kitet az 1882-
es mil atdolgozott, bovitett kiadasa, amelyhez a mar korabban kiilon szereplé okmanytarat
is mellékelte. Az 0j kiadas apropdjat az adta, hogy Szabo Ferenc plébanos igényt mutatott a
. Torténeti és Néprajzi Konyvtar” cim{i sorozatban valdé megjelentetésre, amelyet Temesva-
ron adott ki. Szadeczky sajat megjegyzése szerint oromest ragadta meg a ,,kinalkozo alkal-
mat, hogy eme legelsd torténeti munkamat (feldolgozast és oklevéltart most eldszor egyiitt)
egységes kotetben Ujra kiadjam”. Szadeczky korantsem valtozatlan miivet publikalt, hiszen
a kronoldgiai kereteket bovitette (1595-ig nyult vissza a korabbi 1599 helyett), uj beveze-
tést irt Erdély torténeti szerepérdl, tehat tagabb torténelmi hatteret adott, a tovabbi fejezete-
ket atdolgozta, hasonldképpen az oklevéltarat is bdvitette sajat jabb kutatdsai, valamint
tanitvanya, Veress Endre neki atengedett okleveleivel. Mindezek azt jelentik, hogy a 15
éves haboru erdélyi viszonyait és Vitéz Mihaly szerepét illetéen ez az 01j kiadas tekintendd
mérvadonak. E nagyszabasti munka 270 oldalas feldolgozast és 324 oldalas oklevéltarat
tartalmaz. Ebben 197 latin, német és magyar nyelvii iratot, oklevelet és 290 oklevélkivona-
tot talalunk. Jollehet maga a levéltari dokumentumokra épiilé feldolgozas is igen becses,
kétségtelen, hogy az oklevéltar maig nélkiilozhetetlen iratkiadast jelent e korszak vonatko-
zasaban. Az oklevéltar oklevelei egyébként 1596-t6] kezdddnek, és zomében 1598-1600
kozotti iratokat tartalmaznak, mig az oklevélkivonatok 1599 és 1601 kozotti regesztak.
Szolnunk kell arrol is, hogy az 10j kiadas lehetéségein kiviil milyen szempont motivalta
Szadeczkyt. Maga emliti a kdtet el6szavaban, hogy ,,a roman nemzeti aspiratiok az 6 Vitéz
Mihaly vajdajok alakjat, torténeti szereplését mostanaban allandéan napirenden tartjak,
elészeretettel emlegetik s a torténeti igazsag rovasara, kedvezden, hamis vilagitasban tiinte-
tik fel s benne az 6 Gjabb-keletli nemzetiségi abrandjaik mintegy legels6 torténeti képvise-
16jét szeretik latni s dicsditeni”. Szadeczky hangsulyozza, hogy ,,Mihaly vajda erdélyi sze-
repelésének hil és igaz rajzabol tehat nem csekély torténeti €s politikai tantlsagot merithe-
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tiink. S én a hiiségre és igazsagra torekedtem mindenek felett.”® Szadeczkynak kétségtele-
niil igaza volt abban, hogy a kialakuld nacionalista, romantikus roman torténetiras eszmé-
nyitette Mihaly vajdat (pl. Balcescu),”® pozitiv vonasait idealizalta, a negativ tulajdonsagok-
ol hallgatott. A térok uralom aldl frissen szabadult, 1878-ban 1étrej6tt Romania naciona-
lizmusa veszélyes volt Magyarorszagra nézve az erdélyi romanok miatt, ezért is 1épett fel
ez ellen mar 1882-es konyvével Szadeczky Lajos. Mika Sandor is hangsulyozta kdnyvis-
mertetésében, hogy az oldh torténetirdk ,ugy faragtdk ki Mihaly vajdabol az els6é dakoro-
mant, az elsé olah embert, kinek agydban az 0sszes oldh nemzetet magéban egyesitd, a
Tiszatol a Fekete tengerig ter7ied6 olah nemzeti birodalom eszméje megfogamzott s annak
megvalositasara torekedett”.” Mar az 1882-es mil is, de féként annak 1893-as atdolgozott
valtozata kétségteleniil alapmunkanak szamit a 15 éves haboru és Erdély vonatkozasaban.
A miiben Szadeczky a pozitivista torténetiras legjobb hagyomanyait vonultatta fel, rengeteg
primér forrasra €pitve plasztikusan elevenitette meg a korszakot, a haboru eseményeit és
szereploit, koztiik a cimszereplét, Mihaly vajdat. Basta altali meggyilkoldsa utan roviden
Osszegezte a vajda palyafutasat a szerzo, vitézségét nem tagadva moralis itéletet mondott
felette. Osszegzése szerint ,palydjat dicsdségesen kezdette. Népe dalban magasztalta és
dics6iti maig is; a torokon vett diadalaiért magasztalva emlegette a keresztény Eurdpa;
szerencsekivanatokkal halmoztak el kiralyok, fejedelmek; maga a papa is dicsérte a keresz-
tyénségnek tett jo szolgalatait, s felszdlitotta, legyen katholikussa. De hatartalan uralomva-
gya ferde iranyba terelte, Erdélyben orszaga természetes szovetségesét s joltevdjét tdmadta
meg. Erkolcstelen, perfid politikajanak a vége bukas s cstifos halal 16n. A végzet romjai ala
temeté. Orgyilkossag altal kezdette erdélyi uralmat: orgyilkos keze altal veszett el maga
is.”®® Szadeczky e munkéjat, néha csak az elsd kiadast idézve, alapvetéen pozitivan értékel-
te a magyar torténettudomany.® Mika Sandor idézett redlis birlatiban azt emlitette, hogy
»Szadeczky Mihaly vajdarél sz616 kdnyve, mint a hozza csatolt rendkiviil becses oklevéltar
is bizonyitja, széles levéltari kutatasokon alapuld, nagy elevenséggel irott érdekes és becses
mi, melynek megjelenését — habar a szerz6 nézeteit és kovetkeztetéseit minden pontban ala
nem irjuk — épen most igen actualisnak tartjuk.”® Erdemes megemliteni, hogy tobb roméan
torténész becsiilte Szadeczky munkassagat, koztiik a maig legnagyobb hatast roman torté-
nész, Nicolae lorga (1871-1940) is nagyra értékelte Szadeczky Lajos forraskiadasi tevé-
kenységét, és szerinte a magyar torténész ,,becsiiletes tanulmanyt irt Mihaly vajda és Erdély
viszonyarol”.*
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Szadeczky 1894-ben Szerémi kapcsan igen érdekes vitat folytatott a Szdzadok hasabjain
a pannonhalmi bencés torténetiroval, Erdélyi Laszloval, aki joval kés6bb, 1921 utan kollé-
gaja lett a szegedi egyetemen. Szadeczky konkluzidja az volt, hogy ,,E. ur hosszl, megtrip-
lazott vitatkozédsa egy lépéssel sem vitte elobbre az eddig megoldatlan kérdések tisztaza-
sat”,% és elvetette Erdélyi feltételezését, hogy Tatai irta volna a ,kesergd levelet”.

Szadeczky az 1893-as termékeny év utan latszolag kevesebb munkat publikalt. Valdja-
ban ekkor egy jo ideig a mesterét6l, Szabd Karolytdl annak haldla miatt megorokolt Szekely
oklevéltar kototte le legtobb energidjat. Az oklevéltar Szabo Karoly altal dsszegytijtott IV.
kotetét 1895-ben adta ki, ezt kdvette az 1896-ban mar altala gytijtott V. kdtet, majd 1897-
ben a VL. kotet,®® illetleg 1898-ban az utolsd, a VII. kotet. E forraskiadasok az életmii
legértékesebb részéhez tartoznak.

A Székely oklevéltar utolso kotetének kiadasakor ijabb nagyszabast munkat adott kdzre
Szadeczky Lajos, jelezvén, hogy a forraskiadas utan ujbol a feldolgozas miifajahoz tért
vissza. Thokoly Imre erdélyi fejedelemségérdl publikalt nagyszabasa tanulmanyt, amely 6t
részben jelent meg el6szor a Szazadokban, majd pedig 6nalldo kdnyv alakban, kiilonlenyo-
matként is ugyanebben az évben.®* A kozel 90 oldalas tanulmany maig egyediilallo részle-
tességgel targyalja Thokoly Imre rovid, ,,piinkosdi kirdlysaganak,” erdélyi fejedelemségé-
nek torténetét, amely 1690-ben alig egy honapig tartott, utdna Badeni Lajos csaszari fove-
zér kiszoritotta Erdélybdl a kuruc vezet6t. Szddeczky részletesen vizsgalja a Thokdly Er-
délybe valdé benyomulédsakor vivott gydztes zernyesti csatat, Thokdly erdélyi megvalaszta-
sat és a szeptemberi orszaggyiilést, majd a csaszari csapatokkal vivott kiizdelmét, illetve
késdbbi harcait 1690 utan, torok szovetségben.®® Szadeczky ezittal korabeli hiradasokra,
naplokra, torténetirokra alapozza munkajat, levéltari forrasokat kevésbé talalunk. Mind-
azonaltal értékes alkotas, amely mindmaig hasznalhaté elemzését nytjtja Thokoly 1685
utani politikajanak, harcainak.

Szadeczky Lajos 1882 és 1898 kozott elsdsorban a 16—17. szazadi magyar—erdélyi tor-
ténelmet kutatta. E 16 évben szamos értékes konyvet, monografiat és tanulmanyt tett kdzz¢e.
Ezutan inkabb a késdbbi, 18. szazadi torténelem felé fordult, és csak egy-egy munkéban tért
vissza e korabbi korszakra, amelynek kiemelked6 kutatdja volt. Egy késébbi miivét emel-
ném csak itt ki, 1915-ben tette kdzzé Bethlen Gabor leveleit Illéshazy Gasparhoz (1619—
1629),%® amelyben 106 Bethlen Gabor-levelet kozolt, amelyek fontos és értékes részét ké-
pezik Bethlen Gabor levelezésének.
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Szadeczky Lajos munkassagaban kiilondsen forraspublikacioi és forraspublikacioval 6Sz-
szekapcsolt feldolgozasai tekinthetok értékes alkotasoknak, amelyek koziil kiemelhetjiik a
Bathory Istvan megvalasztasarol, valamint Erdély és Mihdly vajda torténetérol szolo terje-
delmes konyveit, tovabba lzabella és Janos Zsigmond Lengyelorszagban cimii munkajat.
Idesorolhatjuk életrajzait Bekes Gasparrol és Kovacsoczy Farkasrol, végezetiil Maria Krisz-
tiernarél vagy Thokoly Imre erdélyi fejedelemségérdl szolo nagy tanulmanyait is. Szadeczky
Lajos nem volt 0jitd torténész, de szorgalmas, munkas életével a magyar torténettudomany
fejlodéséhez jarult hozza, és annak kiemelkedd, féleg haldla utan azonban méltatlanul mell6-
z06tt, kevésbé szamon tartott alakjat lathatjuk benne. Igazi, lelkes hazafiként miiveivel is szol-
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Summary
The Research Work of Lajos Szadeczky-Kardoss on the Ottoman Age of Hungary

Lajos Szadeczky Kardoss (1859-1935) being an eminent scholar published a lot of
books and studies, predominantly from the Transylvanian and Hungarian history of the 16—
17th centuries. He became a professor at the University of Budapest and later at the univer-
sities of Kolozsvar and Szeged. His style can be characterized as a vivid, picturesque and
Romantic description of the events. However, he can be considered a positivist historian
basing his statements ever on archival sources, which he often added as an appendix to his
monographs. He published most of his studies between 1882 and 1898 on the Ottoman era
of Hungary. His most outstanding volumes were written about the age of Michael voivode
(The history of Transylvania and Michael, 1882-1883; republished in 1893) and about the
Transylvanian and Polish ruler, Stephen Bathory (The Election of Stephen Bathory as a
Polish King, 1887). He also published smaller monographies about other historical person-
alities (Gaspar Bekes; Farkas Kovacsoczy; Maria Christierna — wife of Sigismund Bathory;
Imre Thokoly) and besides a lot of other studies and source publications. The author of this
study analyzes the works of Lajos Szadeczky-Kardoss, whom he regards a great historian
and a good patriot.



