TAMAS AGNES

A FELVIDEKI SZLOV,AK GIMNAZIUMOI(
1874-ES BEZA;{ASA AZ ELCLAPOK IRASAIBAN
ES KARIKATURAIN *

Tanulmdnyomban a hirom felvidéki szlovik gimndzium megsziintetésével végz6dd
folyamat élclapi megjelenését vizsgdlom. A nagyrdcei és a turécszentmdrtoni evan-
gélikus, illetve a znydviraljai katolikus szlovik gimnaziumokat 1874 dprilisdban ért
vddak mdr nem csak egy-egy Ujsdgirdt vagy politikust érintettek, hanem a teljes szlo-
vak tannyelvii kozépfoki oktatdst. Az 1874 decemberében a vallds- €s kbzoktatds-
gyl miniszter rendelete a bezdrisrdl és vagyonelkobzdsrél nem volt Ssszeegyez-
tethet§ az 1868-ban elfogadott nemzetiségi térvényben foglalt jogokkal, ennek elle-
nére a rendeletet szigordan végrehajtottik, a magyar kormany hatdrozottan lépett
fel, s a nacionalista kozvélemény tdimogatdsat élvezték az intézkedések.

Elemzésem célja, hogy bemutassam, milyen szerepet jitszhattak az élclapok a
kozépiskoldk bezdrdsinak tigyében, milyen képet festenek a szlovdkokrdl a kordbbi
és késébbi évtizedekhez képest ezek a sajtéorginumok, melyek erételjesen timasz-
kodtak az olvasdk leveleire, véleményére.

Az 1874-es évfolyambdl vizsgilt élclapok koziil egy a kormdany politikdjat népsze-
riisitette (Borsszem Jankd), egy a balk6zép nézeteit (Az Ustokds), egy vicclap pedig
katolikus—konzervativ eszméket (Mdtyds Dedk) hirdetett. Tanulmdnyomban az élc-
lapokban megjelent szlovakokkal kapcsolatos véleményeket €és a szlovak gimndziu-
mok bezdrisirdl szl karikanirdkat és humoros szévegeket mutatom be. A kite-
kintés az élclapok vélekedéseire érdekes lehet, hiszen karikatirdikban, vicceikben az
olvasétébor dltal kozismert kozhelyekre épitenek, s az 1870-es években még hasonléd
szdmu eléfizetSvel rendelkeztek, mint a politikai napilapok.

A szlovidkokkal szembeni ellenséges attitlidot az véltotta ki, hogy a szlovdk nem-
zetiségi mozgalom vezet&i kovetelték az 1868-ban elfogadott nemzetiségi torvény
revizidjét, de legaldbbis végrehajtdsat. El6szor Eotvos Jozsef vallds- €s kozoktatds-
tigyi miniszterhez nyujtottak be kérvényt, hogy szlovik kdzép- és felséiskolakar ala-
pithassanak, majd az 1870-es évek elején Lonyay Menyhért miniszterelnokkel is tdr-

" Ez viton készonom Dedk Agnesnek és Vords Boldizsarnak a kézirathoz, illetve a tanulmdny
alapjdul szolgdlé6 konferencia eléaddshoz (Hajnal Istvin Kor — Tdrsadalomtorténeti Egyesiilet kon-
ferencidja, Miskolc) flizortr javaslaraikat.

Az idézeteket eredeu helyesirissal kozoljik, az élclapokat a tovibbiakban a kdvetkez8képpen
roviditjiik: B] = Borsszem Janké, MD = Mityds Dedk, U = Az Ustokos.
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gyaltak nemzet kivdnsdgaik végrehajtdsa érdekében.! 1873 februdrjiban népmii-
velési egylet létrehozdsdt kérelmezték, de a kormdny ezt nem engedélyezte.” A fel-
vidéki gimndziumok bezdrdsanak ligye az 1874. 4prilis 15-én tartott Zélyom megyei
kozgytilésen kezd6dott. Ekkor a k('jzgy\’ﬂés Griinwald Béla Zélyom megyei alispan
javaslatdra a kormanyhoz feliratot intézett, mcly a szlovak gimndziumokat panszla-
vizmussal vidolta. Trefort Agoston vallds- és kdzoktatdsligyi miniszter vizsgalébi-
zottsagokat kiild ki a felvidéki szlovak iskolakba, melyek a pdnszldvizmus védjdt
el6szor nem tartottdk megalapozottnak, az iskoldk mlikddését és a tanuldk tanulmd-
nyi eredményeit megfelelének {télték. Az erSteljes nacionalista sajtShadjdrat, illetve
annak kovetkeztében, hogy Griinwald Béla egy belpolitikai kiizdelmektd! terhelt idS-
szakban inditotta el agitdcidjdt a szlovak gimnaziumok ellen, Griinwald felirata még-
is sikerrel jart, az iskoldkat a miniszter bezdrta, s ezt az uralkodé is szentesitette
1874. december 30-4n.

Az 1860-as és 1890-es évek clclap]alt elemzd masik vizsgdlatom alap]an megilla-
pithatd, hogy a szlovikokrdl sz6l6 humoros-guinyos torténetek széma ebben az
¢évben az élclapokban lényegesen magasabb. Az elsS velitk kapcsolatos torténetek
1874. aprilis végén, mdjus elején jelennek meg, és november—decemberben letlinnek
az élclapok hasdbjairdl. Ezek a lapok = természetiiknél fogva — nem naprél-napra
kovetik a gimndziumok bezdrasival kapcsolatos eseményeket, s6t az iskoldk meg-
sziintetésérdl vagy az ahhoz kapcsolhaté személyekrél a szlovikokkal foglalkozé
anekdotdk és karikatdrdk csak koriilbeliil egyharmada szdl,* a tébbi ginyrajz és tor-
ténet inkdbb a szlovdkoknak tulajdonitott dltaldnos jellemz8ket tdrjik az olvasdk elé
akordbbi és késébbi évtizedhez képest negativabb tdlaldsban. A szlovikokkal kapcso-
latban megmutatkozé ellenszenv 1874-ben jelentésen nagyobb mértékd, mint az
1860-as vagy az 1890-es években. Az 1874 nyardra kialakult ellenséges attitidot
egyes lapszerkeszt6k nem csak megjelentetett cikkeikkel fokoztdk, hanem biztattdk
is levelez&iket, példdul a kovetkez8képpen: ,,csak mentd! keseriibbet”.* Ezért is érde-
mes megvizsgalni, hogy milyen jellemz6ket tulajdonitanak az élcek bekiildéi a szlo-
vdkoknak.

Az élclapokban - a szlovék iskoldkat ért vidaknak megfeleléen — a leggyakrabban
megjelend tulajdonsdga a nemzetiségi csoportnak az, hogy panszldv szellemiik.®

! Katus 1987: 1386.

? Grarz 1934: 191.

* A hérom elemzett élclapban sszesen 56 szlovikokrdl sz616 giinyrajz és humoros torténet
olvashat6, ebbdl 14 kapcsolddik a felvidéki szlovdk gimnidziumok bezdrdsdhoz. Az 1860-as és az
1890-es években az dltalam vizsgdlt élclapokban (Az Ustokos, Borsszem Jankd, Bolond Miska) a
szlovdkok csak dtlagosan 6-7-szer fordultak el§ egy-egy évfolyamban.

* MD 1874. midjus 9. 74.

® BJ 1874. szeptember 6. 1., B] 1874. oktSber 25. 10., U 1874. jtnius 6. 274., U 1874. szep-
tember 5. 423., MD 1874. jinius 13. 94., MD 1874. augusztus 1. 124., MD 1874. szeptember
19. 151.
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Egy-egy szévegben olvashatunk tipikusnak tartott szlovdk foglalkozasokrdl (bicskds,
drétos, napszdmos, iiveges, malterkeverd),® italrdl, a palinkdrdl,” borovicskdrdl® és
ételekrél, melyek leginkdbb a burgonya és a tdrd, illetve egy versben az aludtte;j.’
Torténelmitkhoz kapesolédik a szlovak nemzetiségi mozgalom vezetSinek emlité-
se,'®illetve annak kigtinyoldsa, hogy a szlovdkok Svatopluk ivadékai,"" de megjelen-
nek dgy is, mint kukacok, melyek a magyar buzit megeszik.'> Ez az utébbi irds a
Borsszem Jankdban egy magyar foldbirtokostdl szirmazott, aki szerint a szlovdkok,
akik Magyarorszdgon gyakran dolgoztak napszimosként, hozzdjarultak az az évi
rossz terméshez, s6t még abban is kart tettek, ami megtermett. Még tSbbszor el6-
fordulé vélekedés az élclapokban, hogy a szlovdkok nem is emberek.'* Efféle kije-
lentéssel az 1860-as évek élclapjaiban még egyaltalin nem taldlkozunk, de Jékai élc-
lapjdban 1874-ben sem olvashatjuk ezt. Ennek magyarazata taldn lehet az, hogy
Jokai kiilonosen figyelt — és Szerkesztdi sub rosdjaban figyelmeztetett — arra, hogy
a nem magyar nemzetiségi csoportokat sérté irdsokat ne tegyen kozz€.

A kovetkezd versrészlet, mely még a gimndziumok ellen zajlé vizsgélatok ideje
alatt sziiletett, illusztrdlja a szlovdkokrdl kozvetiteni kivdnt szélsGségesebb véle-
ményt:

»--- Kutyafejii tatdr vagy,
A fogad is igen nagy.
Mibil lettel? ki tudja?
Ugyefogyott egy muln.

Te nem embertil sziilettel,

¢ A megemlitett foglalkozdsok a kévetkez8k:
— bicskds: U 1874. mdjus 2. 213.
- dréros: MD 1874. juinius 6. 92., B] 1874. junius 7. 4., B] 1874. jinius 14. 3., B] 1874. jilius
12. 8.
— napszdmos: B] 1874. mijus 24. 4.
- Uveges: BJ 1874. junius 14. 3., BJ 1874. jilius 5. 6.
— malterkeverS: B] 1874. janius 14. 3., BJ 1874. jilius 26. 4.
7 A szldv ajkd népek, igy a szlovidkok esetében is, gyakran felbukkan a pdlinka wilzott fogyasz-
tésa az élclapokban mint negativ jellemzdjiik, annak ellenére, hogy a kortdrsak kéziil a magyarok
is gyakran fogyasztottdk ezt az italt, de errdl ritkdn olvashatunk a lapok hasibjain, akkor is kevésbé
elitélen, mint a nem magyar nemzeriségi csoportok esetében.
¥ pdlinka/borovicska: MD 1874. junius 27. 104., MD 1874. augusztus 1. 122., MD 1874.
szept. 5. 144., B] 1874. jinius 7. 4., BJ 1874. jilius 12. 8.
° - tiré: MD 1874. augusztus 1. 122., BJ 1874. junius 7. 4.
- krumpli: U 1874. december 26. 611., BJ 1874. jiinius 14. 3.
- aludrtej: MD 1874. junius 6. 92.

10 Hurbdn: U 1874. oktéber 31. 517., MD 1874. szeptember 5. 144., B] 1874. augusztus 16.
1., B] 1874. augusztus 30. 2., BJ 1874. szeptember 6. 1., B] 1874. szeptember 27. 9.

11 1874. augusztus 1. 122., MD 1874. szeptember 5. 144., BJ 1874. november 29. 3.

12 BJ 1874. mijus 10. 4.

3 MD 1874. jtinius 13. 94., B] 1874. mdjus 10. 5., BJ 1874. jinius 14. 3.
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Hanem békanydjbol lettél. ...
Fajod az Orangutang -
Ide ballgass most: bi...!
Majomszufla, dires fej!
Eledeled aludt-tej,

Ha mady nincs lelked, eszed,
Ez s kdr ha megeszed
Mert az aludt-tej is étek,
Es dlintgyomorba vések. .
Mamaliga — cibeve

Vald neked ~ fisl) bele!”'*

Ez a vers a Mdtyds Dedkban jelent meg, mellyel kapcsolatban érdemes idézni Bu-
zinkay Gé€za megillapitdsait: , hangja a kdromkodasig eldurvult [...] a belpolitikdrdl
kevés sz6 esett a lapban, [...] a nemzetiségi kérdést éppcn csak érintette™.' Mégis,
aszlovak glmnazmmok ellen folyo vizsgalat visszatérd tcma)a volt, mert az katolikus
egyhazhoz tartozé iskoldt is érintett.

Avers tartalmilag tobb szempontbdl is érdekes. Egyrészt, felelevenitegy legenddt
a kutyafejliekr6l, mely az 1848-1849-es szobeli hagyomanyban mar az oroszokhoz
kapcsolédott, de el6tte a tatdrokhoz, s a hunokhoz. Ezeket a monddkat régészetileg,
torténetileg és antropoldgiailag is elemezték, indokoltdk a kortarsak.'® A kutyafeji
tatarokrél sz616 monddk orszdgosan ismertek voltak, s a keletrél érkezé oroszok
koénnyen beillesztheték voltak a tatirokrdl szél6 szovegekbe. Ehhez az ellenség-
képhez kapcsolédik a versben az a mozzanat is, hogy a szlovikok foga, mint a ku-
tydké, igen nagy. A pdnszlavizmus viddja kapcsin egyértelmd, hogy az oroszokrdl
52616 szdjhagyomdnyban ¢l torténeteket a szerz6 egy masik, Oroszorsziggal kap-
csolatban 4ll6 szldv népre, a szlovikokra vonatkoztatja, s {gy burkoltan utal a pan-
szldvizmus vadjdra is.

A vers koverkezd soraiban a katolikus lap szerz8je felveti a szlovdkok eredetének
kérdését, amihez az 6tletet a magyarul 1873-ban megjelent, s az egyhdz tanaitdl gyo- -
keresen eltérd nézeteket hirdeté munka, A fajok evedete természetes kivdlasztds wtjdin
vagyis az elonyos valfajok fenmaraddsa a létérti kiizdelemben adhatta. Charles Darwin
ezen kotete fejtette ki nem csak a fajok harcardl, de azok eredetérdl és fejl6désérél
s2616 evolucids tanait, melyeket az egyhdz élesen tdmadott,'” de ebben a versben ezt
az elitélt tant céljaik eléréséhez hasznaltik fel. A ,Mib6l lettél?” kérdés megvdlaszo-

* MD 1874. junius 6. 92.

¥ Buzinkay 1983: 32-33.

' Landgraf 1998: 121-122.

Darwin elméletének kortirs kritikjéra l4sd példdul a Magyar Allam — Id8k Tanuja cimfi ka-
tolikus— konzervativ politikai napilap cikkeit. Ezek az frdsok 1873. november 15-¢ és 1873. decem-
ber 7-¢ kozoer jelentek meg a lap els6 oldaldn.
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ldsa el6tt is utal arra a szerz8, hogy a szlovidkokat nem embernek, hanem ,igyefo-
gyott” dszvérnek'® tartja, mely dllathoz az olvasé dltaldban negativ képzettérsitdsokat
kapcsol.'” Majd a kévetkez8 sorokban a szlovdksigot nem az eml8soktél, hanem a
hiill6kt6! szdrmaztatja, de ezt kovetSen mdr a darwini elméletnek megfeleléen a ma-
jomtdl, 4m a vers szerint 8k nem fejlédtek tovibb emberré.?

A vers masodik felében mdr nem a szlovdkok eredetérdl, hanem vélt tulajdon-
sdgairdl ir a szerz6, de nem viltoztatja meg nézetét, mely szerint a szlovak dllat.
Ekkor is a jol ismert sztereotipidk készonnek vissza a sorok koziil: a butasdg, illetve
a tejbol késziilt ételek fogyasztdsa. A vers zaré mondata pedig az animizdlt nemze-
tiségi csoport haldldt kivanja, de a targyalt lapokban a szlovikok is megjelennek gy,
mint akik a magyarok életére tornek, méghozza akkor, amikor a magyarok alsza-
nak.?! Ez a gonosz tettrdl sz6l6 leirds ugyancsak noveli az ellenszenvet, kiegésziti a
nemzetiségi csoportrdl alkotott ellenségképet az alattomos, gyilkossdgra is képes jel-
lemzOkkel.

A fenti idézet a Borsszem Jankébdl, mely szerint a szlovidkok kirtékony kukacok,
ugyancsak kapcsolddhat a frissen a kdztudatba robbant darwini elmélethez, s e sze-
rint is a szlovdkok alacsonyabb rend( lények, nem is hiill6k, mint a versben, hanem
cstiszémadszok.

A szlovdkokrdl felt{int az a nézet is, hogy nem is él6lények, hanem tdrgyak, tehit
a szerz8, ha kevésbé visszatetsz6 és durva médon is, de még tovabb fokozta az el6z6
vers allitdsait:

» Roskowinyi/fgo:ton nystrai prispok csupa totokkal veszi magadt koriil. A tot ugyanis
nem ember, ¢ szevint minden, ami nem ember, to1: a divin, szék, asztal, kredenz,
agtd stb. tehdt mind totok. Mondja mdy most valaki, hogy a nyitvas piispok kizelében

eqyéb is létezik mint csupa tdt. >

A Mityds Dedk irdsaira — annak ellenére, hogy a szlovikokrdl kialakult sztereotipi-
kat nemcsak feleleveniti, hanem végletesen sérté hangnemben jeleniti meg — jellem-
28, hogy a katolikus znyévdraljai gimndzium elleni vddakat hamisnak nyilvdnitjdk:

18 A mula a latin mulus sz6bdl szérmazik, Eszaknyugat-Magyarorszigon haszniltdk és Sszvért
jelent (Czuczor 1867: 640.).

19 Azt a képzettérsitdst, hogy a szlovikok nem emberek, kbzmonddsok is meg8rizték, melyek
ugyancsak negatv jelentéstartalommal birnak. Lisd példdul: ,,A kdsa nem étel, a tét nem ember”.
(Szemerkényi 2009: 729., tovabbi példik: Szemerkényi 2009: 1367.)

20 Azellenségképekrdl, illetve az ember és nem-ember fogalom pdrrél mint aszimmetrikus ellen-
fogalmakrdl lisd: Koselleck 1997: 5-16., 56-81. és Koselleck 1998: 12-23.

21 BJ 1874. augusztus 23. 2.

2 MD 1874. junius 13. 94.
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»Ki az druld?

Lebet biz a katholikus, Mellettiink szol a torténet,
Egy-egy kicsit fanatikus; Minket semmsi vid sem évbet;

De nem lebet olyan gonossz, Mert a pansidv mozgalomban,
Hogy megvegye orosz porosz Lutherdnus patkdnynyom van.”>

A vers nemcsak a panszldv, orosz kapcsolatokra utal, hanem az evangélikusok né-
met/porosz Osszekottetéseire, a vallds német eredetére és sugallja, hogy az evangéli-
kus felekezethez tartozé iskolakra viszont igazak a pdnszldv vidak.

A kortdrsak szdmadra is felt{in6vé valt, hogy a katolikus lapok, példdul a Magyar
Allam — 1d8k Tanuja felekezeti alapon és nem nemzetiségi alapon tesznek kiilénb-

séget ebben az ligyben panszlav és nem panszldvkozott. Az Ustokosben a kovetkezd
véleményt olvashatjuk:

»A znydviraljai tot, pansslav gymmasinmnak is partjit fogja a »Magyar Allam,«
gy akarvin bebizonyitani tiszta kevesztényi évziiletét. A kevesztény bit ugyan is azt
mondja »a ki véged kivel, te azt kenyérrel.« Az a gymnasiwm pedig mdr megdobil-
ta a Magyar Allamot kivel, (csakhogy kis kezddbetiivel) e szevint vajas kenyér dukil

neki.

Ugyancsak a katolikus iskoldhoz kapcsolédik s a szlovdkokrdl ad jellemzést a kovet-
kezd részlet a Borsszem Jankdbdl, de ez mér kapesolhaté az iskoldk ellen indult elja-
rashoz:

» Lanrend tot iskoldk szdmdra.

~ Znid-Virallym programm szevint ~

1. Vildgovténelem a trdjai faldvol Svaropluk fejér lovdig.

2. Epitészet: a) maltevkeverés, b) véglahovdds, c) mészoltds, d) falbontds, kiilonos
tekintettel a magyar dllamra. [...]

4. Zoologia annak bebizonyitdsdra, hogy nem all azon folfogds, mintha a tét nem
volna ember. [...]

5. Botanika a) a krumplivol, b) a kolompérvdl, c) a burgonydrdl, d) a kdsdnak
mint ételnek az ismertetése. [...]

8. Gymnastika kivild tekintettel a tdtdgas fejlesztésére.

Az els6 tantdrgy” a szlovdkok torténelmér giinyolja ki, mely a magyar kortdrsak
szerint nem is létezett. Erre vilagit rd, hogy az irisban a szlovék torténelem kezdete
egy gorog mondéhoz kothetd, mig vége a magyar honfoglalds kori legenddk egyi-

% MD 1874. mdjus 9. 74.
#* U 1874. jinius 6. 274.
* BJ 1874. jinius 14. 3.
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kéhez. A tanrend mdsodik térgya a szlovakok jellemzdnek vélt s az épitSiparhoz kap-
csolddo foglalkozdsait eleveniti fel, melyek koziil a malterkeverével a vizsgilt évfo-
lyamban is taldlkozhattunk, de az utolsé elem épp az épitkezés ellentétére, a rombo-
ldsra utal, melyet a szlovakok leginkibb — a gimndziumok ez esetben panszldv agitd-
cibjukkal — Magyarorszdg ellen kovetnek el. Jellemz6 ételitkon kiviil, ldthatjuk, eb-
ben a giinyos hangvételi irdsban is megjelenik az a vélekedés, hogy a szlovik nem
is ember.

1874 kardcsonyakor, az iskolak bezdrdsdrdl sz616 hatdrozatok utin, melyeket az
uralkodé december 30-4n hagyott j6va, Az Ustokos a kévetkezd torténettel mutatja
be a szlovidkokrdl kialakult, még végletesebbé tett ellenségképet:.

»Szent és nem szenthdromsdgok.

[...] Hdavomért haragszik a magyar: ha totnak mondjdak, ha a pipdjdt bantjdk, s
ha pénzt kérnek tole. [...]

Hiromtdl fél a magyar: azdives zsiktol, a nyelves asszonytol, meg a krumpli-levestol.
[...]*

Hivom nemzet ellensége a magyarnak: a tot, a német, meg a pecsovics. ™
Lithatjuk, mind a haragot kivaltd, mind a félelmet kelt& ,,csoportok” kdzott megta-
ldljuk a szlovdkokat, s ennek mdr csak Gsszegzése, hogy a régi ellenségen, a néme-
teken, illetve a balkozép lap szerz6jének ellenségként megjelend tilzottan kormdny
hii embereken kiviil kialakul, megszilardul a szlovdkokrdl is az ellenség képe.

A hdrom élclapban kevés, osszesen négy karikatdrat taldlhatunk az iskolak be-
zdrdsdval kapcsolatban. Az egyik ginyrajzon (1. kép) Czékus Istvan tiszai egyhdzke-
rilleti evangélikus szuperintendens lithatd, aki a vizsgélatot folytatta a nagyrocei
gimndzium ellen, amint az iskola bejdrata elStt sepreget. A szemétben szlovakokat
dbrdzolo figurdkat és *panszlavismus’ feliratd konyveket lathatunk. A képen ldthatd
madsik alak Zsedényi Ede, aki a vizsgalat megkezdése el6tt a gimndzium fenntartdsat
jelent8s anyagi eszkozokkel timogatta.?®

Zsedényi felbukkant még egy rajzon, amikor a t8le pénzt kérd Geduly Lajosra,”
a dundninneni egyhdzkeriilet szuperintendensére, aki a turécszentmdrtoni evan-
gélikus gimndzium kivizsgaldsdra volt hivatott, krumplit - a szlovdkokra jellemz&nek
tartott ételt — ont a magasbdl. Azzal indokolja a kérés elutasitdsdt, hogy a szlovdkok
mdr {gy is magyarokat esznek.*® A Mdtyds Dedk karikattristdja pedig a kévetkezd

%A krumplibdl késziile érelekhez szorosan hozzdtarroztak a szlovikokrdl szélé asszocidcidk.

7 U 1874. december 26. 611.

2% BJ 1874. augusztus 16. 1.

¥ Geduly Lajos (Ludovit Geduly) azon kevés szuperintendens egyike, aki 1859-ben nem timo-
gatta a szlovik nemzetiségi térekvéseknek kedvezd protestins patenst (VirSinska 2006: 144.), ezért
a kortdrsak magyarbardr egyhdzi eloljdrénak tartortdk.

% BJ 1874. junius 14. 1.
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Zsedényi. Czckus baritom. 7s. Azt mondja Hurban, seperjlink a magunk

“zékus. Mi baj? hiza elGtt.
SR R Cz. Hisz ¢pen azt teszszik.

képpen ldtja a katolikus gimndzium bezdrdsdt: a rajzon Trefort Agostont pillant-
hatjuk meg 8smagyar varazslé oltozetben egy nagy iist elétt, amit épp keverget, az
tstben pedig papokat. A képhez tartozo szoveg szerint Trefort kedvenc tevékenysége
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az iskola bezdratds.* Az Ustokos rajzoléja Geduly szuperintendens habozdsdt figu-
rdzza ki, aki nem akarta kivizsgdlni Gjra a turécszentmartoni intézményt, mivel né-
hdny hénappal korabban jart ott, és semmi kifogdsolni valét nem taldlt annak mii-
kodésében. A karikatira kozéppontjaban Geduly dll és gondolkodik, egyik oldaldn
egy kdposzta lathatd *panszlav gymnasiumok’ felirattal, a mdsikon pedig egy kecske
*kormdny’ felirattal, amely ki van kétve egy fihoz, s épp bele akar harapni a kdposz-
taba. A kép aldirdsa a kovetkez6: ,,Geduli: Mdr most hogyan eszeljem ki, hogy a
kecske is j6l lakjon és a kdposzta is megmaradjon?™*

Geduly Lajos dontését, azt, hogy nem volt hajlandé vizsgalatot inditani a turée-
szentmdrtoni szlovak gimndzium ellen, a Borsszem Janko kovetkezé verse is értékeli:

»Geduly,
(Stralmas énck eqy eltevelyedett magyar supevintendensyol.)

.. »Azt irjdk e stafétdban
T.-Szent-Mdrtont vizitaljam
Azért se« - mond Geduly.

»Hadd beszéljen a colléga

Ott az a tiszantuls,>

En megyek ma még Kubinba®
Bizom kedvelt titjaimba — «
Es elindult Geduly.

Diadallal ott fogadtik,
Huzta négy vagy hat muli.
K¢t espeves a fotéven
Totdgast dllt oromében,
»Szldva! Szldva! Geduly!«™”

A szuperintendens azzal, hogy nem tett eleget a ,kotelességének”, nem szolgilta
vizsgdlatdval a kormdny és a nacionalista kdzvélemény érdekeit, mdr az alcimben el-
tévelyedett magyarra vélt, de a vers még igaztalan magyarként is jellemzi, aki bizik

31 MD 1874. november 28. 189-190.
2 U 1874. szeptember 5. 423.
3 A vers szerzGje Czékus Istvdnra utal.
Utalds az 1874. auguszrus 14-én Alsékubinban tarrotr dundninneni egyhdzkeriileti gytilésre,
mely egyetérrett Geduly véleményével, s utasitotta kiildotteit, hogy a pesti protestdns egyhdzi kon-
vent ilésén (1874. szeptember 2-4.) a nagyréczei gimndzium bezdrdsirdl jaliusban hozott hatdro-
zat megsemmisitése mellett érveljenck.

% BJ 1874. augusztus 23. 5.
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a szlovdkokban, hozzdjuk valik lojilissd a magyarok szemében. Ebben az irdsban is
megjelennek a muli, azaz az 6szvérek. Nem deriil ki, csak sejthetd, hogy a szerzd
nem arra gondolt, hogy az dllatok hiztdk Gedulyt, hanem a szlovakok, akik szamdr-
ként tlinnek fel, s ugyancsak visszatérd elem, hogy a tétdgast az ir6 kapcsolatba hoz-
za a szlovakokkal.

A szinte egész évben elhizddo liggyel kapcsolatosan a Mdtyds Dedk egyik szer-
z8je a kovetkez6 figyelemreméltd, a kozvélemény nyomdsinak szerepére utalé meg-
jegyzést teszi a bezdrdsok lecsengésének kezdeti id6szakaban:

»Most mit tegyen mir az dllam
A kizvéleménynyel?

Megvesz téged és kifizet
Deficit-fillérrel!

1874-ben ugyanis a gimndziumok tligye mellett mindenekel8tt a rossz terméssel, az
¢hinséggel s jelentds deficitrel és a kormadnyparton beliili vilsiggal kellett megkiiz-
denie a kormanynak.”” A napilapokat és élclapokat dttanulmanyozva az olvasénak
. az az érzése timadhat,*® hogy a kormdny a politikai és gazdasdgi nehézségek szoritd-
sdban kényszeriilt engedni a kozvélemény kovetelésének a gimnaziumok bezdrdsdval.
A szlovakokrdl €16 negativ vélekedések folyamatos alitdmasztasaval, megerdsitésével,
illetve a kozépiskoldk megsziintetésével kapcsolatos gyakran egyoldalu értékelésekkel
az olvaséi véleményeket jél titkroz6 élclapok irasai elGsegitették a kormdny intéz-
kedésének kikényszeritését és — a kételkeddk korében — annak elfogadtatdsat.

A felvidéki szlovdk gimnaziumok bezdrdsdval kapcsolatosan az élclapokban bi-
zonyos fokig megfigyelhets egyfajta megosztottsdg: a Mdtyds Dedk szerzoi a kato-
likus iskola megsziintetése ellen érvelnek, mig az evangélikus iskoldk az § vélemé-
nylik szerint is dllamellenesek. Az Ustokos nem tesz kiilonbséget felekezeu alapon,
mint ahogy a Borsszem Janké sem, ezekben a vicclapokban csak a bezdrdsrdl sz6l6
torténetek és rajzok kapnak helyer, mig példdul a kormdnypdrti Pesti Napléban
olvashatunk olyan irasokat is, melyek ellenzik a gimndziumok megsziintetését.

FORRASOK

Az Ustokos: 1874.
Borsszem Janko: 1874.
Mityds Dedk: 1874.

3 MD 1874. szeptember 19. 151.
7 Az 1874-es belpolitikai viszonyokrdl ldsd: Cieger: 2008.; Dedk: 2004.
% A témdrél a politikai napilapokban publikilt cikkekr6l 14sd: Tamds 2009.
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Agnes Tamds

Die Sperrung der slowakischen Gymnasien in Oberungarn im Jahre 1874
in den Texten und Karikaturen der Witzblatter

In dieser Studie beschiftige ich mich mit der Schilderung des Prozesses der Sper-
rung der drei Gymnasien (in Nagyrdce, Turécszentmdrton [evangelische Schulen]
und Znyévdralja [romisch-katholisches Institut]) anhand der ungarischen Wiczblat-
ter Az Ustokis, Borsszem Jankd und Mdtyds Dedk. Béla Griinwald formulierte zuerst
die Klage gegen die Gymnasien, und zwar das, dass diese Schulen panslawistische
Agitation gegen Ungarn ausiiben. Die meisten Karikaturen und Texte, die im Jahre
1874 von den Slowaken handelten, hatten nur indirekte Verbindung mit der Sper-
rung der Gymnasien (circa zweidrittel), die Witzblitrer wiederholten und vertieften
die ilteren Stereotype iiber diese Nationalitat. Die Anzahl der Texte und Karika-
turen ist deutlich hoher in diesem Jahr als frither oder spiter in den ungarischen
satirischen Presseorganen. Der Leser findet eine ganze Liste der Stereotype (z. B.
die Slowaken sind Panslawen, trinken viel Schnaps, essen viel Kartoffeln und Quark,
arbeiten als Tagelohner oder sind die Kinder von Svatopluk usw.) in der humoris-
tisch-satirischen Presse. Uber die Sperrung hatten aber die Editoren unterschiedliche
Meinungen. Die Redakteure der katholisch-konservativen Zeitschrift Mdzyds Dedk
argumentierten gegen die Sperrung der katholischen Schule, aber die evangelischen
Gymnasien hielten sie auch fiir panslawistisch und staatsfeindlich. Die Autoren von
Az Ustiks und Borsszem Jankd schricben Texte ausschlieRlich fiir die Sperrung der
drei Gymnasien in Oberungarn. Die Ergebnisse der Analyse der Witzblitter zeigen,
dass die ungarische Regierung der nationalistisch gelaunten 6ffentlichen Meinung
im Zeitalter einer Regierungs- und Wirtschaftskriese nachgab und demgegentiber,
dass keine panslawistische Denkweise in den Gymnasien nachweisbar war, sperrte
die Institute.

62



