Kisajdtitdsok, dllamositdsok Jugoszldvidban 1945 utdn és a
magyar vagyonok
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Tanulmanyomban, a magyar és nemzetkdzi szakirodalomban el6szor, a jugoszlaviai
kisajatitasok, allamositdsok bonyolult, szerteagazo torténetébdl kizarolag a magyar allam, a
magyarorszagi pénzintézetek, nagyvallalatok ipari és pénziigyi érdekeltségeit, valamint a
magyar 4llampolgéarok ingd és ingatlan vagyonénak sorsat, veszteségeik szamszerisitéset,
valamint az erre vonatkozé magyar—jugoszlav targyalasokat kisérlem meg bemutatni, ma-
gyarorszagi forrasok, elsdsorban a kiiliigyminisztérium és a pénziigyminisztérium vonatko-
26 iratai alapjan. A magyar nemzetiségii jugoszlav allampolgarok vagyonanak kisajatitasa-
ra, elkobzasara és allamositasira nem térek ki, a ,;magyar vagyon” kifejezést tchat ebben a
szlikit6 értelemben hasznalom.

1944 6szén, a jugoszlav hadsereg bevonulasa utdn azonnal megkezd6dott az Uj, Jugo-
szlavia Kommunista Partja hatalmi monopéliumén, a magantulajdon kisajatitisan, allamo-
sitasan és a tervgazdilkodas bevezetésén, az allam ,dssztékés” szerepén alapuld szovjet
tipusu rendszer, a korabeli jugoszlav kifejezéssel élve, a ,,néphatalom” kiépitése. Ez orsza-
gosan a tulajdonviszonyok radikalis atrendezésével, a kordbbi tulajdonosi rétegek, valamint
a kifejezetten politikai szempontbol nevesitett csoportok (példaul a ,,megszdlldk és kiszol-
gdloik”, a ,fasiszta németek”) kollektiv vagyonvesztésével jart egylitt, ami véleményiink
szerint nem nélkiilézte a nemzetiségi alapu diszkriminacidt, a téke, a vagyon ,,délszidvosi-
tdsénak”, nacionalizalasinak szandékat sem. Ez egyértelmiien a hatalomkoncentracid, az
egypartrendszer kiépitését szolgalta. Mint ismeretes, hasonld politikai célok érdekében
végrehajtott kisajatitasi, allamositasi folyamatok zajlottak le Magyarorszagon is.

Jugoszlavia partizanok altal elfoglalt teriiletein mér a haboru alatt orszagszerte meg-
kezdddott a megszallok és a megszallo erbkkel egyiittmiikodok ,.ellenséges vagyondnak”
kisajatitasa, azaz kartérités nélkiili elkobzasa.! A vagyonelkobzas mar az j, ,forradalmi”

! A magyar vagyonok kisajatitasa, allamositdsa kapcsdn Magyarorszagnak nemecsak Jugoszldvidval
voltak stlyos pénziigyi vitdi, hanem Csehszlovékidval és Romdnidval is. A csehszlovakiai magyar
vagyonok kisajatitisanak, allamositasanak torténetérdl a felvidéki Gaucsik Istvan irt els6ként Gssze-
foglalé munkat 4 csehszlovdkiai magyarsdg gazdasdgi stdtuszvesztése cimmel (Doktori értekezés,
Budapest, 2011). A roméniai magyar vagyon kisajatitasat pedig Vincze Gabor dolgozta fel, illetve
adott kozre ezzel kapcsolatban relevans iratokat Magyar vagyon romdn kézen (Dokumentumok a
romdniai magyar vdllalatok, pénzintézetek mdsodik vildghdboru utdni helyzetérél és a magyar—
romdn vagyonjogi vitdrdl cimmel (Teleki Laszl6 Intézet, Pro-Print Konyvkiado, Csikszereda, 2000).
A munka megtalalhatd az interneten is: http://www.adatbank.transindex.ro/cedula.php?kod=34
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jogrend nevében tortént,” tehat ettdl kezdve a vagyonelkobzast nem kotstték konkrét biin-
cselekményhez, mint kordbban, hanem olyan személyekre, csoportokra is kiterjesztették a
vagyonelkobzast, akik politikailag szemben alltak az 0j hatalommal, vagy szembenallénak
nyilvanitottdk Sket. Ilyenek voltak példaul a haboris biindsnek és a nép (az allam) ellensé-
gének nyilvanitott személyek. Vagyonelkobzasi hatirozatokat egyrészt a katonai birésagok
hozhattak, de a Legfelsé Parancsnoksag 1942. februari, un. focsai hatarozata értelmében a
kiilonboz6 szintli népfelszabadité bizottsagok, azaz a helyi, a kozségi, a jarasi, a korzeti
népfelszabaditd bizottsdgok és a koztarsasigi népfelszabadité fobizottsagok is. A népfel-
szabadito bizottsgok ,a népfelszabadité harc harci bizottsdgai”® voltak, olyan sajatos,
ideiglenes hatalmi szervek, amelyek egyszerre gyakoroltiak az allamhatalom minden funk-
cidjat. Sajatos torvényhozoi funkciot t5ltsttek be, rendeleteket, eléirasokat, hatarozatokat
hoztak, de a végrehajto €s a birdi hatalmat is e szervek gyakoroltak képzett jogaszok nélkiil,
gyakorta a helyi lakossag témeges részvétele mellett, annak nyomaésara hozték meg itéletei-
ket, hatdrozataikat. Jugoszlavia Népfelszabadité Antifasiszta Tanacsa (AVNOIJ), mint ,Ju-
goszlavia népei népfelszabadité harcdnak legfébb politikai testiilete” a bizottsagoknak ezt a
jogdt 1944. november 21-én ujabb rendelettel erésitette meg.

Az AVNOJ 1944. november 21-i hatérozatéval elkobozték és allami tulajdonna nyil-
vanitotték az ellenséges vagyonokat, a német allam és allampolgarainak Jugoszlavidban
lévé minden vagyonit, a kollektiv biinosség elve alapjan a német kisebbség, a haboris
biindsok és segitdik (kollabordnsok) ingo- és ingatlanvagyonat, tekintet nélkiil allampolgar-
sagukra. A ,;megszdllé hatdsdgok dltal erészakkal eltulajdonitott” vagyonokat kisajatitot-
tak, allami igazgatas, illetve zdr ald helyezték, s ugyanez volt érvényes ,,a jelen nem lévé
személyek”, vagyis az orszégot elhagy6 vagy emigraciobol, deportalasbél, hadifogsagbol
stb. haza nem térd személyek vagyondra is. Ez a hatérozat a Délvidéken példaul érintette az
1941-1944 kozott ide telepitett magyar telepeseket (bukovinai székelyeket, csingokat,
boszniai magyarokat, vitézeket stb.) is, mivel ezeket a telepitéseket a két vilaghabort kozot-
ti jugoszlav, Un. dobrovoljic telepesek ingd- és ingatlanvagyoninak magyar 4llam altal
tortént kisajatitasara alapoztak.*

A haborts nyereség elvételérdl sz616 1945. majus 29-i térvény tovabb bdvitette az el-
kobzésok, dllamositédsok kérét,’ az agrarreformrol és telepitésekrdl sz616 térvények pedig
az ipari vallalatok, lizemek, pénzintézetek, lakoingatlanok, kereskedelmi vallalatok stb.
kisajatitésa, allamositasa mellett ezt a folyamatot Kiterjesztette a foldtulajdonokra is. Erde-

2 A, forradalmi Jogrend” kialakuldsara lasd: Ljubomirka Krkljus: Pravna istorija srpskog naroda.
Prometej, Novi Sad, 2002. 563-582.

3 A focsai hatarozatok (Focanski  propisi) elso kiadasa megtalélhat6:
http://www.focani.org/org/index.php?option=com_content&yiew=article&id=558&ltemid=123 (le-
tltés: 2011. oktober 1.). A kirlyi Jugoszlavidban érvényes, illetve a feldarabolt orszag egyes teriile-
tein a hiborn alatt hozott jogszabalyokat az AVNOJ 1945. februdr 3-i hatarozata érvénytelenitette.

* A. Sajti Eniké: Impériumvdltisok, revizio, kisebbség. Magyarok a Délvidéken 1918-1947. Napvilag
Kiadé, Budapest, 2004. 347., 199-234.; Vincze Gabor: A bukovinai székelyek és kisebb moldvai
csangd-magyar csoportok attelepitése Magyarorszagra (1940-1944). Pro minoritate, 2001. &sz. 141—
154.

5 A habort 6ta keletkezett, 40 000 dinarnal nagyobb vagyonszaporulat haboris nyereségnek szami-
tott, de mivel a régi dindrt minden valorizici6 nélkil valtottak at 0j dindrré, azaz 1 régi dinar 1 Gj
dinarnak felelt meg, tényleges vagyonszaporulat nélkiil is elkobozhatéva valt a vagyonok jé része.
Magyar Orszagos Levéltar (MOL) Pénziigyminisztérium (PM) XIX-L-1-0 — 76 659/1946. 31. doboz.
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mes utalni arra, hogy a 2011. oktéber 6-an életbelépett szerbiai vagyon-visszaszolgaltatasi
és karpotlasi térvény 41 (1) olyan rendeletet, torvényt sorol fel, amelyek alapjan lehetové
teszik az 1944 6sze utdn elkobzott, allamositott vagyonok restiticiojat, visszaadasat.b

A Kisajatitasok és Allamositasok 1944—1945-ben elsdsorban az ipari véllalatokat, a
pénzintézeteket és a nagykereskedelmet érintettck. Egy 1945-6s ipari dsszeiras szerint ek-
kor az ipari vallalatok 82%-a kertilt dllami kézbe, s e vallalatok 55%-at koboztak el, 27%-at
pedig zar ala vették. Az 1946. december 5-i allamositasi térvény Iényegében az addig lezaj-
lott kisajatitasokat, elkobzasokat szentesitette. Ennek értelmeben — mar az 0j alkotméanyra
hivatkozva — allami tulajdonba mentek &t ,.az dltaldnos dllami és koztdrsasagi jelentdségi
dsszes magdnvallalatok” a trvényben felsorolt 42 ipari agazatban, a banyaiizemektol, a
villamos miivektsl kezdve a cukorgyarakon 4t a szeszfozdékig €s a keményitdt és éleszt6t
elsallito lizemekig. A torvény ugyan bemutatora sz6l6 dllamkotvény formajaban kilatasba
helyezte a kartalanitast, de ennek torvényben megfogalmazott feltételei eleve lehetéveé
tették a végrehajtas megkeriilését. Ha ugyanis a tulajdonosok ellen olyan eljaras folyt,
amely a vagyon elkobzés4t vonhatta maga utén, a kartalanitast felfiiggesztették, vagy ha a
tulajdonosok ,,megnehezitették” az allamositast, azt a tiltott kereskedésrdl, spekulaciorol,
illetve a népvagyon és 4llami kezelés alatt 4ll6 vagyonok védelmerdl sz610 torvény szerint
feleldsségre vontdk, ami szintén a kartalanitis megtagadasat vonta maga utan.” Az 1948.
aprilis 28-4n életbe lépett térvény tovabb bovitette az allamositasok korét, és annak érvé-
nyét kiterjesztette azokra a maganvallalatokra is, ,.amelyek Jjellegiiknél fogva, vagy kapaci-
tasukndl fogva dltaldnos jellegiiek”, a korhazakra, a szanatériumokra, a nyilvanos €s
gyogyfiirddkre, a nyomdakra és mozikra is.?

A kisajatitasokrél, allamositasokrol sz6l6 torvények sordban kiilon helyet foglal el az a
korményrendelet, amely 1948. augusztus elsejei keltezéssel, Josip Broz Tito miniszterelnok
és Frane Frol igazsagiigyi miniszter alairdsaval, a Hivatalos Lap (Sluzbeni list FNRJ) okt6-
ber 23-i, 91. szdmaban jelent meg. E rendeletet a JSZNK alkotményénak 78. szakasza 2.
bekezdésére és a 80. szakasza 2. bekezdésére, valamint a Magyarorszaggal kotott békeszer-
z6dés 29. szakaszara hivatkozva kiilon is rendelkezett a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsa-
sag teriiletén 1évd magyar vagyonok jugoszldv allami tulaj donba vételérdl. Ez volt az egyet-
len olyan térvény, amely kifejezetten a magyar llampolgarok vagyonanak kisajatitasat
rendelte el.

A hagyomanyos diploméciai és kapcsolati formak dsszeomlasa miatt a habortl végén a
délvidéki vagyonelkobzasokrol a magyar Ideiglenes Kormany el6szor a fegyversziineti
egyezmény alapjan kiutasitottaktol és a menekiiltektdl értesiilt, de Grosz Jozsef kalocsai és
bacsi érsek, valamint tobb hatar menti katonai és rendérkapiténysag is fethivta a kormany
figyelmét a kiutasitdsok embertelen modjara. Grész €érsek 1945. aprilis 30-an kelt, Gyon-
gyosi Janos kiiliigyminiszterhez intézett levelében igy ir errdl: ,,4 Bdcska legkiilonboz6bb
vidékeirdl kiutasitottak szébeli kozlésébdl megallapithatom, hogy a kiutasitdsi eljdrds szinte
mindenhol azonos volt, tehat kizponti rendelkezés alapjan tortént: a kiutasitandokat kozsé-
genként szinte egy idében, meglepetésszeriien dsszegyijionék, éppen csak a rajtuk lévé
legsziikségesebb ruhdzat és dtlagban 500 P. készpeénz elhozataldt engedvén meg. A kiutasi-

6 Restitucija—vratanje oduzeta imovine i obestecenje bivsih viasnika.

http://www.pravniportal.rs/index.php?cat=254&id=2882
7MOL PM XIX-L-1-k — 120 762/IV.b. — 1948. 33. doboz.
$ MOL PM XIX-L-1-k-sz.n./1946. 230. doboz.
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tottak lakdsait az azokban taldlhaté ésszes Jelszereléssel egyiitt lezdrtik és lepecsételték a
Jugoszlav hatésdgok, de sok helyen azonnal elkezdddott a Jelszerelések széthorddsa is. Sok
ezer teljesen nincstelen magyar érkezett igy az orszdg teriiletére.””’

De nemcsak a magyar allampolgarokat érték sérelmek, a magyar érdekeltségli pénzin-
tézetek helyzete is komoly aggodalomra adott okot. Egyre t&bb hir érkezett Budapestre
ezek kisajatitasarol, vagyonuk elkobzdséardl, a korabbi miikddésiiket lehetetlenné tev in-
tezkedésekrol, illetve a pénzintézeti, vallalati és egy€b gazdasdgi vezeték ellen kiilonbozd
véadakkal (haborus biindsség, kollaboracié, haborts nyereség eltitkolasa stb.) inditott perek-
rél.

A trianoni szerz6déssel a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysaghoz csatolt teriileteken fej-
lett magyar pénzintézeti halézat volt.'"’ 1920-ban 77, részvénytarsasagi alapon miksdd
pénzintézet, hdrom budapesti bank négy fiokintézete és harom szovetkezeti pénzintézet
miikdddtt (Horvatorszag nélkiil szamolva). Az 5nallo vagy affilidcios, ill. fibkpénzintézetek
73%-a ment tonkre a jugoszlav kirdlysdg idészakdban. Az 1941-es visszacsatolaskor a
Bécskaban 75, a Mura-vidéken és a Murakézben 8, azaz Gsszesen 83 hitelintézet létezett. A
részvényesek, az igazgatdsagok és a tisztviselsk nemzetiségi hovatartozéasa szerint a kora-
beli kormanyzati statisztika ebbSl 25-6t mindsitett magyarnak, 15-6t szerbnek, 10-et né-
metnek és 1-et szlovaknak.'!

Az AVNOJ 1944. december 30-i, 1/420. sz. hatirozata intézkedett elészér az allami
peénziigyi igazgatas, azaz a maganbankok és hitelszovetkezet feletti dllami ellen6rzés meg-
szervezeserdl. Ezt a hatirozatot még szdmos rendelet és torvény kovette, amelyek célja a
pénziigyi szféra feletti teljes allami ellendrzés megszerzése volt. Egy 1945. november 17-én
kelt torvény példaul minden kiilfsldi pénzintézetet maganpénzintézetnek mindsitett, ame-
lyeknek miikodési engedélyért kellett folyamodnia. Ezt a kérvényt minden magyar hitelin-
tézet beadta, bar a kényszerigazgatas ala helyezett intézmények eleve nem is folyamodhat-
tak engedélyért. fgy tett a Magyar Altalanos Hitelbank szabadkai és fiumei fidkintézete is,
bér eleve nem folyamodhatott volna miikédési engedélyért, mivel a Vajdasagi Népfelsza-
badité Fébizottsag kényszerigazgatot nevezett ki az élére. Fellebbezésiiket azzal utasitottak
el, hogy akik a miik6dési engedélyre vonatkozé kérvényt beadtak, mér nincsenek hivatal-
ban, fellebbezési jogukat tehat elvesztették. Miikodésiiket az is lehetetlenné tette, hogy
megtiltottak mindenféle kapcsolatot a fidkintézetetek és az anyaintézetek kozott.'? A sza-
badkai fiokintézet elkobzasat a jugoszlav fél azzal indokolta, hogy azt egyrészt a habor
alatt 1étesitették, s a hitelbank atvette a kollaboricié cimén maér elkobzott zdgrabi Horvat
Altalanos Hitelbank szabadkai fidkjat. A Horvat Altalanos Hitelbank elkobzasat pedig azzal
magyaraztak, hogy ,.a részvényesek a vagyonukkal felelnek azon személyek munkdjdért és
biincselekményeiért, akiket megbiztak véllalataik vezetésével, és miutdn ezen véllalatok a
habori alatt a megszdllsknak dolgoztak a nép ellen, és ezzel hasznot hajtottak a részvénye-
seknek és a tulajdonosoknak, gy helyes, hogy most az anyagi kdrokat is viseljék ezen vdlia-
latok ilyen miikodéséért és iigyviteléért.™ Az elkobzast a Magyar Altalanos Hitelbank
1945. augusztus 10-én arra hivatkozva fellebbezte meg, hogy a szabadkai fikot 1905-ben

® MOL KUM XIX-J-1-n - Gydngy®si Janos — 1945. sz. . 23. doboz.

' MOL PM XIX-L-1-k-sz.n. 33. doboz.

' Uo.

2 Uo. 02 344/194, 40 633/1948. 39, doboz.; MOL PM XIX-L-]-0 — 76 659/1946. 31. doboz.
¥ Uo. 40 633/1948. 39. doboz.
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hoztak létre, bar vagyonét 1925-ben egy jugoszlav érdekeltségii banknak volt kénytelenek
4tadni. Fellebbezését a jugoszlav hatoségok ,tdrgytalannak” mindsitették. A magyar kor-
many ezt torvénytelennek mindsitette, s a szabadkai fiok kartalanitasi tigyét is igyekezett az
1948 januarjaban—februarjaban Budapesten tartott pénziigyi targyalasokon tisztizni. Azt
javasoltdk, hogy ,.egyoldahian vonjdk le” a jugoszlavok altal kovetelt vagyoni kartérités
osszegébol. De nem jart jobban a Nagybecskereki Takarék Pénztér, a Magyar Bank és
Kereskedelmi Rt. és a Kalocsai Egyhdzmegyei Takarék Pénztar szabadkai fidkintézete, a
Szabadkai Takarék Rt. sem.'*

1946. szeptember 9-¢n a kiiliigyminisztérium értekezletet hivott 6ssze, amelyen a Pénz-
intézeti K6zpont, a Magyar Nemzeti Bank, a Jovatételi Hivatal és a Gyarosok Orszagos
Szovetsége (GYOSZ) vett részt. A megbeszélést a GYOSZ kezdeményezte, mivel jabb
hirek érkeztek a Jugoszlaviaban 1évd magyar érdekeltségii vallalatok elkobzéasardl és veze-
t8ik perbe fogasarol, tébbek kozott a kapacitdsat és technikai felszereltségét tekintve a vilag
élvonalaba tartozd nagybecskereki cukorgyar elkobzasardl is. A Magyar Leszdmitolo és
Pénzvalté Bank érdekeltségébe tartozé cukorgyar vezetdit 1946. julius 22-€n a németekkel
torténd kollaboralas cimén 1-8 évig tartd szabadsdgvesztésre itélték, mivel, igymond, a
gyar termelésének t6bb mint 25%-4t széllitottdk a német hadsereg szamara. Hasonl6 sorsra
jutott az ugyancsak e bank érdekeltségébe tartozo zagrébi Etelka Kabelgyér is. Az értekez-
letr§l készitett feljegyzés szerint a résztvevok mind a nagybecskereki cukorgyér, mind a
zagrabi Etelka Kabelgyar elkobzasat és vezetSinek perbe fogésat ,,igazsdgtalannak” tartot-
tak, mivel a gyar vezetdi mindent megtettek, hogy ,,megakaddlyozzdk a vdllalatok német
kézre juttatdsat és meglrizzék dllagdr”.® Szondy Viktor miniszteri osztalyfonok a kiiliigy-
minisztérium részérdl azt javasolta, hogy ,tegyék fiiggdbe” a vagyoni kérdéseket, mivel
még folynak a béketargyaldsok. A vallalati vezetok ligyében pedig, mondta, a helyzet ,,még
rosszabb”, mivel a fegyversziineti egyezmény értelmében a hdborls biincselekménnyel
vadolt személyek {igyét a kormanynak el6 kell segitenie. Rittinger Imre, a Pénzintézeti
Ko6zpont igazgatdja ,dltaldnos tiltakozds” lehetdségét vetette fel, de felmerilt az is, hogy
egy hamarosan Jugoszlaviaba utaz6 delegacio ,folytasson tdjékozddo jellegii nem hivatalos
targyaldsokat” a magyar érdekeltségii véllalatok ligyében. Végiil Ggy hatdroztak, hogy
dltaldnos jellegii tiltakozdssal” fordulnak az iigyben a jugoszlav kormanyhoz, amelyet a
késébb meginduld gazdasagi targyalasok soran ,.célszeriien” tudnak majd felhasznalni.
Szondy igéretet tett arra, hogy a kiilligy megfontolas targyava teszi, hogy egyes személyek
vagyoni igyeivel is foglalkozzon, illetve utasitani fogja a hamarosan Belgradba utazé
kereskedelmi delegécio tagjait, hogy ,.azok tdjékoz6do tdrgyaldsokat folytassanak mind a
magyar érdekeltségek, mind pedig az elitéltek egyéni iigyiben”. Végiil a résztvevok megal-
lapodtak abban, hogy a GYOSZ az elkobzott ipari véllalatokra vonatkoz6 adatokat, a pénz-
tigyminisztérium pedig a pénzintézetek adatait gytjti ssze.'®

Az 1946. szeptemberi értekezlet utan a jugoszlaviai magyar vagyonok kiilén sszeirasa
is megkezdédstt, kéztitk a magyar érdekeltségii ipari és kereskedelmi vallalatok, €s a Jugo-
szlaviaban 1év6 magyar pénzintézetek vallalati érdekeltségeirél is probaltak attekintést
szerezni. Egy 1946 Oszén késziilt statisztikai Osszesités példaul 71 kiilonbdzé nagysagi

14 Uo., valamint 42 397/1948, 42 523/1948. 39. doboz.
15 MOL PM XIX-L-1-0 — 76 659/1946. és 74 499/1946. 31. doboz.
16 MOL PM XIX-L-1-0— 76 659/1946. 31. doboz.
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vallalatot sorolt fel, amely listin a tulajdonos nevét hol feltiintették, hol nem. Elkoboztik
példaul Szabadkan Nagy Istvan 20 munkast foglalkoztatd tésztaiizemét, egy temerini
gyogyszertarat, Kovacs Sandor dbecsei textilkereskedését, a csaktornyai szikviziizemet és a
Granev fivérek harisnyagyarat, téglagyarat és gyarmatari-nagykereskedését, a martonosi
paprikamalmot, Horgoson Juhész Sandor vendégljét, Topolyan Pesti Lajos fodrasziizletét.
Ugyanezen a listdn szerepel még, a teljesség igénye nélkiil, az Gjvidéki Agricola Gépkeres-
kedelmi Rt., az apatini kendergyar, az Gjverbaszi Bécskai Cukorgyar Rt., a nagybecskereki
cukorgyar, a vajszkai Bogyani Kenderipari Rt., a hédsagi Honi Foné- és Kotélgyar Rt., egy
zombori tejiizem, egy belgrddi asztalos lizem, a szabadkai Zavor Lajos textiliizlete stb.!” A
kisajititisok nem kimélték a magyar alapitvinyi vagyonokat sem, igy példaul a -
nagybecskereki Messinger Karolin magyar Iskolahaz Alapitvanyt sem, amelynek a Délvi-
deki Magyar Kézmiivel6dési Szovetség volt a kezelGje. Az Ssszeiras ekkor még csak rész-
leges, ,,reprezentativ adatgyijtésen” alapuld, nem teljes 6sszeirds maradt. Mint a pénziigy-
minisztérium kiilf5ldon kdrosultak tigyosztalyanak 1948. 4prilis 30-an kelt feljegyzésében
olvashatjuk, az tigyosztalyhoz dprilis végéig 587 bejelentés érkezett, a Jjelentések ,nagy
része az ott szolgdlatot teljesitd és kiutasitott tisztviselok hdtrahagyott berendezési tdrgyai-
rol szdl. Ezenkiviil természetesen nagy értéket képvisel mezdgazdasdgi ingatlan, hdz és
egyéb vagyon szerepel a bejelentésekben.”'® A kisajatitisok nem kimélték a magyar alapit-
vanyi vagyonokat sem, igy példaul a nagybecskereki Messinger Karolin magyar Iskolahiz
Algpitvényt sem, amelynek a Délvidéki Magyar Kozmiivelddési Szovetség volt a kezels-
je.

A kiilfoldi vagyonok megcsapolésat szolgdlta a jugoszlav kormany 1946. jOnius 21-i
rendelete is, amely eléirta, hogy a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasag teriiletén a jovOben
csak névre sz0616 részvényeket szabad kibocsatani, a kordbban kibocsatott, bemutatéra sz616
Jjugoszlav részvényeket pedig névre sz616 részvényekké kell atalakitani. A kiilfsldsn 1€vo,
bemutatéra sz616 jugoszlav részvényeket a rendelet értelmében hat hoénapon beliil a JSZNK
kiilképviseleteinél, illetleg a kiilképviseletek altal kijelslt letéti helyeknél kellett letétbe
helyezni. A beszolgaltatott részvényeket a jugoszlav kiilképviseletek a hatarids lejartatol
szdmitott egy hénapon beliil voltak kdtelesek a jugoszlav dllami jelzalogbanknak megkiil-
deni, az 4talakitsra pedig a rendelet tovabbi 5 honapi hataridét szabott. A be nem szolgal-
tatott részvények automatikusan a jugoszlav allamra szalltak.

E rendelet magyarorszagi végrehajtasa kapesan a Takarékpénztarak és Bankok Egyesii-
lete Uigy dont6tt, hogy a letétbe helyezést a magyarorszagi pénzintézetek ,.a kdros Jogkdvet-
kezmények elkeriilése érdekében” foganatositani fogjik, de a letétbe helyezési kotelezettség

'” MOL PM XIX-L-1-k-41 824/4-1946. 31. doboz.

18 MOL KUM XIX-J-1-j-Jugoszlavia — 23/g-269/1948. 27.doboz. A szomszédos allamokbol atkslts-
z6tt személyek, valamint vagyonuk és kdrosodasuk nyilvantartasba vételét a magyar korméany el6szér
1945 8szén rendelte el (8150/1945. sz. ME. rendelet). A jelentkezési kotelezettség érintette az 1938.
janudr 1-je utdn a trianoni Magyarorszag teriiletére barmely okbol atkoltozott személyeket, illetve
vagyonuk és az oket ért karok sszeirdsat, amelynek elmulasztisihoz jogkovetkezményeket fiizott.
Az érintettek részletezd adatlapot tsltéttek ki, amelyeket a Kozponti Statisztika Hivatal szdmara
kellett megkiildenitik. G. Vass Istvan (szerk.): Minisztertandcsi Jegyzbkonyvek napirendi jegyzékei.
1944. december 23. — 1947. mdjus 31. Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 2003. 444. A rendelet a
Magyar Kdziény 1945. szeptember 20-i, 131. szdmaban jelent meg. :

¥ MOL KUM XIX-J-1-k-17/d - 122 627/1948., 126 716/1948., 129 605/1948. 17. doboz.
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teljesitését, vagy nem teljesitését az érdekeltek szabad elhatdrozdsara biztak. A Magyar
Nemzeti Bank a részvények kikiildéséhez sziikséges devizajogi engedélyt megadta, de azt
ahhoz a feltételhez kotétte, hogy a beszolgaltatok a kivitt részvények helyébe kiallitando,
névre szo6l6 részvények behozatalat 6t hénapon beliil igazolni kételesek. A jugoszlav fél
joval a hatarid6 lejarta utan sem kiildte meg a tulajdonosoknak az atalakitott, névre sz616
részvényeket. A kiiliigyminisztérium a pénziigyminiszter javaslatara 1948. szeptember 16-
an jegyzékben kérte a jugoszlav kormanyt, adjon tijékoztatast a késedelem okarél, illetve
késedelem nélkiil szolgaltassa vissza a névre sz0l6 részvényeket birtokosaiknak. Belgrad
azzal probalta a helyzetet magyarazni, hogy ,,még nem fejezéditt be a depondlt részvények
regisztrdldsa”. Két évvel a jugoszlav rendelet végrehajtasi hatdridejének lejarta utin a
pénziigyminisztérium gazdasagpolitikai osztalyanak vezetdje keserien allapitotta meg:
»Nem tételezem fel, hogy ujabb diplomdciai jegyzék elébbre vinné az iigyet. A kérdést a
Jugoszlaz\(z)zaval szemben fenndllo egyéb rendezetlen pénziigyi problémadkkal egyiitt nyilvan-
tartom.”

Budapest, annak ellenére, hogy a vagyoni kérdések tisztizasa eddig egy tapodtat sem
haladt elére, abban reménykedett, hogy a békeszerz8dés alairasa (1947. februar 10.), illetve
ratifikdlasa (1947. jinius 24.) utdn a jugoszlav fél valdban hajlandé lesz foglalkozni a kér-
déssel. Szamitottak arra is, hogy a diplomaciai kapcsolatok 1947 februarjdban t6rténd felvé-
tele és a magyar—jugoszlav kapcsolatok kedvezd alakulisa lendit majd az tigyon.?' 1947.
oktober 15-én a pénziigyminisztérium javaslatot terjesztett a minisztertandcs elé, hogy a
jugoszlaviai magyar vagyonok felmérése és a kérdés kétoldalu tirgyalasra torténd elokészi-
tése céljabol Csaszar Karoly pénziigyi konyvszakértd személyében killdjenek szakértét
Belgradba. Idékozben, 1947 novemberében dr. Hernadi Istvén, a pénziigyminisztérium
kiilfoldi kérosultak {igyosztalyanak vezetOje személyesen is tdjékozddott Belgradban, s
hazatérte utdn azt javasolta, helyezkedjenek egyelére varakozé allaspontra, mivel komo-
lyabb targyaldsokhoz most sem lehet a jugoszlav féltd] megbizhaté adatokat beszerezni. Igy
a minisztertandcs 1948. februar 12 -én ugy dontott, hogy egyeldre nem sziikséges Csaszar
Karoly kiilsnmegbizott kikiildése.??

2 MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g — 43 993/4-1948. 39. doboz.

2 Szanté Zoltan kovet 1947. februar 4-én, par nappal a parizsi békeszerz6dés aldirdsa eldtt adta at
megbizoélevelét Belgradban Ivan Ribarnak, a Jugoszlav Foderativ Népkoztarsasag elnSkének. A két
orszag kapcsolataira lasd: Ripp Zoltan: Példaképbél ellenség. A magyar kommunistak viszonya Jugo-
szlavidhoz. In: Standeisky Eva — Kozak Gyula — Pataki Géabor — Rainer M. Janos (szerk.): 4 fordulat
évei 1947-1949. 1956-o0s Intézet, Budapest, 1998. 45-62.; A. Sajti Eniké: Biintudat és gydztes f5lény:
a magyar—jugoszlav kapcsolatok 1944-1947. In: Papp Richérd — Szarka Lészl6 (szerk.): Benniink él6
multjaink. Torténelmi tudat — kulturdlis emlékezet. Vajdasagi Magyar Miivelédési Intézet, Zenta,
2008. 203-210.

2 Minisztertandcsi jegyzbkonyvek napirendi jegyzékei. 1947. junius 1. — 1950. februdr 25.
www.mol.gov.hw/letoltes.php?d id=84 (letdltés: 2012. szeptember 19.); MOL KUM XIX-J-1-j-
Jugoszlavia-23/g — 269/1948. 27. doboz. Az 1948. janudr 27-i minisztertandcs csak a delegécié veze-
tdjét, dr. Szigeti Gyula miniszteri osztalyfénokot, valamint dr. Vall Jézsefet, a pénziigyminisztérium
IV.b. osztdlydnak tanicsosat nevezte ki. Ezutan a Gazdasagi Fétanacs még 6t taggal, egy-egy pénz-
ligyminisztériumi, kiiligyminisztériumi, ipariigyi minisztériumi és a Nemzeti Bankot képvisel6 szak-
értovel egészitette ki a magyar delegaciét. MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g — 42 397/4-1948.
39. doboz.
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A targyalasok ennek ellenére februarban megindultak, de az elézmények még 1946 de-
cemberére nyultak vissza. Ekkor Magyarorszag és Jugoszlavia megallapodott abban, hogy
hat hénapon beliil megkezdik azokat a targyalasokat, amelyek ,,a hdboru alatt keletkezett
kélesonés pénziigyi természetil kitelezettségek rendezésére irdnyulnak”, vagyis valamennyi
koévetelés kolesonds rendezését iranyoztak el6. 1947 nyaran a jugoszlav kormany megerdsi-
tette, hogy a kozjogi kivetelések mellett nem zarkézik el maganjogi természetli pénziigyi
kérdések és arukdvetelések, az értékpapirok visszaadasa és a pénzintézetek éltal behajtott
kovetelések targyaldsa elol sem. A minisztertandcs 1948. januar 27-én a Gazdasagi Fota-
ndcs elbterjesztésében Kinevezte a magyar delegici6 vezet6jét, dr. Szigeti Gyulét, s felha-
talmazta, hogy a késébb kijeldlendd bizottsag tagjaival ,,informativ jellegi” targyaldsokat
folytasson az id6kézben Magyarorszagra érkezett, Milan Ribar jugoszlav pénziigyminiszté-
riumi osztilyfonok altal vezetett jugoszlav delegacioval. A Gazdasagi Fétanacs mér a tar-
gyalasok soran pontositotta a magyar delegécio felhatalmazasat. Mint az ezzel kapcsolatos
1948. februar 17-1 hatarozatban olvashatjuk: ,,4 Gazdasdgi Fétandcs felhatalmazza a ma-
gyar pénziigyi delegdciot, hogy a Magyarorszag és Jugosziavia kozott fennallo, 1945. janu-
dr 20-a eldtt keletkezett, illetdleg az 1945. janudr 20-a eldtt Jugoszlavidban volt magyar
Javak tulajdondbdl folyo maganjogi kivetelések bejelentésére és isszegszeriiségének meg-
dllapitdsdra [kiemelés tdlem — SE] vonatkozdan a tdargyaldsokat a jugoszlav delegdcioval
Jolytassa.”™

Mar a targyaldsok kezdetén kideriilt, hogy a jugoszlav delegacid éllaspontja tobb pon-
ton is elfogadhatatlan a magyar fél szamara. Ilyen volt példaul a targyalandé kérdések kore.
Annak ellenére, hogy korabban, az 1946 decemberében Belgradban folytatott targyalasokon
a két kormany abban 4llapodott meg, hogy a haboru alatt keletkezett &sszes kolcsonds
pénziigyi természetll kotelezettség rendezésérdl fognak targyalni, rdadasul hat hénapon
beliil, most kizarolag egyes, altaluk konkrétan felsorolt maganjogi kdvetelésekrol voltak
csak hajlanddk targyalasokba bocsitkozni* Amikor a magyar delegicio kérte, hogy a
jugoszlav kiildsttség tovabbitsa korménya felé azt a magyar kivansagot, hogy oldjék fel az
informaci tilalmat, Ribar ezt hatarozottan visszautasitotta, mondvan, ezt ,,a magyar kivan-
sdgot nem dll médjdban kormdnydhoz tovdabbitani” *

A jugoszlav delegacio siirgetése ellenére a magyar kormany tartotta magat ahhoz az al-
laspontjahoz, hogy csak az Osszes maganjogi kdtelezettségek egyidejli teljesitése johet
szdba, és a pengbkovetelések valorizacidjara a magyar delegacié nem vallalhat kotelezett-
séget. S bar a targyaldsok soran konkrét szamok egyik oldal részérdl sem hangoztak el, a
pénziigyminisztérium a Magyar Nemzeti Bankkal, belsé hasznalatra, elkészittette az 1945.
janudr 20-a elotti kovetelések és tartozasok egyenlegét. Eszerint a Magyarorszdggal szem-
ben fenndlld jugoszldv kovetelés teljes Osszege meghaladta a 71 millié devizapengét,
amelybdl mintegy 12 millié devizapeng6t tett ki az idegen valutdban fennalld kovetelés. A
magyar koveteléseket a Nemzeti Bank ekkor nem szamszertisitette, mivel erre vonatkozoan
Jugoszlaviatél nem tudtak hitelt érdemlé adatokat beszerezni, de ugy vélte, ha 1945. januar
20-a el6tt Jugoszlavidban meglévd magyar vagyon elkobzasabél eredé magyar kovetelés
értékét is beszamitandk és bevonnak a tirgyaldsok korébe, Ugy ,,Magyarorszdg javdra je-

23 Uo
24

3 MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g — 42 397/4-1948. 39. doboz.
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lentékeny aktivaegyenleg mutatkoznék”*® Ha viszont — olvashatjuk Vallo targyalasokrol

készitett feljegyzésében — ,,a jugoszldviai magyar javak liquidaldsdbol eredd kovetelések
kizdratnak a rendelkezésbdl, de az Osszes egyéb magdnjogi kovetelések megkiilénboztetés
nélkiil figyelembe vétetnek, Magyarorszdg terhére — a Magyar Nemzeti Banktdl nyert meg-
kozelité pontossagu adatok szerint — mintegy 35 millié devizapengdt kitevé passziv egyen-
leg dlina eld, amelyek 20%-a valutatartozds.”™ Mivel a targyaldsok nem vezettek ered-
ményre, a delegaciok februar 28-an abban allapodtak meg, hogy a targyalasokat késébbi
idépontra halasztjik.?®

A targyalasok folytatdsénak egyik fontos el6feltétele az volt, hogy a magyar kormany
megbizhat6 adatokat szerezzen egyfeldl a magyar allam, masfel6l a magyar allampolgarok
és jogi személyek jugoszlaviai vagyontargyairdl, koveteléseirdl és érdekeirdl, tovabba a
jugoszlav allam és dllampolgarok Magyarorszaggal szembeni hasonl6 vonatkozast adatai-
rol. Mivel Belgrad tovabbra sem volt hajlandé semmiféle adatszolgaltatasra, 1948 juliusa-
ban a magyar kormany gy dontott, ezeket az adatokat az érdekelt magyar allampolgarok
kotelez6 adatszolgaltatasa, illetve az igy nyert adatok statisztikai feldolgozasa révén bizto-
sitja. Ekkor mar javaban folyt, s6t a vége felé kozeledett a csehszlovakiai magyar vagyonok
és kotelezettsegek Osszeirasa, s ugy vélték, ugyanez a penzugy1 szakértdi garda majd el
tudja végezni Jugoszlavia vonatkozasaban is ezt a feladatot.”’

1948 &szén jabb fordulatot vett a magyar vagyonok allamositasa Jugoszlaviaban.
Mint a tanulmany elején mér jeleztem, 1948. augusztus 1-ei datummal és hatallyal, J. B.
Tito miniszterelndk, honvédelmi miniszter, Jugoszlavia marsallja es Frane Frol igazsagiigyi
miniszter alairasaval a hivatalos lap oktober 23-i (1) szdmaban® megjelent a Jugoszlav
Szovetségi Népkoztarsasag teriiletén 1évé magyar vagyonok allami tulajdonba vételérdl
sz616 kormanyrendeletet. Mint mar utaltam ra, ez az allamositési intézkedés volt az egyet-
len, amely kifejezetten a magyar vagyonok allamositasira vonatkozott. A rendelet immar az
Uj alkotmany (1946. januér 31.) alapjan, a Magyarorszaggal kotott békeszerzodés 29. cikke-
lyére hivatkozva éllami tulajdonba vette a magyar allam, a magyar allampolgérok és jogi
személyek (egyesiiletek, tarsasagok és mas jogi személyek) minden vagyonat, jogat és
érdekeit. A jugoszlav rendelet egyuttal érvénytelennek minGsitett minden olyan jogi elja-
rast, amely ezt az allami tulajdonba vételt megakadalyozna, és elrendelte e vagyonok, jo-
gok, erdekeltsegek osszeirasat.’! E vagyonok adatait, a telekkonyvi ,,drkebelezés” céljabol a
jarasi és varosi népbizottsdgok végrehajtd bizottsagai voltak kotelesek Osszegyiijteni, a
magyar dllampolgédroknak pedig biinvadi eljaras terhe mellett bejelentési kotelezettsége
volt. A helyi népbizottsdgok az adatokat a koztarsasigi munkaligyi minisztériumok felé
tovabbitottak, a vagyon kezeldi azonban a helyi népbizottsagok maradtak. >

A magyar vagyonok allamositasara a két orszdg kozotti viszony fesziiltté valasanak
idészakdban, a jugoszlav kovetségi alkalmazottak Budapestrél térténd kiutasitasanak id6-

% MOL PM XIX-L-1-k-sz.n. /1955. 228. doboz.
2 MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g — 42 397/4 -1948. 39. doboz.
28 , Uo. 43 028/1948. 39. doboz.
» Uo.
30 Sluzbeni list FNRJ, br.91. 1948. oktéber 23.
3! A rendelet magyar nyelvii szévegét lasd: MOL KUM XIX-J-4-a-107/pol. — 1948. 3. doboz. A
jugoszlav Gsszeiras adatait nem ismerjiik.
2 MOL PM XIX-L-1-k-64 222-ju/3 — 1958. 158. doboz.
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szakaban, a jovatételi szallitdsok csokkentésére vonatkozé magyar kérés jugoszlav elutasi-
tasa, majd a széllitdsok magyar részrél torténd felfliggesztése utdn, annak retorzidjaként
keriilt sor. Mint ismeretes, az 1948 elejétd] kibontakoz6, majd a T4jékoztatd Iroda junius
28-i, Jugoszlaviat elitélé hatdrozata utan nyilvénossa valo, gyorsan eszkalalédo szovjet—
Jjugoszlav konfliktus miatt Magyarorszag é€s Jugoszlavia eddig jonak mondott, baratsagi
szerzbdéssel is megpecsételt kapcsolatai egyik naprol a masikra megromlottak.”® S bar a
diplomaciai kapcsolatok megszakitdsira soha nem keriilt sor, Magyarorszag sorra mondta
fel a megkotott gazdasagi egyezményeket. Az 1947. majus 11-én megk&tott aluminiumipari
egyezményt példaul 1949. junius 15-én, az 1947. julius 24-én alairt 6téves gazdasagi
egyezményt harom nappal késébb, de ugyanerre a sorsa jutottak az egyéves arucsere-
forgalmi és a nem drucsere természetii fizetésekre vonatkozd egyezmények is. Nem haladt a
békeszerz6désben meghatérozott kulturalis és egyéb restiticios iigyek végrehajtisa sem.>*
1948. augusztus 25-én Magyarorszdg besziintette a nemzetkdzi egyezmények altal Jugo-
szlavia felé megszabott jovatételi kotelezettségek teljesitését is.>> 1949-t61 a Rajk-per, si-
lyos fegyveres hatarkonfliktusok, éles propagandahaboru, a hatér menti délszlav lakossag
kitelepitése és mas ligyek valosaggal kriminalizaltdk a két orszdg viszonyat. A magyar
kormany, arra hivatkozva, hogy a Rajk-per bebizonyitotta, Jugoszlavia ,,mdr 1947-ben, a
magyar—jugoszlav bardtsdagi és kélcsonds segélynyujtdsi egyezmeény megkétésének idépont-
Jjaban elckészitette a magyar népi demokrdcia megdintésére iranyulo tervét (...), és segit-
séget nyujtott a Magyar Népkoztdrsasag belsG és killsG ellenségeinek, sdrba taposta a ma-
gyar—jugoszlav bardtsdgi, egyiittmiikodési és kblcsonos segélynyujtdsi egyezményt”, kdzolte

3 A kérdésre njabban lasd: Vukman Péter: Moszkvdts! Londonig. Nagy-Britannia és Jugoszidvia a
szovjetOjugoszlav konfliktus idején, 1948—1953. SZTE, Szeged, 2011.; Ripp Zoltan: Magyarorszag és
Jugoszlavia politikai viszalyanak évtizede 1948-1958. In: A. Sajti Eniké (szerk.): Magyarorszdg és a
Balkdn a XX. szazadban. JATEPress, Szeged, 2011. 121-136.; A. Sajti Eniké: Biintudat és gydztes
f6lény: a magyar—jugoszlav kapcsolatok 1944-1947. In:US.: Bintudat és gydztes folény. Magyaror-
szdg, Jugoszidvia és a délvidéki magyarok. SZTE Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Szeged,
2010. 133-144.

3 MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-25/c-szn. — 1949. 43. doboz.; MOL XIX-J-1-k-Jugoszlavia-
23/d-367/biz. — 1948., 120 341/1948. 35. doboz.; MOL VKM XIX-J-1-e-177 - 3. tétel, 256 509/1948.
139. doboz. Magyarorszg a fegyversziineti egyezmény, majd a békeszerz6dés értelmében 1945 ota
folyamatosan szolgaltatta vissza azokat a vagyontargyakat, amelyeket a visszacsatolt, korabeli termi-
nolégidval a megszallt déli teriiletekrdl civilek vagy katonai alakulatok Magyarorszagra hurcoltak
jogtalanul. Ez a restiticios munka 1948 utin megszakadt. A jugoszlav kulturalis restiticios lista
mintegy 5 ezer targyat és emellett jelentds levéltari és irattari anyagot sorolt fel. A targyaldsok 1956
szeptemberében folytatédtak, majd az oktoberi forradalom miatt ismét félbeszakadtak. A targyalaso-
kat 1957. oktéber 12-én vjitottak fel, az egyezményt 1958. junius 3-an irtdk ald. Az abban megéllapi-
tott levéltari és egyéb iratok, mikrofilmek ataddsara azonban csak két évvel kés6bb keriilt sor. MOL
KUM XIX-J-1-j-Jugoszidvia-23/g-szn. — 1958. 39. doboz, és 002 017/6/1960. 27. doboz. A Jugoszla-
via teriiletér] a németek és a nyilasok altal elhurcolt magyar javak volumene ennél joval kisebb volt
(a pécsi tzoltd laktanya felszerelése, 45 tonna villanymotor, 50 tonna nyersolaj, 130 tonna gabona,
mentéautok stb.), visszaszolgaltatisuk felolvadt az egyéb restituciés tigyekben. MOL KUM XIX-J-1-
k-Jugoszlavia-23/g-35/KHJ-1947. 39. doboz.

35 A kérdésre bvebben: Balogh Sandor — Foldesi Margit (szerk.): 4 magyar jovatétel és ami mogaotte
van... 1945-1949. Vdlogatott dokumentumok. Napvildg Kiad6, Budapest, 1998.; Honvari Janos:
Magyar jovdtétel a 1. vilaghdbori utdn.
http://www.rubikon.hw/magyar/nyomtathato_verzio/magyar_jovatetel_a_2vilaghaboru_utan/
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a jugoszlav kormannyal, hogy 1949. szeptember 30-tol ,.felmentve érzi magat” a szerzddés
kotelezettségei alol.*® 1949-t61 mér csak 15 technikai jellegii megallapodas maradt érvény-
ben a két orszag kozott. Olyanok példéul, mint a két allam vasuti vonalait 6sszekoto vas-
szerkezet(i hidak karbantartasira vonatkozd 1926-o0s egyezmény, az 1928-ban kotott gyam-
sagi és gondoksagi ligyeket szabalyozd egyezmény, de emlithetjiik az 1947-es légiforgalmi
és az 1948. mérciusi viziigyi egyezményt is.*’

A Jugoszlavidval szembeni magyar 1épések nyilvan nem 6nallé6 magyar kezdeménye-
zések voltak, szerves részét képezték Moszkva Belgraddal kapcsolatos politikai jatszmaja-
nak, igy joggal feltételezziik, hogy a magyar jovatételi szallitasok felfliggesztésére is szov-
jet sugallatra kertilt sor.

A magyar kormany allaspontja kezdettdl fogva az volt, hogy a békeszerzddés 29. cik-
kelyére (V1. rész, Gazdasagi rendelkezések) alapozott jugoszlav allamositas az adott cikk
félreértelmezésén alapul, és a békeszerz8dés megszegése. A békeszerzddés emlitett pontja
kimondta: ,,4 Szdvetséges és Tdrsult hatalmak mindegyikének jogaban dll lefoglalni, vissza-
tartani, felszdmolni vagy bdrmi mds intézkedés ala vonni mindazokat a javakat, jogokat és
érdekeket, amelyek a jelen Szerzédés életbelépésének idején sajat teriiletén vannak és Ma-
gyarorszdg vagy magyar dllampolgdrok tulajdonai és az ilyen javakat vagy azoknak jove-
delmét tetszés szerint felhaszndini azoknak az igényeknek hatdrain beliil, amelyek a maga
és dllampolgdrai részérdl Magyarorszdggal vagy magyar dllampolgdrokkal szemben fenn-
dllnak, ideértve a pénzkoveteléseket, kivéve mégis azokat az igényeket, amelyek a jelen
szerz8dés mas cikkei értelmében kielégitést nyertek. Mindazokat a magyar javakat vagy az
ilyenekbdl szdrmazo jovedelmet, amelyek ezeknek az igényeknek Osszegét meghaladjak,
vissza kell adni.”*® Ennek kapcséan Budapest méar korabban is arra az elvi llaspontra he-
lyezkedett, hogy a 29. cikkben szabélyozott eljards ald csak azok a javak vonhatdk, ame-
lyeket barhol, igy Jugoszlaviaban is mint ellenséges vagyont zar ala vettek. Megjegyezziik,
ez az értelmezés lehetdvé tette volna a kiutasitott magyar koztisztviseldk ingévagyonanak
athozatalat vagy az ezzel kapcsolatos kartéritést is. Amint a kiiliigyminisztérium 1948.
november 10-én kelt, a belgradi kivetséghez intézett taviratdban fogalmazott: ,,4 békeszer-
zédés 29. szakasza csak a hadidllapot miatt kényszerintézkedés ala esett javakra vonatko-
zik, dllami tulajdonba vételt nem tesz lehetévé.”™ Széantd kovet szerint a rendelet kibocsata-
saval a jugoszlav kormany ,eljesen uj helyzetet teremetett a jovatételi kérdésben”, mivel
allami tulajdonba vette a jovatételi 6sszegnél (70 millié dollar) lényegesen nagyobb értéket
képviselé magyar javakat. Ezért véleménye szerint a jugoszlav kormanynak ,,fovdbbi jova-
tételi fizetésekre Magyarorszdggal szemben nem lehet igénye”.*® A vita soran a jugoszlavok
mindvégig azt hangsulyoztik, hogy ez az allamositasi térvény ,fliggetlen a jovdtételtél”, de

36 MOL KUM XIX-J-1-n-1945-89-Rajk Lasz16-001 926-1963. X. 1. 60. doboz.

37 MOL KUM XIX-J-1-j-Jugoszlavia-9/a-885/pol.res — 1949, 23. doboz.

38 1947, évi XVIIL torvény a Parizsban 1947. évi februar h6 10. napjan kelt békeszerzédés becikke-
lyezése targyaban. http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8265 (letdltés: 2012. szeptember
27)

39 MOL KUM XIX-J-4/a-Belgrad TUK-473/biz. 1948. 2. doboz.

® MOL KUM XIX-J-4/a-113/pol.-1948. 3. doboz; MOL KUM XIX-J-1-j-Jugoszlavia-23/g-269 —
1948. 27. doboz.
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hogy akkor miért bocsatottak ki ezt a specidlisan a magyar javak allamositdsira vonatkoz6
rendeletet, azt soha nem magyaraztak meg.*!

A magyar kormany, mint lattuk, mar az 1948. februari targyalasokon szembesiilt azzal
a problémaéval, hogy nincsenek megbizhatd, szamszer(i adatai a Jugoszlavidban maradt
magyar vagyonokrdél. Mivel a jugoszlav hatésdgok mereven elzarkoztak az dllamositisok-
kal kapcsolatos adatok kozlésétdl, 1948. julius 14-én a pénziigyminisztérium Vasarhelyi
Istvan allamtitkdr vezetésével elokészitette a jugoszlaviai magyar vagyonok kotelezé beje-
lentésérdl sz616 minisztertancsi rendelettervezetet. A rendelet célja az volt, hogy a cseh-
szlovékiai és roméniai magyar vagyonok bejelenésére vonatkozo rendeletekhez hasonldan
pontos képet adjanak a jugoszlaviai magyar javak, érdekeltségek értékérdl, mennyiségérol
és szerkezetér6l. A tervezetet a minisztertanacs augusztus 26-an elfogadta. A Magyar Koz-
lony szeptember 2-i szamaban megjelent 9080/1948. Korm. szamu rendelet biintetdjogi
feleldsség terhe mellett (kihagas) kételezové tette a JSZNK teriiletén 1évé, 1945, januar 20-
a elott meglévé magyar vagyonok, jogok, érdekeltségek bejelentését, fiiggetleniil attol,
hogy azok elkobzas, allamositas vagy egyéb kényszerintézkedés ala keriiltek. A ,,magyar
vagyonok” fogalma alatt a rendelet a magyar allampolgarsagi személyek, a Magyarorsza-
gon székhellyel bird jogi személyek, beleértve a magyar allam és az 6nkormanyzatok vala-
mennyi szervét, intézményét, vallalatat és ilizemét, tovabba az egyhazak, egyhazi testiiletek
tulajdonaban, birtokaban, kezelésében, avagy barmely mas cimen birtokaban volt vagyono-
kat értette. A rendelet hatalya kiterjedt azokra a személyekre és 6rokoseikre is, akinek va-
gyonat még a jugoszlav kozigazgatas helyreallitasa eldtt faji vagy politikai iild6ztetés miatt
vették el. A bejelentést szeptember 2-t6l szamitott 30 napon beliil hivatalos felvételi iven a
pénziigyminisztérium szdmvevéségi hiteliigyi csoportjahoz kellett benyiijtani. Az {irlapok
kit6ltését részletes kit5ltési ttmutato segitette.

Az adatok feldolgozdsat megfeszitett tempoban végezték, mivel a kiiliigyminisztérium
kérésére 1949. januar 1-ig be kellett volna fejezni, ami kissé késébb, februar elejére sikeriilt
is. A kiilonb6z6 okok miatt hidnyos, sok esetben hasznalhatatlan, illetve késedelmesen
beérkezett adatok miatt a beérkezett 8500 bejelentésbél a jugoszlaviai magyar javak értéké-
181 készitett 8sszegzés csak 8303 bejelentés adatait tartalmazta.*® Ezekben a szamitasokban
még nem szerepeltek az els6 vilaghaborut kovetden, 1923 és 1930 kozott, a trianoni béke-
szerz6dés alapjan a Vegyes DontGbirdsagnal inditott perekben Jugoszlaviaval szemben
megitélt és elmaradt kartéritések, bar ezek az adatok a pénziigyminisztérium rendelkezésére
alltak.

A trianoni békeszerzodés 250. cikke alapjén a magyar allampolgéarok perek ezreit indi-
tottak a kiralyi Jugoszlavia ellen — els6sorban a foldbirtokok agrarreform céljara torténd
kisajatitisa és egyéb jogelvonasok, példaul ingd vagyon rekviralasa, visszatartdsa, nyugdij
€s egyéb jogosultsdgok stb. elvonasa miatt. Ez utobbiakbol fakado iigyekben jogerds itéle-
tek sziilettek, azonban Jugoszlavia ezeket soha nem fizette ki. A fSldbirtok-kisajatitasokkal
kapcsolatban, tekintette] arra, hogy a Jugoszlavia altal fizetend6 kartérités olyan hatalmas
Osszeget tett ki, amely megingatta volna a délszlav allam pénziigyi alapjait, Jugoszlavia a
Népszovetséghez fordult. Az 1930-as hagai és parizsi egyezmény a varhaté kartalanitsi

‘I MOL KUM XIX-J-1-2. Rejtjeltaviratok. Belgrad, Bejovd, 1948. november 28.
2 MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g-43 028/1948. 39. doboz.
“ MOL KUM XIX-J-1-j-Jugoszlavia-23/d.-001 433/1/1954. 27. doboz.
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Osszeget eleve 70%-kal csokkentette, de Jugoszlavia ezeket az dsszegeket nem kozvetlenil
a kérosultaknak, hanem egy, az egyezménnyel kiilén létesitett alapon keresztiil, szamaéra
kedvezd konstrukcioban fizethette. Magyarorszag, tekintettel a korabeli eurdpai erévi-
szonyokra, e drasztikusan leszallitott 6sszeg elfogadasara kényszeriilt. Jugoszlavia az ezzel
kapcsolatos kotelezettségeit 1940-ig pontosan teljesitette, de az6ta semmit nem fizetett.* A
magénvasutak*® Kisajatitasaval kapcsolatos kértéritési perekben 1931-ben sziiletett megal-
lapodas, amely szerint Jugoszlavia e szdmadra szintén kedvez6en megallapitott tartozasait
kincstari jegyekkel fizethette (volna) ki.*® A pénziigyminisztérium 1949 szeptemberében
készitett szamitasai a vegyes dontObirdsagi itéletek alapjan a fenti cimeken benyujthatd
mag)‘/gr kovetelések dsszegét 1140 millio forintban (265 154 940 aranykorona) allapitottak
meg.

Az 1948-as Gsszeirds szerint Jugoszlavidban §sszesen 39 000 hektar, magyar allampol-
garok birtokaban 1évo foldet sajatitottak ki, ennek dontd tsbbsége, 23 668 ha 6slakosok
tulajdonaban volt, megallapitott értéke 60 676 440 P (17 681 000 dollar) volt.*® (A pengé
minden esetben 1938-as peng6t jelent.) Mint mar utaltam ra, az 6slakosok vagyonat azért
probaltak meg kiilon is szdmszer(siteni, mivel ugy vélték, hogy a leend6 targyalasokon a
magyar igények ,kiillonbozé sullyal képviselhetok”, és ,legerdsebb igénye” a jugoszlav
térvények szerint is azoknak a magyar allampolgaroknak lehet, akik mar 1941 aprilisa el6tt
is Jugoszlavia teriiletén éltek. Az elkobzott 1-5 szobas lakohazak szdma 2461 db volt
22 995 238 P (6 667 000 dollar) értékben, Gslakoké volt ebbdl 1180 lakas. (A dollarban
megadott 6sszegekhez a feljegyzések semmiféle megjegyzést nem fiiztek, tehat feltétele-
zem, hogy az aktualis arfolyammal szamoltak. A dollarértéket ugyanakkor nem minden
esetben szamitottdk ki.) Az 5 szobasnidl nagyobb lakoingatlanok bejelentett értékét
26 000 000 pengdben (7 536 000 dollarban) allapitottak meg. Legnagyobb tételt az elkob-
zott, dllamositott ingdsagok tették ki 112 millié pengd értékben. A természetes személyek
foly6szamia- és bankbetét-koveteléseit 2 millio pengében (580 000 dollarban) hatiroztak
meg. A jogi személyek ingatlanjainak, ingdsdgainak és egyéb koveteléseinek tétele 64
millié peng6t tett ki. A 10 millié pengés magyar részvényvagyon csak azt a jugoszlav kibo-
csatasi részvényvagyont tartalmazta, amelyet a Magyar Nemzeti Bank adott at nevesités
céljabol a budapesti jugoszlav kovetségnek — de nem tartalmazta példaul az impériumval-
taskor Jugoszlavia teriiletén maradt, magyar tulajdonban volt jugoszlav részvényeket, vagy
a kiilfoldi cégek neve alatt kamuflalt (dlcazott), magyar tulajdonban 1év6 jugoszlav részvé-
nyeket. Jugoszlavianak a magyar allampolgarsagu természetes €s jogi személyek vagyona-
nak elkonfiskdlasa és allamositdsa révén keletkezett tartozasanak végdsszegét 300 millio
pengdben (80 milli6 dollarban) hataroztak meg, amihez végiil hozzaadtak a Vegyes Dontd-

# A jugoszldviai magyar foldbirtokok kartalanitdsa kapcsan inditott perek esetében 52, a kérosultak
javéra sziiletett itéletrdl tudunk. Ezek kozott legnagyobb kartéritést a Kalocsai Ersekségnek itélték
meg, 13 815956 aranykoronat, de pert nyert a jugoszlav dllammal szemben a Lelbach csalad, a
Fernbach csalad, Tallian Jozsef, Odeschalchi Ilona is, sszesen 167 989 565 aranykorona Gsszegben.
MOL PM XIX-L-1-k-293 626/IV.b. — 1948. 33. doboz.

$ A kisajatitott maganvasutakhoz tartozott példaul a Baja-Bezdin-Zombor-Apatin vonal és a
Zombor—Obecse HEV Rt. is.

% MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g-szn./1948. 39. doboz.

47 Uo. és MOL PM XIX-L-1-k-szn./1949. 228. doboz.

8 Az 1938-a pengét 3,45 dollarral vették szamitsba.



112 A. SAJTIENIKO

birésag itéletei alapjan véllalt, de nem teljesitett jugoszlav tartozasok 9 642 000 dollarnyi
Osszegét, tehit Jugoszlivia Magyarorszdggal szembeni dsszes tartozdsa megkozelitdleg
90 millié dollar (pontosan 89 642 000 dollar) volt.** A Jugoszlaviaval szemben fennallo,
allamositasokbol fakadé magyar tartozasok dsszege 14 millié pengdét tett ki, de ez csak a
jogi személyek tartozésait tartalmazta, a természetes személyek tartozasairdl az sszesitést
végzd szakemberek szerint a bejelentések nem adtak megbizhat6 képet.*®

Mire a magyar hat6sdgok elkésziiltek a jugoszlav tartozdsok Osszeirasaval és megalla-
pitottdk annak redlis sszegét, a tervezett magyar—jugoszlav tdrgyaldsokat elsodortik a
szovjet—jugoszlav konfliktus magasba csapd hullamai. J6 par évvel késébb, csak Sztilin
haléla utdn indult meg a Szovjetunid és Jugoszlavia kozotti kzeledés, ami utat nyitott a
magyar—jugoszlav kapcsolatok rendezése eldtt is. S bar még szdmos nehézséget kellett
lekiizdeni a két orszag kapcsolatainak normalizaldsa terén, 1955 nyaran a jugoszlav kor-
many javaslatot tett a fliggében maradt pénziigyi kérdések targyalséra, s ennek sikerétdl
tette fliggdvé a tobbi vitds kérdés, koztiikk az allamositott magyar vagyonok kérdésének
tisztazasat.

A Magyarorszaggal szembeni jugoszlav kovetelések legfontosabb tételeit a jovatételi
tartozésok, a felmondott 15 éves aluminium-egyezménybél, az 5 éves gazdasagi szerz6dés-
bdl és a kereskedelmi egyezményekbdl fakadd elmaradasok képezték, mig ezzel szemben
Magyarorszdg a magyar vagyonok elkobzasébdl, dllamositisab6l fakado, valamint a Ve-
gyes Dontobirdsag altal 1923 és 1930 kozott megitélt, de ki nem fizetett jugoszldv tartoza-
sokat 4llitotta. A roman és csehszlovak pénziigyi targyaldsokhoz képest Magyarorszag
Jugoszlévidval szembeni targyalasi pozicidit nehezitette, hogy 6 volt a kezdeményezdje a
jovatételi szallitasok leallitasanak, a gazdasagi és kereskedelmi megallapodasok felmonda-
sanak, mig Romaniéval, illetve Csehszlovékiaval szemben ilyen jellegli problémak nem
voltak. Ennek ellenérre, mas okok miatt, mindkét esetben Magyarorszag szdméra elényte-
len egyezmények sziilettek az dllamositott, elkobzott magyar vagyonok kartalanitdsa kap-
csan, annak ellenére, hogy mindkét esetben a magyar fél kovetelései nagysagrendekkel
voltak magasabbak.”!

Az 1955. szeptember 5-én Belgradban megkezd6ditt targyalasokon a jugoszlavok ke-
mény targyaléfélnek bizonyultak, és kezdetben kizarélag a magyar tartozasok nagysagarél
és annak fizetési modjardl voltak hajlanddk targyalni, beleértve a gazdasagi kapcsolatok
megszakitasabol ad6do karokért fizetendd kartéritést is (kamatok, kotbérek, kartéritések
stb.), amiért a magyarok egy fillért sem akartak fizetni. A targyalasok induld Ssszege a
Jjugoszlavok részérél minden képzeletet feliilmiloan irrealis, 523 millié dollar volt, mig az
elkobzott, dllamositott magyar vagyonokért, a kifizetetlen tranzitszallitasokért és az elma-
radt vegyes dontobirdsagi kartéritésekért Magyarorszag ennél joval kevesebbet, mindéssze
300 millié dollarnyi kovetelést tudott szembeallitani. S bar Mijalko Todorovics, a jugoszlav
delegéci6 vezetdje az induld Ssszeget t6bb mint a felére, 230 millié dollarra csokkentette,
Hay Laszl6 kiilkereskedelmi miniszternek, a magyar delegicié vezetdjének mindossze 45
milli6 dollr tiz év alatt torténd kifizetésére volt felhatalmazasa. Az allaspontok igen hamar
megmerevedtek, s a jugoszldvok szeptemberben felalltak a targyaldasztaltol. A megbeszé-

“ MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/g-szn. — 1948. 39. doboz; MOL PM XIX-L-1-k-szn./1949.
228. doboz., 40 262/1949. 33. doboz. Ez az §sszeg valamivel tébb, mint 316 millié pengét tett ki.

** MOL KUM XIX-J-1-j-Jugoszlavia-23/d-001 433/1/1954. 27. doboz.

51 A részletekre 1asd Vincze Gébor és Gaucsik Istvan mar idézett munkait.
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lések par honappal késdbb, 1956 januarjaban Budapesten folytatédtak tovabb, de ezek is
csakhamar félbeszakadtak.” Pedig a magyar allaspont janudrra a nullszaldés elképzeléshez
képest jelentdsen enyhiilt. Mar 72 millié dolléros tartozas megfizetésérol is hajlandék vol-
tak targyalni, amennyiben azt tiz, esetleg 7 év alatt, kedvezd aruszerkezetben fizethetik ki.
A jugoszlavok is lementek 150 millidig, st bizonyos feltételek mellett a 110 milli6t6l sem
zarkoztak volna el. A magyar delegacio azonban még ezt is soknak tartotta. A magyar kor-
many allaspontjanak megértéséhez tudnunk kell, hogy az 1950-es €évek eréltetett iparositasi,
fegyverkezési politikdja sulyos valsdgba sodorta az orszagot, s nemcsak Jugoszlavia, de a
nyugati orszagok felé is el volt adésodva. A nyugat orszagokkal szembeni adossagélloma-
nya 1956-ban 2 millidrd 347 milli6 devizaforint volt, rdaddsul mind magas kamatozasu,
rovid lejarati, harom hénapon beliil esedékessé valé hitelekbol allt.>

Az alkudozasba kezdettdl fogva aktivan bekapcsolodott Dalibor Szoldatics budapesti
jugoszlav kovet is, aki Sik Endrénél, a kiiliigyminiszter els6 helyettesénél tett gyakori lato-
gatasai alkalmaval igyekezett a magyar kormanyt jobb belatasra birni és révid uton kézveti-
tette kormanya éppen aktualis allaspontjat. A kettojiik kozotti egyeztetések kiilondsen in-
tenzivvé valtak a januari targyalasok félbeszakadasa utin. Szoldatics februar elejétdl vila-
gossa tette Sik el6tt, ha a magyarok ,,valamivel” feljebb mennek a 72 milliénal, akkor meg-
lesz a ,.normdlis alapja” annak, hogy 6k ,tovdbb menjenek lefelé” és Sik kozvetitésével
felkereste Rakosit is.>* Marcius végén Sik mér azt kozolte Szoldaticcsal, hogy a Rakosival
tortént beszélgetése eredményeként ,uj elgondolds alakult ki a fiiggében lévé magyar—
jugoszldv pénziigyi kérdések rendezése tdrgydban”> Az allaspontok kozeledése mogott
azonban, gy vélem, nem els6sorban Rakosi joindulatat, esetleg Szoldatics ékesszdlasét
kell keressiik. 1956. februar 14-25. koz6tt zajlott le a Szovjetunié Kommunista Partjanak
XX. kongresszusa, s az odautazo kiildéttség szovjet segitséget kért egyrészt a nyugati tarto-
zasok, hitelek rendezése miatt, masrészt felhatalmaztak Oket arra is, hogy tdjékoztassak a
szovjet partvezetOket a félbeszakadt jugoszlav pénziigyi targyalasokrol és kérjék ,.kdzvetitd,
segitd kizremiikodésiiker” a helyzet rendezésében.*® A kiildottség kozbenjaraséra vonatkozo
forrasok ugyan mindmaig nem keriiltek eld, de a XX. kongresszus altal kivaltott ,,olvadds™
minden bizonnyal hozzajarult a két fél megallapodasi szandékanak feler6sédéséhez. Marci-
us 10-én Szoldatics kozolte Sik Endrével, ,.elfogadja a targyalds alapjdul a 85 milliés glo-
balis dsszeget, amely &t év alatt torlesztendd”, és hajlanddk a magyarok szamara leginkabb
kedvez 4rulistarol is targyalni.”’ A magyar delegicié aprilis 19-én utazott Belgradba, s
még aznap megkezdték a targyaldsokat. A magyar delegicio vezetdje Olt Kéroly pénziigy-
miniszter volt, mig a jugoszlav delegéciot ezuttal is az egyik legtekintélyesebb gazdasagi
szakértbnek szamité Mijalko Todorovics vezette, aki ekkor a Szovetségi Végrehajté Tandcs
tagja volt.

52 Honvaéri Janos: Magyar jovététel a II. vildghdbori utén... i. m. 4-7.
33 Honvari Janos: 20. szézadi gazdasagtorténet. In: Andor Laszl6 (szerk.): Vildggazdasdg. Pannonica
Kiado, Budapest, 2008. 126. Magyarorszag 1956 juniusaban rendezte vagyonjogi adossagait Nagy-
Britanniaval is 4,5 millié font értékben.
:‘5‘ MOL KUM XIX-J-1-n-Sik Endre-123/8-1956. 65. doboz.
Uo.
%8 Honvari Janos: Magyar jévdtétel a II. vildghdbori utdn... i. m. 9.
7 MOL KUM XIX-J-1-n-Sik Endre-159/8-1956.
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A targyalasok tobb mint egy honapig tartottak és 1956. majus 29-én tobb okmany ala-
irdsaval zarultak. Két egyezményt irtak ald, a fliggdben 1évé pénziigyi és gazdasagi kérdé-
sek rendezésérdl és a két orszag kozotti tudomanyos és miiszaki egyiittmilkdésérol szold
egyezményt, egy bizalmas jegyzOkonyvet, amelyhez egy, a delegiciok elnokei kozotti
levélvaltast is csatoltak.

Az egyezmény 1. cikkelye kimondta, hogy a szerz6d6 felek ,kiegyenlitettnek tekintik”
a két allam, azok allampolgarai és jogi személyei mésik allammal szemben 1955. januar 1-e
el6tt ,.barmilyen jogcimen™ keletkezett pénzfizetésre, aruszallitisra és egyéb szolgaltatasra
vonatkozd jogait, kiveteléseit és igényeit, kivéve a polgari jogviszonybol keletkezetteket és
az irodalmi, miivészeti szerz0i jogokon alapul6 igényeket — amennyiben Magyarorszag 85
millié dollar értékd, jelenlegi aron szamitott arut szallit Jugoszlavianak &6t éven beliil. A
szallitisok médjanak tisztazasra Vegyes Bizottsag kikiildését iranyoztak el6.’® Jugoszlavia
tehat radikalisan leszallitotta az egyébként irredlisan magas, 523 millié dolldros kévetelését,
Magyarorszag pedig tilment azon a 72 milli6 dollaros fels6 hataron, amihez hossza ideig
ragaszkodott. Sikeriilt viszont kedvez6en megvaltoztatni a szallitando aruk arfolyaméara
vonatkozd jugoszlav allaspontot (1938-as vilagpiaci arak), €s az egyezmény napjan érvé-
nyes kozepes vilagpiaci drakkal szamoltak.

Az allamositott és elkobzott magyar vagyonok vonatkozasaban a bizalmas jegyz6-
konyv a kovetkezoképpen értelmezi az egyezmény altalanos rendelkezését: , Kiegyenlitett-
nek kell tekinteni mindazokat a koveteléseket és igényeket is, amelyeket a Magyar Népkoz-
tarsasag Kormanya, illetve magyar dllampolgdrok vagy jogi személyek a magyar javaknak,
Jogoknak és érdekeltségeknek az 1948. augusztus hé 1. napjdn kelt rendelet alapjdn a Jugo-
szlav Szovetségi Nepkoztdrsasdgra tortént druhdzdsa miatt tamaszthatnénak.” E rendelke-
z¢és hatélya ald vonték az értékpapirokat is, de kivontak aldla a békeszerz6dés 24. cikkében
eloirt milivészeti, térténelmi, régészeti javakra vonatkozd jugoszlav restiticids igényeket.

A jugoszlav targyalo6 bizottsag elntke a magyar delegaci6 elndkéhez intézett levelében az
egyezményre hivatkozva ,,igazolta”, hogy megéllapodtak abban is, a békeszerzodés 29.
cikkelyére hivatkozva 1948. augusztus 1-jén életbeléptetett jugoszlav dllamositasi torvény-
nyel Jugoszlavia ,,megszerezte az érintett javak tulajdonjogat, tekintet nélkiil arra, hogy
hoztak-e ennek megdllapitdsa targydban kiilon hatdrozatot. Ennek megfeleléen a Jugosziav
Kormdny nem fog tovabbi intézkedést hozni a békeszerzédés 29. cikkében biztositott jogai-
nak érvényesitése irant.” Majd a levél igy folytatodik: a jugoszlav fél ,.a fentiek ellenére”
hajland6 megvizsgalni egy olyan tartalmu rendelet kiaddsanak lehet&ségét, amely kivonna
az &llamositasi és elkobzasi rendelkezések hatalya alol azokat a ,ténylegesen kiziileti keze-
lésbe nem vett kisebb hdz- és foldbirtokokat, amelyeket magyar tulajdonosaik kdzvetleniil
vagy rokonaik utjan tartanak birtokban”. A magyar kormdany is véllalta ezt a feliilvizsgala-
tot a Magyarorszagon allamositott, de ténylegesen dllami kezelésbe nem vett kisebb jugo-
szlav haz- és foldbirtokok vonatkozasaban.” A kettdsbirtokosok is ennek a megallapodas-
nak a hatalya al4 estek, vagyis a magyar kettGsbirtokosok mintegy 300 hektirnyi, Jugoszla-

% A 85 millié dollaros kotelezettséget 1961-ig kellett volna teljesiteni, de sikeriilt megallapodni a
hataridé meghosszabbitasaban, igy Magyarorszag 1964-ben széllitotta le az ezzel kapcsolatos utolsé
arutételeket. MOL PM XIX-L-1-k-64 930/1966. 185. doboz.

% MOL KUM XIX-J-1-k-Jugoszlavia-23/-sz. — 1956. 39. doboz.
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vidban 1év6 birtokai, illetve a jugoszlav kettosbirtokosok mintegy 368 hektarnyi magyar
teriileten 1évé birtokai.*

Mint lattuk, a szamszerii adatok szerint a magyar allampolgarok vagyoni karpotlasra
vonatkoz6 kévetelései messze meghaladtik a jugoszlav koveteléseket, igy Budapest targya-
lasi pozicidi kezdetben jéval kedvezébbek voltak. A magyar vagyonok kadrpotlasanak tigyét
azonban 1948-ban a torténelmi események kimozditottak a két orszag kozotti, sziikebb
vagyoni kartalanitasi kérdések korébél, s az 1956-o0s targyaldsokon mar dsszekapesolédtak
az elmaradt jovatételi szallitisokbol és egyéb nem teljesitett gazdasagi szerz6désekbol
fakad6 pénziigyi tartozasokkal. Igy a jugoszlavok altal kisajatitott, allamositott magyar
vagyonok rendezése alarendelodott a jovatétel és egyéb gazdasagi természeti problémak
rendezésének. E messze nem azonos értékil vagyoni tartozasokat, mint lattuk, kiegyenlitett-
nek nyilvanitottak, és kolesonosen elismerték az dllamositdsok jogossagat. A magyar kor-
many tehat, bar mas okok miatt, mint Csehszlovakia és Romania esetében, lemondott a
kisemberek Jugoszlavia altal térténd kartalanitasarol. De a levélvaltasban megigért kisebb
haz- és foldbirtokok visszaadasara sem kerdilt sor. Amikor a magyar kormany tiz év mulva,
1966 6szén érdeklodstt Belgradban, tettek-e lépéseket a bizalmas levélvaltasban emlitett
haz- és foldbirtokok volt tulajdonosok szamara torténd visszaadasa érdekében, azt a valaszt
kapta, h6(1>gy a megfelel6 rendelkezés kiadaséra ,technikai nehézségek miatt” még nem ke-
ritlt sor.

% MOL PM XIX-L-1-k-44 171/1 968-Ju-3. 185. doboz.
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