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Cikkemben Bonaparte Napoleon tdbornok 1799-es palesztinai hadjaratanak térségbeli,
elsésorban libanoni kvetkezményeit vizsgalom. Az a célom, hogy bemutassam, a francidk
megjelenésének milyen hatdsa volt a régioban érdekelt Anglia magatartisira, és hogyan
alakult a legbefolyasosabb foszerepl6k, Napoleon, Dzsezzir szaidai oszman Kormanyzd
(vdli), valamint II. Basir libanoni emir kapcsolatrendszere.

A torténet kozvetlen eldzményei tobb mint husz évvel kordbbra nyilnak vissza. 1775
koriil tiint fel az Oszman Birodalomhoz tartozo, a Foldkszi-tenger keleti partvidékén talal-
haté Akkoban és Szaidaban (az egykori Szidénban) a torokok szolgalatdban 4llo, boszniai
szarmazasu Ahmed el-Dzsezzar pasa,’ aki a kovetkez két évtizedben kiterjesztette a kor-
nyékre a hatalmét és megprobalta korlatozni a libanoni emirek Fényes Portdval szembeni
meglehetésen széleskorli és a 17. szazadban kiépitett 6nalldsagat. Levélasztotta Bejrutot a
Libanon-hegységrdl, Juszuf Sihab emir (1770-1788) ellen uszitotta a fivéreit, beleavatko-
zott a driz klan-fonokok harcaiba. 1785-ben szaidai pasanak nevezték ki (az autoném liba-
noni hegyvidék szorosabb ellenérzése érdekében az oszman kormény Szaida kdzponttal
1660-ban 6nalld vilajetet hozott létre?), s ezutan latott hozza Akké megerdsitéséhez, ahova
1788-ban Szaidabdl at is helyezte a pasalik székhelyét> A varost a legjelentdsebb kérnyék-
beli kikotévé akarta fejleszteni Bejriit, Szaida és Jaffa karara. Ennek kdszonhetden Akko a
Levante legjelentdsebb kikdtovarosava fejlédott és valdsagos gyapot-, gabona- és olivarak-
tarra alakult 4t.* Ezek az épitkezések hamarosan nagyszerii szolgélatokat tesznek majd:
Napéleson képtelen lesz bevenni a varost, s igy nem tud majd tovédbb nyomulni Sziria belse-
je felé.

Dzsezzar Akkora tAmaszkodé centralizacids torekvései csak annak kdszonhetéen valé-
- sulhattak meg, hogy er6s, t6bb mint tizezer, foként magrebi szirmazasu harcosbdl 4ll6
zsoldossereget allitott f61. Ennek koltségeit pedig ugy teremtette €l6, hogy ratette a kezét a
libanoni emirek altal beszedett adokra, valamint végletekig kizsigerelte a fennhatésaga alatt
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€16 parasztsagot. Intézkedéseire massziv kivandorlas volt a vélasz, aminek nyoman a vidék
elszegényedett, a mezdgazdasagi termelés visszaesett. Ezenkl'vﬁl monopdliumot vezetett be
az eur6paiakkal folytatott élelmiszerkereskedelemben.® O honositotta meg azt a gyakorla-
tot, hogy mintegy ,,berbe adta” a libanoni emiri tisztséget, s aki hajlandé volt érte tobbet
fizetni, azt nevezte ki.”

Hogy eleget tegyen Dzsezzar igényeinek, Juszuf Sihdb Libanonban kénytelen volt adét
emelni, ami népszeriitlenné tette, s el6készitette a terepet az uralma elleni lazadasnak.
Dzsezzar olyan sikeres volt az emir elleni szervezkedésében, hogy az 1780-as években a
rendkivill gazdag, tekintélyes, a politikai kiizdelmek befolyasos szerepléi, a driiz
Dzsumblattok tdmogatésaval az egyik Sihdb a masik utan lazadt fel Juszuf ellen, mignem
1788-ra az orszdg a polgarhaboru szélére sodrodott. Juszuf brutalis kegyetlenséggel probalt
urra lenni a lazaddson, egyes rokonait sajat keziileg gyilkolta meg, méasokat pedig megvaki-
tott.® Dzsezzar (az itt lathaté rajzon egy biinos felett itélkezik) végiil csataban legydzte
Juszuf Sihdbot, megdontstte a hatalmat, a helyébe pedig egyik tavolabbi rokonat, Basir
Sihabot iiltette.

Az ekkor mind6ssze 21
éves, a libanoni Gazirban
sziiletett Basirnak nehéz
gyermekkora volt. Apjat,
Kéaszim ibn Omart koran,
mar sziiletése évében, 1767-
ben elvesztette, a csalddja
pedig gyakorlatilag
megfeledkezett réla (anyja
hamarosan Ujra  férjhez
ment), s igy szegénységben
¢és nélkiilozésben nott fel.
Talan ennek kdszénhetd,
hogy er6s akarati, bi-
zalmatlan, ravasz és éles
eszli fiatalember lett bel6le, aki képes az 6nall6 itéletalkotdsra. Tudott kegyetlen és udvarias
is lenni, amit magas intellektusaval kombinalt. 13 évesen a libanoni hegyvidék egyik legje-
lent8sebb vérosa, Deir-el-Kamar kézelében talalhat6 emiri székhelyre, Beiteddinbe keriilt, s
fiatalemberként apja unokatestvére, Juszuf Sihab szolgalataba allt. Hamar kit{int bolcsessé-
gével. Belekeveredett a politikai csatdrozasokba, ugyanakkor 1787-es hdzassiga révén
Jelentékeny vagyonhoz jutott (felesége egy tavoli rokonénak volt a gazdag 6zvegye). Juszuf

¢ Ennek a szitudciénak a legnagyobb vesztesei azok a francia kereskeddk lettek, akik immar nem
tudtak alacsonyabb aron vésérolni kozvetleniil a helyi termeloktél. Az ellentétek miatt az 1790-es
években a francia kereskeddket ki is utasitottdk Akkdbél. Nem meglepé ezek utan, hogy a parizsi
kormany szemében Dzsezzar a vérengzd és kegyetlen despota prototipusa lett, aki semmibe veszi a
liberalis gazdasagi szabélyokat. igy alakulhatott ki Dzsezzar rossz eurdpai ,,sajtdja”, s valt neve a
kegyetlenség szinonimajava.
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bukasa utan az orszag eldkeldi Dzsezzar pasa tamogatasanak kdszonhetden emimek valasz-
tottak, mert azt remélték, konnyen irdnyithato és befolyasolhat6 uralkodojuk lesz.® Alapo-
san tévedtek.
Uralma (1788-1840) a modern Libanon masodik nagy korszakanak tekinthetd, hiszen
a hatérok csaknem a nagy eléd, I1. Fahraddin (1598-1635) altal uralt teriiletet fogtak kozre.
Ezért némelyek a ,,Nagy” jelzével illetik.!® Masok viszont azt hangsulyozzak, hogy kikezd-
te a hegyvidék felekezeti szimbi6zisanak alapjait, ami 1841-ben az emiratus dsszeomlasa-
ba, valamint a maronita keresztények és a drizok kozotti véres vallashaborikba torkollott."
Edmond Rabbath libanoni keresztény torténész és jogtudos (1901-1991) kiilondsen szigoru
véleményt mond rola: a libanoni emirdtus ,,sirdsojanak” nevezi.'? Firro azt irja, uralma
idejére nyulnak vissza ,,a drizok és a maronitdk kozotti polgarhaboru gytikerei”.13 Mi vajon
az igazsag? Ugy vélem, a belsd egyenetlenségektdl eltekintve egészen 1840-ig a felekeze-
tek meglehetds békességben éltek a rendkiviil erélyes és elképesztden céltudatos II. Basir
uralma alatt — aki szinte teljesen lerazta magardl a Porta feliigyeletét —, ugyanis a belsé
politikai ellentétek ekkor még nem a valldsi kiilonbségek mentén tortek felszinre. Ahogy
Nagib Dahdah libanoni szerzé fogalmaz, ,,1840-ig Libanonban megvaldsult a politika és a
vallas teljes elvalasztisa”."* A hitbéli kiilonbségek semmilyen befolyast sem gyakoroltak a
tarsadalmi és politikai életre, a kozosségek harmoniaban €ltek egymas mellett és egyseége-
sek voltak a tekintetben, hogy vallas- és politikai szabadsagukat meg0rizzék."”” Az 1830-as
évek vége felé azonban a Basir 4ltal timogatott egyiptomi megszallés, a feudalis rendszerre
mért csapasai (az elokeldk meggyengitése) kiélezték a belsd ellentéteket, ami valoban szét-
zilalta a felekezeti egylittmiik6dés rendszerét.
Emiratusa els§ éveiben Basimak meg kellett kiizdenie korabbi partfogéjaval, a Liba-
"non folstti hatalomra 4csingéz6 Dzsezzarral, s elddjével, Juszuffal is, aki megkisérelte
elveszett tronja visszaszerzését. Ezt a veszélyt ugyan sikeriilt elhdritania, ennek ellencre a
nagyhatalmu Dzsezzar t6bbszor is megvonta téle az emiri cimet, amit mas kezébe adott. A
pasa dolgat megkonnyitette, hogy nem létezett az emiri tronutodlast pontosan és egyértel-
milen meghatarozo szabalyrendszer. Minden egyes alkalommal (1793, 1794, 1798) kisebb
polgarhaborira keriilt sor, amelyek soran Dzsezzar nem habozott egymas ellen uszitani a
drizokat és a keresztényeket, mivel legfdbb célja az volt, hogy mindendron meggatolja a

® Farah szerint egyenesen késobbi legnagyobb ellenfele, a nagyhatalmu Basir Dzsumblatt (1775-
1825) valasztotta ki 6t a posztra. Caesar E. Farah: The Politics of Interventionism... i. m. 6. A hata-
lomra keriilésének koriilményeirél és a Dzsumblattok szerepérdl részletesen lasd: Selim Hassan
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libanoniak egységbe tomériilését.'® Nem véletlen ezek utan, hogy az emir a nyugalom és a
felekezetek kozotti egyensily fenntartisara torekedett, Kettds célt tizott ki maga elé: (1)
megzabolazni a feudalisokat, korlatozni a hatalmukat; (2) maga mégé allitani a hegy- és
véroslakokat egyarant.'” Ezek a célok a vallisbéke fenntartsat igényelték. Az emir — aki
keresztény hitét egészen az egyiptomiak sziriai behatolasaig, 1832-ig eltitkolta,'® hogy az
oszman hatéségok ne vadolhassak hitehagy4ssal — uralkoddsa mindazonaltal a maronitak
tovabbi térhoditasira utalt az addig politikailag meghatarozé drizok rovésara, amit az is
mutat, hogy kiméletleniil leszamolt a hatalmét veszélyeztet rivalis druz nagycsaladok,
példdul az Abu Nakadok vagy a Dzsumblattok vezetSivel (1825-1826)." Basir Dzsumblatt
ténylegesen veszélyt jelentett az emir hatalmara: korményzasanak elsé hisz évében gyakor-
latilag a Dzsumblattok feje nélkiill semmilyen fontosabb dontés sem sziilethetett Libanon-
ban. Egyesek azt feltételezik, hogy a kenyértorésre azért keriilt sor, mert Dzsumblatt 1818-
ban Muktaraban, birtoka kézéppontjaban mecsetet épittetett, a sajat fennhatosaga alatt é16
parasztoknak pedig megparancsolta, hogy a ramadén idején bojtoljenck. A Dzsumblattok
»iszldmizmusdnak™ ezt az ij megnyilvanulasait az ellenfeleik ugy értelmezték, mint térek-
vest a Sihabok elmozditséra €s az emiri hatalom kisajatitasara.?’

Az uralkod6 hasonl6képpen salyos csapast mért a tobbi driz elékelé familia, az Arsz-
lanok, Talhiikok, Imadok és Abdal-Malikok hatalmara is. Két lazadasukat is vérbe fojtotta,
a sfita kldn-vezért, Huszein Hamadét megfojtatta.?! Nem véletleniil nevezik egyesek a vé-
rengz6 I1. Basirt ,,voros emirnek” ? A klan-vezérek hatalmanak megtdrése fordulépontot
Jelentett az emiratus torténetében, ez azonban politikai-hatalmi harcot, nem pedig felekezeti
konfliktust jelentett, s mdgétte az emir hatarozott centralizicids torekvése huzédott meg,
akinek ugyanakkor a driizokkal valé kapcsolata helyrehozhatatlanul megromlott. A beikta-
tasaban annak idején nagy szerepet jatszé Dzsumblattokra mért csapas egyet jelentett azzal,
hogy a driizok politikai hegemoénidjanak utolsé szikraja is kialudt az orszagban, amit termé-
szetesen a driizok sosem felejtettek el. Meggyengiiltek, elvesztették legerésebb vezetdjiiket,
a politikai igyekbe valé beleszolasuk silyos csorbat szenvedett, igy nem maradt szamukra
mas, mint a bossziivaras. Hidba politikai leszdmolas tortént, hiszen Basir nem azért szamolt
le a Dzsumblattokkal, mert driizok voltak, hanem mert politikailag rivdlisainak tekintette
Oket, maguk a driizok mégsem igy emlékeztek vissza erre a konfliktusra. Az altaluk »despo-
tanak™ tartott emir, akinek pedig a politikdja hatterében személyes és csaladi, nem pedig
vallasi megfontolasok jatszottak vezetd szerepet, késébbi politikaja pedig még inkabb arra a

16 Azokon, akik ezekben az években vele szemben trénkdveteléként léptek fel, Basir 1809-ben bosz-
szut allt: megvakittatta dket.

17 Denise Ammoun: Histoire du Liban contemporain. Tome 1. 1860-1943. Fayard, Paris, 1997. 46—
47.
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' Mesterien hasznilta ki a klanok kézotti rivalizalast. Az Abu Nakadokat a Dzsumblattok segitségé-
vel térte meg, a Dzsumblattokat pedig a maronitikra timaszkodva szoritotta a hattérbe. Ennek sordn
kiméletlentll jart el: az 6t Abu Nakad testvért megdlette, hazaikat leromboltatta, birtokaikat elkobozta.
Az ellene 1zad6 Basir Dzsumblattot csatdban legydzte, elfogatta, megfojtatta, vagyonat szintén elko-
bozta. Bosszubél a Dzsumblattok emberei az egyik kozeli munkatarsat 6lették meg. Selim Hassan
Hichi: La famille des Djoumblatt du VIF™ siécle a nos jours. i. m. 121. skk.
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2 Fawwaz Traboulsi: A History of Modern Lebanon. Pluto Press, London, 2007. 9.
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kovetkeztetésre juttatta Oket, hogy az uralkodd egyre inkdbb az 6 kozdsségiik keresztény
ellensége. A driizok befolyasanak meggyengiilése azonban egyuttal azt is jelentette, hogy
az emiratus addigi korményzati rendszere megingott hiszen a politikai szisztéma egyik
gerincét jelentd driz vezetd szerep tlint el, ami hosszitdvon az egesz struktirat valsagba
sodorta. Elétérbe keriilt a felekezeti megosztottsag, a szektaszellem.”

Az sem mellékes tovabba, hogy mik6zben szdmos maronita paraszt dolgozott a driz
feudalisok foldjein, az emir kdrnyezetében kezdett kiformalddni egy szitk maronita értelmi-
ségi-tandcsadoi réteg (a Hurik, a Hazenek, a Karamok, a Dahdahok), amelyre a druz feuda-
lisokkal (a Dzsumblattokkal, az Arszlanokkal) szemben Basir tamaszkodhatott.* Kiilono-
sen a mudabbir (adminisztrativ helyettes, eredetileg az emir gyermekeinek neveldje) hivata-
14t sajatitottak ki a keresztények, fSleg a Hurik.”® A mudabbir egyre inkabb a keresztények
érdekeinek védelmezjévé, politikai vezetdjitkké valt, ami eldrevetitette a felekezeti elkiils-
niilést.?® A driiz—maronita mindennapi egyiittélés javarészt mégis zavartalannak tiint, amit
az is bizonyit, hogy a Libanon-hegység déli részén tobb tucat nagyobb teleplilés és t6bb
mint kétszaz falu vegyes Osszetételil volt. Hasonldan alakult az Antilibanon telepiiléseinek
lakossagi szerkezete is. Igaz, a 19. szdzad elején a maronita patriarka €s az egyhazi rend
-befolyasa gyorsan és folyamatosan erdsédott, a politikai életben is mind jobban €érezhetdvé
valt, ami foleg a drizok birtokain (Metn és Suf vidékén) élezte ki az ellentéteket. A feleke-
zetek kozotti békesség fenntartdsa mar csak azért sem lehetett konnyd, mert a 19. szazad
elején éreztetni kezdte a hatdsat az Arabiabdl terjed6 vahhabizmus. A puritan, szigoru isz-
lam reformmozgalom hatdsara Sziridban szamos keresztényellenes intézkedést vezettek
be,” hiszen a vahhébitdk kevésbé voltak tiirelmesek mas vallasokkal, s6t magukkal a
muszlimokkal szemben is: ,,azokat, akik nem osztjak nézeteiket, nem muszlimoknak, ha-
nem hitehagyottaknak tekintik”.2® Mikor a torokok szembeszalltak a Damaszkuszt fenyege-
t6 vahhabitakkal, II. Basir is timogatta 6ket, s 1810-ben 15 ezer kivél6 katonat bocsatott a
Porta rendelkezésére.”

Basir lavirozé politikajara (vagy politikai zsenialitdsara?) j6 példa Bonaparte 1798-ban
inditott egyiptomi hadjdrata, amely a ,keleti kérdés” alakuldsaban kulcsfontossagu ese-

3 Leila Tarazi Fawaz: An Occasion for War. Civil Conflict in Lebanon and Damascus in 1860. 1.B.
Tauris, London, 1994. 19.

24 Nadine Picaudou; La déchirure libanaise. Editions Complexe, Bruxelles, 1989. 24-25.

2 Abdo 1. Baaklini: Legislative and Political Development: Lebanon, 1842-1972. Duke University
Press, Durham, 1976. 37.

% Yliya F. Harik: Politics and Change in a Traditional Society. Lebanon, 1711-1845. Princeton
University Press, Princeton, 1968. 167-199.

27 Selim Hassan Hichi: La famille des Djoumblatt du VIP™ siécle a nos jours. i. m. 85.

28 Bernard Lewis — Buntzie Ellis Churchill: Jszldm. Nép és vallds. HVG Konyvek, Budapest, 2009.
163.

2 A vahhabitak megjelenésének hatsara a sziriai torok politika szigoribbéa valt a nem muszlimokkal
szemben, s a velilk szembeni megkiildnboztetd intézkedéseket (pl. ruhaviselet) megszigoritottak. A
megaldztatas eldl sokan Libanonba, azon belill is féképpen Bejrutba menekiiltek. Jacques Nantet:
Histoire du Liban. Les Editions du Minuit, Paris, 1963. 137-138.; Kamal S. Salibi: The Modern
History of Lebanon. Frederick A. Praeger, New York, 1965. 23-24.; Antoine J. Abraham: Lebanon at
mid-century. Maronite-Druze Relations in Lebanon 1840-1860. A Prelude to Arab Nationalism.
University of America, Lanham, 1981. 52.
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ménynek szamitott,’® s az amerikai Marriott szerint »,€loszor irdnyitotta ra a francia nép
figyelmét a kozel-keleti probléma nagy fontossagéara”, mintegy ,,felkavarta a kereskeddk és
diplomatak képzeletét”>! A forradalom tdbomnoka julius 1-jén ért partot, harom héttel ké-
sébb pedig bevette Kairdt. Miutin az angolok augusztus 2-an Alexandriatél keletre, Abu-
Kirnal szétverték a francia flottat, a hazajatol elszigetelt Napéleon 13 ezer gyalogos és
lovas élén dtkelt a Sinai-félszigeten és a torok kézen 1évé Palesztina meghdditasara indult.
Egyiptom bizonytalan belsé helyzete, a rendszeres franciaellenes felkelések, megmozduld-
sok nem tették lehetdvé, hogy tSbb katonat vigyen magaval. Az Oszman Birodalomhoz
tartozé Egyiptom meghdditasa, valamint Sziria fenyegetése azonnali valaszlépésre 8szto-
nozte a Portat: 1798 szeptemberében hadat tizent Franciaorszagnak, s a diploméciai kapcso-
latokat is megszakitotta. A szultdn dzsihddot hirdetett (Dib szerint ézppen ezért robbant ki
oktoberben Kairdban a franciaellenes felkelés, amit vérbe fojtottak).>? Ezt kovetden a fran-
cidk addig meghatarozo levantei kereskedelme Ssszeomlott, a térségben pedig fokozatosan
Nagy-Britannia valt a legfobb aruszallitova.

Bonaparte t6kéletesen tisztaban volt a sziriai és palesztinai politikai viszonyokkal, s
tudta, hogy Dzsezzir legy6zéséhez maga mellé kell llitania mindazokat, akik a pasa ural-
manak karvallottjai. Kozéjiik tartozott Basir Sihab is, aki szerette volna lerdzni magar6l a
nagyhatalmi Dzsezzar basaskoddsat. Napoleon ra akart jatszani az arabok nemzeti érzései-
re, arabizmusukra, s abban reménykedett, hogy Sziria arabjai fellizadnak a toroksk ellen, 6t
pedig felszabaditojukként fogadjak. A probléma egyik legkivalébb szakértéje, Henry
Laurens szerint a sziriai hadjarat elsédleges célja éppen ezért az volt, hogy az oszman had-
sereg altal jelentett fenyegetés elharitasan il kier6szakolja a birodalom felbomlasét — leg-
alabbis annak 4zsiai tartoméanyaiban — népei felkelése segitségével.”® Az arab népek koali-
cidjanak €lére allva Konstantindpoly bevétele lehetvé tette volna a Nagy Sandor-féle di-
csdségrdl dlmodozo ifji Napoleon szamara ama tervének megvalésitasat, hogy biztositsa az
egyiptomi francia jelenlét allandésagat, valamint a francidk és a keleti arabsig uni6jat,
valamiféle ,francia—arab kolonia” létrehozasat. Hozzajuk csatlakozhattak volna késébb a
kurdok, drmények, perzsék stb. Grandiézus elképzeléseire j6 példa, hogy a tabornok felvet-
te a kapcsolatot a dél-indiai britellenes kiizdelmet iranyité Tippu szultinnal is.**

% Err8] részletesen lasd: Henry Laurens: L'expédition d’Egypte 1798-1801. Seuil, Paris, 1997.; ill.
Pécsi Agnes: Egy ,, tudomdnyos” hadjdrat: Napoleon Egyiptomban. Korrekt Kiadé, Budapest, 1995.
! John Arthur Ransome Marriott: The Eastern Question. An Historical Study in European
Diplomacy. Clarendon Press, Oxford, 1918. 7.

32 Boutros Dib: Béchir II le Grand (1788-1840). i. m. 422.

% Henry Laurens: L’expédition d’Egypte 1798-1801. i. m. 259., 263. Laurens emlitést tesz arrél, hogy
Franciaorszigban nem a tabornok volt az egyetlen, aki ,.forradalmat” akart kirobbantani a Kozel-
Keleten. Egy 1798 &6szén Talleyrand-hoz eljuttatott névtelen jelentés szerint az Oszman Birodalom
legy6zésének egyetlen moédja a forradalom: Bonaparte ,Sziridban talalkozni fog a Libanon-
hegységben €18 druzokkal és méas népekkel. A fliggetlenségiik kivivasara sz6litja majd Sket, 6k pedig
hallgatni fognak a szavéra.” Ugyanebben az idészakban a Direktérium batoritotta a gorog forradalma-
rokat is és az itdliai Ancondban iigynokséget hozott Iétre, amelynek az volt a feladata, hogy felkelése-
ket készitsen eld a Balkanon.

** William E. Watson: Tricolor and Crescent. France and the Islamic World. Praeger Publishers,
Westport, 2003. 13.; Iradj Amini: Napoleon and Persia. Franco-persian Relations Under the First
Empire. Mage Publishers, Waldorf, 1999. 10-14., 30-37.
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Ahhoz azonban, hogy ez a nagy ivil terv realizalodhasson, le kellett gy6zni Dzsezzart
és be kellett venni Akkot. Bonaparte egykori iskolatarsanak és személyi titkdranak,
Bourrienne-nek (1769-1834) igy irt terveirdl: ,Ha sikerrel jarok, amiben reménykedem, a
vérosban kezembe keriil a pasa kincstara és haromszazezer embernek valo fegyverzet. Fel-
lazitom és felfegyverzem egész Sziriat, melyet felhaboritott Dzsezzar zsarnoksaga (...).
Damaszkuszba és Aleppoba vonulok. Mikozben az elégedetlenek foldjein haladok keresz-
tiil, folyamatosan névelem a seregemet; bejelentem a népnek a szolgasag ¢€s a pasak zsar-
noki korméanyzatinak eltorlését. Felfegyverzett tomegek élén érkezek Konstantinapolyba.
Els6prom a torok birodalmat. Keleten 1j, nagy birodalmat alapitok, aminek révén az utdkor
orokre megbrzi emlékemet, Périzsba pedig taldn Drindpolyon és Bécsen 4t jutok haza, miu-
tan eltordltem a Habsburg-hézat.”35

A fiatal tibornok 1799. februar 10-én hagyta el Kair6t, hogy utolérje a mér tton 1év6
hadoszlopit. 19-én elfoglalta a Sinai-félszigeten fekvé el-Arist, 24-én Gazat, marcius 6-an-
pedig Jaffat. Jaffa bevételekor szomyli mészarldsra keriilt sor. Napoleon el-Aris védoit
csupan lefegyverezte, majd — miutdn megigértette velik, hogy tbbet nem harcolnak ellene
— elengedte Sket. Jaffiban azonban ismét szembetalalkozott velitk, rdadasul a védok meg-
gyilkoltak azokat a francia parlamentereket, akik a megadéasrol mentek targyalni veliik. Ez
diihitette fel a timadokat, akik brutélis kegyetlenséggel alltak bosszit. A francia sereg mar-
cius 14-én érkezett meg Akko falai ald.

A csapatok latvanya, amelyeknek a presztizsét villimgyors egyiptomi €s palesztinai
gybzelmeik jelentdsen megndvelték, félelemmel toltotte el a helySrséget. Dzsezzar azonban
rendkiviil energikusan lépett fol, bizott a jo kiépitett védelmi allasokban, a védoket pedig
Jaffa sorsara utalva emlékeztette arra, hogyan jarnak, ha vereséget szenvednek. Ennek meg
is lett az eredménye, mert megacélozta az ellenallast.®

35 | ouis Antoine Fauvelet de Bourrienne: Memoirs of Napoleon Bonaparte. Charles Scribner’s Sons,
New York, 1891. E-kényv, http://www.gutenberg.org/files/3567/3567-h/3567-h.htm, letdltés: 2011.
november 15.

36 Boutros Dib: Béchir II le Grand (1788-1840). i. m. 421.
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Akko6 madartavlatbél

Annak ellenére, hogy egy kisebb francia egység aprilis elején elfoglalta az északabbra
fekvd Szurt (az egykori Tiiroszt), a Tabor-hegynél és Nazaretnél pedig 16-4n és 17-én meg-
futamitottak az Akké felmentésére igyekvo, legalabb tizszeres tiler8ben 1évé ellenséget,
Akké erédjének ostroma elhiizodott. Val6szint, hogy Bonaparte nem volt tisztéban az
eréditmények tényleges allapotaval (,,rozzant bagolyvar™’), azt hitte, konnyebb dolga lesz,
raadasul nem voltak igazén hatékony ostroméagyti. A veszteségek nyoman, valamint annak
révén, hogy a tengeren keresztiil torok erdsités érkezett, a francidk folénye fokozatosan
kiegyenlitddott. Raadasul pestisjarvany iitstte fel a fejét a taborban. Ezért a tabornok segit-
séget és erdsitést kért Basirtdl, akirdl tudta, hogy keresztény. Marcius 19-i levelében tudatta
az emirrel, hogy bekeritette Akkot, s hogy szandékaban all Dzsezzér zsarnoksaganak szét-
zlzésa. Megigérte, hogy Libanonnak fliggetlenséget ad, és a szivos Dzsezzarral szemben
segiti. Levelében a kovetkezoket olvashatjuk:

»Miutan hatalmamba keritettem egész Egyiptomot, atkeltem a sivatagon és be-
nyomultam Sziridba. Elfoglaltam el-Aris, Gaza és Jaffa erdditményeit, amelyeket
Dzsezzér pasa csapatai tartottak megszallva. Legy6ztem és megsemmisitettem az egész
hadseregét. Nemrég beszoritottam Akkoba, amelyet két napja ostrom alatt tartok.

*7 Merezskovszkij: Napdleon élete. Aqua Kiadé, Budapest, 1993. 92.
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Azért sietek ezeket a hireket a tudomasara hozni, mert tudom, hogy &romet fognak
okozni Onnek, mivel ezek a gy6zelmek megsemmisitik egy kegyetlen ember zsarnok-
sagat, aki oly sok rosszat tett a bator druz népnek®® és az egész emberi fajnak.

Az a szandékom, hogy visszaadjam a draz nép fliggetlenségeét, csokkentsem az al-
tala fizetett adét, és visszajuttassam szémdra Bejriitot s mas vérosokat, melyek elen-
gedhetetlenek a kereskedelméhez.

Azt kivanom, hogy On vagy a kiildotte a lehetd leghamarabb j6jjon el hozzam ide,
Akkéba, hogy hatérozhassunk azokrél a lépésekrdl, amelyek sziikségesek kozos ellen-
ségiink legy6zéséhez.

Kozzéteheti a drizok falvaiban, hogy mindazok, akik a tiborunkba élelmet, foleg
pedig bort és palinkat akarnanak szallitani, az utols¢ fillérig ki lesznek fizetve.”

Ez a levél azt mutatja, Nap6leon mélységesen meg volt gyézddve arrdl, hogy a franci-

4k és a libanoniak érdekei kozosek, ennek megfeleléen pedig a kozottiik kotendd szovetseg
a vilag legtermészetesebb dolga lenne. Kideriilt azonban, hogy a dolog korantsem ilyen
egyszerli.
) A Napoleon kérésére adott pozitiv vélasz az emir részérbl egyet jelentett volna az osz-
. manokkal valo szembeforduldssal, de egyet jelentett volna az angolokkal valé kenyértorés-
sel is, akiknek a flottdja a partok el6tt cirkalt.*® Az is 6vatossa tette a felekezeti megbékélés-
re torekvd Basirt, hogy a kozosségek megosztottak voltak, a siitak €s a maronitak inkdbb a
“francidk, a drizok inkabb a torokok felé hiztak.*! Utébbiaknak ugyan nem volt kiiléndsebb
okuk arra, hogy az oszménokhoz ragaszkodjanak, egy esetleges francia megszallast azon-
ban szamukra még hatranyosabb fejleménynek gondoltak. Titkos tanacskozéasokat rendez-
tek, amelyeken dontotiek arrol, hogy fegyveresen is ellenallnak Napoleonnak, ha pedig
Basir a pértjara all, vele is szembeszegiilnek. Felmeriilt az is, hogy a druz sejkek egysége-
sen emigraljanak, amit végiil elvetettek, ennek ellenére tobb csaladfd is a nehezen jarhato
Vadi-et-Taimba és Hauranba valé tavozas mellett dontott. Ugyanigy tett a szunnita lakos-
sag egy része is, amely a francia sereg kozeledtének hirére panikba esett, a nagycsaladok
pedig Damaszkuszba vagy mas, biztonsagosabbnak gondolt varosba menekiiltek.**

Vajon mi htizédhatott meg e magatartds mogott? A drizok talan féltek attél, hogy a
franciak érkezésével a felekezeti egyensily a mar amugy is szdmbeli folényben lévo ke-
resztények javéra fog eltolodni, akik kereskedelmi és ipari tevékenységiikbdl mind jobban
meggazdagodtak. Az is valészinisithetd, hogy tudtdk, az eredetileg szunnita muszlim
Sihabok egy része 4ttért a kereszténységre, s maga az emir is maronitava lett. Ilyen koriil-
mények kozott joggal feltételezhették, hogy a francia megszallas teljesen felboritja az

3% A korabeli Eurépa Libanont drizok altal irdnyitott teriiletnek tekintette, ezért azonositottak sokan
az ott él0ket a druz felekezettel.

3 Baron Ignaz de Testa: Recueil des traités de la Porte ottomane avec les puissances étrangéres. 1.
Amyot, Paris, 1864. 576.

4 A Sidney Smith tengernagy (1764—1840) vezette brit flotta feltiinése valésagos katasztr6fat jelentett
Bonaparte szaméra. 1799. marcius kdzepén megakadalyozta, hogy Egyiptombdl a francidk tengeren
szallitsék Akkoba a nehéztiizérségitket. Az agyuk hidnya lényegében kudarcra itélte az ostromot. Az
angol hajok folyamatosan bombézték a franciékat. .

# Selim Hassan Hichi: La famille des Djoumblatt du VIF™ siécle a nos jours. i.m. 72.

42 Boutros Dib: Béchir II le Grand (1788-1840). i. m. 423.
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egyensilyt. Azt is szdmitasba kell venniink, hogy Dzsezzar a korabbi években viszalyt
szitott a felekezetek kozott, ennek a politikanak pedig kezdtek megmutatkozni a gylimol-
csei, hiszen a kéz0sségek egyre bizalmatlanabbak lettek egymas irant. A vali nem sokkal
korabban, mikor még mit sem tudott Bonaparte Kozel-Keletre érkezésér6l, nagyszamu
keresztényt \izott ki a tengerparti varosokbol, akik azel6tt szinte kisajatitottak maguknak a
pénziigyi miiveleteket. Akérhogyan is, Libanon térténetében alighanem ez volt az elsd
alkalom, hogy a hegyvidékiek egy adott politikai kérdésben a felekezeti hovatartozas sze-
rint foglaltak 4llast. Mindenesetre ekkor még a vélasztévonalak nem jelentettek mély elha-
tarolodast: egyfel6l a kivandorlas messze nem volt altaldnos, masfel6l gyakran eléfordult,
hogy muszlimok timadtak meg muszlim karavanokat muszlim tobbségii régidkban. Ez
persze szomoru, de a felekezetkdzi kapesolatok szempontjabol a nemzeti egységre ez még
mindig viszonylag kis veszélyt jelentett.

Egyes siita korok, amelyeket kimeritett Dzsezzar pasa szigort adoprése, a francia ta-
madasban lehetséget lattak arra, hogy megszabaduljanak a korményz6tdl. Valdjaban Bo-
naparte felhivasa utin nagyon hamar a hegylakok (féleg siitak és maronitak) nagy szamban
Jelentek meg a franciak tdbordban, hogy j6 4ron mindenféle élelmiszert és bort adjanak el,
illetve hogy fegyvert vasaroljanak. Kiilénosen a siitak részérdl mondhatjuk, hogy a francia
expediciés hadtesttel valé kapcsolatuk elsdsorban kereskedelmi természetii maradt: az
€lelmezésében, ellatisaban értékes szolgilatokat nytjtottak. Ami a maronitakat és a gorog
katolikusokat illeti, 4ltalanossagban II. Basirt timogattak és nem haboztak eladni a franci-
aknak mindazt, amire sziikségiik volt. Tudunk ugyanakkor arrél is, hogy néhany maronita
szerzetes a hadjératot megel6z6en leveleket kiildstt a Direktériumnak Périzsba, amelyek-
ben kdnydrogtek, hogy kiildjék hozzijuk a ,,nagy Bonaparte tdbornokot”, és szabaditsak
meg 8ket Dzsezzar zsarnoksagétél.*® Mindebben a francia tisztek a libanoniakkal kotendé
szovetseg jelét vélték felfedezni. Meglehet, Napoleon éppen az emlitett levelek hatisara
gondolhatta 0gy, hogy a libanoni maronita k6zosség egy az egyben fel fog lazadni az osz-
manok ellen, és az § partjara all.

Az atfogé keleti felkelés kirobbantdsa érdekében ugyanakkor ténylegesen csak Basir
emir Iéphetett volna fel hatékonyan. Amde mérlegelve a lehetdségeket végiil a kivaras
politikdjat valasztotta, hallgatdsba burkolézott, s nem is vélaszolt Bonaparte levelére, aki
pedig csodalatos puskat kiildstt neki ajandékba** Magatartasa tokéletesen érthetd:
Dzsezzar mér igy is neheztelt 4, amiért nem sietett Akkéban a segitségére. A pasa azonnali
katonai segftséget koveteld levelére azt vilaszolta, hogy orszaga helyzete egyelére instabil,
6 pedig csak nemrég szerezte vissza felette a hatalmat, a csaladfok nem engedelmeskednek
neki... Ezenkiviil — mint utaltam r4 — a drizok erételjesen elleneztek mindennemi egyiitt-
mUkddést a francidkkal, s a sziriai Haurdnba valé emigraciéval fenyegetéziek.> A hegyvi-
dék keresztény csaladftit pedig az angolok igyekeztek eltantoritani attdl, hogy a konflik-
tusban Napoleon mellé alljanak. Sidney Smith admirdlis — aki egy évvel korabban a parizsi
Temple bortonébsl kalandos koriilmények kozott szokott meg* — aprilis 14-én figyelmez-
tette ket a tibornok valddi szandékaira:

“ Uo. 424

* Yassine Soueid: Histoire militaire des mugdta’a-s libanais a I’époque des deux émirats. Tome II.
L *émirat chéhabite (1698-1842). Université Libanaise, Beyrouth, 1985, 529.

* Jean-Pierre Alem: Le Liban. i. m. 47.

“ A.Z. Manfred: Napdleon. Kossuth Kényvkiadé — Gondolat Kiado, Budapest, 1982. 144-145.
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,Az arabok révén Bonaparte muszlimma akar valni, mikdzben azzal kérkedik,
hogy templomokat rombolt le, fesziileteket tort ssze és csdkkentette a papa befolyésat.
Nem meglepd hat, hogy a hegyvidék lakoinak ezzel ellentétes éllitasokat hangoztat.
Igéreteit nem tartja be, s ha céljat eléri, nem ismer irgalmat. Ami minket illet, mi tart-
juk a szavunkat, mert mi nemes szdrmazasuak és keresztények vagyunk. A politikank
lojalis; az elnyomé ellen lépiink fel, hogy segithessiik az elnyomottat. (...) Azt tana-
csoljuk 6noknek, hogy ne ingereljék a nagyhatalmakat, s ne lépjenek semmilyen kap-
csolatba a franciskkal. Ne bizzanak benniik, ellenben batran folyamodjanak a mi vé-
delmiinkhdz! Reménykediink abban, hogy targyalhatunk onokkel, ezért arra kérjiik
onoket, kiildjenek hozzank megbizottat, akinek Gszintén felfedhetjiik, mi szolgélja az
érdekeiket, és mi valik a javukra.”"’

Smith tehat védelmet igért a libanoni keresztényeknek, s az egyik tisztjét el is kiildte
Basirhoz, akinek megiizente, nem hagyja, hogy Dzsezzéar a jovoben fellépjen ellene. Ezek
utdn nem meglepd médon az emir inkdbb az angolok mellé llt, Jegaldbbis erre utalnak a
brit tengernagynak kiildott sorai:

,,Ugy dontottiink, kapcsolataink baratiak lesznek onokkel, ha egyszer 6ndk a fran-
ciak ellenségeinek nyilvanitjak magukat. (...) Arra kérjiik, lljon készen az embereivel
a nagyvezir fogadasara. Helyes volna, ha azt tanicsolnak a muszlim és a keresztény la-
kossagnak egyarént, hogy tavolodjanak el az ateista nemzettdl [a franciaktol — FPA], és
maradjanak hiiek az oszman kormanyzathoz. Jaj azoknak, akik nem hallgatnak 6nokre!
Ugy tekintiink nemzetitkre, mint a miénkre, utasitdsaikra pedig gy, mintha t6liink
szarmaznanak.™*®

Sidney Smith a harcokban megsebesiilt unokadcesét Basirhoz kiildte 1abadozni, jinius
elején pedig személyes talalkozasra is sor keriilt kozdttitk a hegyvidéki Ain-Nub faluban.
Elsé alkalommal fordult el8, hogy egy nagyhatalom ezaltal kézvetlen részese lett a libanoni
beliigyeknek, ami a kés6bbiekben megszokott dologga fog valni.

Jegyezzilk meg, hogy Basir francidkkal szembeni magatartasa a szakirodalomban —
gy tinik — nem kelléképpen tisztdzott. Abraham szerint az emir kimondottan elutasit6
valaszt adott Bonaparténak, raadasul két izben is.* Nantet szerint viszont nem volt a franci-
ékkal kifejezetten ellenséges, s valaszolt Napoleonnak, méghozza azt, hogy segiteni fog
neki, ha a francia csapatok beveszik Akkot, amire azonban — mint tudjuk — nem keriilt sor.
E verzi6 szerint Bonaparte méltatlankodva, csalddottan vette tudomasul az emir dontését,
pedig — igy Nantet — az titokban ugyancsak kiild6tt élelmet és bort a forradalom katonainak.
Az ostromld francidknak azonban mind t6bb és tobb ellatmanyra volt sziikségiik, ezért
Napéleon folyamatosan ilyen értelmii kérésekkel bombazta az emirt. Basir szerencséjére az
egyik méltatlankodé hangnemii francia levelet Dzsezzér egyik rjarata elfogta, s az igy a
pasa kezébe keriilt. Utobb kdszonetet mondott €s gratulalt is az emirnek a hiiségeert... Van,

47 K6zli: Selim Hassan Hichi: La famille des Djoumblatt du VIF™ siécle & nos jours. i. m. 73.
8 1dézi: Henry Laurens: L expédition d’Egypte 1798-1801. i. m. 275.
4 Antoine J. Abraham: Lebaron at mid-century... i. m. 44.
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aki szerint Basir a francidk gy6zelmét kivanta, mert igy megszabadult volna Dzsezzartél,
s6t akar a szultantdl is. Dontését azonban Akké sorsdhoz kétdtte, amelynek az erdditmé-
nyeit sokkal jobban ismerte, mint Napéleon. Raadésul azt is tudta, hogy az angolok tenge-
ren utdnpotlast juttatnak a vérosba, és megakadélyozzék a francia nehéztiizérség atszallita-
sat Egyiptombol.* Ez a politika emlékeztethet benniinket a nagy eldd, II. Fahraddin maga-
tartasara, aki a 17. szdzad elején csak azzal a feltétellel lett volna hajlandé erdsitést kiildeni
toscanai szbvetségesének, ha elobb a firenzeiek elfoglaljak a ciprusi Famagustat.

Van olyan maronita forrasunk, amely rendkiviil kritikus a francidkkal szemben: ,A
franciak, ezek az ateistak minden vallassal szemben fellépnek. Nem hisznek az utols6 nap-
ban. (...) Kifosztjak a templomokat. (...) Ezenfeliil azt allitjak, hogy minden ember egyen-
161! Egy masik forras szerint a maronitak nem a papat hattérbe szorité Napoleon, hanem a
francidk irdnti tiszteletbdl szallitottak ellstmanyt az ostromloknak: ,Francia testvéreinkhez
kiildtek benniinket, nem pedig 6nhéz, aki iildézi a rémai katolikus anyaszentegyhazat.” A
kereszténységgel szembeni fellépését, az iszlammal vald rokonszenvét (Egyiptomban a
muszlimok irént teljes tiirelmet tanusitott és kinyilvanitotta tiszteletét a Koran irant) ké-
s6bb, 1807-ben az orosz szent szinddus is a csaszdr hitetlensége bizonyitékanak tekintette.*?
A tabornok a tolmacsa, Amédée Jaubert (1779-1847) uitjan mindenesetre kiszonetet mon-
dott a maronitaknak és igy valaszolt: ,,Elismerem, hogy a maronitdk emberemlékezet 6ta
francidk; én magam is romai katolikus vagyok. Meg fogjak latni, hogy altalam az egyhdz
diadalmaskodni fog és messzire terjeszkedik.”*® Salibi pedig emlitést tesz egy érdekes mo-
mentumrdl, miszerint Basir titkos megbizatdssal mar 1798-ban elkiildte Napéleonhoz
Egyiptomba egyik bizalmi emberét, Nikula at-Turk kolt6t.>* Akarhogy is, az emir lavirozé
politikdjdra jellemz6, hogy amikor a francidk ellen az oszman nagyvezir parancsnoksaga
alatt torok kontingensek vonultak keresztiil Libanonon Palesztina felé, Basir az 6 ellatasuk-
10l is gondoskodott.> Taldlé az egyik libanoni torténész megfogalmazasa: az emir legin-
kébb a ,,pozitiv semlegesség” politikajat részesitette elényben.”®

Maga Napoleon a Szent Ilonan irt visszaemlékezéseiben minden valészintiség szerint
jelentdsen elrugaszkodott a valésagtol, amikor egy Basirral kotott titkos megallapodast
vizionalt:

%0 Boutros Dib: Béchir II le Grand (1788-1840). i. m. 424.

*!' Uo. 422.

52 J. Tarle: Napoleon. Gondolat Kiadé, Budapest, 1967. 56-57.

33 Nicolas Murad: Notice historique sur [’origine de la nation maronite et sur ses rapports avec la
France, sur la nation druze et sur les divers populations. Librairie d’Adrien Le Clere, Paris, 1844.
36-37.; Louis de Baudicour: La France au Liban. E. Dentu, Paris, 1879. 24.

% Kamal S. Salibi: The Modern History of Lebanon. i. m. 129, A francia megszallas alatt egész végig
Egyiptomban maradt, s folyamatosan kapcsolatban allt Basirral. Az volt a feladata, hogy felmérje a
francia hadsereg erejét és a Nilus partjan a hatalmat gyakorlé mamelukok védelmi képességeit. Valo-
szintleg arré! szimolt be felettesének, hogy a francidk nem il acélosak, s talan ez is kozrejatszhatott
abban, hogy Basir nem allt melléjiik Akké ostromanal.

% Ezért cserébe a nagyvezir iinnepélyes fermdnban (rendeletben) ,a driiz hegyvidék, Védi-et-Taim,
Baalbek és a Bekaa-volgy, valamint Biiblosz” kormanyzéjava nevezte ki Basirt. Denise Ammoun:
Histoire du Liban contemporain. i. m. 48-49.

% Yassine Soueid: Histoire militaire des mugqdta’a-s libanais a I’époque des deux émirats... i. m.
529.,556-562.
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,,A Tabor-hegyi iitkozetnek igéretes kovetkezményei lettek: a drizok, a maroniték,
Sziria keresztény lakossaga és néhany héttel késébb Orményorszag keresztény kiildot-
tei elozonlotték a francia tabort. A drizokkal kotott titkos szerzodésben megéllapod-
tunk, hogy a fOparancsnokuk a sajat tisztjeik altal vezetett 6000 drazt és 6000
maronitét fogad a zsoldjéba, akik csatlakozni fognak a Damaszkusz ellen vonul6 fran-
cia sereghez.”’

Ezzel szemben az a tény, hogy Basir nem csatlakozott a francidkhoz, s6t inkabb az an-
golok és a trokok pértjara allt, Snmagaban is kudarcra itélte Napoleon keleti elképzeléseit.
Ennek egyébként varatlan kovetkezményei lettek: egyesek szerint az emir magatartisa
hozzajarult ahhoz, hogy Bonaparte kidolgozza egy zsid6 allam palesztinai létesitésének
tervét, amibé] azonban csupan 150 évvel késobb lett valosag. Izrael megalakulasahoz per-
sze a forradalom tabornokanak vajmi kevés koze volt, raadasul a tekintélyes Jean Tulard
kételkedik az egész terv valodisagaban.”® Egyaltaldn nem kizart, hogy a szdmtalan nehézség
mellett az is az ostrom félbeszakitasara sztondzte, hogy otthon, Franciaorszdgban a maso-
dik koalicié (Ausztria, Anglia, Oroszorszag, Népoly) fellépése kritikus helyzetet teremtett,
ezért nem akart tovabb keleten id6zni.

Napoleon tavozasa utan Dzsezzér pasa nem feledkezett meg arrdl, hogy Basir nem allt
ki mellette egyértelmiien, s nem segitette teljes mellszélességgel a franciak ellen. A kovet-
kez6 években Akkobol 6t Sihab is emiri cimet kapott. A polgarhaboru elkeriilése érdekében
a fenyegetett Basir 1801-ben Sidney Smith segitségével egy brit hajo fedélzetén Ciprusra,
onnan Egyiptomba ment, ahol taldlkozott a birodalom nagyvezirével, Szulejman paséval,
akit annak idején ellatményban részesitett. Utobbi megigérte neki, hogy k6zbenjar az érde-
kében Dzsezzarnal, igy a képen lathaté Basir hazatérhetett, de az akkoi pasa jelentette ve-
szély csak annak 1804-es haldldval szlint meg teljesen.”

il Az ezt kovetd évtizedekben az uralkod6 sokat tett
azért, hogy hozza hii tisztviseléi réteg jojjon létre, amit
ugyan teljes egészében nem sikeriilt elérnie, de a kdzponti
kozigazgatast ~ megvaldsitotta.  Ennek  székhelye
Beiteddinben volt, ahol az emir 1806-ban adott utasitast
egy, a hatalmat és dics6ségét hirdetd ragyogé palota
felépitésére. A munkaban épitészek, festok,
képzémiivészek sora vett részt.® Az 1811-ben 4tadott
épiilet vizellatasarol 15 km hosszi csatorna gondoskodott,
mely Gsszegyiijttte a kornyékbeli patakok és forrasok
vizét®" A palotdban Basir rangjanak megfeleld udvart
tartott és tobb ezer fos helyoérség allt rendelkezésére.”
Egységes — és szigorii — igazsagszolgéltatast, hatékony

57 1dézi: Henry Laurens: L expédition d ‘Egypte 1798-1801. i. m. 275-276.

5% Jean Tulard: Napéleon. Osiris, Budapest, 1997. 118.

%9 Kamal S. Salibi: The Modern History of Lebanon. i. m. 21-22.

% Denise Ammoun: Histoire du Liban contemporain. i. m. 50.

1A palotarél 1asd: Camille Aboussouan (szerk.): L ‘architecture libanaise du XV* au XIX® siécle. Le
bonheur de vivre. Les Cahiers de I’Est, Beyrouth, 1985. Elszortan, de féleg 221-224.

621 ouis de Baudicour: La France en Syrie. E. Dentu, Paris, 1860. 11.
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rendbrséget teremtett. A pénziigyek egyensilyban maradtak, pedig a toroksk csak 1844-ben
vezették be az egységes pénziigyi rendszert.%® Feudalis jellegti erés hadsereg 4llt a rendel-
kezésére, ezenkivill széleskorti kozmunkakat (pl. hidépitéseket) inditott. Az Osvényeket
utak véltottdk fel, a gazdasag pedig sokat profitalt a szallitas fejlédésébél. Az elsé kerekes
kocsi igy is csak 1861-ben jelent meg Sziridban, ami nem volt mas, mint a Bejrit és Da-
maszkusz kozott kozlekedd delizsansz.® Eréfeszitéseket tettek a gabonatermesztés, a gyii-
molesfa-telepités és a szo16miivelés terén, fellendiilt a selyemhernyé-tenyésztés® és a kiil-
kereskedelem. Basirnak sikeriilt megszildrditania az uralmat Libanonban, hatalma kitelje-
sedett, befolydsa pedig egész Sziridra kiterjedt. Kozvetlen célja immaron a modern libanoni
allam megteremtése lett.

% Igaz, Libanonban j6 ideig még kiilfoldi pénzek is forgalomban maradtak. Ilber Ortayli: Az Oszmdn
Birodalom leghosszabb évszdzada. Attraktor, Mariabesny6—G6délls, 2004. 120-121. Az emir 9
millié piaszter adét szedett be, ebbsl stmilliot megtartott magdnak. Fawwaz Traboulsi: 4 History of
Modern Lebanon... i. m. 10.

& Henry H. J. essup: Fifty-three Years in Syria. Vol. I, Fleming H. Revell Company, New York, 1910.
117.

% Ugy tiinik, ennek meghonositdsa a térségben Justinianus bizinci csészar uralkodasanak iddszakdra
(527-565) tehetd. Fernand Braudel: 4 Foldkézi-tenger és a mediterrdn vildg II. Fiilop kordban. II.
kétet. Akadémiai Kiadé — Osiris Kiadd, Budapest, 1996. 505.; Kais M. Firro: Silk and Agrarian
Changes in Lebanon, 1860—-1914. International Journal of Middle East Studies, 22. évf. ( 1990), 2. sz.
151-169.



