ZIMONYI ISTVAN. -

A NOMADOK JELENTOSEGE A KOZEPKORI
EUROPABAN

A nomadok hatalmas birodalmakat hoztak létre az eurdzsiai steppén a kozépkor folya-
man. A 16. szazadra azonban elvesztették torténeti jelent§ségiiket — jorészt ezzel ma-
gyarazhatd, hogy a nyugati historiografia nem forditott kellé figyelmet torténeti tanul-
manyozasukra.

A kozépkori Eurdpa kialakuldsa a Nyugatromai Birodalom bukasaval kezdédstt.
A nyugatl torténetirds j6 ideig Europat a romai-german szintézis sziildttjének tekintet-
te.' Sziics Jend szerint azonban a koézépkori Eurdpa kialakulasa egy komplex torténeti
folyamat, ami legalabb fél évezredig tartott és két nagy korszakra bonthatd: az els
fazisban a hunok eléretérése nyoman megindulé germéan népvandorlas a 4-5. szazad-
ban a Nyugatrémai Birodalom felbomlasahoz vezetett. A rémai 4llam és a german
nyelvii torzsi kiralysagok szintézisébdl megsziilets 11j modell a Frank Birodalom révén
kezdett terjedni Kozép és Kelet-Europa felé. A 7-10. szdzadban egy masodik nagy

népvandorlasi, illetve tamadasi hullam érte el Eurdpat, amely a szlav nyelvii kozossé-
* gek Balkéanra torténd behatoldsaval indult, majd ezt kovette a muszlim héoditas, a no-
mad népek, azaz a dunai bolgirok és magyarok honfoglalasa a Balkdnon és a Karpat-
medencében, majd a viking tdmadasok zartak a folyamatot. A 10. szazadra a latin Eu-
ropa azonban nemcsak sikeresen ellenallt, hanem a kereszténység terjesztésével a
Skandinavia €s a Kédrpat-medence kozti régiot is magahoz kapcsolta, igy a csehek és
lengyelek, valamint a nomad hagyomanyokkal rendelkez$ magyarok Rémabél vették fel
a kereszténységet. Bizanc a dunai bolgarokat és a kijevi Ruszt keresztelte meg, igy a
Balkan és Kelet-Eurépa erddzonaja a keresztény vilag részévé valt.?

Walter Schlesinger német kozépkorkutaté ennek a folyamatnak a leirasara 4j tipo-
logiat javasolt, s a széban forgo teriiletet harom részre osztotta:

1. A rémai Germania az egykori Romai Birodalom azon teriilete, amelyet a german
nyelvii torzsek meghdditottak, de ahol kisebbségben maradtak, és a helyi lakossag
asszimilalta 6ket. Ez tortént Itdlidban, Spanyolf6ldén és frank Gallidban.

2. A germéan Germania Austrasidval azonos, azaz a german nyelvi torzsek lakta,
a Rajna és Elba kozott fekvo teriilettel. A Karoling uralom alatt a frank Galliabdl tor-
tént meg a leigazdsa, s a héditds hozta el a romai katolikus hitet és a rémai hagyoma-
nyokra épiilt intézményrendszert.

' Ranke megfogalmazasaban ,,Einheit der romanischen und germanischen Vélker”, vé. SzUcs
J.: A magyar nemzeti tudat kialakuldsa, Szeged 1992, 21.
? Sziics Jend részletes elemzése: i, m. 21-33.
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3. A szlav Germania az Elbatol keletre 1év6 teriiletekre vonatkozik. A Németrémai
Birodalom kézvetitette a romai hagyomanyt erre a vidékre a 10-11. szazadban.> Karol
sokat hasznalt fel torténeti folyamatok kozotti kiillonbségek érzékeltetésére, illetve ugy
vélte, hogy a Germania-fogalom kozponti szerepe is vitathatd. Azzal egyetértett, hogy
a Romai Birodalom a maga mezdgazdasagi rendszerével, a romai tarsadalmi és politi-
kai intézményeivel a kozépkori Eurdpa kialakuldsanak kiindulépontja, amely aztan
kiilonb6z6 formakban fokozatosan kiterjedt északra és keletre. Ebben a folyamatban a
Frank majd a Német-romai Birodalomnak volt meghatarozo szerepe. Ugyanakkor
hangsiilyozta, hogy az erdézona german nyelvili népeinek tarsadalmi €s politikai szer-
kezete hem kiilonbozott a szlav nyelvii csoportokétol, amelyek szintén az erdéove-
zetben laktak. A dontd kiilénbség az volt, hogy Skandinaviaba és a szlav régidba, illet-
ve a magyarok lakta teriiletekre a romai hagyomanyok csak feliiletesen és masodlagos
kozvetités révén jutottak el.*

Reinhardt Wenskus egy sokkal aryaltabb teriileti csoportositast javasolt: 1. A Me-
diterraneum a varosokkal és a klasszikus kultiraval, 2. A pontuszi steppe nomadjai,
3. Eurdpa északkeleti erd0zondjanak Barbaricuma, 4. Az Alpoktdl északra elteriild
Barbaricum. Megallapitotta, hogy a keltak, a german, a balti és a szldv nyelvii népek
hasonlé tarsadalmi és politikai berendezkedéssel rendelkeztek.” Wenskus munkassgat
kovetve az osztrak Herwig Wolfram a gotok torténetét dolgozta fel onallé kotetben,
majd a german nyelvi népekrdl irt konyvet.’ Kiilonbséget tett a germéan és a szlav
nyelvii népek k6zétt és a nomadok jelentségére is ramutatott. Tanitvanya, Walter Pohl
kivalé monografiat irt a az Avar Birodalom torténetérdl,” s egy 6nallo tanulmanyt is
publikalt az eurazsiai steppe népeinek szerepérdl Eurdpa szempontjabol. Ebben elsé-
sorban a hun, az avar, a dunai bolgir és a magyar torténet kérdéseivel foglalkozott.
Véleménye szerint az avar és a dunai bolgar birodalmak stabilitdsat a szlav nyelvii

* SCHLESINGER, W.: ,,West und Ost in der deutschen Verfassungsgeschichte” in U.: Beitrdge
zur deutschen Geschichte des Mittelalters, 11, Gottingen 1963, 233-253.

* MODZELEWSKI, K.: »Europa romana, Europa feudale, Europa barbara®, Bulletino dell’ Istitu-
to Storico ltaliano per il Medio Evo Muratariano 100(1995-1996), 377-409. Magyarul: 4e-
tas 16 (2000/3) 5-24.

> WENSKUS, R.: ,Probleme der germanisch-deutschen Verfassung- und Sozialgeschichte im
Lichte der Ethnosoziologie®“, in Historische Forschungen fiir Walter Schiesinger, hrsg.
H. Beumann, K&ln 1974, 19-20. .

® WOLFRAM, H.: History of Goths, transl. Th. Dunlap, Berkeley — Los Angeles — London
1988; U6: The Roman Empire and Its Germanic Peoples, transl. Th. Dunlap, Berkeley — Los
Angeles — London 1997.

7 POHL, W.: Die Awaren. Ein Steppenvolk in Mitteleuropa, 567 bis 822 n. Chr. Miinchen 1988.
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csoportok tarsadalmi és politikai rendszere biztositotta.®> A nomad alternativa jelenté-
ségével Rona-Tas Andras is foglalkozott
A kelet-eurdpai nomadok fontossaganak felismerése Eurdpa kialakulasanak els6 €s
masodik fazisaban és késébbi kzépkori torténetében még a kezdeteknél tart a modern
europai historiografiaban.
A kozépkorban az eurazsiai steppe nyugati részén két olyan teriiletet tartunk sza-
mon, ahol jelentds nomad politikai alakulatok kézpontjai voltak:
1. A Karpat-medence volt a Hun €s az Avar Birodalom, majd a magyar t6rzsszo-
vetség kézpontja,
2. A Volga als6 folyasanal elteriild varosok két hatalmas nomad birodalom: a Ka-
zar Birodalom és az Arany Horda kézpontjaként szolgaltak. Mindketto kiterjedt
a Kaszpi-tenger—Kaukéazus—Fekete-tenger altal dél fel6l hatérolt steppevidékre.
A Karpat-medence nomadjai a nyugati latin illetve a keletrémai — majd bizanci — vi-
lagban koézismertek voltak, és mély nyomot hagytak a kézépkori Eurdpa torténetirasa-
ban. A korabeli szemlélet szerint 6k a Keletrdl jott barbarsig igazi képvisel6i, akik
lovon élnek, satrakban laknak, nyajaikkal vandorolnak, és allandé tamadasaikkal zak-
latjak és fosztogatjdk a foldmiives civilizaciokat. Ugyanakkor létezett egy nem nagy
korben elterjedt pozitiv kép is, amely a tiszta barbar szemléletet allitotta szembe a va-
rosi dekadens kultiraval. " '
A Karpat-medence elsd nagy nomad birodalmat a hunok hoztak létre. A hunok tor-
téneti szerepét kiilonbozoképpen itélik meg. Az egyik tipikus véleménycsoportot
Thompson képviseli, amikor a hunokat igy jellemzi: ,,Ok csak rablok és martalécok.”"!
Altheim sokkal amyaltabb értékelést adott roluk: ,,Az eurdpai torténetben egy Gj kor-.
. szakot nyitottak. A népvandorlas kezdete, a Nyugatromai Birodalom bukasa, a nomad
népek €s a germanok egy politikai €s kulturalis keretbe valo 6sszeolvasztasanak kisér-
‘lete, a german eposz kezdetei és a german-romai egység kialakitisa mind veliik kap-

¥ UG: ,, The Role of the Steppe Peoples in Eastern and Central Europe in the First Millenium
A.D”, in Origins of Central Europe, ed. P. Urbanczyk, Warsaw 1997, 65-78.
° Hérom tipusu integricios modellt feltételezett a kozépkori Eurdpaban: german, szlav és
torok. A tipolégia torténeti érvelésbdl indult ki, de annak etimolégiai megalapozéasa: german,
azaz frank ‘szabad’, szlav ‘rabszolga’ és torok ‘erd’ — torténetileg olyan mai konnotaciokkal
bir, ami nehezen védhetd régebbi torténeti korokra vonatkozoan. Réna-Tas a nomad model-
len beliil harom altipust kalonboztetett meg: a kazar, dunai bolgar és avar alternativat (RO-
NA-TAS A.: 4 honfoglalé magyar nép, Budapest 1996, 291-296.)
A nomadokrol alkotott nyugati kép alakulasdt dolgozta fel PhD-disszertacijaban Johannes
GIEBAUF: Bilder und Topoi vom eurasischen Steppennomaden im Spiegel der spdtantiken
und mittelalterlichen Geschichisquellen des lateinischen Westens, phil Diss., Graz 2000,
Felicitas Schmieder a mongolokkal kapcsolatos kép kialakulasarol irt monografiat: SCHMIE-
DER, F.. Europa und die Fremden. Die Mongolen im Urteil des Abendlandes vom 13. bis in
das 15. Jahrhundert, Sigmaringen 1994,
THOMPSON, E. A.: 4 History of Attila and the Huns, Oxford 1948, 215. Magyar forditas: UG,
A hunok, Szeged 2003, 173.
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csolhaté dssze.”'? A magyar torténetirdsban a hun hagyomanynak koézismerten fontos

szerepe volt."> Mivel a magyar nemesség a 13—19. szizad kozott a hunokat tekintette
Oseinek, a hunok és Attila a magyar nemzeti tudat kialakitasaban fontos szerepet jat-
szottak.'* A hunokré! legutobb magyarul megjelent monografia szerzéje, Bona Istvan
szerint a hunok hoztdk mozgasba a german nyelvii népeket, és 1j politikai és etnikai
kereteket teremtettek meg. Véget vetettek Panndnidban a rdmai uralomnak, és a Karpat-
medencét egy politikai keretbe szervezték. Az Eszak-Balkénon elpusztitottak a véroso-
kat, erdditményeket, amivel ezen a teriileten meggyengitették a romai hagyomanyt, igy
utat nyitottak a szlavok és a dunai bolgarok késébbi behatolasanak."

A hunok megjelenése Kelet-Eurépaban jelentds kihivds volt, ugyanis az altaluk le-
gy0zott gotok egy részének sikeriilt a Balkanra menekiilnie, €s ott menedékre talalni.
Ezek az események vezettek a hadrionopoliszi csatdhoz 378-ban, ahol maga a rémai
csaszar, Valens is elesett. A Balkdnon jelentkezd bizonytalan helyzet komoly hun ve-
szélyt jelentett Konstantinapolyra is. 413-ra épiilt fel a Theodosiusrol elnevezett fal a
varos koriil, amely maig all, jelezve a hunok altal kivaltott események jelentdségét.

A hunok Karpat-medence ellen 400 koriil intézett tamadasai inditottdk el a german
népvandorlast, aminek a kévetkeztében a rajnai limes 6sszeomlott és a german torzsek
akadaly nélkiil telepedhettek le a Romai Birodalom teriiletére. A Kelet- és Nyugat-
romai Birodalom elleni hun tamadas alapvetd valtozasokat hozott: a Nyugatromai Bi-
rodalom bukésanak kiils6 tényez6i kéziil ez volt a dontd. Jollehet Attila haldla utan a
Hun Birodalom szétesett, a hunok komoly hatast gyakoroltak a german nyelvii népekre
a hadmitivészet és részben politikai strukturak terén.'®

2 ALTHEIM, F.: Attila und die Hunnen, Baden-Baden 1951, 14.

"> 'A hunok torténetének elsé tudomanyos igényli feldolgozasa egy gyljteményes kotetben
1940-ben latott napvilagot Németh Gyula szerkesztésében. Ez vélt Magyarorszagon alapmii-
vé, amelyet 1986-ban ujra kiadtak Harmatta Janos elészavdval, az tjabb szakirodalom ismer-
tetésével: NEMETH Gy. (szerk.): Attila és hunjai. Budapest 1940, 1986

Sz{cs 1. ,, Tarsadalomelmélet, politikai teéria és torténetszemlélet Kézai Simon Gesta Hun-
garorumdban”, Szdzadok 107 (1973), 3, sz. 569—643; 4. sz. 823-878.

BONA 1. ,A népvandorlas kor és a korai kozépkor torténete Magyarorszagon. 1. A hunok”,
in Magyarorszdg torténete. ElGzmények és a magyar torténet 1242-ig, /1. kotet, foszerk.
Székely Gy., szerk. Bartha A., Budapest 1984, 276. Béna Istvan a hunok torténetét az irott
forrasok ¢és a régészeti emlékek alapjan dolgozta fel BONA, 1.: Das Hunnenreich, Struttgart
1991, BONA L.: 4 hunok és nagykirdlyaik, Budapest 1993. A Karpat-medencei hun régészeti
leléhelyekre vonatkozd irodalmat Bona Istvan és munkatarsai allitottak Gssze: BONA 1. -
CSEH J. — NAGY M. — TOMKA P. — TOTH A.: Hunok — gepiddk — langobardok, Szeged 1993,
10-37.

A hunok térténetére vonatkozo tovabbi Gjabb irodalom: MAENCHEN-HELFEN, O. P.: Die Weillt
der Hunnen. Eine Analyse ihrer historischen Dimension, deutschsprachige Ausgabe besorgt
von R. Gébl. Wien — Kéln — Graz 1978; WIRTH, G.: Attila: das Hunnenreich und Europa,
Stuttgart — Berlin — K6ln 1999, SCHAFER, T.: Untersuchungen zur Gesellschaft des Hunnen-
reiches auf kulturanthropologischer Grundlage, Hamburg 1998.
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A Karpat-medencében a masodik nomad birodalmat az avarok hoztak létre. Miutan
a tiirk6k legy6zték és iildozték dket, egyre nyugatabbra szorultak. A Karpat-medencébe
a langobardok hivasara érkeztek 568-ban, ahol annak keleti felében telepedtek meg.
A langobardok, terhesnek érezve sajit szovetségeseiket, Eszak-Italia felé vették van-
dorutjukat, ami igy a german népvandorlas utolsé momentumava valt. Ezutan az ava-
rok birtokba vették az egész Karpat-medencét. :

582 és 586 kozott az avarok az al-Duna mentén hizodoé limes varosait é€s eroditmé-
nyeit jorészt elpusztitottak, ami altal a Balkén teljesen védtelen maradt. Ez tette leheto-
vé a szlav nyelvili csoportok tomeges behatolasat a Kéarpatok vonulatat kévetve a Bal-
kanra. Régota folyik a vita arrdl, hogy az avaroknak milyen szerepe volt ebben a bete-
lepiilésben. Részben 6k szervezték a szlav nyelvii csoportok vandorlasat, de aztin az
utobbiak 6nalld politikai egységeket hoztak létre az avar hatalom meggyengiilésével.
Mindenesetre az avarok szerepét nem lehet mellékes tényezOként kezelni a Balkan
elszlavosodasa kapcsan.

Ahogyan a Hun Birodalom, 0gy az Avar Birodalom megsziinése is kozvetleniil
kapcsolodik Eurdpa térténetéhez. Nagy Karoly frank uralkoddé 791-ben koncentralt
tdimadast intézett az avarok ellen. A hadjérat sikere koriil megoszlanak a vélemények,
tény azonban, hogy ez volt az Avar Birodalom felbomlisanak a kezdete. A bukast
kévetéen Pannoénia, az Avar Birodalom nyugati fele Oriens néven a Karoling Biroda-
lom része lett."”

A harmadik nomad hatalom a Karpat-medencében a magyar térzsszdvetség volt,
amely 895 és 900 kozott vette birtokba az egész régiot.'® Az ezt kovetd fél évszazad
a kalandozasok kora, amikor a magyarok portydzé hadjaratokat vezettek Bizanc és a
latin Eurdpa ellen. Ezek nagyban hozzajarultak a Németrémai Csaszarsag 962-es meg-
alapitasahoz. A vereségek hatdsara a magyar politika megvéltozott. 1000-ben a keresz-
ténység Romabol torténd felvételével a Magyar Kiralysag a latin Eurdpahoz csatlako-
zott. Ez fordulépontot jelentett a Karpat-medence térténetében, mert ettdl kezdve mar
nem a nomad népek kdzponti teriilete, hanem Eurdpa része lett, ahova ugyan besenyd
és kun nomad téredékek még bekoltoztek, de hamarosan asszimilaltak, és életmodval-

"7 Az avarok torténetének legjobb feldolgozasa: POHL, i. m. Az avar torténelem forrasainak
teljes korli feldolgozasa magyar forditassal és torténeti kommentarokkal: SZADECZKY-
KARDOSS S.: Az avar térténelem forrdsai 557-t61 806-ig. Die Quellen der Awarengeschichte
von 557 bis 806, Budapest 1998; OLAIOS T.: 4 IX. szdzadi avar torténelem gérog nyelvii for-
rdsai, Szeged 2001; v6. S. SZADECZKY-KARDOSS, Avarica. Uber die Awarengeschichte und
ihre Quellen, Szeged 1986.

A magyarok korai torténetére: FODOR 1.: Verecke hires utjan, Budapest 1975; teljesen atdol-
gozott kiaddsa: 4 magyarsag sziiletése cimen 1992-ben jelent meg az Adams kiadénal.
KRISTO Gy.: Levedi torzsszovetségeétdl Szent Istvan dllamaig, Budapest 1980; RONA-TAS,
im.



tozasra kényszeritették Sket. A tatdrok magyarorszagi hadjarata pedig a kézépkori Eu-
répa szempontjabol mar csak az egykori nomad kdzpont szerepére utaloé emlékeztets. 19

A Kazar Kaganatus volt az els6é ismert nagyhatalom, amelynek a kdzpontja az Also-
Volgéanal volt. A Nyugati Tirk Birodalom utodallamaként alakult meg a 7. szazad
kozepén. Sikeresen vette fel a harcot a terjeszkedd kalifatussal a 7-8. szdzadban, és
ezzel megakadélyozta Kelet-Eurdpaban az iszldm korai elterjedését. A 9. szazadban
jelentds atalakulas ment végbe, ugyanis kereskedelmi kézpontként irdnyitotta az iszlam
vilag, valamint Kelet- és Eszak-Eurépa kozott megindulé és fellendiilé arucserét. A ka-
zar kagan kiterjesztette a hatalmat az erdévidéken lako torok, szlav és finnugor nyelvii
népekre, torzsekre, hogy biztositsa a legfontosabb kereskedelmi aruk, azaz a prém,
a viasz €s a rabszolgak piacat. A kazar hoditasnak lett egy masik fontos kovetkezmé-
nye is: az erdolakd kozosségek hagyomanyosan izolalt csoportjait nagyobb politikai
keretekbe kényszeritette. Emellett a fellendiilé kereskedelem Kelet-Eurdpaba vonzotta
Skandinavia vikingjeit, ami hasonlé hatassal volt az erd6laké csoportokra. A 10. sza-
zadban aztin a vikingek rusz nevii csoportja elfoglalta Kijevet.20 Ezzel egy idoben a
Kazar Kaganatus hatalma megrendiilt. A 10. szdzad elso felére a Kazar Birodalom és
a Kijevi Rusz kozott egyfajta hatalmi egyensuly j6tt 1étre, amelynek Szvjatoszlav 965-
os hadjarata vetett véget, miutin a Kazar Kaganatusra halalos csapast mért. gy az er-
d6zona diadalmaskodott a steppe folott.”!

A Kazar Kaganitus 6rokosei a besenyok, az uizok és a kunok voltak a steppén.”
A 11. szazad kézepén a kunok megjelentek Kelet-Eurdpaban, és fokozatosan birtokba

)

" Vo. Gyorffy tanulmanyaival: GYORFFY Gy.: A magyarsdg keleti elemei, Budapest 1990.
A tatarjards emlékezete, szerk. Katona Tamas, Budapest 1981. Ennek a forrasgylijtemény-
nek az atdolgozott és bévitett véltozata kiegészitve térténeti, irodalmi és népi emlékezet és a
tudomanyos irodalom tanulmanyaival: Tatdrjdrds, szerk. Nagy Balazs, Budapest 2003;
KRisTO Gy.: ,,A tatarjaras (1241-1242)", in Magyarorszdg térténete, 1/2. kotet, foszerk.
Székely Gy., szerk. Bartha A., Budapest 1984, 14171440, 1713-1714; 1438—1439.

A Rusz torténetek kezdetére: GOEHRKE, C: Friihzeit des Ostslaventums, unter Mitwirkung
von U. Kilin. Darmstadt 1992; FRANKLIN, S. — SHEPHARD, J.: The Emergence of Rus. 750-
1200, London, New York 1996; KAZANSKI, M. — NERCESSIAN, A. — ZUCKERMAN, C. (eds.):
Les centres proto-urbains russes entre Scandinavie, Byzance et Orient, Paris 2000; FONT
M.: Oroszorszdg, Ukrajna, Rusz, Budapest 1998.

A kazar torténelem elsd monografikus feldolgozasa a muszlim és héber forrasok alapjan:
DunLop, D. M.: The History of the Jewish Khazars, Princeton 1954. A régészeti adatok fel-
hasznélasaval késziilt ARTAMONOV, M. L.: Istorija hazar, Sanktpetersburg 1962, 2002* cimii
munkaja. Az irott forrasok mintaszerli feldolgozasa: LUDWIG, D.: Struktur und Gesellschaft
des Chasaren-Reiches im Licht der schrifilichen Quellen, Miinster 1982. V6. BROOK, K. A.:
The Jews of Khazaria, New Jersey — Jerusalem 1999.

A besenydkre: PRITSAK, O. ,,The Pe¢enegs. A Case of Social and Economic Transfor-
mation”, Archivum Eurasiae Medii Aevi 1(1975), 211-235 (a tovabbiakban AEMAe); a ku-
nokra: GOLDEN, P. B.: ,,Cumanica [. The Qip¢ags in Georgia”, AEMAe 4 (1984), 45-87; U6:
,,Cumanica II. The Olberli: The Fortunes ad Misfortunes of an Inner Asian Nomadic Clan”,
AEMAe 6 (1986), 5-29; UO: ,,Cumanica I11. Urusoba”, in 4spect of Altaic Civilization, ed.
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vették a steppedvezetet. Ezaltal a a kunok és a Kijevi Rusz, majd késobb a Rusz fejede-
lemségek kozott ujbol kialakult egyfajta erdegyensuly a 11-13. szazadban.>® Vlagyimir
Monomah uralma (1113-1125) csak iddlegesen biztositotta a Rusz talsulyat. A 12.
szazad végétdl kezdbdben a kun kézponti hatalom kiépiilésének a tatar invazid vetett
véget a 13. szazad elso felében.

A tatar hoditas teljesen megvaltoztatta a helyzetet.24 Az Arany Horda a steppe
uralmat valositotta meg az erdézdna felett. A rusz fejedelmek személyesen zarandokol-
tak el a kan udvaraba, hogy kinevezésiiket elnyerjék, emellett még tatar kormanyzdkat
is iltettek a kézpontjaikba. A 14. szazad kdzepén az Arany Horda meggyengiilt. ELo-
szor egy Or6kosodési habort tort ki 1360-ban, majd a pestis tizedelte meg a lakossagot,
végiil Timur Lenk hadjaratai pusztitottak el az Arany Horda gazdasagi és kulturalis
kézpontjait, amely a 15. szazad els6 felében kisebb utddallamokra esett szét, mégpedig
a Kazanyi, a Kaszimovi, a Krimi, és az Asztrahanyi Tatar Kansagokra. A Krimet az
Oszman Birodalom hoditotta meg 1475-ben. A 15. szdzad pedig Kelet-Europaban egy
(i), a késdbbiek soran nagyra hivatott hatalom sziiletésének az ideje. Moszkva, a céri
Oroszorszag megalapitdja a 16. szazadban sorra gydzi le és hajtja hatalma ala az Arany
Horda utédallamait. Az orosz haderd 1552-ben bevette Kazanyt, a Kazanyi Tatar Kan-
sag kozpontjat, majd 1556-ban Asztrahany kerlilt sorra.®® Ezekkel az eseményekkel
szinte egy idében a Bizanci Birodalom végs6 hanyatlasnak indult, €s a végjatékban,
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1453-ban az oszméan hadak meghdditjak Konstantinapolyt.”® Az Oszman Birodalom a
16. szazadra vilaghatalomma nétte ki magat. Eur6pa teriiletén a Magyar Kiralysag
nagyobb része keriilt hatalmuk al, miutin meghoditottak Budat 1541-ben.” A Me-
diterraneum keleti fele a muszlim Oszman Birodalom része lett és ezaltal a keresztény
Eurdpa jelentds veszteségeket szenvedett.

A kozépkon Europa torténetét érdemes az eurazsiai steppe torténetének figyelembe
vételével vizsgilni. A koézépkori Eurdpa térténete a Mediterraneum és az erdézdna
kultirdjanak szintézise. A kozépkori Eurdpa kialakulasanak korszakait nemcsak a ro-
mai vilagtol valé tdvolsag hatdrozta meg, hanem szem elétt kell tartani, hogy a romai

~ vilagot az erd6zonatol a Karpat-medence és a délorosz steppe valasztotta el, és azzal
Jart, hogy az erddvidéken létrej6vé nagyobb politikai tarsadalmi képzédmények nem-
csak Rémaval valé talalkozas nyoman alakultak ki, hanem nomad mintakat is kovettek.
Ennek az alternativanak jelentosége fokozatosan csokkent, miutan a Nyugat-Eurépaban
kikristalyosodott mediterran-erdévidék modell fokozatosan kelet felé hatolva az erds-
z6naban a Karpat-medencét kebelezte be a 1000 tajan. A 16. szazad kozepére pedig a
keletromai majd bizdnci kozvetitésii romai hagyomanyt képviseld Moszkva gylirte
maga ala az egész kelet-eurdpai steppedvezetet. A folyamat masik oldala, hogy a
steppel nomad alternativa kolcsonhatasba lépett az erdézonaban terjedd, eurépainak
nevezett modellekkel. Ennek a kolcsonhatasnak a vizsgélata nagymértékben segitheti
a Ko6zép és Kelet-Eurdpa torténetének jobb megértését.

ISTVAN ZIMONYI
The Significance of the Nomadic Peoples in the History of Medieval Europe

The Carpathian Basin and the lower Volga River were once centers of nomadic tribal
confederacies and empires, which had a strong impact on medieval European history.
As for the former, the Huns, Avars and Hungarians are worth mentioning. The Hungar-
ians were converted in 1000 and with their Christianization they entered the Latin Eu-
rope. The Khazars played an important role in the history of Kievan Rus’, whereas the
Golden Horde had basic effect on the formation of Russia. The peoples of the steppe
played an important role during the formation of Europe, a fact which has been ne-
glected in historiography.
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