DOBROVITS MIHALY

AZ AYUQ ES A TERULETISEG FOGALMAI A REGI
BELSO-AZSIABAN

Az eurazsiai fiives pusztak pasztorbirodalmainak vilaga, birodalmaik sajatos szervezete
mar a XX. szazad eleje 6ta szamos elemzés tirgyava valt. Irasunkban a régi belss-
dzsiai népek, elsésorban a tiirkék birodalmi igazgatasat, s azon feliil is egy altalaban
elhanyagolt jelenséget, a teriiletiség (territorialitds) fogalmat kivanjuk vizsgalat tar-
gyava tenni. Réviden kitériink majd a tiirkdk és utddaik, az ujgurok uralmi rendszere
kozotti kiilonbségekre is. Kiilon szamba vesszikk az egyes terminusokat és kisérletet
tesziink azok értelmezésére.

Mar Herodotos kiemelte (IV/11), hogy a kimmerek , kiralyai” (vezérei) inkabb va-
lasztottak a szkitaktol elszenvedett vereséget €s a biztos pusztuldst, mintsem hogy el-
hagyjak a tajat, melynek annyi aldasat élvezhették.

Ami a bels6-azsiai régi, torok nyelvii birodalmakat illeti, a nép (tSrzsszovetség,
bodun) és a lakéhelye kozti kapcsolatot az 6térokben az (idug) yer sub ’(szent) fold,
haza’ szdGsszetétel fejezi ki.

Igy példaul a tiirkskre vonatkozoan idézhetjiik az alabbi helyeket: 1. E. 10. (IL E.
10.): sizd tirk tayrisi tirk iduq yeri subi anca timis (vagy dtmis); 1. E. 19 (IL. E 16):
dciimiz apamiz tutmis yer sub idisiz kalmazun. Idegen nép esetén (Il E. 35) toquz oyuz
bodun yerin subin idip tabyaéyaru bardi.

Az orchoni feliratok koziil, a Kl tegin felirat nyugati oldalan (I. W.) talalhaté az
ayuq kifejezés, amely mindeddig nem igazan vonta magara a kutatdi figyelmet. A kér-
déses szoveghely a kovetkez6:

inim kiil tegin [...] dciin ofli yitii 7] isig kticig bartiik iiciin tirk bilgd qayan [ayu-
qgiqa inim kil teginig kiizddii olurtum]’

,Mert az 6csém, Kiil tegin [...] a végkimerilésig szolgédlt [engem)], ezért a tiirk
kagz’m2 birodalmaban [kiemelés télem, D. M.] 6csémre, Kiil teginre figyelve uralkod-
tam.”

! Kisebb valtoztatasokkal az alabbi kiadast kévettiik: TEKIN, T.: 4 Grammar of Orkhon Turkic,
Bloomington — The Hague 1968, 238. Két évtizeddel késdbb Tekin a kérdéses szot [(a)y]u-
qi(yla formaban olvasta: TEKIN, T.: Orhon yazitlar:, Ankara 1988, 24. A széveg mas kiadoi
koztl ORKUN, H. N.: Eski Tiirk Yazitlart 1, Ankara 1986, 54-55, a ywqlgA transzliteracid
mellett, Thomsent kovetve anug.qa olvasatot ad, amit forditatlanul hagy. BERTA A.: Szavai-
mat jol halljatok... A tiirk és ujgur rovdsirdsos emlékek kritikai kiaddsa, Szeged 2004, 123,
188. minden kiilon magyarazat €s hivatkozas nélkiil y/ri4 transzliteraciot és yernd olvasatot
ad, s ezt ’a f6ldén (helyen) Ocsémet Ko/ tegint vigyazvan éltem (tkp. iiltem)’ formaban for-
ditja, op. cit., 25.
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Az altalunk elemezni kivant ayug kifejezés ebben a formaban csak ezen a helyen
fordul el6, s altalaban ’birodalom, orszag’ formaban szokas forditani.’ Tébbszor els-
fordul viszont a XI. szazadi szévegekben kok ayug formaban. A Karachanidak iszlam
birodalmanak tisztségviseldit felsorolva a Qutadgu Bilig szerint (4067, 4142 sor) koz-
vetleniil a wazir és az iigd (a sz6veget kiado R. R. Arat atiradsaban dge, jelentése a jelen
szoveghely szerint "tanacsos’) méltdsaga utan kovetkezik a kok ayugq tisztsége.

A 4142 ugyanezt a sorrendet ismétli meg az a wazir és az igd emlitései utan igy
mutatva be a kok ayuq tisztségét.’

A tisztségnév defektiv (KWKYWQ) irdsmdddal megtaldlhaté Kasyarinal is.%

A kifejezés etimonja magatdl értetddden az otérok ay-’ *beszél, parancsol’ ige, illet-
ve annak a +(y)UK igei fénévképzd szarmazéka®

Bar a XI. szazadi adataink egyértelmiien megerositik a korabbi kiadok altal bizony-
talannak tartott olvasatot, egyittal egy ujabb kérdés megvalaszolasat is sziikségessé
teszik. Alapvetd kiilonbség van ugyanis e kifejezés VIII. szazad elsé harmadat kézvet-
leniil kdvetd években (732) keletkezett alapforrasunkban feltehetd értelme, illetve an-
nak harmadfél évszazaddal kés6bb lejegyzett tisztségnévi értelme kozott. Ebben a kér-
désben azonban segitségiinkre siethet az o0torok feliratok nyelveébdl jol ismert buyrug
tisztségnév, melynek etimonja és késobbi kozszoi fejlodése az ayug pontos analogiaja-

? Ahol nem jelsljiik kiilon, ott a sajat forditasunkat adjuk, Tekin eredeti angol forditasa:

»dince my younger brother, Prince Kiil ..., and since he (willingly?) gave his services (to

me), I, looking after my brother Prince Kiil, mounted the throne over the dominions (?) of

the Turkish Bilgi kagan.”, TEKIN, Grammar, 273.

’Dominions’, TEKIN, Grammar, 273.

Az eredeti szoveg: gayuqa tigdlik tagir 6g bolur/ gayu kék ayuqluq tizd at alur, a szveget

kiadé Regit Rahmeti Arat modern t6érok forditasaban: ,, Kimi akiyla dgelige yiikseliv/kimi

kok-ayukluk ile gohret bulur”’, YUSUF HAaS HACIB: Kutadgu Bilig, ¢eviren R. R. Arat, Kabalci

Yayinevi: 265, Sark Klasikleri Dizisi 4. Istanbul 2006, 706 (eredeti szoveg), 707 (modem to-

rokorszagi tordk forditds), Arat atirasat a sajat rendszeriinkhoz igazitottuk. Arat forditdsaban:

. Kimi akhiyla égelige yiikseliv/kimi kék-ayukluk ile sohret bulur”, Kutadgu Bilig, 706 (ere-

deti), 707 (forditas). _ '

Az eredeti szdveg: qali kok ayuqlug tdgir drsd kor/zin kdd kiiddzgii quti badi kur; Arat

forditasaban: , Kék-ayukluk nasip olursa, insan kendini ¢ok iyi gozetmeli/o mutiuluk keme-

rini kusanmis demektir”, Kutadgu Bilig, 718 (eredeti), 719 (forditas); a kok-ayug a yalavaé

*kovet’ tisztsége utdn emlitve eldfordul még a 2644. sorban is.

B. Atalay olvasata €s magyarazata szerint: Kékyuk *Koylilerle Tirkmen biyiiklerine verilen

ad.’, KASGARLI MAHMUT: Divanii lugat-it-tiirk tercemesi, geviren Besim Atalay, Ankara

1998%, 111. 133; CLAUSON, G.: An Etymological Dictionary of the Pre-Thirteenth Century

Turkish, Oxford 1972, 709 viszont fenntartja a k6k ayuq olvasatot.

7 CLAUSON, i. m. 266; CEBOPTSH, 3. B.: Omumonozuveckuii cro8apb mopkckux azvikos (06-
WemIOPKCKUE U MEXCMIOPKCKUe 0CHO8b! Ha 2rackble), Mocksa 1974, 99100,

8 TEKIN, Grammar, 113.
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nak tekinthetd. Az eredetileg ’parancsot kapott’ > ‘uralkodéi fotiztviseld’ jelentésh
buyrug mai alapjelentése *parancs’.

Az igetd tovabbi kapcsolatait elemezve az alabbiakat allithatjuk. A mongol nyelv-
ben jol ismert a ’torzs’ jelentésti aymag/aymay kifejezés.'® Ami az aymagq a mongolisz-
tikaban feltaratlan etimolégiajat illeti,'' semmi sem sz6l az ellen, hogy a t5rékbél
szarmaztassuk, mégpedig ugyanabbol az ay- t6bol, mint a mar emlitett ayuq kifeje-
zést. A képzéshez hasznalt -mAK, cselekvéseket, eseményeket, dllapotokat és folyama-
tokat kifejez6 nomen actionis mar jol ismert volt az 6toérskben is."> Az aymagq jelentése
igy 'mondas, beszéd’ illetve ’valaki szava’ illetve a szava, uralma alatti népek, alattva-
lok. Doerfer szerint a kozépmongolban feltiind és Eurdzsiaban szélesen elterjedt oymag
sz0 is a mongol obag/omoy 'nemzetség’ és az aymaq kontaminacidjaként jott létre."”

Radloff szerint a mai torok nyelvek koéziil tobbben is megtalalhat6é az aymaq *nép,
torzs’ kifejezés. Ez a dél-szibériai sor nyelvben ’csalad, falu’, a szintén dél-szibériai
teleut nyelvben ’idegen, idegen torzsbeli ember’ jelentéssel bir.'* Ezek az alakok nagy
valosziniiséggel a mongolbol eredeztetendd (vissza)kolesonzések.

MIHALY DOBROVITS

The term ayuq and the notion of territorial administration
in historical Inner Asia

The aim of this paper is to give a possible etymology of the Old Turkic term ayug
‘realm’ and investigate its relations with other terms of traditional Inner Asian
administrative terms, mostly with Mongolia ay(i)may ’county’. The paper also deals
with the notion of territorial realm and territorial administration among the peoples of
the steppe-zone. ‘

® MARTON A.: A katonai kiséret és az Otorok bujruk tisztségnév viszonya a korakozépkori
steppén, Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica 106 (1998), 39-45; DOBROVITS M.:
Buyrug. Egy 6torok tisztségnév anatémidja, Acta Universitatis Szegediensis, Acta Historica
112 (2002), 49-61.

'® LESSING, F. G.: Mongolian-English Dictionary, Berkeley—Los Angeles 1960, 21.

"' RYBATZKY, V.. Die Personennamen und Titel der Mittelmongolischen Dokumente. Eine
lexikalische Untersuchung, Helsinki 2006, 62.

12 ERDAL, M.: 4 Grammar of Old Turkic (Handbook of Oriental Studies-Handbuch der Orien-
talistik, VII1/3,) Leiden—Boston—K&In 2004, 279-282.

"> DOERFER, G.: Tiirkische und mongolishe Elemente im Neupersischen 1, Wiesbaden 1963,
182-186.

* aimak *wapons, poas’, *Volk, Geschlecht’, (Schor.) *cemssi, nepesHs’, *Familie, Dorf”, (Tel.)
’yyxoii, 4yxaro miemenn’, *fremd, von einem fremden Volkstimme’, RADLOFF, W.: Versuch
eines Worterbuches der Tiirk-Dialekte, Sanktpeterburg 1893, 1., 63
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