SERFOZ0O ZOLTAN
Az NPP és az 1945—1946-0s inflacio

Az Ideiglenes Kormany 1944. december 22-i megalakulasatol a forint
1946. augusztus 1-jei bevezetéséig kormanyzati pozicioban levd 4 part ko-
ziil els6ként a Nemzeti Parasztpartrol jelent meg monografia a magyar tor-
ténetirasban.' Toth Istvan szintézisének elkészitését a mai Politikatorténeti
Intézet archivumaban talalhatd, rendezett, j6l kutathatd NPP-iratanyag tette
lehetdvé. Utdlag is elismerve a szerz6 vitathatatlan historiografiai érdemeit,
lassan 4 évtized tavlatabol 2 megjegyzést mégis tehetiink munkdja kapcsan.
Egyrészt szerencsésebb lett volna, ha ez a mli nem el6zi meg 3 évvel Balogh
Sandor filologiailag igen preciz, részletes, mindmaig megkertilhetetlen alap-
monografiajat, valamint Vida Istvannak az FKGP-r8l sz616 konyvét.> Mas-
részt Toth Istvdn monografijja 1ényegében semmilyen tdmpontot nem ad a
cimben jelzett témahoz szinte kizardlagosan politikatorténeti, s annak is mai
szemmel nézve helyenként kissé sematikus szempont-rendszere miatt. Ha-
sonloképpen elsdsorban eszme-, miivelddés- €s politikatorténeti jellegii mu-
vek Benkd Péter, N. Szabo Jozsef ¢s Szirtes Gabor munkai is.

A Nemzeti Parasztparttal kapcsolatos szakirodalom — az egyes szerzok
érdekl6dési korén tilmenden — objektiv okok miatt sem fokuszalhatott a part
gazdasagpolitikajara. A part primer levéltari forrasaiban szinte elvétve lehet
talalni gazdasagi, pénziigyi vonatkozasu anyagot. Ilyen jellegli 6nallé fon-
dok — szemben a masik 3 koalicios part iratanyagaval — nem maradtak rank,
rdaadasul a part vezetd testiileteinek tiléseirdl késziilt jegyzokonyvek atta-
nulmanyozasa is csak igen csekély eredményt hozhat a kutatd szamara.
Ugyanakkor a torténeti gondolkodasunkban némi joggal, de kissé egyolda-
luan a foleg szegény-, illetve kisparaszti szarmazéasu népi irdk altal fémjel-
zett, ,,humangondolkodas-centrikus”-nak tartott partelit nem nélkulozte a
gazdasagi szakembereket. A teljesség igénye nélkiil Farkas Ferenc, Kardsz

' TOTH ISTVAN: A Nemzeti Parasztpart torténete 1944-48. Bp. 1972.

2 BALOGH SANDOR: Parlamenti és partharcok Magyarorszagon 1945—47. Bp. 1975, il-
letve VIDA ISTVAN: A Fiiggetlen Kisgazdapart politikaja 1944-47. Bp. 1976.

> BENKO PETER: A Nemzeti Parasztpart és a szocializmus. Bp. 1988.; N. SZABO JOZSEF:
A Nemzeti Parasztpart €s a kultira. Nyiregyhdza 1994.; SZIRTES GABOR A ,,gatyas kom-
munistdk?”: A Nemzeti Parasztpart Baranyaban. Pécs 1993
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Artar, Adorjan Janos, S. Szabd Ferenc €s Jocsik Lajos nevét lehet kiemelni.
Horvath Janos k6zgazdéaszprofesszor, az FKGP 1947 januarjaban letartozta-
tott orszaggytilési képviseldje szerint a ,Nemzeti Parasztpartnak Farkas Fe-
renc volt a f6 gazdasagpolitikusa, annak ellenére, hogy a partban volt né-
hany kozgazdasagtanhoz értd rangos szakember... Koztiikk azonban nem
volt annyi csatdrozas, mint a Fiiggetlen Kisgazdapart politikusai kozott”.*

Horvath Janos Farkas Ferencnek a parton beliili szerepérdl tett megjegy-
z€sét egy viszonylag koran keletkezett eredeti dokumentum erdsiti meg. Az
NPP Intéz6 Bizottsdganak 1945. aprilis 28-i {ilésének jegyzOkonyve szerint
Erdei Ferenc annak a véleményének adott hangot, hogy az Ideiglenes Kor-
manynak nincsen komoly gazdasagi programja, s ezért a korméanypértoknak
konkrét javaslatokkal kellene eldallniuk. Erdei szerint elséként az MKP allt-
elé egy ilyen tervezettel, amelyet 6 az iilésen 4tadott az NPP IB-nak.’ Erre
Farkas Ferenc reagélt egy sajat pénziigyi javaslattal, amelynek tartalmat a
jegyz6konyv nem rogzitette. Az Intéz0 Bizottsag 2 hatarozatot fogadott el
ezen iilésen az adott t¢émaval kapcsolatban. Egyrészt az NPP gazdasagi ter-
mészetll javaslatait siirgdsen dolgozza ki a gazdasagi munkakozosség, Far-
kas Ferenc vallalja el a munka irdnyitasat. Masrészt a kormany mellett felal-
litandé gazdasagi tanacsba alland6 tagként Farkas Ferencet, pottagként Ka-
rasz Arturt delegalja a pért.6

Szembeo6tld, hogy az 1945 tavaszi kibontakozas iddszakdban az NPP két
emlitett, gazdasagi-pénziigyi kérdésekben elismert szakértdje egyarant pol-
gari szarmazasu politikus volt. 1945. augusztus 31-én a Magyar Nemzeti
Bank elnoke Karasz Artur lett, ,,aki a harmincas évek elejétél mar a jegy-
bankban dolgozott, és kellé szakmai ismerettel, tapasztalattal, nemzetkozi
kapcsolatokkal rendelkezett.”” Bar az 1945. november 4-i nemzetgyiilési
vélasztdsok utan november 14-t8] a kisgazdaparti Oltvanyi Imre lett az
MNB elnoke, Karasz Artar 1946. augusztus 9-ig a jegybank egyik igazgato-
jaként tovéabbra is fontos pozicidt toltott be annak irdnyitasdban. Rdadasul az
MNB f6tanacsaban az NPP részérdl 1945. augusztus 24-t61 jelen volt Farkas
Ferenc is, Gigy is mint az Orszagos Foldhitelintézet elnoke.

4 ,Aki nem ir, hanem tr” Bisztrai Farkas Ferenc emlékezete. Bp. 2007. 17.
> Politikatorténeti Intézet Levéltara (tovébbiakban: PIL) 284-13. .e.
6
Uo.
7 BOTOS JANOS: A Magyar Nemzeti Bank torténete I1. Bp. 1999. 352.
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A Nemzeti Parasztpart gazdasagi kérdésekben elismert vezetoinek az inf-
laci6 kapcsan kifejtett nézeteit nem elsésorban levéltari forrasok alapjan
lehet rekonstrudlni. Az utdkor szerencséjére viszonylag szdmos, a torténész
szakma &ltal tobbnyire szekundérnek tekintett sajtéforrds maradt rank. A
part kdzponti napilapjaban, a Szabad Szoban 1945 oktdberétdl a forint be-
vezetéséig tobb cikk, riport, tuddsitds foglalkozott a pénzromlés, majd a
szanalds és a pénziigyi stabilizdcié problémaival. Ezek kozil az elsé a Ka-
rasz Artarral készitett interju, amely a lap szeptember 30-i szamaban jelent
meg. Ebben az MNB parasztparti elndke hangsulyozta, hogy ,, A koltségve-
tési egyensuly teljes helyreéllitasa kiilonb6zé okokbdl ma még nem lehetsé-
ges, az inflacié menetének lassitasa viszont létérdekiink.”® Ezt Karasz a cél-
hitelek erds, a kormény és az MNB szakért6ibdl alakult bizottsag kontroll-
javal tudja elképzelni, hogy ,,...csak annyi fizet6eszkoz kerliljon a gazdasag
vérkeringésébe, amennyi a rendelkezésre 4ll6 anyagi €s munkaeréforrasok
‘munkaba allitdsahoz és munkéban tartasahoz sziikséges”. Magyaran a jova-
tételre dolgozo, valamint a helyreallitasi munkakat végzo vallalatok minél
kevesebb fedezetlen hitelt kapjanak, a bankdprés minél mérsékeltebben mi-

- kodjon. A kiilsd feltételek vonatkozasaban Karasz szerint elengedhetetlen a
»Szovjetuni6 megértd magatartasa”, valamint a ,,tobbi orszaggal vald kap-
csolatok felvételére” torekves, foként a ,,hatalmas eréforrasokkal rendelkezo
nyugati orszagok” irdnydban. Az MNB elndkének ugyanakkor nem voltak
ill4zi61, az interju végén kiemelte, hogy ,, A gazdasagi egyensuly helyrealli-
tasa nélkill, vagy legaldbb erre iranyuld erdfeszitések nélkiil kulfoldi kol-
csondkre nem szamithatunk”. '

A Szabad Sz6 oktober 14-1 szamanak vezércikkében Farkas Ferenc fog-
lalkozott az inflacié kérdésével. A dragulas okaiként — eredeti modon — tob-
bek kozott a fogyd készleteket €s a bizalmi valsagot jelolte meg. Az elsd
kapcsan a lényegre mutatva hizta ald, hogy ,,...az dllamhéztartds nemcsak
nincsen egyensulyban, de az addbevételek egy kis toredékét sem fedezik
annak az Gsszegnek, amelyek az allamhéztartas gépezetét fenntarthatnak™.’
Farkas ezutén kissé meglep6 modon leszogezte, hogy ,,...a bankoprés még-
sem olyan mértékil, mint ezt a kdzvélemény visszatiikr6zi”. Jobb propagan-
daval a peng0 iranti bizalom helyre allitdsara kellene torekedni. Kitért a
spekulacio kérdésére; itt polgari szdrmazést, az MKP-val gyakran szembe

8 Szabad Sz6 1945 szeptember 30. Az inflacié menetének meglassitasa létérdekiink.
® Szabad Sz6 1945 oktéber 14. Jobb pénziigyi politikat!
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helyezkedd politikusként is lényegében-a kommunista frazeoldgiat hasznal-
‘ta, mondvan, hogy ,, A spekul4ci6 konyortelen, akar halélbiintetéssel szank-
cionalt letorése nélkiil nem lehet a folyamatot megallitani.”

A cikk f6 mondanival6jaban viszont lényegi kérdésre tapintott ra. Esze-
rint ,Pénz-és gazdaségpolitikank legfobb és legnyomasztobb akadalya a
Jovatételi kotelezettsége.” Magyarorszagnak mindenképpen haladékot kelle-
ne kérnie: ,Meg vagyunk gyézOdve arrdl, hogy szdvetségeseink ismerik
becsiiletes szandékainkat, és nem fogjak haladékkérésiinket kotelezettség
aldli kibvésnak tekinteni... E téren egyetlen lehetdségiink, ha korményza-
tunk szépités nélkiil feltarja helyzetiinket és a kotelezettség teljesitésére egy
¢€v haladékot kér.”

Lényegében hasonl6 gondolatsort fejtett ki Kardsz Artir az MNB f6tana-
csa el6tt oktdber 23-4n, kiemelve, hogy ,, A jovatételi és egyéb vele dsszefiig-
g0 terhek a jelenlegi koltségvetésnek tobb mint 50 szazalékat teszik ki. Ennek
a kotelezettségnek a teljesitésére moratériumot kell kérniink...mert az alig 50
szazalékara csokkent nemzeti jovedelem mellett a jovatételi és egyéb hasonlod
természetii terhek elviselhetetlenek.”'® Karasz viszont az elébbi gondolatme-
netet ezittal nem kototte 6ssze az inflacidval, amely szerinte ,,...az utobbi
hetekben rendkiviili médon meggyorsult és amilyen iitemben né a fedezetlen
‘vasarléerd, majdnem olyan gyors iitemben zsugorodik a javak mennyisége.
Ennek tulajdonithaté az a szomoru jelenség, ... hogy az inflalédott valuta
-6nmagat kapcsolja ki a forgalombol”. Karasz aggédva éllapitotta meg, ,,Ez a
pillanat mér kozel van, és ennek szomor konzekvenciai lesznek.”

A nemzetgyliési vélasztasi kampany soran a part propaganddjaban — ha
nem is elsédleges hangsillyal — természetesen teret kapott az inflacio kérdé-
se. Az oktober 30-i budapesti valasztasi nagygytilésen a szénokok koziil
Farkas Ferenc tért ki erre beszédében. Itt hangoztatta elészor az altala ké-
sObb tobbszor is evidenciaként kezelt megallapitast, amely szerint augusz-
tus—szeptember folyaman térténelmi hibat kdvetett el a hatalmon 1év6 koali-
cid, mondvén, hogy ,,...elmulasztottuk a szigori készletgazdalkodas beve-
zetését.”!! Azonnali megoldasként szigoru arpolitikat és készletgazdalkodast
Javasolt, mivel a pénzfedezet és a sziikséges addbevételek hianya, valamint
az a tény, hogy hazank a feketézok paradicsoma lett, csak tovabb fokozhatja
a pénzromlas litemét. A part bazisanak és a valasztasi gyiilés jellegének

' KARASZ ARTUR: 80 év alatt a Fold kériil. Bp.~Parizs 1990. 86.
' Szabad Sz6 1945 okt6ber 30. A Nemzeti Parasztpart harmadik budapesti nagygy(lése.
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megfeleléen Farkas kiemelte, hogy az dremelkedésekrdl a legkevésbé sem a
parasztsag tehet.

A part vezetd sajtéorganumanak november 2-1 szdma az els6 oldalon kozolt
interjut Kovacs Imrével, az NPP fotitkaraval A Nemzeti Parasztpart nagyszaba-
st terve a gazdasagi katasztrofa elharitasara — kissé bombasztikus — cimmel. A
nyilvanvaldan valasztasi céllal készitett, kozérthetd, am igen leegyszerisitd
riportban Kovacs szerint ,, A pénzszaporitds legfobb oka az allam oriasi pénz-
sziikséglete, amelynek csak egy kis hanyadat tudja adobevételekbol fedezni.”'?
Ezért csokkenteni kellene az allami kiaddsokat és novelni az adébevételeket.
Ehhez pedig elengedhetetlentil sziikséges a kotott gazdalkodas bevezetése.

Ismeretes, hogy a november 4-i nemzetgytlési valasztasokon az NPP a
szavazatok 6,87%-aval a 4 koalicids part koziil a legszerényebb eredményt
érte el. Ebbdl kovetkez6en minddssze 1 miniszteri €s 3 politikai allamtitkari
posztot kaphatott a II. vilaghdbortl utdni elsé legitim magyar kormanyban.
Réadasul a koalicids egyeztetések, azaz igen éles politikai csatdrozasok so-
ran a part a vallas és kozoktatasi tarcaért szallt sikra, végiil sikerrel, nem kis
mértékben Kéthly Anna visszalépése miatt.”> Ez azonban tébbek kozétt az-
zal a kovetkezménnyel jart, hogy az MKP kezdeményezésére, -annak politi-
kai céljaibol 1étre hozott Gazdasagi Fétanacsban, amely 1945 decemberétdl
gazdasagpolitikai iranyitd csucsszervként jatszott meghatarozd szerepet,
nem kapott helyet parasztparti politikus. Amig a masik két kormanypartnak
az SZDP-nek és.az FKGP-nek valamelyest volt médjuk az MKP altal kez-
deményezett pénziigyi stabilizacids politika befolyasoléséra (lasd a szocial-
demokrata Kemény Gyo6rgy vagy a kisgazda Racz Jend tevékenységét), ad-
dig az NPP esetében ez kevéssé bizonyithatd. Az MKP Politikai Bizottsaga-
nak 1946 februar 16-i ilésén elfogadott, majd nyilvanossagra hozott stabili-
zacids programjat természetesen az NPP sem hagyhatta figyelmen kiviil.
Erre bizonyiték Farkas Ferenc 2 cikke a Szabad Szd februar 24-i, illetve
mércius 1-jei szaméaban.'* A februar 24-i szamban megjelent iras egy 3 ha-
sabos vezércikk. Ebben Farkas kifejtette, hogy az ,, inflacié elsésorban ter-

12 §zabad Sz6 1945 november 2. A Nemzeti Parasztpart nagyszabasii terve a gazdasagi
katasztrofa elharitasara.

"> BALOGH SANDOR: i. m. 107-108.

' Szabad Sz6 1946. februar 24. Bérpolitika és megélhetés.; illetve 1946. marcius 1.
Tervszerii gazdasagpolitikaz! Rovid sszefoglalast ad CSICSKO MARIA: Egy igaz polgar a
parasztpartban. Val6sag 1991/ 1. szam. (Ujra kozolve: ,,Aki nem ir, hanem ur”, 1. fentebb a
4. szamu jegyzetben.)
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melési probléma. Stabil pénzrendszerrdl addig nem beszélhetiink, amig ter-
melésiink fogyasztasi sziikségleteinkkel ismét egyensulyba nem keriil ...
pénziink 4llanddsdgat akkor tudjuk megvaldsitani, ha a jovatételi kotelezett-
ségen tul, a Voros Hadsereg ellatasan tul, termelésiink eléri legalabb csok-
kentett fogyasztasunk mutatéit.”'> Csakis ekkor hozhaté egyensulyba az
allamhaztartas s valik sziikségtelenné a fedezetlen hitelkibocsatas és a fel-
porgetett bankoprés. Az inflacios folyamatok torténeti okait Farkas az alab-
biakban Osszegezte: ,,...termelésiink haboris gazdalkodasra vald 4atallasa, a
németek €s nyilas bérenceik altal tortént kifosztasunk, végiil jovatételi kote-
lezettséglink €s a Voros Hadsereg eltartasa, amelyek belsé fogyasztasunk
rovasara irhatok, hatarozottan jelentkeznek a magyar inflacioban.” Farkas
szerint jelenleg ,, els6dleges életsziikségleteink is csupdn 25-30 szdzalékig
elégithetck ki abbol a készletbSl, amely fogyasztasra keriilhet. (Valamennyi
dolt betilis rész az eredeti szovegbeli kiemelés. S. Z.) Ilyen nagymérvii hi-
anynal természetesen megsokszorozodik a kotott gazdalkodasra és pontos
fejadagokra korlatozott fogyasztasi gazdalkodéas bevezetésének sziikséges-
sége.” A szerzd elismerte, hogy a habort utan a szétziillott allamapparatus
miatt a kotott gazdalkodast nem lehetett bevezetni, de aratas utdn meg lehe-
tett volna csinalni, ahogy azt az NPP javasolta, de ,,...a harom ,nagy’ part
nem ismerte fel allasfoglaldsunk igazsagat. ... Ko6tott bérpolitika és szabad
arpolitika egyre csokkend készletek mellett csak taptalaja lehetett az inflacid
gyorsulasanak, mara mar ...elérkeztiink a bérek és az arak eredménytelen
versenyfutdsahoz, amely mar ... szdguldas a csod felé.”” A folyamatosan
novekvl bérkoltségeket pedig csak kétféle modon képesek a vallalatok elvi-
selni. Egyrészt azok, akik ,bérfizetési kotelezettségeiket atharithatjak a
megrendelokre, sot felszamithato rezsitételiik aranyosan né a kifizetett bér-
osszeggel. Ebbe a kategoriaba tartoznak az dsszes jovatételre dolgozo valla-
latok.” Masrészt pedig ,,...azok a vallalkozasok, amelyek tisztességtelen
vagy legalabb is spekulativ mddon eldre megjatsszak a pengé varhato elér-
téktelenedését.” Farkas kiemelte, hogy altalaban az agrarium, a szamara oly
fontos mezdgazdasagi értékesitési, fogyasztasi és termelési szvetkezetek
egyik kategoriaba sem tartoznak, igy gazdasagi ellehetetlentilés elé néznek.
Az NPP vezet6 gazdasagpolitikusa marcius 1-jei cikkében mar a kibon-
takozast elosegitd gazdasagi 1épésekre tett javaslatokat. Farkas egyetértett az
allamhdaztartas személyzeti koltségvetésének csokkentésével, azaz a B-lista

' Bérpolitika és megélhetés.
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bevezetésével, de csak azért ,,hogy a sajat hataskoriinkben elvégzett raciona-
lizalasok utan, erkélcsi alapot teremtve léphessiink fel koltségvetésiink to-
vabbi és tekintélyesebb tételének csokkentési igényével, a jovatételi terhek
enyhitésével.”'® Farkas szerint ez utobbi kulcskérdés, egy Oszinte helyzetfel-
taras utan Ujra kellene targyalni a jovatételi széllitidsokat mind az litemezés,
mind a szallitdsok arszintje vonatkozasaban. A jovatétel egy ép, az 1938-as
szinten 1év6 nemzetgazdasig esetén is minimum 6 évi megfeszitett munka-
val lenne teljesithetd, rdadasul a mostani, aktualis vilagpiaci arszint figye-
lembe vételével. Ami az Gjjaépités terheit illeti ,,ezek szintén inflaciot els-
idéz6 faktorként jelentkeznek”, ezért ,,...mérhetetlentil sziikséges olyan Uj-
jaépitési terv megalkotasa, amely szamol teljesitd képességiinkkel.” Farkas
szerint ennek egy 10 éves programnak kellene lennie az orszag jelenlegi
allapotabol kiindulva. Fontos kérdés volt szamara a termelés racionalizalasa,
a munkafegyelem javitasa is. Ehhez azonban elengedhetetlen a korabbi cik-
kében kifejtett, féleg a jovatételre dolgozo vallalatok szdméra kedvez6 bér-
politika megvaltoztatasa gy, hogy az utébbiak munkabéreik egy jelentOs
hanyadat rezsiként ne hérithassak at a megrendeldre, azaz az allamra. Farkas
alahlzta ezenkiviil, hogy mivel ,,...termelési rendszeriink kapitalista jog-
rendbe agyazottan milkodik, ezért hatarozottan vilagossa kellene tenni, hogy
mely ipardgakat akarja allamositani a politikai hatalom, a tdbbiek igy meg-
nyugodhatnak.” Az NPP gazdasagpolitikusa egyébként nem volt ellene az
allamositasnak, a cikkben a szeszipar nacionalizaldsanak sikeres példdjan
keresztiil mutatta be, hogy ez jarhat6 ut lehet, de csak ha ,,...odaig megylink
el, amennyivel val6jdban meg is tudunk birkézni.” Ezzel egyértelmiien ovott
a tuldllamositastol, s egy vegyes tulajdonforméak kozott miikodd gazdasag
mellé tette le a voksat, hangsilyozva, hogy az allamositasi terveken ,kiviil
es® szektorokat allamositasi tervek emlegetésével ne nyugtalanitsuk.” A
cikk végén a nemzeti parasztparti politikus érthetéen kiemelte, hogy ,.a kis-
birtok rendszernek megfelelé 0 mezdgazdasag-politikat is kell teremte-
niink.” Ez viszont végiil is a kiilonb6z6 szovetkezeti formak megerdsitésén
kell, hogy nyugodjék. A cikk végén pedig Farkas fontosnak tartotta hangsu-
lyozni, hogy: ,,Gazdasdgpolitikai intézkedéseket, gazdasdgi meggondoldsok
kell iranyitsdk, természetesen a mindenkori politikai szempontok figyelembe
vételevel.”.

'® Tervszerii gazdasagpolitikat!
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Farkas Ferenc irasai egy a kor szintjén kivald makrogazdasagi ismeretek-
kel rendelkezd, a torténeti eld6zményeket €s az adott helyzetet megfeleléen
bemutatd szakemberrdl tanuskodnak. Ugyanakkor konkrétnak szant megol-
dasi javaslatai meglehetdsen elméletiek, a napi politika szdmara azonnal
hasznosithatd gyakorlati itmutatdsokat csak kevéssé tartalmaztak. Az MKP
Politikai Bizottsaganak majus 8-i tilése utan végsé format nyert stabilizacids
tervezetéhez kapcsolddd irasos parasztparti dokumentum — szemben az
SZDP-vel és az FKPG-vel — nem maradt rank. Az NPP a kommunista sza-
nalasi tervezetet a part Politikai Bizottsaganak majus 21-i tilésén targyalta.
A jegyz6konyv szerint az adott témahoz Farkas Ferenc, Jocsik Lajos és egy
egymondatos kozbevetés erejéig Veres Péter szolt hozza. Farkas szerint csak
az MKP-nak van szandlasi terve, ezt Jocsik egy pontos, kidolgozott tervnek
nevezte. Mindketten fiiztek hozza birald észrevételeket., elsdésorban a mezb-
gazdasagot €rint6 kérdésekben. Jocsik aggodalmat fejezte ki, hogy a terve-
zetben a bevételi oldalon szerepld 60 millié aranypengds foldado erején
foliil terhelheti meg a parasztsagot. Ehhez Farkas is csatlakozott, megje-
gyezve, hogy ez 4-szer annyi, mint az 1924-es szanalasi tervben volt. Jo-
csiknak az 1 aranydollar egyenld 7 forint, valamint az 1 kg arany egyenld
7000 egység valtasi aranyok sem tetszettek, erre reagalt Veres Péter, hogy
»igy nagy értékii lesz a fillér és sok életsziikséglet draga lesz.”'” Farkas
mind a varhatdo mezdgazdasagi, mind az ipari termelés vonatkozasaban tal
optimistanak itélte meg a tervezetet. Véleménye szerint a mezOgazdasig
1946-ban az 1938-as termelés 55-60%-at fogja produkalni az MKP tervé-
ben szereploé 95 % helyett, hasonldan az ipar sem fogja az 1938-as érték
80%-4t, csak legfoljebb a felét. Ezt leszamitva azonban ,,a terv tébbi része
nagyon realis és kitlind munka.” Farkas a jovétételi terhek csokkentése
szempontjabdl az erdélyi 400 milliés aranyfrank értékii, a CASBI altal
igénybe vett magyar vagyont fontos tételnek tartotta, igy évi 42 milli6 dollar
teljesitése maradna, s ez mar kezelhetd lenne. Jocsik és Farkas egyetértettek
abban, hogy az MKP ebben az ligyben ne szdmoljon 1 milliardos 6sszeggel,
mert ebben mar az erdélyi magyar lakossdg egész vagyona benne lenne.
Ahogy Farkas fogalmazott a jegyz6kényv szerint: ,,Igaz, hogy sajat szanala-
sunk érdeke az, hogy az erdélyi vagyontargyakat felaldozzuk, viszont a kis-
embereket nem lehet tonkretenni.” A forint bevezetéséhez elengedhetetlentil
sziikségesnek itélt aranyfedezetet Farkas biztositva latta, mivel ,,95 ezer kg

"7 PIL 284-13. 6. e. Rovid tartalmi dsszefoglalast ad BALOGH SANDOR: i. m. 256.
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aranyunk van kinn ... ebbdl 35 ezer kg a Nemzeti Banké”, amit az orszag
vissza fog kapni a kozeljovoben. Végiil az tilésen az NPP vezetd gazdasag-
politikusa kérte a Politikai Bizottsdg felhatalmazasat, ,,hogyha a megjegyzé-
sekkel elkésziiliink, akkor ezt a nyilvanossag kizarasaval kozvetleniil koz6l-
jem, hogy mi milyen mddositasokat javasolunk a tervben” A Politikai Bi-
zottsag elfogadott hatdrozatdban eleget tett Farkas kérésének.

Egyeldre hitelt érdemld forrassal nem lehet bizonyitani, hogy ez végiil
mikor és milyen formaban valdsult meg. Az viszont tény, hogy az NPP kéz-
ponti sajtdorganuma a forint bevezetése eldtti 3 honapban kiemelten kezelte
a szanalas és a pénziigyi stabilizacio kérdését, beszamolt Farkas Ferenc sze-
repléseirdl a kiilonb6z6 politikai rendezvényeken. Igy példaul a lap majus
25-i cikkének mar a cime is beszédes: A stabilizacié utdn a mai nyomorusa-
gunkat tisztes szegénység valtja fol. Ebben a tudosité a budapesti 1. kertilet-
ben Farkas Ferencnek Antos Istvannal, az MKP pénzligyminisztériumi al-
lamtitkaraval kézosen megtartott rendezvényérdl adott dsszefoglaldt. A sta-
biliz4ciot kiemelten targyalo julius 8-i partkozi értekezleten a Nemzeti Pa-
rasztpart részérol Veres ‘Péter, Erdei Ferenc, Farkas Ferenc €s Kovacs Imre
vettek részt. A jegyzOkonyv tanulsaga szerint koziilikk Farkas és Veres fi-
z6tt észrevételeket a Nagy Ferenc miniszterelndk altal meghatarozott, a sta-
bilizacid kérdésével kapcsolatos 6 ponthoz. A részletesebb és atfogdbb hoz-
zaszOlas Farkasé volt. Ebben els6ként a maganvallalatokra vonatkozd B-lis-
ta rendelet minél elobbi életbe léptetését javasolta, mert ,,szamolni kell az-
zal, hogy a stabilizacié megindulasakor a maganvallalatok legnagyobb része
a sz6 szoros értelmében fizetésképtelen lesz.”'® Az ar- és bérszinvonal meg-
allapitasahoz hozzaflizte, hogy ,,az agrarollét nem lehet elkeriilni, de gon-
doskodni kell arrdl, hogy a parasztsag, ha dragan is, de feltétleniil kapjon a
forintjaért iparcikket, mert ez bizalmanak alapja.” A linedris béremeléseket
el kell keriilni, a jegyre kaphaté cikkek kapcsan a szabad piac semmilyen
formajat nem szabad eltiirni. Ezenkiviil Farkas fontosnak tartotta a stabiliza-
cié propagandaja kapcsan az 6szinteséget. Hozzaszélasdban nagy teret szen-
telt az adopeng6 elinflalodasanak., ennek nem szabad megismétlddnie, ,, az
emberek és elsdsorban a kisemberek hittek és biztak az adépeng6ben, amely
hénapokon keresztiil stabil értékmérének bizonyult”. Leromlésat Farkas
katasztrofinak tartotta és siirgette az adopeng6-forint atszamitasi alapjanak

8 PIL, 283-10/122 1-12. Kozli: Partkozi értekezletek, politikai érdekegyeztetés, politi-
kai konfronticié 1944-48. Bp. 2003.

63



slirgds megaéllapitasat, hogy ezzel a lakossag stabilan kalkulalhasson. Ezt
Tildy Zoltan koztarsasagi eln6k vitagsszefoglaldja alatt rovid kozbevetéssel
még egyszer hangoztatta.

Veres Péter csatlakozott parttarsdhoz hozzaszoélasaban, tartva attol, hogy
a magangazdasag fizetésképtelen lesz, mert az arueladas dtmeneti nehézsé-
gekbe fog titkozni €s forgdtdke nem all majd rendelkezésre. A B-listdzasok-
kal egyiitt megugorhat a munkanélkiiliség, ezért sziikség lenne egy kézmun-
kaprogramra. Az NPP elnoke kiilon kérte, hogy a stabilizaciés propaganda
»legyen igaz, de a nép nyelvén szdljon, s akkor hatasos is lesz.”

Altalaban elmondhaté, hogy a Nemzeti Parasztpart vallalni tudta a stabi-
lizaci6s programot, de szakért6i meglehetos ovatossaggal, a mezdgazdasag-
ra €s a part kisparaszti tomegbazisara tekintve helyenként kifejezetten aggo-
dalommal vartak a forint bevezetését. Politikai sulya miatt nem tudott meg-
hatarozo szerepet jatszani benne. Réadasul pont a stabilizacidval egyiitt ke-
riilt sor 1946. nyaran a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag ligyvezetd-elndkhe-
lyettesének, Szviridov altdbornagynak a kezdeményezésére a Magyar Nem-
zeti Bank lefejezésére, amelynek eredményeképpen Oltvanyi Imre elndk
(FKGP), Faragé6 Laszl6 vezérigazgatd (SZDP) és a mar emlitett parasztparti
Kérész Artir igazgatd augusztus 9-i hatllyal lemondtak tisztségiikrol. A
part igy éppen ekkor egy fontos poziciot, s mint kideriilt, egy jo szakembert
1s vesztett. Az liggyel és Karasz jovojével kapcsolatban nagy vita bontako-
zott ki a part Politikai Bizottsaganak iilésén, ez azonban mar az NPP-n belii-
li sramlatok politikatorténetéhez tartozik.'

9 PIL 284-13. ..
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ZOLTAN SERFOZ0
Le Parti National Paysan et ’inflation de 1945/46

Le Parti National Paysan aux élections législatives n’a obtenu que 6,87%
des votes le 4 novembre 1945. Parmi les 4 partis gouvernants le pays en
coalition il avait la possibilité la plus modeste d’ influencer la politique
intérieure. Jusqu’ a nos jours !’ historographie hongroise s’ occuppait de sa
position politique vis 4 vis de ses partenaires: Le Parti Communiste Hon-
grois et Le Parti Indépendent es Petits Propriétaires qui menaient une lutte
marquante pour le pouvoire politique. Le PNP avait la base intellectuelle
dont certains représentent étaient capable d’analyser correctement les proc-
essus monétaires da la période de I’hyperinflation. Les articles et les docu-
ments écrits par Farkas Ferenc, Kérasz Artir etc. nous en donnent les preu-
ves. Le PNP estimait le projet de la stabilisation du PCH réalisable, mais sa
critique nous montre certain d’ angoisse en ce qui concerne de 1’avenir de
I’agriculture et de la position des paysans qui faisaient la base du parti.
Malgré ca il participait a la réalisation de la politique de la stabilisation
monétaire surtout avec ses moyens de la propagande. :
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