PELYACH ISTVAN

,UNNEP” A HATALOMATVETEL SZOLGALATABAN
(Centendriumi megemlékezések Magyarorszdgon 1948-ban)’

Az 1848/49-es forradalom, 6nvédelmi hdboru és szabadsdgharc nemzeti onérté-
kelésiink szerves részévé nemesedett mdr a 19. szdzad mdsodik felében. Olyan kul-
tuszok és mitoszok ndttek ki a korabeli rendszervéltds nagy kisérletébdl, amelyek
hatékony és tartds kapaszkoddkat, gyokereket jelentettek a vereség traumdjat feldol-
gozni kénytelen magyar nemzetnek 6nképe és dnbecsiilése kiépitéséhez és megerd-
sitéséhez. Felbecsiilhetetleniil nagy sziikség volt erre a neoabszolutizmus majd a dua-
lizmus korinak Magyarorszdgén, hiszen a viligosi fegyverletétel utdn egyiitt kellett
élni a Bach-rendszer elnyomd apparatusdval, a kiegyezés megkotésével pedig be kel-
lett ismerni, el kellete fogadni, hogy a korabeli Eur6pa szdmdra a Habsburg biro-
dalom léte még mindig kévetelmény. Allami fiiggetlenségiink *48 eszmeiségében élt
»csupan”, de megtartd er8ként hitet sugallt. Nem véletlen, hogy ,,'48-r6l a magyar
tomegek nem gondoltak tobbé, hanem — éreztek. A szabadsigharc eseményeit ér-
telmiik helyett sziviikkel és érzéscikkel fogtdk fel. A harc nagyszer(i eseményei, a
fiatal honvédsereg romantikus héstettei, Branyiszké és Budavira, Bem hadjdratai,
majd a nagyszer{i haldl, az abszolutizmus embertelen bossziidlldsa, a nemzeti mar-
tirok vére és az életbenmaradtak gyédsza mind Gsszeolvadtak egyetlen képpé, mely a
magyarsig Gsi kivdnsdgait, le nem birhaté fiiggetlenségi érzését eleven, életpompds
szinekben dbrazolta. Az egyszer(i emberek szdzezrei szamdra °48 a primér nemzeti
érzésnek adekvit kifejezése volt. *48-at csak csoddlni és szeretni, keser(i sévargdssal
visszasirni lehetett, de hozzd jézan hidegséggel kozeledni, akadékoskodd kritikival
szétboncolni nem. /.../ *48 megmaradt a magyar fuggetlenség gy(jtlencséjének,
mely magaban egyesiti Bocskai és BethlentSl Rékéczin 4t Kossuthig minden nem-
zeti hésiink fogalmdt, magéban foglalja a teljes nemzeti autonémidt és mindazon
szenvedélyeket, melyek Bécs szdzados nyomdsa alatt benniink kifejlédve végiil kuru-
cos németgytiloletben érték el tet8pontjukat.”

A dualizmus kordnak embere tehdt mély dtéléssel viseltetert 1848/49 irdnt, em-
lékezett, s ebben a ,hivatalos” politika, az dllamhatalom meg sem kisérelte korld-
tozni. Befolyasolni is alig, hiszen *48/°49 ,jizenetét” az Osztrak—Magyar-Monarchia

! A tanulminy egy késziil§ nagyobb lélegzetii clemzd irds roviditett vltozata.
?  Szekfti Gyula: Hérom nemzedék és ami utdna kovetkezik. Budapest, 1938. 218-219.
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felboml4sdig jobbdra csak a hatalom ellenzéke, a kiegyezést tobb-kevesebb meggy-
z6déssel timadd/birdlé politikai part prébalta — kdzel sem a kizdrdlagossdg szandé-
kdval — zaszlajdra tlizn. /A kirekesztés eleve kudarcra lett volna itélve, hiszen a kor-
mdnypart soraiban szdmtalan °48-as politikust és katonatisztet talilunk./ A hatalom
gyakorldi, a dualizmus rendszerének fenntartéi pedig tisztiban voltak azzal, hogy
a nemzet multképét — amely egyben a valamikori j6v8kép is — nem lehet, nem ta-
ndcsos tdmadni, birdlni. Kovetendd és kovethetd magatartdsnak tlint a mértéktartd
hallgatis, illetve *48/49 felolddsa, beépitése a kiegyezés valosigiba. Kossuth Lajos
és Ferenc Jozsef képe igy keriilt lassan egymds mellé az emberek gondolkoddsdban
és a fesziilet két oldaldn a tsztaszobék falain egyardnt.?

A 20. szazad pohitikai rendszerei mar gondoskodtak arrdl, hogy az emberek ismét
megtanuljanak gondolkodni — és ne /csak/ érezni — 1848/49-r8l. Felismerték azt a
mély lelka és szellemi kapcsolatrendszert, amely a dics6 multhoz kototte az embere-
ket, s ezen keresztiil — ennek felhasznéldsdval — prébaltak tirsadalmi timogatottsigot
szerezni. A torekvés szerves részévé valt természetesen az is, hogy *48 hagyatékat sa-
jat koruk uralkodé ideoldgidjahoz probéltik igazitani, s aktualizalni a forradalom és
szabadsdgharc lizenetét és emlékét.

Az els6 komoly kisérletet a Horthy-korszak tette ez irdnyban. Egyértelmien
mutatta a politikai szindékot, hogy az 1927:XXXI. torvénycikkben nemzeti tinnep
rangjira emelték mdrcius 15-ét, torvényesiterték a forradalom napjat. Masrészt a
szervezett megemlékezések sulypontjat PetSfi napjardl, a dics6séges tavaszi hadjdrat
eseményeir8l dthelyezték Viligosra és Aradra /a fegyverletétel és a megtorlds &
helyszinére/, hiszen ez illett a revizids torekvésekhez, a Trianon-szindrémdhoz. Az
tizenet egyértelmii volt: ha a nemzet mélté akar lenni a 48-as martirok emlékéhez,
nem mondhat le Szent Istvan dllamanak egyetlen rogérSl sem, hiszen 8k azért adrdk
legdrigdbb kincsiiket, az életiiket. Az emlékezések gondolatisiga hatirozott nyom-
vonalat kovetett, figyelemre mélté azonban, hogy a hatalom utat nyitott a tdrsada-
lom kiilonb6z6 rétegeiben szervez6dd iinnepségeknek. 1848/49 tinnepelhetd torté-
nelmi eseménysorrd valt mindenki szimdra, ami azt eredményezte, hogy a kormédny-
z6 elittd] az illegalis politikai tomoriilésekig széles korben kezdiék ,hasznélni” és ki-
hasznilni” a benne rejld lehet8ségeket. Mdrcius 15-¢ torténelmi ragyogdsdbdl még
az sem vont le semmit, hogy 1929-ben ezen a napon Budapesten a szdzezres tomeg
nem Petdfire, a mirciusi ifjakra, vagy Arad mdrtirjaira emlékezett, hanem onfeledt

* 1848/49 ,utééletére”, mércius idusinak koznépi és politikai értelmezéseire lisd Gyarmati
Gyorgy: Mdrcius hatalma a hatalom marciusa. Fejezetek marcius 15. tinneplésének torténetébdl.
Budapest, 1998. /a tovibbiakban Gyarmati/
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rajongdssal virta a Miss Eurépdv4 vilasztott magyar szdrmazdsd szépségkirdlyndt,
Simon Béskét.*

Az iinnepelhet8ség — szervezeti keretekben kimutathatd —sokszintisége 1946/47-
ig érhetd tetten, ugyanakkor ennek a két évnek a *48/°49-es megemlékezéseire mar
hatdrozottan rinyomta bélyegét a baloldali politikai er8k térnyerése. Rajk Ldszld
beliigyminiszter 1947. mdrciusi tinnepi beszédében immdr nyiltan fogalmazott:
~Amig a nép az orsz4g wjjaépitésén dolgozott, az viri Magyarorszdg otthon maradt
képviseli bsszeeskiivést sz8ttek a demokricia megdontésére. Egykori uraink felfor-
duldst és polgrhdborit akarnak, hogy visszadllitsak azt, amit &k a Horthy-rendszer
jogfolytonossdginak neveznek. Ebben az orszégban csak egyféle jogfolytonossdgrol
beszélhetiink: Budai Nagy Antal mezitlibas jobbdgyainak, Dézsa Gyorgy szabadsdg-
harcos parasztjainak, Rékéczi kurucainak, 1848 szabadsédgharcosainak, 1918-19 hds
halottainak a szabad, demokratikus Magyarorszdgért folytatott kiizdelmének jog-
folytonossagardl. Teljes éberséggel védekezziink a belsd ellenséggel szemben. /.../
Ezen az iinnepen fogadjuk, hogy mélték lesziink szabadsigharcos &seinkhez. Aki
utunkat llja, arra megsemmisités vr!”® Rdkosi Maty4s a kommunista part f&titkira
pedig visszaemlékezéseiben is sejttette: ezen év iinnepi rendezvényeit a baloldali erok
arra haszn4ltik, hogy nyiltan meghirdessék a harcot a kisgazdapart szétverésére.®
1947 azonban mdr a felkésziilés éve is volt: a kommunista pdrt a hatalom dtvételét,
az egypartrendszer kialakitdsét célozta meg, s chhez hatékony ,.segédeszkdznek” tlint
1848 centeniriuma.” A Magyar Kommunista Pdrt ideolégusdra, Révai Jézsefre vart
az a ,nemes” feladat, hogy 4tértelmezze, a korhoz igazitsa a forradalom és szabad-
sdgharc torténetét, megkeresse az aktudlis lizeneteket.® A centendriumi innepségek
elBkészitését, a propaganda és szervez&munka elvégzését a part ifjisdgi szervezetére,
a Magyar Demokratikus Ifjisdgi Szovetségre biztdk, a Szabad Nép, a pért lapja pe-
dig egyrészt a ,sz6cs8” szerepét toltotre be, mdsrészt eszkdze volt a nyomtatott pro-
pagandénak. Az el8késziiletek mér viligosan jelezték: a berendezkedni akar6 yj hata-
lom ki akarja sajititani *48-at, mert Snmagét annak egyediili 6rokosének és folyta-

* Gyarmati 54-58.

5 Kézli Gyarmati 97-98.

¢ Rékosi Mityis: Visszacmlékezésck. 1940-1956. Sajté ald rendezte és a jegyzetcket készitetre
Barith Magdolna, Feit] Istvin, Gyarmati Gyorgy, Palasik Mdria, Sipos Levente, Sziics Liszl6, T.
Varga Gyorgy. Budapest, 1997. /a tovdbbiakban Rdkosi/ I. kotet 462-463.

7 A centeniriumi év eseményeinek szemléletes, forrdsorientdlt Gsszefoglaldsit adja Ger§ And-
rds: Az illamositotr forradalom. 1848 centendriuma. Budapest, 1998. /a tovdbbiakban Gerd/, illet-
ve Szabé Rébert: Politikai propaganda és térténelmi tinnep. Torténelmi Szemle, 1998. 3—4. szdm.

® Irinyelvek. A centendrium megiinneplésére kidolgozta a Torténelmi Emlékbizottsdg megbi-
24s5dbd] Révai Jézsef. Kozli Révai Jézsef: 48 titjdn. Budapest, 1948. /a tovibbiakban Révai/ 64-75.
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téjdnak tartja. Ez pedig azt is jelentette, hogy minden més értelmezési és iinneplési
lehetSséget — akdr erdvel is — csirdjdban kivén elfojtani.

Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy a kommunista part az emlékezést a szocilis
helyzet javitdsara is fel kivinta haszndlm, hiszen ezekben igen komoly propagan-
dalehet8ség rejlett. Rajk Ldszlé beliigyminiszter pl. 1948. februdr 19-én rendeletet
bocsatott ki az ,, 1848 szdzéves évfordulSjanak megorokitésére emlékmiivek készitése
tirgyaban”. Ebben helyeselte, hogy a falvak, varosok emlékmiivek, emléktabldk ava-
tdsdval emelik a centendriumi év fényét, majd a kovetkez8kre hivta fel a figyelmet:
»Sajndlattal értesiiltem azonban arrdl is, hogy egyes virosok és kozségek a sziikre
szabott anyagi lehet8ségek miatt a centendrium emlékére PetSfinek és a szabadsdg-
harc mds nagy alakjainak miivészileg gyenge kivitelii szobrot vagy mds emlékmiivet
szandékoznak allitani.” E helyett a beliigyminiszter olyan emlékhely dllitdsit javasol-
ta, ,amely a gyakorlati életbe is beleviszi 1848 szellemének hagyoményait és egyben
az orszag ujjacpitésébe is beilleszkedik, illetve fontos szocidlis problémdk megolddsit
szolgilja. gy példdul - figyelembe véve, hogy az orszag ivéviz-ellitdsa nem kielégitd
—a centendriumi megemlékezést rossz ivovizii helyeken igen helyes lenne artézi vagy
mias mélyfurdsu kit 1étesitésével kifejezni. A tehet8sebb koziiletek az ilyen kutakat
mérvinylappal lithagak el. A kutat Petéfird], Kossuthrél, Bemr8l, Damjanichrél
vagy a szabadsdgharc mas nagy vezéralakjairdl nevezhetnék el. Ily médon a helyi tar-
sadalom tudatdban annak emléke, akirdl a kutat elnevezték, mindorokre Ssszekap-
csolédnék a j6 wévizforris nyvjtotra jététeménnyel. Ehhez hasonléan kultirhizak,
gyermekotthonok, kérhdzak, sportpalydk, kozmiivek és hasonlé intézmények fel4lli-
tdsa és az el6bb elmondottakhoz hasonlé médon torténd megjelolése is igen meg-
feleld és mélté megemlékezés lenne a szabadségharc eszméire.””

1948 eseményei, az egész éves iinnepfolyam a kommunista akarat és er§ meg-
nyilvinuldsinak jegyében teltek el. Az emlékév sordn hdrom jél koriilirhatd szdndék
figyelheté meg a Szabad Népben megjelent irdsokban és iinnepi szénoklatokban:
el akartdk hitetni az emberekkel, hogy Kossuth, Tdncsics és Pet8fi 6rokségét a kom-
munista mozgalom tudja csak hitelesen beteljesiteni; ehhez kapesolédd gyakorlat
példikon keresztiil be kivintdk mutatni a mozgalom kivételes erejét; minden mds
politikai hangot és torekvést uigy tiintettek fel, mint’48 6rokségének meggyaldzéjit.

Az ideoldgiai alapvetés szilardsdgit Rédkosi Mdtydsnak a Szabad Népben meg-
jelent djévi nyilatkozata inditotta el. Arra az (jsdgiréi kérdésre, hogy mit vér az
1948-as esztend6t6l, tobbek kozott a kovetkezSket vilaszolta: A jovE év els felére
mély benyomaist fog gyakorolni az 1848-as forradalom centendriuménak megiin-
neplése. A magyar nép az elmilt széz esztendd alatt most van el8szor abban a hely-

® Budapest F8vdros Levéltira, XXI. 508. 3682/48.; Lésd még P6té Janos: Az emlékezés helyei.
Emlékmfvek és politika. Budapest, 2003. 140-141.
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zetben, hogy valdra véltsa azokat az eszméket, amelyeket az 1848-as forradalom
z4szlbira tlizott. Ennek a felismerésnek kétségkivill meglesz egész demokricidnkat
er8sitd hatdsa. Bizonyos, hogy er8sodni fog a munkdsegység. /.../ Még tobbet kell
tanulnunk, még tbbet kell szolglnunk a magyar népet. Es még kdvetkezetesebben,
szivésabban kell harcolnunk a reakeid, a régi Gri rend maradvanyaival szemben. Az
1848-as centendriumot pedig hasznéljuk fel arra, hogy tettekkel igazoljuk, hogy a
magyar demokracidn beliil mi vagyunk azok, akik legkovetkezetesebben és legered-
ményesebben véltjuk valéra Kossuth, Petéfi és Tdncsics eszményeit és vigyait: a sza-
bad, er8s, virdgzd, népi Magyarorszdg megteremtését! »10

Januér 10-én, az MKP funkciondriusainak orszdgos értekezletén Rikosi beszd-
moléjdban, amely a ,, Tiéd az orszdg — magadnak épited” hangzatos és iizenetértékit
cimet viselte, még hatdrozottabban fogalmazott: ,,A magyar demokricia és benne
partunk az 1948-as centendris év kezdetén bizalommal tekint a jovSbe. Szaz év 6ta
el8szor torténik meg, hogy a magyar dolgoz6 nép meg tudja valésitani és tovabb
tudja fejleszteni mindazokat a célokat és eszméket, amelyeket Kossuth, Petéfi, T4n-
csics és az 1848-as haladé magyar nép maga elé tiizoee.™

Az 6rokség 1ényegét, 1848 iizenetét a part ideoldgusa Révai Jozsef irta koriil a
kizirélagossig igényével. Révai abbdl indult ki, hogy Bocskai, Thoksly és Rakoczi
mozgalmai a nemzet fliggetlenség megteremtését tlizeek ugyan zdszléikra, de ez
alatt nemesi szabadsdgot értettek, hiszen az ,érdekegyesités”, vagyis ,a parasztsig
érdekeltetése a haza védelmében, nemzeti osztéllyd emelése fel sem mertilt”. 1848-
ban azonban ez ,,az események egyik dont§ mozgatd erejévé lett”. Ugyancsak 1848-
ban fordult el el&szor, hogy a nemzet fliggetlenség ligye 6sszekapcsolddott ,,az or-
szdg 6nall6 gazdasdgi, elsésorban ipari fejlédésének programjival”. Ezek kovetkez-
ménye, hogy ,,a magyar szabadsdgharcok szézados térténetében elsé izben 1éptek fel
demokratikus népi er8k 6n4llS tényez8ként, gyakoroltak komoly, sokszor déntd be-
folydst az események menetére, hirdettek programot a napirenden 1év8 kérdésck ra-
dikdlis megolddsit kovetelve”. Gondolatmenetének harmadik tartdpillére pedig az
volt, hogy 1848-ban vélt el8sz6r a magyar fliggetlenség tigye ,.egy nagy, eurdpai de-
mokratikus népmozgalom szerves részévé”. , Rékéczi Ferenc a magyar szabadsdg ér-
dekében csak dinasztidkkal szovetkezhetett, Kossuth Lajos mdr tudta és tudatosan
vallotta, hogy a magyar szabadsdgharc Eurépa szabadsagaért is folyt.” Ezen 6rokség

10 Szabad Nép, 1848. janudr 1.

1 Lisd Rékosi 463.; A konferencia céljit {gy hatdrozta meg Rékosi: ,,...célja kett8s volt: tuda-
tositani a dolgozd nép el8tt azokat az alapvetd strukturilis vdltoztatisokat, amelyck a vdlaszedsok
éta létrejottek, s meggyorsitani azt a folyamarot, mely a jobboldali szocidldemokratik, a reakcid
utolsd szervezett erejét volt hivatott felszimolni”. U. o. 460.
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1848 hiarom kiemelkedd személyiségének munkassigdbdl, gondolatisigibdl adédik
Ossze.

Az elsd Kossuth Lajos, aki 1848-ban nemcsak a liberilis reformnemesség vezére
volt, hanem a nemzet vezére, ,a forradalomban, a polgin 4ralakulasban, a nemzen
fuggetlenség kivivdsdban érdekelt valamennyi osztdly egységének, a szabadsdgdért
felkelt magyarsig nemzeti 6sszefogisdnak megszemélyesit)e”. Kossuth ,,ral rudott
1épni osztdlydnak korldtain és 6ssze mert fogni a népi erékkel”, ezért vilhatott a sza-
badsigharc lelkévé, . Dantonjiva és Carnot-java”.

A magyar parasztsignak mégsem Kossuth, hanem T4ncsics Mihdly volt a vezére,
aki hangot adott a jobbigyfelszabaditds mértékével és megvaldsitasival elégedetlen
paraszti tomegek kivinsdgainak. O azonban egyoldaltian csak a jobbigyok szemszo-
gébdl vizsgélta az eseményeket, nem tekintette 4t a szabadsigharc minden problé-
mdjit, nem is tudott atfogd programot adni a nemzetnek. Ennek elkeriilhetetlen
kovetkezménye lett elszigetel6dése, amiben azonban évszdzados tanulsag rejlik: ,a
parasztsdg forradalmi vdgyai és kovetelései egymagukban még nem elegend6k ah-
hoz, hogy az egész nemzet vezetésében részt tudjon venmi”, vagyis ha ,.egy forradal-
mi virosi osztily szovetsége és vezetése nélkiil a parasztsdg a maga erejére van utal-
va, nem ¢r el eredményt”.

A harmadik korszakos gondolkodé és cselekvé pedig Pet6fi Sandor volt, a de-
mokratikus népi radikalizmus megszemélyesitSje. Az 6 programja ,;,a nemzeti sza-
badsdgharc és a belsé megijulds teljes 6sszekapesoldsa volt”. Politikdjanak bdzisdt
a virosi néptomegekben kereste, ez azonban még gyenge volt a 19. szizad kozepé-
nek Magyarorszigin. ,,A budapesti céhlegények és a mérciusi ifjisdg nem adott elég
ert 1848 jakobinus balszarnyanak ahhoz, hogy kiharcolja a forradalom nemesi ve-
zetésének felvaltdsit népi vezetéssel.” A vdrosi /pesti/ mozgalom hibdja volt ugyan-
akkor az is, hogy nem karolta fel kévetkezetesen a jobbagykoveteléseket, aminek ko-
vetkeztében a ,,vdrosi és a paraszti radikalizmus elszigetel6dott egymdstSl”.

S hogy mindenki szimdra egyértelmii legyen, Révai Gsszegzést is adott: Kossuth
Lajos 6roksége ,,a nemzen fliggetlenséghez vald ragaszkodis mindhalalig”, PetSfié
a demokratikus kovetkezetesség és kérlelhetetlenség ,,a nép belsé és kiils6 ellensé-
geivel szemben”, Téncsicsé hilisége osztilydhoz, a parasztsighoz”.

,,fgy lesz Kossuth, Petdfi, Tdncsics 6rokségébél, ellentéteik dacdra, dtjaik keresz-
tez8dése cllenére: egységes és kozos nemzen O6rokség. Szaz esztendd telt el, mig
Kossuth, Petéfi, Tdncsics orokségének gazdii akadtak. Szaz évig sévarogta a nem-
zet, hogy visszatérhessen az & utjukra.” Az 6rokos természetesen a kommunista
mozgalom, amely felvillalta °48-at, okult tapasztalataibdl, s ezért til 1s ment rajta.
Uj értelmet adott a nemzeti egységnek: kiszoritorta abbél a régi uralkodé osztilyo-
kat, a reakcids nagybirtokosokat és t8késeket, s ezzel megakaddlyoztik a nemzeti
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cgység felbomldsdt. A nemzeti egység Révai értelmezésében mdr csak a dolgozé osz-
talyokat foglalhatja magdba.'?

E logik4ra épiilt az Irinyelvek gondolatisiga is, azzal a kiilonbséggel, hogy a kiin-
dulé tézis szemérmetlen nyiltsdggal fogalmazta meg a centendriumi év killdetését.
,»Az 1848-as magyar forradalom 100 éves évforduléjinak megiinneplésénél abbol
kell kiindulni, hogy a megemlékezésnek nem szabad puszta torténeti visszaemléke-
zésnek lennie, hanem a torténett megemlékezést szervesen Ossze kell kapcsolni a
nemzet mai feladataival. Mdsrészt a mai feladatok hangsulyozdsinak nem szabad
kiilslegesen torténnie, hanem tgy, hogy a 48-as forradalom tdrténeti szerepét, sze-
repl8inek nagysigat, a magyar nép tetteinek jelent&ségét az emberi haladds érdeke-
ben, valéban kidomboritsdk. A magyar nemzet nagy torténeti multjae kell felidéz-
niink, de ugy, hogy a dics6 hagyomdnyok életre keltésével mozgdsitsuk a népet a
mai, nem kevésbé nagy feladatok megolddséra. 48-nak ugy kell szerepelnie, mint a
magyar népi demokricia el6futdrjdnak, toriéneti el6zménynek, melynek mfivét a
magyar nép, a magyar demokricia folytatja és betet&zi. Legytink méltdk 48 szelle-
méhez, tanuljunk 48-bél, keriiljiik el 48 hibdit, folytassuk és tetézziik be 48 miivét;
ezeknek a jelszavaknak a jegyében kell megiinnepelni a centendriumot.™®

Ezen a Révai 4ltal kitaposott ideolégiai 6svényen haladtak ezt kbvetSen a *48-rdl
megnyilatkozé baloldali gondolkoddk, politikusok, publicistak. Gimes Miklds a Sza-
bad Népben megjelent irdsdban pl. még harciasabb hangokat ittt meg. A kossuthi
Orokségrol elmélkedve annak lényeget igy foglalta Sssze: ,,A nemzeti fiiggetlenség
mindenek felett. Ez az a kérdés, amelyben Kossuth nem ismert alkut — mi sem is-
meriink. Helyzetiink persze ebbdl a szempontbdl is hasonlithatatlanul kedvezbb
ma, mint 100 esztendGvel ezel8tt volt. Kedvez8bb, mert er6sebbek va , mert
népiink szabadabb, mert a belsd felszabaduldsnak és a fiiggetlenség védelmének ve-
zetd ereje 2 munkdsosztily. Kedvez8bb a helyzetiink, mert kedvezdbb a béke és a
halad4s er8inek a viligpolitikai helyzete, mert ezek az er8k, €élitkon a Szovjetunidval
hatalmasabbak, mint az imperializmus, a nemzetkozi reakcié er6i. /.../ De Kossuth
politikai 6rokségének lényegéhez az is hozzitartozik, hogy a nemzeti fiiggetlenség
védelme csak a nép kezében van j6 helyen™.*

Mobd Aladér az eddigicknél is didaktikusabban szinte pontokba szedve prébalta
az emberekben tudatositani Kossuth tanitds4t. ,,Mire tanit benniinket ez a politika?”
— tette fel a kozel sem kolt8i kérdést a szerz8. ,,El8szor arra, hogy az orszdg 6ndllé
és szabad fejlédésének feltételeit csak a nemzeti Osszefogds, a nemzeti egység utjan

/////

Negyvennyolctd] negyvennyolcig. Budapest, 1948. 81-87. /a tovibbiakban Szdz év.../
1 Révai 64.
4 Gimes Miklés: Kossuth és a fuggetlenség. Szabad Nép, 1948. szeptember 19.
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lehet megteremteni.” Kossuth 1848-ban képes volt ezt dtmenctleg létrehozni, de
a birtokos nemesség — mint az egység vezets ereje — megakadilyozta ,a nép egészé-
nek mozgdsitisit a nemzet szabadsigaért™. Ez a veszély természetesen mér nem 4ll
fenn, hiszen most a dolgozé osztilyok, a munkdssig és a parasztsig az egység élcsa-
patai. ,Mdsodszor arra tanit benniinket Kossuth politikdja, hogy a demokratikus
nemzeti sszefogdst csak a reakcid, a megalkuvdk, a *fontolva haladdk’ és az ingado-
zdk elleni kovetkezetes harcban lehet szildrddd kovacsolm.” A forradalom és szabad-
sigharc 1d6szakdban Kossuth megprébadlta ugyan mozgdsitani a népet, a parasztsig
azonban nem volt elég ers és 6ndllé ahhoz, hogy leviltsa a nemesi kormanyzatot
és kozigazgatdst. Napjainkban azonban - figyelmeztetett Méd hatdrozottan — ,a
demokratikus politika a munkasok és parasztok szovetségében, a dolgozd osztdlyok
mozgdsitasaban™ megtaldlja a hatdsos ellenszert az ellenséggel szemben. ,Harmad-
szor arra tanit benniinket Kossuth politikdja, hogy a foldmtivel6 nép gazdasigi gya-
rapoddsdtis csak az ipar1 termelés fejlesztése dltal lehet biztositani.” Kossuth is tudta,
hogy a jobbdgyfelszabaditds csak az elsé 1épés, a felemelkedés elengedhetetlen felté-
tele azonban a magyar ipar megteremtése. Ez az utédok kotelessége immidr, hiszen
»cszkozok, korszer(i felszerelés, 1pari segitség és a termelés dtszervezése nélkiil a tobb
mint nyolcvan szdzalékban 6-8 holdas kisgazdasagok nem biztosithatjdk a falvak
népének gazdasigi gyarapodasit, tirsadalmi és miiveltségbeli felemelkedését”. ,Vé-
giil negyedszer arra tanit benniinket Kossuth politikija, hogy a magyar nép a maga
szabadsdgit és boldoguldsat csak a tobbi dunai népekkel vald testvéri megegyezés
és egylittm(ikodés Gitjdn érheti el.” 1848/49-ben magunkra maradtunk, ellenséges
kornyezetben prébaltuk szabadsdgunkat kivivni. Fel kell tehdt szdmolni a Duna
mentén €16 népek 6rokos viszalykoddsat, hogy a térség ,az 6rokos hiborusdgnak
f61d)ébdl a béke és a biztonsdg bdstydjdvd, az itt €16 népek szabad és békés otthondvi
valjék»."®

A megemlékezések csicspontja az 1948. marcius 15-1 budapesti nagy tomeg-
gy(lés volt, melyen Rdkosi mondta az iinnepi beszédet. Ezt a kovetkez8 Kossuthtdl
vettidézettel kezdte: ,,Vannak helyzetek, midén egy nemzetnél. ..semmi sem fonto-
sabb, mint az emlékezet”. Ezutin hosszan ecsetelte, hogy a népi demokricidthogyan
épitették a 48-as honvédek unokdi véres verejrékiikkel, miként tévolitottdk el a rom-
ba dolt gyarakbdl életiik feldldozisdval az akndkat, rongyos ruhdkban faggyal és hé-
séggel dacolva miként épitették fel a felrobbantott hidakat. Munkdjuk ,,gytimolese”,
hogy a 48-as szabadsigeszmék tovabbfejlesztéseként megkezd6dott a ,nagylizemek,
binyak, bankok dllamositdsa, melynek eredményeképpen a munka termelvénye nem
a kapzsi t6késck profitjdt noveli tobbé, hanem a k6zosség érdekeit szolgalja™. ,,Szdz

15 Méd Aladir: Az 4j magyar koztdrsasig és Kossuth tanitdsa. Kozli Szdz év...313-316.
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esztendeje Kossuth azt hirdette: ’Most a nép maga lett ura 6nsorsinak’. Ma a ma-
gyar népi demokricia jelszava: "Tiéd az orszdg, magadnak épited’.*®

Az ideolégiai alapokat természetesen konkrét tényekkel, beszdmoldkkal, sikerek-
kel lehetett és kellett megerdsiteni. A part sz6csovelben tehdt szinte egymdst érték
az ilyen tartalmy ,spontdn” tuddsitdsok. Armany Andrds rend8r 6rmester mércius
15-én megjelent irdsdban hosszan ecsetelte, hogy miként valésult meg gyermekkori
4dlma. Diszndpésztor volt — napi két kilogramm buzéért — mesze a vdrostdl, ahovd
soha sem tudott beutazni, mivel az intézd nem engedte és pénze sem volt rd. Nem
tanulhatott, az ,linnepnap is olyan sziirke volt, mint a hétkoznap”. A felszabadulis
hozott gySkeres viltozdst az életében: ,,nyugodtan tanulok, hiszen tudom, hogy
megvan az értelme. /.../ S litom a tanfolyamon is a felszabadulds jelent&ségét. Ugy
binnak velem, mint emberrel, s embernek is néznek. /.../ A felszabadulas tette azt
lehet6vé, hogy a munkdsok, parasztok szimdra megnyilt a Rendérakadémia, hogy
a munkdsok, parasztok renddrtisztek lehessenek. /.../ A centendriumi év lehet&vé
tette, hogy minden bajtdrs a végrehajtd szolgilatot elldté csoportbdl a tiszti vizsga
sikeres letétele utdn a hatdsdgi szolgdlatot cllitdk csoportjaba keriiljon. /.../ Ezért
kiizd6trek a mi nagy el6deink, Petéfi, Kossuth, Tancsics szdz esztendGvel ezel6tt,
ezeket hozta szdmunkra a felszabadulds, ezeket az eredményeket tinnepeljitk most
1948. marcius 15-én.”"’

A Magyar Renddr februdr 15-1 szdmdban arrdl tuddsitott, hogy Budapest 6-
kapitdnya, Miinnich Ferenc altdbornagy felkereste Pesterzsébeten Petdfi Sandor
scgyetlen életben 1év8 vérszerinti” rokondt, Baltazdrné Hruz Margitot, kinek lakdsa
»egy kertes hdz sarkdban 4ll6 diilledezd viské™. A nyomorisigos koriilmények kozott
¢l asszonyhoz mdsnap mar kimentek a rendérségi iparosok, ,,s a tegnap még diile-
dez8 hizikdt helyrehoztdk, kicsinositottdk, s ezenfeliil Miinmch bajtars 500 forint
kézpénzt is adomdnyozott” a kései rokonnak. ,Mindezt azért tartjuk fontosnak meg-
{rni, mert biiszkék vagyunk, hogy testiiletiink ilyen formaban is kifejezi ragaszko-
d4sat Petéfi emlékéhez.”'®

A Fehérviri Kis Ujség lelkesen tuddsitotta olvaséit arrdl, hogy ,,a Szovjetunid
kormdénya a kozelg8 centendris innepségek alkalmabdl soron kiviil hazabocsitotta
Batthy4ny Bdlint hadnagy, polgdrdi lakost, gréf Batthydny Lajosnak, az els6 magyar

16 R4kosi 490—491. Aprilis 4-¢én Sirospatakon a Kommunista Part nagygy(lésén ismét azt
sulykolta hallgatdiba, hogy ,,népiink nemcsak hédolattal emlékszik vissza nemzetiink nagyjainak,
Kossuthnak, Petéfinek, T4ncsicsnak a munkdjdra, de a mostani demokrdciit a 48-as 8sck jogos
utddjdnak és nagy miiviik becsiiletes folyratdjinak tekinti”. U. o. 497.

7' Mdrcius 15. cimet visel {rasét ldsd a Magyar Rendér 1948. mdrcius 15-1 szdmdban. Kozli
Ger6 55-56.

18 Magyar Renddr, 1948. februdr 15-i szdm, kozli Ger8 171.
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kormany mimszterelnokének leszdrmazotyat”®. A hadnagy j6 egészségben érkezett
meg Debrecenbe, ahonnan mdr haza is térhetett.””

Természetesen a centendrium évének fényét emelni lehetett kiilonbozd felhivé-
sokkal, felajinldsokkal 1s. Pest megyében pl. 6sszeirtik az irdstudatlanokat, s véllal-
tak, hogy szeptembert6l december végéig tanfolyamokon tanitjik meg szdmukra a
betlivetést.”

Ennél lényegesebb, s nagyobb politikai jelent8séggel birt a Szakszervezen Tandcs
altal meghirdetett centendriumi orszdgos munkaverseny, melyet ,,az orszig legna-
gyobb nehézipan tizemének, a Nehézipari Kozpont kotelékébe tartozd csepeli Weiss
Manfréd gydrnak dolgozdi, akik hazdnk uj)aépitésének hés harcosai” kezdeményez-
tek. ,,Nemes versengéssel el6re a hdroméves terv gySzelméért!” — szolt az 6ntudatos
refrén minden dolgozéhoz. A Szabad Nép marcius 11-1 szimdban mdr a tdmeges
csatlakozdsrol tuddsitott. A Ganz Hajégydr, a ldgymanyosi Goldberger gyér, a Mo-
giirt fogaskerékgydr, az ajkai Timfoldgydr dolgozéi ,tintorithatatlan hittel”, ,,1zz6
lelkesedéssel” tettek hitet amellett, hogy a nemes versengéssel 1848 mélté 6rokosei
kivdnnak lenni.?*

Komoly propagandaértékkel birt az ekkor alapitott Kossuth-dij els6 dtaddsardl
52016 tuddsitds 1s. Ez azt hivatott tudatositani az olvasékban, hogy az 4j hatalom
tokéletesen megvaldsitja a nemzeti egységet, s ezt reprezentdlja a dijazottak névsora
1s. A koztdrsasdgi palota marvinytermében ,csoportok alakulnak. Emitt Bajor Gizi
beszélget Varga Baldzs ormospusztai binydsszal, amott Rdkosi elvtirs fog éppen
kezet Ambrus Terézzel, a csepeli WM fiatal gépmunkasn&jével. Bayer Oszkdr vasesz-
tergalyost, a D16sgydri Vasgydr hdromszoros munkah8sét Ger8 Ern8, Rajk Ldszld
¢és Major Tamds elvtdrs veszi koriil. A nagy halottak emlékdijaért Bart6k Béla fia,
Derkovits dzvegye, Jézsef Attila névére és Somogyi Imre Szvegye jott el. Ovcgcs
J6zsef pap-tandr textilgydri rohammunkdsndk csoportjaban vérja a dijkiosztdst, a
nagybajuszi Molndr Gyorgy tiszakiirti jgazda, paraszrtrsainak arrdl beszél, ho-
gyan termelt a nagy szdrazsdg cllenére 42 mdzsa buzdt két hold foldon™.?2

A diésgy6ri munkdsok kultirlapja novemberben arrdl értesitett mindenkit, hogy
december 4-én a vasgyiri szinjdtszok mutatjdk majd be Bardt Endre éppen befejezett
torténelmi szinm{ivét, melynek f8h6se ,,a magyar parasztsdg és magyar munkdssig
legnagyobb alakja™ Tdncsics Mihdly, cime pedig ,,Lobog a mécses”. A darabot a

1 Fehérvéri Kis Ujsdg, 1848. mércius 12-i szdm, kézli Gerd 175-176.

0 _Nem lesz analfabéta a centendriumi és végére Pest megyében™ — olvashatjuk a Szabad Nép
1948. jalius 6-1 szémaban.

' A centendriumi munkaverseny clézménycire lisd a Népszava 1948. marcius 5-i szdmdt, a
Szakszervezeti Tanics felhivisdra és orszagos visszhangjdra pedig a Szabad Nép 1948. mércius 11-i
szamdt.

2 A beszdmold a Szabad Nép 1948. marcius 17-i szdmdban jelent meg, kozli Gerd 108-109.
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Nemzeti Szinh4z is mfisorra tiizi, de az §sbemutaté — Major Tamads igazgatd bele-
cgyczésc’vcl — a viros felszabaduldsdnak iinnepén Didsgydrben lesz, s igy ,,az iin-
nepség orszigos jelent8ségli eseménnyé n8”.*

A Szabad Nép természetesen itmutatdt is adott a bizonytalankodd elvtdrsaknak.
Szentmdrtonkdtdrdl kért irdnyaddst Podgorsek Kéroly arrdl, hogy marcius 15-én
csak a nemzeti szinii z4szlét lehet-e haszndlni a kivonuldskor, avagy a voroset is?
»---én ragaszkodom a voros z4szl6hoz is, mert szerintem a nemzeti ¢s a voros zaszlo
egyiitt jelenti a demokrédcidt” — {rta 6ntudatosan a kérdezd. A valasz PetSfi idéze-
tekkel sfir(in telet{izdelt helyeslés volt. ,Igaza van, kedves Podgorsek elvtdrs, a ma-
gyar szabads4g iinnepén egymds mellett a helye a nemzeti szind és a voros lobogd-
nak. Mdr sziz évvel ezeldtt is igy volt ez. /.../ A mirciusi forradalom egyik nagy
tette a *vords republikdnusnak’, Téncsicsnak kiszabaditdsa volt. Petdfi, Vasvari, Per-
czel Mér, a mérciusi fiatalok a nemzeti szin mellé voros tollat tliztek kalapjukra.” A
torténelmi érvelést aktudlpolitikaival egészitette ki a vdlaszt megfogalmazd Betlen
Oszkdr: ez a két lobogd immir elvalaszthatatlan egymdstdl, hiszen a magyar nemzet
{igyét nem lchet kiilonvalasztani a haladds tigyét6l. ,,A két lobogd egyiitt azt hirdeti,
hogy ez az orszdg végre a nép orszdga lett. A népé, amely maga foldjén dolgozik,
maga igazgatja gydrait, és maga vezeti orszdgdt a szocializmus Utjdra. Piros arccal és
piros z4szlékkal.”**

1948. 4prilis 4-én a Szovjetunié iinnepélyes keretek kozott adta vissza a vildgosi
fegyvcrlctétclnél zsdkményolt honvédzdszlokat. Az esemény lehetSséget teremtett
arra is, hogy dsszekapesoljdk 1848 emlékét a hazdnkat felszabaditd szovjet hadsereg
irdnt megnyilvanulé hildval. Révai Jézsef a Szabad Ncpbcn megjelent irisdban a ko-
vetkezd {vet rajzolta meg: ,,Eddig az dprilis 4-iki évfordulékon okunk volt tilnyo-
mdan azt hangsilyozni, és népiink emlékezetébe idézni, hogy szabadsdgunkat és
fliggetlenségiinket ajindékba kaptuk a Szovjetuniétdl. A harmadik évfordulén
okunk és jogunk van mdst is hangstllyozni. Szabadsigot ¢és fliggetlenséget — a 526
igazi értelmében — nem is lehet ajindékba kapni. Az a nép, melyben legaldbb nem
szunnyadnak a szabadsdg ¢s figgetlenség megtartdsira, kiépitésére és megszildrdi-
tdsdra alkalmas és érett bels§ erdk, hidba kapja ket ajandékba’. Csak a szabadsig
és fiiggetlenség lehetdségét Iehet ajdndékba kapni, a lehetSséget valdsdggd valtoztat-
ni minden népnek maganak kell. Demokrécidnk hdroméves fejlédésének taldn leg-
nagyobb eredménye, hogy bcbiz,onyl'tottuk a magunk és a vildg szdmdra, hogy ime,
éretrek voltunk a szabadsdgra és a fliggetlenségre, hogy czittal nem késtiink el, mint
annyiszor torténelmiinkben. Es ahdla a felszabad{té Szovjetunié irdnt lassan 4talalul
hdlév4 azért, hogy alkalmat adott a magyar népnek a préba kidllisira. Demokratikus

2 Didsgybri Munkds Kultiréletiink, 1948. november 19-i szdm, kézli Ger§ 93-94.
% Vilaszlevél Szentmartonkitara, Szabad Nép, 1948. marcius 11.
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dtalakuldsunkra kétségkiviil a Szovjetunié adta a kiils6 l6kést, mint ahogy 1848-ban
is kiils8 16kés inditotta el az akkori magyar 4talakuldst.”?

Aziinnepi megemiékezéseket természetesen felhaszndltdk arra is, hogy ,iissenek”
az ellenségen, legyen az akdr a klerikalis reakcid, akdr a még nyomokban fellelhetd
polgiri demokratkus elveket vallé szGk elit. Andics Erzsébet irdsdban hatdrozottan
fogalmazott: az egyhézi reakcié idedlja a tudatlan, hivé ember, aki kiszolgéltatott a
természet és a tirsadalom torvényeivel szemben. Gy(iloli a torténelemtudomanyt is,
hiszen az bebizonyitotta, hogy torténelmiink sordn a f§papsdg szinte mindig az ide-
gen elnyomok f6 tdmasza volt. ,,A magyar ifjisdg most az elsd vilasztds elSte 4ll,
hogy kivel akar egyiitt menetelm? Kollonich hagyomdnyait akarja-e folytatni, Him
Janosokkal és Bangha pdterekkel akar-e egytitt menni? Mindszentytakarja-e kovetni,
vagy pedig Rékosit, Kossuthot, EStvost, Arany Jdnost és Adyt?”* A Veszprém me-
gyei,, Tokod-Atiron a centendriumi emlékmi avatdsandl Récz Jdnos gimndziumi ta-
ndr beszédében kijelentette: Mindszenty célja ma ugyanaz, mint 1848-ban a haza-
drulé Hdm érseké”.?’

A kommunista part vezetS politikusainak megnyilvinuldsaitdl és a baloldali pub-
licisztika hangvételétél lényegesen eltért az Orszaggyiilés elnokének, Nagy Imrének
tinnepi beszéde, helyzetértékelése. A bolsevik frazeoldgia természetesen t6le sem dllt
tavol, de megemlékezésében éles hangsulybéli killonbozSségek fedezhetbk fel. Be-
szédének nagy része valdban a szdz évvel korabbi események méltatdsa volt, s a sza-
badsdgharc vezetd személyiségeinek torténelmi érdemeit hangsulyozta. Mig Rékosi,
Révai és a kommunista vezetS elit tinnepi szénoklatai azt bizonygattdk, hogy
1848/49-et 6k emelik torténelmi magassigba, Sk teszik ,,naggya” az el6doket, Nagy
Imre azt sugallta: Kossuthéknak koszonhetd, hogy van mit folytatni. Mdsrészt R4-
kosiék lesziikitették 1848/49-et Kossuthra, Petéfire és Tancsicsra, rangsoroltdk a
forradalom és szabadsdgharc politikai garnitirdjdt, ezzel szemben Nagy Imre mel-
1¢jiik emelte a marciusi ifjakat, a honvédsereg tabornokait és tisztjeit, a forradalmi
nép egyszerl katondit, akik sajat feladatuk elvégzésével szintén ,nagy emberek vol-
tak, méltok a nagy 1d6k nagy eszméihez”. Ziré mondatai pedig szinte istenkisértés
szamba mentek, hiszen nem Sztilinhoz és a Voros Hadsereghez fohdszkodott segit-
ségért, hanem a Himnusz soraival zdrt: ,Isten 4ldd meg a magyart, j6 kedvvel, b&-
séggel!”?®

% Révai Jézscf: A visszakapott zdszlék. Szabad Nép, 1948. 4prilis 4. Részleteket kzol belSle
Gerd 178.

% Andics Erzsébet irdsdt ldsd a Mdrcius Tizenotodike 1948. oktéber 15-i szdmaban. Részletei-
ben kozli Gerd 256-257.

77 Népszava, 1948. november 4.

% Beszédénck teljes szovegét ldsd Nagy Imre: Egy évtized. Vilogatott beszédek és irdsok. Buda-
pest, 1954. II. koter 5-12.
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Ha végigtekintiink 1948/49 centendriumi iinnepségeinek hosszu sordn, azok
szinte kivétel nélkiil magukon hordozzak a nyilvdnvalé szdndékot: népszeriisiteni
kell a kommunista part programjét, be kell bizonyitani, hogy ez a politikai erd a *48-
as eszmék egyediil méltd 6rokose és folytatdja. Mindenki mds meg akarja gyalazni,
meg akarja hamisitani Kossuth, Tdncsics és Pet8fi orokségét, vagyis nemzetietlen,
eltiporni vald ellenség. Ugyanakkor szembet(ing az is, hogy 1848 kisajdtitdsa csak
és kizdrélag gy volt lehetséges, ha meghamisitottdk. S ebbdl kévetkezik, hogy a
torténelmi évforduld csak eszkoz volt a baloldali erék kezében, hosszu tdvon nem
szamitottak/szdmithattak rd. Ez természetes is, hiszen 1848 taldn legfontosabb
alapdokumentuma a 12 pont. Ha ezeket a Rékosi korszak barmely évében el6vették
és felolvastdk, riasztd volt az ellentét annak szellemisége és az ,,6rokosok” dltal meg-
valésitott gyakorlat kozott. Erthetd teh4t, hogy 1951-ben minisztertanicsi rendelet
mondta ki: ,Mdrcius hé 15. napja rendes munkanap”.

Ugyanezzel a dilemmaéval nézett szembe a Kddar-korszak is 1956 utdn: 1848 a
nemzet szdmdra €18 tiinnep, aktudlis lizenetekkel, a rendszer dltal megoldhatatlan fel-
adatokkal. A megoldés taldn a dualizmus kori hatalmi elit 4ltal sugallthoz dllt a leg-
kozelebb. Mértéktartéan hallgatni kell réla, és lehet8ség szerint feloldani a munkas-
mozgalom évszdzados kiizdelmében. Igy »taldltdk fel” a Forradalmi Ifjadgi Napok
tinnepfolyamdt, kototték csokorba mdrcius 15-ét, mdrcius 21-ét €s 4prilis 4-ét. Az
{izenetet {gy summdzhatjuk: az eszme, amit Petéfick megdlmodtak, Kun Bélick
1919-ben rovid id8re gyBzelemre vittek, azt hosszd tivon megvalésitani csak azért
tudtuk és tudjuk, mert hazdnkat a dics&séges szovjet csapatok szabaditottdk fel. Ha-
mis volt az linnep hatalmi logikdja, hamis volt az iinnep koritése, Kossuth, Pet6fi
és Tancsics arra virtak, hogy kiszabaditsik Sket a szellemi bortonbdl.
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Istvdn Pelyach

LFeier” im Dienste der Machtiibernahme
Hundertjahrige Gedenkfeler in Ungarn 1948
rtjahng 2

Die Erinnerung an 1848/49 hatte sich ins Geddchtnis der ungarischen Nation
tief eingeprigt. Aus den Ereignissen der anderthalb Jahre sind solche Kulten und
Mythen entstanden, die erleichtert haben, den Schock der Niederlage zu ertragen,
und die fiir die Menschen spaterer Zeitalter als Trager der Traume nach Freiheit
erscheinen konnten. Die politischen Michte des 20. Jahrhunderts wollten aber
eindeutig die Kraft benutzen, die in diesen steckt. Am deutlichsten und mit dem
Anspruch auf Alleinigkeit hat die kommunistische politische Elite ab 1947/48 den
15. Mirz missbraucht. 1948 war das Jahr der hundertjahrigen Gedenkfeiern, aber
mit der Einigung der kommunistischen und der sozialdemokratischen Parteien
entstand in dem selben Jahr das Einparteisystem. Damit wurden die Gedenkfeiern
in den Dienst der Machtiibernahme gestellt. Die linke Elite wollte ohne Zwreifel
beweisen, dass nur sie die wiirdigen Erben von 1848 sein kénnen, nur sic konnen
Kossuth und seine Zeitgenossen dazu berufend feiern. Der ideologische Hinter-
grund der Feier wurde von Jézsef Révai geschaffen und die Zeitung ,,Szabad Nép”
(,,Freies Volk™) wurde zum Schauplatz der Propaganda. Nach Révai ergibt sich die
Erbe von 1848 aus den Arbeiten und Gedanken von Lajos Kossuth, Sindor Petéfi
und Mihdly Téncsics. Die Nachricht von Kossuth sei, dass man auf die Unabhin-
gigkeit bis zum letzten besteht, die von Petéfi das schliissige demokratische Denken
und die von Tédncsics das treue Beharren auf seine eigene Klasse der Bauern. Nach
Mityis Rékosi kann man die Tatsache, dass die Macht an das Volk ritbergegangen
ist, als ein Erfolg bewerten, der die Verwirklichung des Zieles des Freiheitskampfes
bedeutet. Er formulierte als Parole: ,,Das Land ist deins, du baust es fiir dich auf?”
Es ist typisch, dass der Kossuth-Preis zuerst am 15. Mirz 1948. iiberreicht wurde.
Die Zeitung ,,.Szabad Nép” hat simtliche Berichte dariiber veroffentlicht, wie die
linke Seite den ,,grossen Traum” der Nation aus 1848 erfiillt und verwirklicht hat.
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