PIHURIK JUDIT

LJELENTEM, A LO A BOREVEL EGYUTT FUTOTT EL.”!
(KATONAHUMOR A SZOVJET HADSZINTEREN)

A masodik vilighabori idején a keleti fronton harcolé magyar katonak nap-
l6inak és memoarojainak tanulmanyozisa® alapjan felvizolhat6, hogyan teltek a
harctéri hétkéznapok a keleti hadszintéren. A szerz6k beszamoléi elsésorban a
haborus élményanyagot rogzitik, és ezekbdl kibontakozik, hogy milyen koérilmé-
nyek kozott éltek a frontvonalban a magyar honvédek. Az adott kérilmények ko-
z6tt 2 humorérzék megébrzése a legtermészetesebb védekezd, fesziltségoldd reakci-
ok kozé tartozott, ezért szellemes, ironikus részek és karikatirak® is talalhatok a
forrasokban, de nem olyan szimban és minSségben, mint gondolnank. A napldk-
hoz képest a visszaemlékezések inkibb a jelentSsnek itélt torténéseket rogzitették, s
esetleges benniik a harctén hétkéznapok vidamabb, vagy éppen tragikomikus moz-
zanatainak a megOrokitése. Az egyszerd széviccektdl a hosszabb torténetekig, “kol-
teményekig” kiilénb6z6 terjedelma és témaji betétek talalhatok a forrasokban. Né-
hany esetben a naplé vagy memoar egészének hangnemét meghatirozza szerz6é-
nek ironikus latismédja. Bar a bakahumor legtobbszor nem szalonképes, a kézirat-
okban ez ritkan tikrozdik: tragarsagok, durva kifejezések, torténetek nemigen
szerepelnek benniik. Valészind, hogy a szerzék tGbbsége a harctén mindennapok

ezen oldalat szandékosan hagyta ki a élmények megorokitésekor és napldjaba nem

! Koppanyi Sebestyén: Visszaemlékezéseim... A 4. honvéd gvalogezred harctérre vonuldsa és
tragédidja. Hadtérténelmi Levéltar Tanulmanygyidjtemény (a tovabbiakban HL TGY) 3115.
26. A tovabbiakban: Koppanyi. Koppanyi Sebestyén (1916-7) tartalékos f6hadnagy a III.
hadtest 7. kénnyd hadosztaly 4. gyalogezredében teljesitett szolgalatot. Eredeti fogalakozisa
kényvels volt. — A tanulmany az OTKA T 042763 sz. kutatast tamogatasaval készilt.

2 A kutatds eddig mintegy 150, nagyobbrészt publikilatlan naplé és memoar vizsgalatan alapul,
jelen tanulmany témajahoz ebbdl 18 kézirat kapcsolodik.

3Ld. a IL. és 11, mellékletet.
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jegyezte le azokat a kiszdlasokat, epizédokat, vicceket, amelyek pillanatnyi meg-
konnyebbilést szerezhettek. Azt is meg kell jegvezni, hogy mas a l6vészarkok hu-
mora, mint a békés korszakok hagyomanyos kaszamyahumora. Nem harsany, sok-
szor nem is szellemes, a forrasok alapjan inkabb suta, sét idénként primitv.

A kozvetlen életveszélyben €16, sokszor ellitadan emberek, akik egy idé utin ugy
érezték, a hatorszag magukra hagyta Sket, megprébaltak mindennapjaikat elviselhe-
tové tenni — ennek egyik eszkoze lehetett az irdnia, vagy egyes helyzetek humoros
felfogasa. Hogy nem volt kénnyl dolguk, annak illusztralasara két szerzé leirasat
idézzik. Kecskés Péter Pal’ igy jellemezte a l6vészarok-életet 1942. augusztus 21-én:
“Egész nap egész éjjel alig lehet a f6d6zékbél mozdulni. Furcsa és nehéz a harctéri
élet. A harcos a lyukban, amit asott maganak, berendezkedik, nem tudni, mennyi
idGt kell ote eltdlteni, rendesen mikor készen van, menni kell tovabb. Nem szamit, a
harctéren az ilyen lyuk tobbet ér, mint otthon egy emeletes haz. A gbdérben élve
persze lustalkodasrd] sz6 sem lehet, esetleg tizszlinetben megborotvalkozni, mos-
dani, mosni vizhidny és mozgis miatt sz6 sem lehet. Ugy nézank ki, mint a ciga-
nyok. Egvik g6d6r a masikeol 8-10 méterre van, mikor tizsziinetek vannak, atkiaba-

355

lunk egymashoz, széval beszélgetink.”” Szeptember 13-dn az elsé vonalban harco-
16k helyzetér rogzit: “Kezdiink kimeriilni, éjjel-nappal a fokozott figyelés meg a tiz,
meg az ¢hség kimerit lassan benninket. Egy nap a harc alatt kettének szamit, mert
éjel is fent kell lenni, sét még fokozottabb munkat kell végezni, mint nappal, mert
éjjel latni sem lehet. Ebédre alighanem megessziik a tartalék adag huskonzervet. Ot

napja nem irtam haza és nem kaptunk levelet. Itt éppen lehetne irni, de senki sem
P p PP )

tovabbitja télink, hiszen felénk sem néz senki. A dohany és cigaretta is elfogyort,

4 Kecskés Péter Pal (1906-1943) eredeti foglakozasa kosirfono, harom gyermekes csaladapa
volt. A 13. kénnyd hadosztaly 7. gyalogezredében szolgalt, izedes volt. Osztrogozsszk ost-
romanal esett el, 1943 januarjaban.

5 Kecskés Péter Pal: Honvédnaplé a keled frontrdl. 1942. junius 26. — okedber 19. Sajté ala rend.,
bev. tan,, jegvz. Pihugk Judit. Szeged, 2002. 63. A tovibbiakban: Kecskés.
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szomoru vasamap. Az éhség rakényszeritett a tartalék adag konzerv felbontisira és
elfogyasztasara. Most még jobban kinoz a szomjusag. A szank széle kicserepesedett,
beszélni nemigen beszélink. Kézben a Sztalin-orgonabdl kaptunk egy sorozatot, itt
robbannak mellettiink, szerericsére nem lett semmu bajunk. Nehezen varjuk az estét,
vele az ennivalét, na meg a vizet. Akarhogyan is szereznunk kell, mert igy nem lehet
kibimi tovabb. Egy kis csend dllowt be pillanatnyilag, erégyijtés a tovabbi kiizde-
lemhez. Nekink a fejiinket sem lehet kidugni, mert r6gton 16nek rank. A repilék
ismét bombaztak. A vadaszgépeink egész alacsonyra szallva géppuskdzzik az orosz
vonalat. Epp most irom, hogy tizsziinet van, de tovibb nem is birtam folytatni,
mert olyan hatalmas aknatiizet kaptunk, itt robbannak kézveten kozottiink, lehu-
z6dtunk az arok fer}ekére, de igy is betakart flddel benntinket, de szerencsére most
bajunk nem lett. Szérath Jézsef® bajtarsunkat, aki kidugta egy kicsit a fejét, régton
fébe 16tték, azonnal meghalt. J6 20 perces aknatliz utdn lassan besotétedett. A szank
a szomjusagtol kicserepesedett egészen. Végre 8 h koril kijott a mi étkezéstink is.
Kétnapi éhezés utin borsofézelék, feketekavé és kenyér, cigaretta. Kenyeret héttel
tobbet hoztak ki, és a szakaszparancsnok Ggy osztotta, hogy a mi rajunk nem kapott
egy falatot sem a hét folosleges kenyérbdl. Emberi piszoksignak az alja, ami itt
megy.”" Szeptember 19-én mar keseriien Ssszegezte tapasztalatait: “Ez a hibord
rombolés, az élet és a javak pusztulisa.”®

Simon Istvin’ 1942. december 20-4n jegyezte fel a kovetkezd sorokat:

“Most lattam, hogy a legnehezebb feladatot és a habort sdlyat a gyalogosok viselik,

¢ Az elesett honvéd neve szerepel a Bus Janos — Szabé Péter: Béke poraikra... Dokumentum-
emlékkényv a II. vilaghdaboriban, a keled hadmiveletek soran elesett magyar katonakrél és
munkaszolgalatosokrél. Bp., 1999. c. kdtet 718. oldalin, de a halal ideje itc 1942. 09. 15.

"Kecskés: 84.

1. m. 88.

® Simon Istvan (1918-?) tartalékos hadnagy az 1. pincéloshadosztaly 30. harckocsiezredénél
telejesitett szolgilatot. Jogasz volt, 1943. januar 23-in megsebesilt, 65%-os rokkant lett.
Napldja: Katonai szolgalatom torténete. HL TGY 3208. A tovabbiakban: Simon.
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bar az elismerésbdl korantsem kapnak annyit. ... Es mikor ezeket végignéztem,
szerettem volna a mocskos pofaju riportereket iderancigalni, hogy itt beszélj, ne a
teritett asztal mellett! It mond) olyan szépeket, ha tudsz. Itt, ahol bokaig vizben
élnek és ahol egy silany lyukban 12 ember kucorog. Ahol egy félkilds fadarab az
egész napi tiizel. Es ahol olyan rossz koszton élnek, hogy biztosan nem enné meg
odahaza senki.”

A 2. magyar hadsereg mar az 1942-es nyari hidf6harcok soran jelentds vesz-
teségeket szenvedett, majd a novemberben kezd5d6 szovjet ellentamadas kévetkez-
tében 1943 januanaban felmorzsolédott. Kozel 50 ezer volt az elesettek szdma,
ugvanennvi a sebesult, hadifogsigba mintegy 28 ezren keriiltek." A fend idézetek és
az adatok érzékeltetk, mennyire nehéz lehetett szembenézni a kilatastalan helyzet-
tel, elvonatkoztatni a valds kériilményektdl. Hogy ez esetenként hogyan sikerdilt,
arra idéziink néhany példat az alabbiakban.

A fennmaradt kéziratok tanusiga szerint a fronton a katonahumor 8 célpontjai az
“oroszok™"! voltak, de majdnem hasonlé gvakorisaggal pellengérezték ki a katonai
dnllbdl eredé visszassagokat és az altaldinos emberi esendGséget is. Az oroszokkal
kapcsolatos megjegyzések legtobbje értheté mdédon a szovjet rendszerre vonatko-
zott, sokan azonban a lakossagot is lenézték, az 6 szemiikben életmddjuk, szokasa-
ik, nyelviik is €lcek targydva valt. Van azonban példa arra is, hogy egv-egy szerzd
pusztan meglepédott massagukon, de emiatt még nem gunyolta ki Sket. A katona-
élet mindennapjaibdl tobbnyire az ellatas hidnyossigait, a korszertitlen eszkdzoket, a
feleslegesnek itéle formasagokat tették széva. Utébbi kapcsan a civil és a katonai
mentalitas kozu alapvetd killonbségek is hangsilyozédtak. A feljebbvalokra utald
kritkus, ironikus megjegyzések szinte kizardlag a magasabb rangu dsztek kézirata-

ban bukkannak fel, a legénység és az alacsonyabb rendfokozati tisztek érthetd

19Szab6 Péter kozlése alapjan.
' Minden, a Szovjetunidban él6 népet orosznak — vagy muszkanak — neveztek a szerzék.
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okokbdl tartdzkodrak az ilyen tipusi véleménynvilvanitastdl. Egyes szerz6knél a
munkaszolgalatosok kiszolgaltatott helyzete is — antiszemita tartalommal dusitott —
humor-forras lett.

Meglep6 modon erotikus viceek, torténetek nemigen szerepelnek a kézirat-
okban. A szexualitasrdl, ami a katonak kézotu beszélgetésekben az egyik legfGbb
téma lehetett, irdsban nagyon réviden és visszafogottan nyilatkoztak a szerz6k. Igen
kevés feljegyzés vonatkozik arra tényre, hogy tobb szazezer férfi teljesitett hosszu
harctéri szolgalatot, és nyilvanvaldan voltak nemi szikségleteik. A forrasokban hol
alsagosan szemérmes, hol megelléntmondasos a kérdés targyaldsa, abban az érte-
lemben, hogy a szépelgé sejtetés és a durva nyerseség kiszamithatatlanul valtakozik
a szévegekben.12 A kéziratok gvakran inkabb vaskos és suta, semmint szellemes
részletel mutatjak, milven lehetett a téma szébeli megkdzelitése. Hianyzik a forra-
sokbol a polittkal humor is, bar ezt a kérilmények inkabb magyarazzak: a propa-
ganda a katonak indulatait a Szovijetunio és a zsidosag ellen forditotta. Néhany ma-
gvar politikus és a belpolitika egyes kérdései komoly formaban széba keriilnek, de a
szerzGk tObbsége keruli e témat.

A naplok és emlékiratok mellett van példa arra, hogy a hivatalos iratok is
tartalmaznak humoros részleteket. Téth Antal anyagiban'® két lap hitoldalan
ugyanaz a stencilezett, halvany karikatira lathato: tyiktolva) baka maszik at 2 kerité-
sen, nadragjat kutya tépi. Bizonyara a papirhiannyal magyarazhato, hogy a tabor

lelkész hivatalos jelentéséhez felhasznalta a két sokszorositott karikatirat. Dénes

121gaz, tébbnvire nem sajat magukra vonatkozdan. A fiatal hazas Somorjar Lajos példaul szin-
" tén, lelkiismeretfurdalastél gyotérren szamolt be napldjaban egy orosz taniténdvel kibonta-
kozott t6vid szerelmérSl. Hogy mennyire megviselték az események, azt j0l mutatja, hogy
az egyébként durva szavakat ritkan hasznald szerzé késébb tarsamnak az orosz nékkel vald
kapcsolatat igen tragarul jellemzi. Somorjai Lajos dr.: Megjartam a Don-kanyart. Harctéri
naplo. Oroszorszag, 1942-1943. Kozreadja Varga J. Janos. Bp., 2002. 78-82.
3T6th Antal romai katolikus tabori letkész jelentésci és hadinaploja. 1942, aug. 2 . — 1944, aug.
31. TGY 2951.
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Jend'" naplémellékleteit és jelentéseit tartalmazza az az iratcsomé, melyben az “Uta-

915

sitds hatorszdgba tavozok szamdara”” cimd, a mellékletben kozolt dokumentum
talalhatd. Szerz6jének alairasa — “Hatorszaghy” — nyilvanvaléan dlnév, de valoszini,
hogy Dénes Jené fogalmazvinyarol van sz6. Erre nemcsak abbdl kévetkeztethe-
tink, hogy az 6 szamozott napléomellékletei kozott szerepel, hanem a humoros,
szarkasztkus iras logikaja, fordulatai, megkézelitései alapjan is. Dénesnek a Hadi-
akadémia parancsnoksiganak kildott jelentéseiben taldlhaték hasonlé megallapita-
sok — természetesen nem ironikus formaban. Tapasztalatairdl ugyanis dznaponként
osszefoglald jelentéseket kellett készitenie, dossziéja nagyrészt ezeket a dokumen-
tumokat tartalmazza. Az utolsé naplomelléklet az “Utasitds,” mely valoszindleg
“belsd hasznalatra”, a tszttarsak — fesziiltségoldo, esetleg unalomGzé(?) — szOrakoz-
tatasara készilt. Figyelmes olvasassal viszont valdszinGsithetd viselkedésvaltozast is
rogzit — ezattal valéban ironikusan: azt, hogy a hossza idén 4t mellézni kényszerilt
civil, “polgiari” komfort mindennapi kellékei (vetett 4gy, vonatok személyvagonjai,
teritett asztalnal evés, stb.) — a frontszolgalat hosszi hénapjai, netalan éve utin —
majdhogynem elfeledett, Gjratanulandé viselkedési normakat rénak a szabadsagra
hazaindulékra. Dénes Jen6 kiindulé 6tlete a szovjet és a magyar élet ironikus Gssze-
hasonlitdsa: természetesen nemcsak a két nép és .orszég, valamint a hibori és a
békés hatorszagi élet kozott meglévd kildnbségek érzékeltetésérdl van itt sz6, ha-
nem elsésorban a szovjet rendszer sajitossagainak karikirozasardl is. Ugyanakkor
bizonyos megjegyzéseib6l a magyar katonaknak a harctéren és a megszallt tertleten
valé magatartasardl, a lakossaghoz valé viszonyardl is képet kapunk az irds alapjan.
A napldk és emlékiratok szerz6i részben azonos, részben egészen eltérd je-

lenségeket tartottak humorosnak a Szovjetunidban tapasztaltakbol. A’ bolsevik

4 Dénes Jené szazados, hadiakadémiai hallgaté a 19. kénnyu hadosztaly légvédelmi gépagyvis
utegének parancsnoka, majd a hadoszealy szallismestere volt.

13Dénes Jend hadiakadémiai hallgaté naplomellékleter 1-41. HL 2. hds. iratai 24. fasc. 41. szamu
melléklet a naplohoz. Megjelent a Historia 2002/9-10. szaméban, kéreadta: Pihurik Judie.
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rendszerre, a szokasokra, a lakaskorilményekre, az életmddra vonatkozéan altala-
ban megegyeztek a vélemények. Sokan szemlélték értedentl a falusi hazak beoszta-
sat, ahol 6sztS] tavaszig a lakdk az allatokkal kozos helységben éltek, furcsillottak a
szellbztetés hianyét, a kis ablakokat — télen értették meg, mi ezek szerepe — vagy
éppen az épitett WC hidnyat tették szova.

Bogdan Jozsef'® visszaemlékezésben mindezekre kitért, de lejegyzett egy ér-
dekesnek tartott jelenséget is: mar a Don mentén jirva, az egyik telepilésen a
menyasszonyvasar szokasat mesélték el neki. Ennek lénvege az volt, hogy olyan nét
_ kell valasztani, aki j6l tud dolgozni — nehogy a férj is munkara kényszeriljon. Az
asszony végzi a munkat, neveli a gyerekeket, mindent eléteremt. Ezzel szemben: “A
férfi mar évszazadok 6ta csak a lovaval és ezzel kapesolatos felszerelésével torédik.
Nagyszerten lovagol, gyonyorien énekel és feltinben sokat tanicskozik.”"" — hang-
zik a jellemzés. Bogdan Jozsef a lakossag naivitdsat is illusztralta, leirva, hogy miutan
egy égésivsériilést szenvedett kislinyt sikerult meggyégyitania, a falu lakéi halabol ott
akartak tartani orvosnak, még a csaladjat is kihozattak volna. O szabadkozis kézben
elévett egy otthoni, “hagymas makéi képes levelezblapot” — és az oroszok ennek
alapjan a kévetkezdkkel magyarazeak, miért nem marad: “...2z az orszdg, ahol ilyen
gyonyori fényképeket tudnak csinalni és ahol ilyen 6risi nagy hagyma terem, hogy

a kbzepén majdnem egy haz is elfér, az igazan egy csodaorszag lehet.”"®

16 Dr. Bogdan Jozsef (1900-1983) eredeti foglalkozasa fogorvos volt, tartalékos hadnagyként
majd fohadnagyként szolgalt a 117. utdsszdzadban. 1942 majusardl oktobeng fél évet szol-
galt a szovjet fronton.

17 Dr. Bogdan Jozsef: Utunk, harcaink a kelet voros pokolban cimi visszemlékezése elhangzott
Makon, 1942, oktober hd 3-dn, a szervita atyik rendezésében megtartort “ElsG Makdi
Honvédest”-en. Szévege megjelent a Makoi Uiség 1942. oktdber 6-, 8-, 9-, 10- és 11-a
szamaiban, valamint koz0lte az 1943. évi Fajdalmas Szdzanya naptir, melynek alapjan ki-
16nlenyomat is készilt. Az oldalszamok a kilénlenyomat szévegére utalnak. 11.

BU. 0. 12,
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A missag elfogadasinak példija Kadosa Arpad" megfigyelése és ahhoz fi-
zott kommentarja. Eszrevette, hogy az oroszok masképpen iranyitjak allataikat,
mint 8k: “El6szor nagy dertiltséget keltett kozottink, hogy a “muszka” Brrrrrl-rel
allitotta meg a lovat. [...] Mulatsagosnak tlnt részinkre, hogy itt a lakossag ti-tii-tu-
ti hangokkal hivja magukhoz a tyikokat. Minden bizonnyal nekik meg a mi pi-pi-pi
hivogatisunk okozna deriiltséget. Hat igen, ez volna az igazin emberi, egymas meg-
ismerése. Hat igen, ez volna az igazin emberi, egymas megismerése, a masik szoka-
sainak tisztelete, egymas megbecsiilése.”20

A massag irant elfogult, azt elutasité t6bbségi dllispontot tikrézi — tébbek
kozot — Arokszallasi Zoltin® memodérja is, melyben még az orosz nyelv, illetve
személynevek irant is “civilizacids” ellenérzést rogzitett: “Igy beszélgettek, hadakoz-
tak az orosz nyelvvel honvédeink és wéfalkoztak, vidimkodtak. Minden kis kutya
Sztilin volt, a malacokat elnevezték elvtarsnak, az orosz nyelvben jiratosabbak
tovarisnak becézgették. A muszka hadvezérek is megkaptik a maguk ill6 és fSleg
magyar fiilnek jobban hangzé neviiket. Vorosilov Veres llon lett, Tyimosenko —
Tims6 Janké és Bodjennij — Uram bocsa! — Budi Jend. Ugy kell nekik! Minek kezd-
tek ki a magyar katonaval”? Nemeskéri Kiss Miklés® morbid médon, sajatos ci-
nizmussal Orokitette meg az oroszokkal kapcsolatos negativ élményeit napléjiban:

“A feélig elégett holttestek irt¢ blzt arasztottak magukbodl. Nem is tudtam eddig,

19Kadosa Arpad (1914-?) tartalékos zészlés majd hadnagy, a 12. kénnyd hadoszealy 12. hirado-
szdzadanak szakaszparancsnoka. Eredeti foglakozasa tanir volt.

20Kadosa Arpad: A Don-kanyarig és vissza. HL TGY 2889. 20. A tovabbiakban: Kadosa.

21 Dr. Arokszallasi Zoltan (1912—?) karpaszomanyos 6rmester volt a VII. hadtest gépkocsizo
vonatcsoportjanak VII/2. tehergépkocsi osztaginal.

2 Arokszillasi Zoltan: Uttalan utakon. Egy gépkoesizé vonatcsoport élete Oroszorszagban a
szovjet elleni hadjaratban. 1942. V. 26./1943. IV. 25-ig. HL TGY 3034. 62. A tovabbiak-
ban: Arokszallasi.

2 Nemeskéri Kiss Miklos (1921-) egyetemi hallgato, tartalékos zaszlés. A 2. magyar hadsereg
személyi és potlasigyi eléaddjinak segéddsztieként vonult be, majd 1942. majus 29-én athe-
lyezték az 1. a (hadmiiveleti) osztalyra, Kovics Gyula vezérkari ezredes parancsnoksaga ala.
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hogy a nagy témegben silt emberhas ilyen biidés. De lehet hogy csak az orosz!
Mindenesetre elment a kedvem az emberhist6l!”*

A harctéri hétkdznapok és a katonaélet epizddjai villannak fel az alabbi né-
hany részletben. Sey Liszl6? jegyezte fel azt a torténetet, amely alapjan valészinGleg
a cimben is idézett mondat szalléigévé valt. Alakulatanal jarattik a lovakat, de az
egyik, mikézben a lovaszok az istilloba vezették, elszokott, hidba keresték: “Par
napi varakozas utin Démotorfy™® kénytelen volt az ELLO-nak jelenteni, hogy az
ilyen és ilyen szamu, nevd, szing, stb. 16 a leirt kérilmények kozott elszokott, keres-
titk, kutattuk de nem talaltuk, kéri az allomanybol valé leirasat. Kb. egy hét mulva
megjott a felettes hatésag valasza, egy Srnagy alairasaval, hogy a jelentést tudomasul
vették s a lovat leirtak. Mindenki azt gondolta, hogy ezzel az ugy legalibbis [?] elin-
€z6dott. De nem, mert egy Gjabb hét malva Déméférfy ugyannak az érnagynak az
alairasaval kapott egy felszolitast, hogy az ELLO tudomasul vette a 16 eltinésének
koérilményeit s ennek alapjan leirta az dllomanyboél, azonban <<a ziszlés ar nem
jelentette, hogy mi tértént a 16 bérével?>> Démotor Janosban volt humor s igy
valaszolt: <<Mint €l626 jelentésemben leirtam 6rnagy urnak, a 16 kirantotta a veze-
téket a lovasz kezébdl, és elvagtatott a nagy orosz mezSben. A bérét legényeimmel
egyiitt kerestitk mindeniitt, az istilléban, jaszolban, jiszol alatt, de sehol sem talal-
tuk. Minden valészinGség szerint azt is magaval vitte.>> Persze ez az ironikus va-
lasz nem maradt kévetkezmény nélkiil.”® Sey szerint Démétdr parancsnokinak
sikertilt elérnie, hogy ne kapjon fegyelmit, beérték egy bocsanatkéréssel. Koppanyi
Sebestyén, akitdl a cimben is idézett mondat szarmazik, az epizdd egyszeribb val-

tozatat jegyezte fel: egy éjszakai bombatamadasnal elfutott egy 16. Az alakulat jelen-

2 Nemeskéri Kiss Miklos tartalékos zaszlds: Naplo az orosz harctérrdl 1942, I-11. HL 2. hadse-
reg iratai 30. fasc. 1942. julius 4-ei feljegyzés. A tovibbiakban: Nemeskéri.

3 Dr. Sey Laszlo orvos, tartalékos tszt, IV/2. tabor kérhaz.

2% D3motor Janos zaszlos, a IV/2. tibori kérhédz fogatolt részlegének parancsnoka.

2 Ellatéoszlop.

B Sey Laszl6 dr.: A IV/2. tabori kérhdz a Don partjdn. HL TGY 3742. 9.
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tette a veszteséget, mire visszaérkezett a felszolitas: “Jelentse, hogy mi tortént a 16
bérével?” Erre adtdk a cimben idézett valaszt: “Jelentem, a 16 a bérével egyutt futott
el.”” Mivel Koppanyi a 1T1. hadtest 7. konnyd hadosztilyanak 4. gyalogezredében
teljesitett szolgalatot, Sey Laszlé pedig a IV hadtest 2. tibori kérhazanal, nem valo-
szinG, hogy ismerték egymast. Feltehetéen Koppanyi irta le hallomas alapjan a tor-
ténetet, amelynek zarémondata eszerint tényleg szalléigévé valt. Megjegyzendd,
hogy az allatbér igen nagy értéket képviselt, azért kellett elszamolni vele — még ha az
adott szituacioban komikus volt is a szimonkérés. Ugvancsak Koppanyi Sebestyén
tobbszor hasznélt egy masoknal is felbukkand kifejezést, amellyel a magyar hadse-
reg avittsagit érzékeltette. Elsé alkalommal a felvidéki bevonulds kapcsin irta le:
“.. .Nagyszombat felé kivonult a csehszlovik motorizalt hadsereg, hogy helyt adjon
a magyar szekerizalt hadseregnek.” Késébb ujra hasznalta a kifejezést, amikor
1942 nyaran, a kivonulas soran szembesiiltek a szekérszallitds nehézségeivel.”

A korszerliden felszerelés kritkdja a Simon Istvanék altal kitalalt szarkaszti-
kus leiras a jévendd budapesti bevonulastol: “Itt jon eldl a Skoda szazad. Igen, a
szazad teljes hirom harckocsival. Természetesen harcban megviselt kocsik sok el-
lenséges talalattal. De ha jol latom, most vettem csak észre — bocsanat az elnézésért
— csak két harckocsi j6n. Igen, kettd, de az egyik vontatja a masikat. De ebben a
pillanatban megéllnak. Miért? A vezet kiugrik, felhajtja a motorhiz tetejét, €s bab-
ralgatni kezd benne. Odafordulok a mellém 4lld, s a nyan oroszorszagi harcokban
résztvett harckocsizo szazadoshoz. Szazados ur kérem, mi t6rténik ot? >>Dugu-
las.<< Szabad kérdeznem mi ez a dugulas? Skoda betegség!” Azutan tehergépko-

csik érkeznek nyikorogva, rajtuk a teljes a szazad — az utinpodas 15 régi emberrel,

PLd. 1.1

3 Koppanyi 2.

3 Koppanyi 37. A masodik magyar hadseregben az alakulatok ellitisir a gépjarmivek hiinya
miatt nagyrészt szekerekkel kellett megoldani. A rendelkezésre allo 6000 tehergépkocsinak
ilraldban egyszerte a harmada volt hasznalhaté allapotban. A hadsereg 67 000 loval és 19
190 un. orszagos jarmivel (szekerekkel) vonult a hadszintérre.
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annyian maradtak: “A tobbieket tartésan konzervilta az orosz tél.” Végll nehézke-
sen még egy kocsi érkezik, hatul egy-két kitintetés log réla. Ez hozza a meg nem
érdemelt kitiintetéseket.”” A kitiintetések odaitélésének médjara masok is tettek epés
megjegyzéseket, Ggy vélték, nem mindig az arra érdemesek kapjak meg. Erre vonat-
kozik a Damé Elemér dltal feljegyzett talalds kérdés: “Milyen a honvédségben a
kitintetés rendszere? — Milyen? — Hat olyan a kitlintetés, mint a bombazas! — Ho-
gyan? — A hitorszagban hullik és vétleneket talal?”> Ennek variacidjat Vécsey Béla™
1s kozli emlékiratdban: “Olyan, mint a repbomba, magasrél j6n és artatlanokat
énnt.” Kommentarja: “...ha nincsen koltSi lendiilet a felterjesztésben, nem kap a
szegény baka semmit.””

A katonakat leginkabb foglalkoztatd témak kozott fontos helyet foglalt el az
élelmezés. Minden szerzé érint a kérdést, t6bbnyire komoly formaban, de akadnak
a témaval kapcsolatos humoros megjegyzések is. Az étkezéssel kapcsolatos egyik 6
gond a német ellatisbdl adédott, a fronton ugyanis nem Magyarorszagrol élelmez-
ték a katonakat, akiknek ezért hidnyoztak a megszokott izek, elsésorban a fiszerek,
a hagyma, a paprika és a szalonna. Rumy Lajos™ az un. a doni-betegség, a sirgasig
okaként emliti e ényt: “Talan ludas volt ebben a német ellatas is. — Szokatlan volt a
‘magyar gyomornak a pudingpor, a cukorka, a szardinia (a katonak szerint kigyohus),
a maméz, a szardellapaszta, kilonféle sajt, gyakran kinyomhat6 tubusban, izetlen,

agynevezett >>Dauerbrot<< tea, mely utdbbinak katoniink varazserdt tulajdoni-

321942. november 15-ei bejegyzés.

3 Damé Elemér: Névtelen katonak a Karpatokban. A 115. 6nallo utasz szazad a haboni utolsé
évében. Visszaemlékezés. TGY 3357. 226. A szerzé hivatasos tiszt volt, egvéb adat nincs
réla.

3 Vécsey Béla alezredes, a 35. gyalogezred . zaszldaljanak parancsnoka (111. hadtest, 7. konnyG-
hadosztaly) volt.

¥ Vécsey Béla: Visszaemlékezéseim 1940 nyaratdl 1942 végéig. HL TGY 2658. 17.

3% Rumy Lajos (1895-1982) ezredes a IV. hadtest 13. kénnyG hadosztaly 31. gyalogezredének
parancsnoka volt.
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tottak és "lankasztc') teanak’ keresztelték el, stb, stb. A pudingport elSszor
>>Federweis<<-ként a bakancsiban kisérelte meg a katona hasznositani.”*’

1942-ben, a hossza harctér szolgalat idején a szerzék kozll tobben tanui
voltak annak, hogyan késziltek a tudositasok, hiradofelvételek, és félhaboritonak
tartottdk azok megrendezettségét, esetenként irrealitasit. A naplokban szerepelnek
knokus, ironikus megjegyzések is, melyek kiemelik a manipulacickat. Simon Istvan
1942. julius 28-4n Srokitett meg egy esetet: “Ma lattam azt, hogyan lesz a szinyog-
bol 6koér. A haditudésitok kijottek hozzank és a 18-ai urivi ttkdzetrl™® vették fel a
szemtanuk elbeszéléseit. Kivalasztottdk a hésoket és wiaszlemezre vették fel, amit
mondtak.” 1942. augusztus 4-én megismétlédott a szerz6 altal undoriténak nevezett
helyzet: “Délel6tr ismét széltolas. Kijottek a filmhiradésok és haborit jatszottak.
Sajnos igy készil a hiradé és szegény koézonség csak dmul-bamul. ... Hat csak hadd
csinaljak a legendat és a héséket.” |

Vamossy Jozsef” mar a visszavonulisrol sz6l6 beszamoljaban egy filmhir-
adéra visszaemlékezve irja, hogy majd elsillyedtek a szégyentSl, mert németek is
voltak a nézétéren. Latszott, hogy a felvételeket otthon készitették, ami nem lett
volna baj, ha szakemberek csindljdk, de nem igy volt: “A vasznon littunk nagyon
szép mintatdbort, ahol a bunker bejaratok diszitve voltak és el3tte parkirozott terek.
.. Szerepelt itt géppuska, golydszord, aknavetd, gépagyu. A mellvéd mégott a tisz-
tek egymasnak dugdostik a térképet, mikor a géppuska lathatd célra tiizelt. Minek

kellett a térkép? A legmulatsdgosabb a gépigyd mikodtetése volt, mely lithatélag

7 Rumy Lajos: A magyar kiralyi 31. honvéd gyalogezred harci tevékenysége a Don mellett. (Az
ezred felallitasatdl az 1943. januari visszavonulisig) Emlékirat. HL TGY 3160. 53.

8 A doni hidfoesatak 1942, jilius 18. és szeptember 16. kézétt zajlottak.

*Dr. Vimossy J6zsef tartalékos tiszt, orvos. A 111 hadtest 7. kénnyG hadosztalyinal, majd a 34.
gvalogezrednél teljesitett szolgalatot.
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pancélkocsira tiizelt, ugyanakkor azonban parancsnoka repilSgépre kémlelt, azt a
benyomast keltve, mintha az eredményt figyelné.”*

Bizonyara nem véleden, hogy az idézetteken kiviil t6bb szerz6 is mindsid a
haditudésitok munkajat. Aki tandja volt annak, hogyan készilnek a hiradofelvételek,
azok a megrendezettséget kifogasoltak, akik pedig a kész dokumentumfilmeket
lattik, azok a valétlan elemeket vették észre. Ha meg is értették ennek okait — iitks-
zetben nem lehetett forgatni, mire a kamerakat felallitottdk, egy-egy esemény mir le
is zajlott — és tudtik, hogy az otthoniak szamara nem hiteles, hanem lelkesité anya-
got kellett 6sszeallitaniuk a haditudésitdknak, akkor is sérelmezték a valodansagokat
és hol felhaborodtak, hol meg kesertien ironizaltak a latottakon.

A karonak kézotr bizonyara gyakori téma volt a szexualitas, de mint mér
utaltunk ra, kevés forrasban szerepel idevago részlet. Ezek kozé tartozik Botta Fe-

renc*' anyaga, melyben az alibbi erotikus vers talilhaté:

“Karinthyadak a zs. . .-i berkekben

Megkérjiik a j6 Mikulast
Menjen Csikba minél el6bb,
Zsuzsikianak, Marikanak,
Marikanak, Zsuzsikanak
A csizmiéjat tdmje tele,

De j6 volna, ha megcsinalna.

De az a baj, de az a baj

Hiaba van piros csizma,

® Vimossy Jozsef: Emlékeim a masodik magyar hadseregrdl. HL TGY 2809. 91. A tovabbiak-
ban: Vamossy.
41 Botta [erenc az V/2 (Puma) repiilészdzad irnoka volt.
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Marikinak, Zsuzsikanak,
Zsuzsikanak, Marikanak,
Mert messze van a Csikorszaga

A Mikulas nem tudja, hol van.

Elment messze, elment mesze,
Csilingelve, csilingolva,
Soha t6bbé nem jon vissza,
De jo volna, de j6 volna,

Hogyha mégis visszajonna.

Szomoru a vefsi'mk vége,
Utes maradt a két csizma,
Zsuzsikanak, Marikanak,
Marikanak Zsuzsikanak
Nagyon fijhat a kis szive
Nem lesz t6liink szép emléka.

Hej ha mégis viszajonna
Csilingelve, csilingolva.
| Marikanak, Zsuzsikanak,
Zsuzsikinak, Marikanak
Sok-sok csokjat, hogyha hozna

Bizony isten de jOl tenné.

Halasz-Almasy-Botta tridsz’"

42Botta Ferenc anyagé. HL TGY 3892. A szerzdk kiléte — Botra Ferenc kivételével — ismeretlen.

120

Jh g



A fenti, kétértelmi fogalmazasra alapoz6 — flzfapoérikat is alulmuild —
“kolteménven” kiviil kevés e témaban az idézhet6 részlet. Nehéz utdlag eldontent,
hogy példaul Arokszallasi Zoltannak a “nSkapcsolatokat” leereszkedden elutasité
sorai mogott nem rejlik-e némi (elfojrott) irigység is: “Egyik-mdsik honvéd is jol
érezte magat, hiszen zsenkdja® minden j6 falattal elhalmozta, s volt ki ruhajit is
mossa, gondozza. Hja, ha nincs fabdl az ember, még ilvesmire is rdadja a fejér.”*
Nem sokkal késébb réviden és szintén kétértelmien utalt egy orosz ndkkel kapcso-
latos esetre: “A munkat négy pék latta el néhany asszony és lany kézremikodésvel,
kiknek tisztasigara igen sokat adtak, s személyesen mosdattdk meg Sket naponként
tetStS] talpig”*® Kadosa Arpad tavolsagtartéan idézett fel egy esetet: “Lor tegnap
kapott értesitést arrol, hogy megsziletett az 5. gyereke, anyja és tjszulote egészsége-
sek. Gartulaltunk neki, mondvan: — Litod, nem is kellettél hozza! ) meg arra hivat-
kozva, hogy ki ne j6jjon a gyakorlatbdl, géhas tisztek tirsasigaban dtment a szem-
kozt hazba, ahol hirom né tart karokkal fogadta Oket, nagy daridét csaptak,
harménikaztak, énekeltek és... A Két fogoly Zinacskaja jutott eszembe.”** Hasonld
toredékeket idézhetnénk még annak illuszeralasara, mennyire dlszemérmesen viszo-
nyultak a katonak a kérdéshez, hiszen nyilvinvald, hogy részben beszédtéma volt,
részben pedig torténtek emlithetd esetek. Ezt az alabb idézett jelentések is bizonyit-
jak: egy 1942. augusztus 1-jei egészségligyi helyzetjelentés szerint 2791 beteg katona
kézil 126 volt nemibeteg.*’” Szeptember elején a betegek Gsszlétszama 345 tiszt és
9875 honvéd volt, a jelentés szerint kozilik 5 illetve 73 szenvedett nemibetegség-
ben. Az tényeket a vezérkar érthetdnek tartja: “A nemibetegségek szdma is ardnyla-

gos emelkedést mutat, ami az anyaorszagtdl tavol valé huzamosabb idejd tartdzko-

$7Zsena=nd (orosz).

# Arokszallasi: 63.

$U. 0.:64.

#Kadosa: 19. A szerzd Zilahy Lajosnak azonos cimi regényébdl késziilt filmre utal.

+ Fészallasmesteri osztaly szam nélkili iratok. 3. sz. melléklet 5000/2. hadsereg fészallasmesteri
iratok 1942. VIIL 5. szamhoz. Egészségligyi helyzetjelentés. HL 2. hds. irarai 15. fasc.
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dasi idében leli magya1r'£1zatét.’"‘8 1942 Gszén fGszallasmesteri parancs intézkedett
Totem Svszer kiutaldsardl: a 111, IV., VIIL hadtestek és a hadseregkozvetenek ré-
szére 3000-3000 darabot, a repuilScsoport részére 879 darabot, alosztilyonként alta-
liban 13 darabot szimitva.*” Ez ugyan a hadsereg létszamat tekintve — 207 ezer f6 —
igen kevés, de legalabb volt torekvés a katonak egészségének megdrzesére.

A frontvonal mégé beosztottak helyzete kénnyebb és kevésbé veszélyes
volg, mint a harcol6 alakulatoké. Ezt Nemeskéri Kiss Miklos naplojaban tobb epi-
z6d tikrozi. 1942. december 18-4n egy “vadiszatot” Srokitett meg: “Hajtovadaszat,
a 526 legszorosabb értelmében vett hajté{'adészat volt ma délutan. Igaz, hogy kissé
szokatlan koridmények kozt, mert szankéval hajtottuk a nyulat! De kezdem el6lr6l.
Ebéd utan Cseh Kalman™ bacsi, Kiss-Kénya Erné f6hadnagy és én felpakolozd-
tunk a szankora, melyet Gyuri cigany vezetett el6. A nid mellett “Sztalin,” a bakon
Kalman bacsi géppisztollyal a nyakaban és hosszi ostorral a kezében — igy indul-
tunk el varjaszni. Emé Gazdank®' sérétes puskajat, én 2 magamét hoztam el, Kal-
man bacsi viszont azt mondta, 6 géppisztollyal tobbre viszil A varjak elleni tima-
dassal hamar végeztink, én kettd, Erndé egy varjut 16tt, Kalman bacsi pedig soroza-
tot a levegébe. A varjik elrepultek, de Sztalin labai el6tt felugrott egy nyul. Tébb se
kellett Kalman bécsinak! Egy -telje.s sorozat utin a nyul még jobban futott, de mi
urﬁna, a szankéval. Kalman bacsi feje folott forgatva az ostort hajszolta Szalint a
hémez6n a nyul utan. Persze ez utdbbi fussebb volt, de Kalman bacsi bekerité
mozdulatokat kezdeményezett, mire a nyil ellenkezd iranyu kitérésekkel valaszolt.
Negyedora hosszat vagtaban zavartuk a tapsifiilest, hol kézelebb, hol tavolabb ke-

ridtink hozza, de soréttel Kalman bacsi kiabilasa ellenére sem 16ttink, hisz 200

48 A/3. sz. melléklet a 250/M. hadmiivelet 3. Vezérkari Fonokség 1942. VI. szamhoz. Ad. 7./
Eu. helyzetjelentés. HL 2. hds. iratai 15. fasc.

¥ F§szallismesteri parancsok. 23. sz. 1942. X. 15. HL 2. hds. iratai 15. fasc.

50Cseh Kalman alezredes. 2. magyar hadsereg, I. a (hadmuvelet) osztaly. Parancsértiszt.

5t Kovics Gyula 1942, szeptember 6-t] a 2. hadsereg vezérkari f6n6ke, november 1-t6] vezér-
ornagy.
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méternél kozelebb soha nem volt a nyul. >>Micsoda vadaszok vagytok, ha nem
tudtok megldni egy nyulat?<< — kiabdlt és rendiiletleniil hajtotta Sztalint. aki mar
kezdett kidogleni. A helyzetet a nyul mentette meg, aki megunva a sikon valé hajku-
raszast, atfutott a Tyihaja-Szoszna foly6n, ahova a jég bizonytalan vastagsaga miatt
Kalman bacsi sem tudta kévetni szankéval.”>
Néhany forrasban szarkasztikus részletek utalnak arra, hogy 1942 &szén
egyre reményvesztettebbé valtak a katonak. Tul a nyan hidféharcokon, a téli készi-
16dés kozepette egyre kevésbé hitték, hogy leviltjak Sket, hogy hazatérhetnek. Ka-
dosa Arpad ironikus megjegyzéssel egy, még a “zoldellé remények idején sziiletett
kolteményt” masolt be emlékirataba, amely tokéletesen tiikrozi azt a lelkidllapotot,
amely 1942 6szén jellemezhette a katonakat:
“Valtas
(Valtozatok egy témara)
BudapesttSl a Don partig
Koézismert mar ez a mondas:
Ne fé]j pajtas, ne félj semmit,

Hazamegyunk, itt a valtas!

Gyalogsagunk kérletében
Szilardan all minden 4llas:
<<Nem engedjik be a muszkat,

Eppen mikor itt a valtas.>>

Tuzér mondja koméjanak:

<<Nem j0, fia ez az allas!>>

52Nemeskéri Kiss Miklos 11.: 74.

123



De, felel az, megnyugtatja:

<<Ujat épit majd a valtis!>>

Légfarodst sem zavarja mar
Orosz Rata és bombizas,
Mert ha lelé minden gépet,

Mit fog 16n1 majd a valtas?

A hiradé berkeiben
Szintén nagy a stirgés-forgas,
Hirtl adjak mindenkinek:

<<Hazamegyunk! Jon a valtas!>>

Fogolytabor, hadtapszazad,
Nem lesz 61ség, hadtap-halas,
Szegény ruszkik itt maradnak,

De mi megytink, jon a véltas!

A vilasztott népeknél is
Vigan megy a godorasas:
<<No! Adonaj megsegitett,

Majd szed aknat a levaltas!>>

De hiaba minden 6haj,
Mennyekig hato kialtas,
Csak a kurva hideg tél jon,

2353

53Kadosa: 73-74.
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A vers utols6 sorat — ha volt — mar le sem irta Kadosa, annyira nyilvanvalo

a rim 4ltal sugallt befejezés: nem reménykednek a valtisban.-
Vamossy Jozsef egy olyan viccet jegyzett fel, amely a hiboru befejezésével kapcsola-
tos hidbavalé reményekre utal, s nem igazan mulatsagos: “1950-ben Horthy Apank
meglatogatja a keled fronton kiizd6 fiait. Megszdlit egy 7. hadosztalybeli katonat:
>>Hogy vagy édes fiam, nem hidnyzik-e valami?<< >>Nye ponyemaju.<<> vila-
szolja a katona.”” Ez, a haboru kilitastalansagat a hosszu szolgalat hatdsara eloro-
szosodo katona alakjaval érzékeltetd élc az egyetlen a forrasokban, amelyben a
kormanyzé is szerepel.

Még a reménytelen helyzetben 1év6, fegyvertelen munkaszolgalatosok visz-
szaemlékezéseiben is eléfordulhatnak humoros részletek. Sardos Istvan,® akinek
sajat bevallasa szerint civil mentalitisa és humorérzéke segitségével sikeriilt tilélnie a
munkaszolgalatot és a hadifogsagot, helyenként Rejté Jend-i fordulatokkal rogzitet-
te élményeit: “Varré kozlegény, szazadunk keretének legbutibb tagja aki
Nagykatardl lett behivva a keretbe és olyan kicsi volt, hogy mint mondtuk, a kert-
ben a foldiepret is létrardl szedte, egybdl Gsszeszarta magat és az uton levetkGzve
igyekezett gatydja tartalmatSl megszabadulni” — irta az elsé légitimadés hatdsrol.
Késébb sajat helyzetiikon is ironizal: “Aztin megint 6sszeverddott a szazad €s tor-
+ tiink tovabb elére az ellenség felé. Mar éjfélre jart az id6 és haldlos faradt voltam.
Akkor tanultam meg, hogy lehet menet kézben is aludni. Ilyenkor csak akkor ébred
fel az ember ha megbotlik, vagy egy masik alvajirdnak neki megy. Egyszerre arra

ébredek, hogy a ruszkik mér megint csomagolnak (ti. bombaznak). Mondom a fi-

% A.m. “Nem értem!” (oroszul).

5 Vamossy: 57-58. ’

% Zsid6 munkaszolgilatos volt, alakulata nem ismert. Foglalkozisa 6tvés volt. 1943-ban hadi-
fogsigba esett, ahonnan hét év utdn keriilt haza.
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uknak, ezek ténvleg azt hiszik, hogy Moszkvaig meg sem allunk, és majd bevesszik
Moszkvit laparttal”’

Egves szerzOk szamara a kiszolgaltatott, fegyvertelen munkaszolgalatosok
sorsa is a humor forrasava valhatott. Ha kevesen viszonyultak is igy a kérdéshez, az
antiszemita propaganda hatdsa és az egyémi érzilet sajatos megjegyzésekhez veze-
tett. Salamon Alajos™ még 1941-ben tette a kdvekezd megjegyzést: “Kerékparon
megyvek, egv tolmiccsal elére. 20 kilométer. — A kapaszkodon munkaszolgalatos
zsidokkal megrakott szekerek vontagak terhiket, a lovak majd megszakadnak, de a
bankigazgaté urak csak nem szallnak le. Dithsen letolom a kocsist, a direktorokat
lezavarom, késébbi helységben pedig parancsnokuknak feljelentem oSket. Puha

9939

gvenge egy tiszt.”” Hasonld el6itéletességrdl arulkodik a Nemeskér Kiss Miklos
alral humorosnak talalt, 1942. janius 1-jén feljegvzert eset: “Udvarunkban és az épu-
letben zsidé6 munkaszolgilatosok vannak beosztva munkira. Ma délel6tt hallom,
hogy Cseh alezredes™ cigany legénye irtézatosan kiabal a folyoson hirom zsidéval.
Megkérdezem, hogy miért, mire a valasz a kovetkezé: <<Tetszik tudni padlot sa-
rolni tanitom Sket, kétszer megmagyaraztam mar nekik és még mindig nem tudjak.
Nem szeretem az értelmetlen embereket.>> Gyuri cigany j6l megmondta a véle-
ményét, mert <<beosztottai>> kozott — mint utdébb kinyomoztam — egy mérnok
és két Ggyvéd volt. Valoban értelmetlen emberek!” Az idézett részletek alapjan fel-
tind egves magyvar katonak intolerancidja, s ez nem csupin az oroszokkal és a zsi-

dokkal szemben fogélmazédott meg: a hadseregben szolgal6é roman és ruszin kato-

nak is gvakran szintén a guny céleablaiva valtak.

57Sdrdos Istvan: Amig éliink, nem szabad feladni. Emiékirat. HL TGY 3711. 8.

38Satamon Alajos (1912-?) Tartalékos zaszlos, VIL hadtest. 22 huszarszazad. Eredeti foglalkoza-
sa nem ismert.

3 Salamon Alajos: Katona-naplom. Orosz-f6ld 1941. IX. 22-t61 és 1942. VIL. 2. HL TGY 3213.
6-7.

@Ld. 50. 1.
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A bemutatott forrasok természetesen legteljebb izelitét adhatnak abbdl,
hogy milyen volt a harcolé katonak hangulata és milyen médon probaluak a front
fesziiltségét lazitani-oldani. A naplok és memoarok alapjan mégis képet kaphatunk a
katondk mentalitasardl, és részben a kor kézgondolkodasarol is. A harctéren bizo-
nyos mértékig felfogasuk is uniformizalédott, a rendkivili kérilmények kozote pe-
dig feler6sodtek az indulatok, érzések, a jot és a rosszat egvarant kihozta a fronton
harcolokbdl a habord: a bajtarsiassagot, a patriotizmust és a felel6sségérzetet, de
tapasztalhatod a szolidaritds, az irgalom hidanya, az ingység és a rosszindulat 1s. A fel-
idézett részletek szellemesnek szant megfogalmazasai is sokat elarulnak a katonak
gondolkodasmédjardl, de a forrasok szévegkdrnvezetébdl kiragadva nem vidamsa-
got, hanem tehetetlenséget, esetenként lelki deformaciot vagy szenvedést titkroznek.
Amin a katonak az adott korilmények kézot neverni tudtak, az a kivilallé szamara
nem mindig tinik humorosnak. Azt gondolhatnank — hiszen szinte kézhely — a
humor segiti a tulélést, emiatt nagyobb szerepe volt a katondk életében. Ha ez igy

volt, azt a forrasok nem &rizték meg,

Mellékletek
1.
41. sz. melléklet a naplohoz.

Bizalmas! Hatorszagiak (féként katonak) kezébe nem kertlhet. .

UTASITAS A HATORSZAGBA TAVOZOK SZAMARA

Bajtars! Amikor hazatérében atléped a hatart, emlékezz arra, hogy civiliza-
1616l és technikatdl megfertdzott foldre 1épsz, igy a kornyezet és a szokasok merd-
ben eltérnek attol, amihez a Szovjetparadicsom foldjén szokva vagy. Elvarjuk téled,

hogy ott az arcvonalban megszokott életmddodat a szabadsag révid idejére feladod
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és az otthoniak sajitos életébe tgyesen és tapintatosan belehelyzkedsz. A szabadsig
nem tart sokaig, nfegyelemmel viseld el az otthoni kellemetlenségeket.

Nagyobb nehézségek elkertilése végett véssed jol az emlékezetedbe az alib-
biakat:

1./ Kézlekédés: Az utazasnal ne szillj fel az els6 tehervonatra, nyitott ko-
csiba vagy fékezG6iilésbe, mert a MAV iltalaban kiilén személyszallitd vonatokat
jarat az e célra Glésekkel berendezett kocsikbol. Az oda- és visszautazastdl eltekintve
a személyvonatok igénybevétele jegyvaltashoz van kotve.

Kiszallas utin nem lehet az dllomis elStt allo jarmavek barmelyikére felkapaszkod-
ni. Egyénenként utazé alkalmi személyek szamara vannak ott Gresen allé gépkocsik
és fogatolt jarmivek (hasonlatosak a panje kocsikhoz), de ezeket csak azonnali
készpénztérités ellenében veheted igénybe. Valamilyen pecsétes papir lobogtatasa,
vagy a fegyverhasznalat kilatasba helyezése nem vezet dltalaban célhoz. K6zua koz-

lekedés esds idGben is lehetséges, a menetteljesitmény altaldban nem csokken.

2./ Elszallisolis: Ne menj be az els6, megfelelének latszé hazba azzal a
céllal, hogy ott a f5ldén vagy szalman kipihenjed magad, mert ez a haziak csudalko-
z4sat valtana ki. Szillascsinalasndl el6szor gondolj vissza, hogy az érintett helység-
ben nincs-e mar a békeid6bd! lakasod és abban az esetben csak azt vegyed igénybe.
Sator haszndlata 4ltalaban nem sziikséges, megfelel6 taborhelyet nehéz talalni.

A szobikban ne zavarjon, hogy tele van mindenféle butorokkal és a szabad mozga-
sod korlitozva van. A ruhazat és felszerelés felftiggesztésére ne verj szogeket a fal-
ba; ezen célra fogasok és szekrények szolgalnak, csak azt kell megszoknod, hogy az
ott elhelyezett holmik megtalilasa nem konnyii. Az ajtdk kinyitdsa nem fog sikeriilni
a megszokott jol irinyzott ragissal, vagy a vallal t6rténé nekifeszitéssel. A csips

magassagaban elhelyezett rézfogganty lenyomasa utan nyilik csak az ajto. .
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Este a villanykapcsolét nyugodtan csavard meg, mert a villanyvilagitis mikodik és
robbanis altaldban nem kévet a miveletet.

A szalma, stb. hidnya kovetkeztében a hatorszagban négyszogletes, labon 4llo, fehér
vaszon behuzatu lakberendezési targyak (0. n. 4gyak) vannak a lakdsokban. Ezeket
alvisra gondolkodas nélkil felhasznalhatod. Ha rugézva lenne, ne zavarjon, ki lehet
birni. Ha az 4gy mar részben foglalt lenne, csak a személyazonossag megallapitasa
utan vedd igénybe a fennmaradé helyet.

Ejielezésnél aludhatsz levetkézve, mert meglepé timadas veszélye kizrt.

A butorzatra a hiziak, mint 2 mennyiségbdl is lathatod, ralzott gondot forditanak és
ilzott kultuszt csindlnak, ezért azok OsszetOrése, feltizelése és Osszefaragasa nem
ajanlatos.

Ha ezért lakasodban nagytakaritast akarsz csinalni, ne tereld Ossze az utcan az elsé
5-6 jardkelSt (nemre, korra és foglalkozasra valé tekintet nélkdl) és ne allitsd Sket
surolni, ablakot mosni, stb. Ha este késén mész haza, ne csodalkozz, hogy 22 6ra
utan a kapu be van zarva. Ha nincs kapukulcsod, ne nyujtott toltettel nyissad ki a

kaput, ott van a csengd, azt nyomjad meg,

3./ Biztositds: Eddigi bemetszett hirek szerint a hataron belill partizinve-
szély nincs, nyugodtan jarkalhatsz ismeretlen helyen 1s. Célszerd azonban itt is paro-
saval jarni, csak a jarSrearsat kell 6l kivilasztani. Ilyen célra legmegfelelébb holgye-
ket kell beszervezni.

NGéi ruhaba 6lt6z6tt személyek Magyarorszagon nem tagjai amazonkotelékeknek,
még ha “kardos” menyecskék is. Mindazonaltal a szabadsigos honvéd szdmara

bizonyos veszélyt jelentenek, tehat az 6vatossag nem felesleges. A veszély a radio-
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hizassagok® bevezetése 6ta jelentésen noévekedett. NSk részérdl wrénd kézeledé-
si, megszolitasi kisérleteket erélyes “Nye ponyemaj”* kidltassal haritsd el.

Esetleges partizangyanu esetén a rendérség segitségét vedd igénybe. Azon-
nali letartéztatasi jog nincs, gyanus magatartas esetén sem lehet azonnal és ontevé-
kenyen a tlizet megnyitni.

Jelsz6-jelhang alraliban nincs kiadva. Ejjelezésnél figyel6t nem sziikséges az ajtéba
kiallitani.

A polgari lakossag nagyobb csoportosulési helyein (vendéglé, mozi, stb.) sincs sziik-
ség egymas biztositasara (siindiszné-alakzat, korvédé-képesség), mert legfeljebb
agyontaposnak, gyomorszajon vagnak, tyikszemedre -lépnek, de fegyveres beavat-
kozis nincs.

Egyhangu megallapitasok szerint a magyarorszagi szarnyasok nem tanusitanak el-
lenséges magatartist honvéd egyénekkel szemben (ellentétben az orosz szarnyasok-
kal), ezért veliik szemben rogtonintézkedésre és haiélbﬁntetésre nincs sziikség.

A robbané kutyak intézménye csak a Szovjetunié sajatossaga, a magyar ku-
tya legfeljebb csak harap, de nem robban. Ezért az utcan szaladgalé kutyakat nem
szlikséges azonnal leléni, mert ez kellemetlen feltGnést okoz. |

A sGtérség beallta utén ne 16jj be minden vildgos ablakba, mert az elsététi-
tésre nem kell olyan aggodalmasan tigyelni. Az utca felett litsz6 fényforrasok a koz-
vilagitashoz taroznak, nem az orosz akasztotta ki a lampat, igy nyomijelz6 tolténnyel

vald 16vését mellbzd.

4./ Anyagiak:
a./ Elelmezés: Felvételezésre és nem helyszini beszerzésre alapozva.

Felvételez6 helyek (4. n. tzletek) sirdn telepitve. Itt csak a kzkézen forgd utalva-

61Személyes talalkozas nélkil megkotott d. n. fronthazassag.
62 A. m. ,,Nem értem!”, hibas oroszsiggal.
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nyok (4. n. pénz), valamint kilonb6z6 jegyek felmutatisa mellett lehet €lelmezési
cikkeket kapni. Elkészités gazdaségtalanui csaladonként dllandé tizhelyeken. A
haziasszony rendszerint a felf6zésre keriil6 étel fajtajanak és elkészitésének részlet-
tervezésébe is be akar vonni és kivinsagaid felSl érdeklédik. Mivel a megszokott
ételeid sajitos elkészitéséhez ugysem ért és sziikséges eszkozzel (mozgdkonyha)
sem rendelkezik, ne foglalkozz a részletekkel, a te feladatod csak az elfogyasztis. A
kiszolgdltatott adagokkal elégedj meg, mert a csOppnyi orszagban a sok
ottmaradottnak be kell osztani a javakat. Az étkezés elfogyasztasindl {ilj nyugodtan
az asztal mellé, bar kényelmesebb a f6ldon lni. Fehér teritre vigyazz! Nem tartjdk
diszitésnek a pecséteket. Az evéeszkozok hasznalatiban igyekezz a hdziakat uta-
nozni. Ne csodalkozz azon, hogy az evés otthon killén szertartds és tarsadalmi
esemény. Ez csak az elpuhultsig és a kényelem jele. Nem szabad a hitorszagban az
utcin hazafelé tart6 tehencker megillitani és a tejet a helyszinen az ivépoharba’ és
eviesészébe kifejni. Ha egy udvarban tyukokat ltsz, ne menj a t}nikélba tojasért,

mert ezeket a hatorszagiak maguk szoktak Osszeszedni.

b./ Kereskedelem: Cleba (kenyér), honvéd cigaretta, gyufa, varréq,
stb. hazavitele felesleges és hészontalan. Otthon a tiszta ériéket nézé cserekereske-
delem helyett pénzgazdaslkodas van s igy szines papirdaraboknak tulajdonitanak
nagy értéket. Olvashatatlan aldirassal és nemlétez8 hadrendi alakulat felirasival ella-
tott igénybevételi jegyet még korbélyegzével sem fogadnak el a kereskedSk dltalaban
az aruikért.

c./ Egészségligyi rendszabilyok: Ne lepédj meg a hatiron, ha fir-
dévonattal varnak. Sidlyos sértés, ha nem veszed igénybe. A vizpazarolas és tisztal-
kodis otthon megrogzott szokas, ehhez igyekezz tartani magad. Kutakat, valydkat,
patakokat ne keress, ha véletlenill tisztilkodni akarsz. E célra majd minden lakdsban
szobaforras (vizcsap) van. Helyenként még kiilon helyiségben nagy tartily all, mely-

ben egyszerre az egész testét lemoshatja az ember. Ezen berendezések naponta
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torténd igénybevételén ne Gtkézz meg és ha a haziaknak kiilénosen a kedvébe
akarsz jarni, magad 1s utanozzad Sket.

A viz ivisival otthon se menj tilzésba, bar kbzvetlen hatisa nincs. Inkibb fogyassz
alkoholt, de a keleti arcvonalon folytatott elvondkira utan vigyazz az adagolasra.
Feltétlentil hasznald a hataron atadott, beosztasokkal ellatott szoptatos tiveget. Na-
ponta beosztistdl-beosztisra néveld a mennyiséget a régi cugod eléréséig. A sza-
badsag lejarta elétt fokozatosan kezdd meg a leszokast.

A lakasok alacsony, kulonos formaju, fakeretes porcellan csészével ellatott
helyisége kiilonleges egészségiigvi célokat szolgal. Hasznélat utdn az oldalt elhelye-
zett foggantyut huzd meg. (Ne ijedj meg, nem robban, a zaj egészen veszélytelen.)
A fent leirt szerkezetet mas célokra — hajmosas, borotvalkozas — ne hasznaljuk. |

A vérosok terein 1évé sz6kSkutakba vagy mas nagyobb felileti vizekbe ne
ugorj aronnal, miutan ezek nem flird6zési célt szolgilnak. Ha semmiképpen nem
tudsz a kisértésnek ellendlini, akkor vedd fel feltétentil firdénadragodat, mert a
hatorszagiak nagyon szégyenldsek, a rend6rok pedig kiméletlenek.

Ha ruhdkat mosatsz, ne akaszd szaritas céljabol az ablakodba, vagy az utcara, mert
eltinik.

d./ Fités: A fGt6fat nem szokis a szomszéd keritésébdl, az ajtok-
bél, az utcai fasorbdl kitermelni. A kérnyez6 hazak 6sszedontése sem vezet célhoz,
mert a magyarok rendszerint k8bdl és téglibol épitik hazaikat és igy a fitéfa ilyen
modon t6rténd beszerzése nem gazdasagos. Butorok, képkeretek felfGtését — még
ha feleslegesnek is mutatkoznak a lakasban — a 2. pontban mondottak miatt keril-

jiik el.

5./ Olt6zkddési szabalyok: Géppisztoly, kézigranat, fiitykds nem tartozik a

kimend oltdzethez. EsSs id6ben a sitorlap tilsagosan nagy feltinést kell, viselését
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kertljiik. Ha nagy forgalmu helyeken kililsz az erkélyre, végy magadra legalabb egy

ruhadarabot.

6./ Titoktartas, lehallgatds: Gondolj mindig arra, hogy a beszédedet a hétor-
szagiak megéruk. Nem lehet tehat valakit a vildg legbaratsagosabb mosolyaval igy
megszolitani: “Mit akarsz vén 16k6t6! Csak maradj tavol, nehogy a kedves hézialla-
taid hozzdm atkoltGzzenek!” , mert az illet a dolog lényegét megérti. Biztonsagi
okokbdl tehat célszerl, ha a szabadsigos honvéd egyének egymas kozt oroszul

beszélnek, akkor a lehallgatis veszélye nagyban csokken.

7./ Altalinos tudnivaldk: A hatorszagba érve igyekezz beleélni magad 2 tu-
lajdonrdl alkotott sajatos felfogasba. A magantulajdon gondolata a hatorszagban
teljesen el van terjedve. Ott a javait mindenki maga igyekszik 6nzéen felhasznalni s
erre az emberek egymassal szemben szinte szertartisosan tigyelnek. Ha e téren nem
igyekszel a bevett szokasokat és formasigokat betartani, konnyen nagy sértédések-
nek s kellemetlenségeknek teszed ki magad.

a./ A magintulajdon tilzott kultuszara killon testiiletek (rendSrség, birdsag)
vigyaznak. Ezektd] 6vakod;j, mert 6k a gondolat bigott megszallottjai és a magintu-
lajdon eszméjének fanatkus terjesztésében elsésorban a Szovjetunioban kialakult
tiszta felfogas ellen kizdenek.

b./ A hitorszig 6nz6 felfogasa szerint a polgar lakossag érdekei legelsd
rendek, tehat ne kivind magadnak és a honvédségnek ama el6jogokat és kivaltsa-
gokat, melyeket a hadmiivelen terileten jogosan élvezel. Ne csodalkozz altalaban a
hatorszag kicsinyességén, nem lehetmek olyan széles latokoriek, mint te, aki mogott
és elétt 1000 kilométerek vannak. Oriilj, hogy a te tekinteted a tivlatokhoz van

szokva és nézzed el a hatoszag kicsinyes, 6nz6 gondolkodasmadjat.
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c./ A zsid6 otthon nem egyenrangu munkaszolgalatos tagja a kdzosségnek,
hanem kiviltsagos munkaado. Igy értékét ne becsiild til és ezek szerint banjal vele.

Bajtarsaim! Ha ezeketr elmédbe vésed, akkor a szabadsigot elviselhetGnek
fogod talalni. De a hadmiveleti tertilet valddi életét, a Szovjetunié paradicsomi 4lla-
potat ne ecseteld nilsagosan, mert akkor otthonrél mindenki idetédul és vége lesz a
mi nyugodet, szép éleninknek.

Kapjak: a kivalasztottak.

Tabori posta, 42. VIIL. 27-én 00 h 05 perc.
Hatorszaghy s. k.

Bajtarsi szolgalat kirendelt vezetje

Hamza Tibor$3 karikaturaja Soltész Pal

reformtus tabor lelkészrol.o Karikatira (tyiikrolva)

83 Hamza Tibor (1908-?) tartalékos fGhadnagy, Képzomuvészed Foiskoldt végzert.
#Soltész Pal: reformétus tabori lelkész 2. vilaghdboris napldja 1942-t51. HL TGY 3555. 41.
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JUDIT PIHURIK
,»] am reporting that the horse has run away together with its skin.”

(Soldiers” Humour on the Soviet Front)

On the basis of studving the diaries and memoirs of Hungarian soldiers on the
eastern front we can form a picture of the every day life of watriors in the theatre of war.
Preserving a sense of humour was the most natural way of protection, a way to relax
tension, that is why we can find witty, ironic parts and cartoons in the related sources.
Though in most of the cases soldiers” humour defies printing, in the researched sources this
side can rarely be found; obscenity, rough expressions and stories are few, the jokes, the
stodes are not too witty, in some case they are rather clumsy and primidve. The main target
of solders’” humour was the enemy; the local features and traditions of the inhabitants and
the awkwardness of Bolshevik system. They often expose the evervday difficuldes of a
soldier’ life, phenomena resulting from the order of an army and the general human frailty.
Surprisingly, erotic jokes, stories can hardly be found in the manuscripts and pieces of
_polidcal humour are also missing. The enumerated sources provide a sense of teeling about
the mood of fighting soldiers and how thev tried to solve the tensions encountered on the
front. .
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