ALMASI TIBOR
Az 1329. évi ,,residentia exercitus regis”

A 14. szdzadi oklevelekkel dolgoz6 kutaték j6l ismerik az iddmeghatdrozasnak
azt a forméjat, amely a napokat a kiralyi hadjaratok idejébél kiindulva, azokhoz
viszonyitva adja meg. Az efféle datumokban rendre felting kifejezés a residentia
exercitus regis, azaz a kirdlyi had feloszldsa. A residentia sz6 a resideo, - ere ige
szarmaz€ka, amely a ’leiilni’, *visszaiilni’, "leszéllni’, "'megsz{inni’ jelentéstartalmakat
hordozza, azaz a residentia exercitus regis kifejezés eredetileg azt jelenti, hogy a
kirdlyi had visszatér [tkp. leszéll a 16r61), majd a hadjarat hivatalosan kinyilvanitott
zérénapjdn tabort bontva mindenki hazatérhet. A magyar torténeti szaknyelv a
residentia sz6 megfelelGjeként a hadoszlas kifejezést hasznélja, noha méar Wertner
Mér teljes joggal fethivta a figyelmet arra, hogy egyes forrashelyeken a residentia
sz6t nem lehet a hadjratok befejezésének napjaként értelmezni, hanem az olykor
ténylegesen a hadjdrat meginduldséra, a hadba szalls idejére utal."

A residentia exercitus regis kifejezés kapcsan kétféle, kiilonbozd természetii
vizsgalédds lehetdsége vetddik fel. Mint keltezési technika — a mai tudomés szerint —
egyediil a kozépkori Magyarorszdgon volt hasznalatban, ezért sajatos hazai torténeti
fejleményként nyilvanvaléan érdemes az alapos feltdrdsra.2 Mdsrészt, e kifejezés szinte
minden egyes el6forduldsa az elé a gyakorlatias feladat elé éllitja a kutat6t, hogy
megkisérelje meghatdrozni: mely mai forméji kalenddriumi napnak feleltethetd meg
a forrdsban emlitett residentia id6pontja. Erre azért van sziikség, mert csak a sikeres
kronolégiai 4tszamitas utdn lehet a residentia tipusi iratokban taglalt eseményeket a
torténeti idSrend szerinti pontos helytkre beilleszteni. Egy-egy residentia id6pontjanak
biztos megallapitisa hdrom vetiiletben tarthat szdmot jelent8ségre, nevezetesen
kronolégiai téren, mert megbizhatébba teszi az ismert hadoszlasok idejérSl 6sszedllitott

" WERTNER Mor: Magyar hadjaratok a XIV-ik szazadban. Szdzadok 39. (1905) 420-451. A kifejezés
jelentésével kapcsolatban kiilondsen a 435. oldalon olvashat6.példak fontosak az 1337. és az 1338. évi
hadoszlasokrol. L. még ué. Ujabb adalékok a kozépkori magyar hadjaratokhoz. Hadtdrténelmi
Kozlemenyek [aj folyam] 11. (1911) 199-211."

2 A residentia exercitus regisnek, mint sajatos tortenetl feﬂemenynek a legalaposabb attekinto VIngalata
szlovak nyelven latott napvilagot. E tanulmany eredményeit meglehetds visszhangtalansaggal fogadta a
magyar szakirodalom, jollehet a kordbbiaknal gazdagabb forrasanyagra tamaszkodik, s jszeri, illetve
pontosité észrevételeket is megfogalmaz. NOVAK, Jozef: Residentia exercitus regis, Specialny spdsob
datovania v Uhorsku. Historické Studie [. Bratislava, 1953. 205-234.
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listdinkat,? s ezzel szildrd timpontot szolgaltat a medievisztikdnak. Masrészt belathato,
hogy van‘e dolognak koztorténeti hozadéka is, mégpedig kettGs értelemben: ti. nemcsak
az ilyen iratokban leirt események iddbeli egymasuténjat teszi megfoghatéva, de a
dolog természetébdl adéddan a hadjdratok, hadiesemények id6rendjéhez is mindig
hozzéad valamit. Végezetiil nem lehet elhanyagolni e jellegzetes datilasi technika
archivisztikai fontossdgat sem, minthogy a valamely irat alapjan pontosan megallapitott
kronolégiai tdmpont mindig alapot kindl ahhoz, hogy a hasonlé datumformat
tartalmazd ugyanazon évi okmanyok jé része szintén helyre keriiljon a levéltarak
id6rendi mutatéiban.

Bar a jelen dolgozat mindossze egyetlen — az 1329. — év hadoszlasi idGpontja
koriil felvet6dd problémak tisztdzdsira tesz kisérletet, néhdny mondatban mégis
érdemes Osszefoglalni a f&bb tudnivaldkat ezen idSkittizési médszerrel kapcsolatban.

Hadoszldshoz viszonyitott idGpont-kit{izések a magyarorszagi oklevelekben el8szor
az 1270-es években jelentkeznek,* majd lassan gyarapodva kiilonGsen a 14. szazad
els6 két harmadéban vélnak nagy szamuakka. Az 1370-es évektdl ritkuls gyakorlatrél
lehet beszélni, mig 1398-at kovetden alig fordulnak mar eld hadoszlason alapuld
id6jelolések. A 15. szdzadbdl fennmaradt ritka eléforduldsok csak felszini hasonlésagot
mutatnak az el6z6 €vszdzadra jellemzd haszndlattal, funkcionalisan azonban
szemldtomdst nincsen alapja parhuzamba allitasuknak.

3 A szakirodalomban 6t olyan 6sszeallitas lelhetd fel, amely a hadoszlasok datumfeloldasaban segitik a
kutatast. Az elsd, s valamennyi késobbinek a kiinduldépontja: KNAUZ Néndor: Kortan. Hazai
térténetiinkhoz alkalmazva. MTA. Budapest, 1876. 254-261. Knauz adatait - féként az 1330-as évekre
nézve - gyarapitja, kiegésziti és pontositja Nagy Gyula dolgozata. NAGY Gyula: Kiralyi hadbaszallasok,
hadak oszlasa, eztenkedd-nap. Turul 2. (1884) 16-20. Harmadikként ezt kovették Wertner Mor emlitett
tanulmanyai (1. fentebb, az 1. jegyzetben). Knauz és Nagy Gyula adatsorait Szentpétery Imre Osszedolgozta
- Okievéltani naptar. Szerk. Dr. SZENTPETERY Imre. MTA. [Budapest] 1912. 30-31. -, s az ilyen
tipusi datumfelolddsok gyakorlatdban maig ez a legszélesebb kérben hasznalatos segédlet (1. Gjabb kiadasat
is: SZENTPETERY Imre: A kronoldgia kézikonyve. Budapest, 1985. 130-131.) A legutolsd, s a legbGvebb
Osszedllitds - amelynek elkészitése a korabbi adatkozlések kritikai Atvizsgalasaval ugyancsak egyltt jart -
Jozef Novak idézett tanulmanydban kapott helyet (1. fentebb, a 2. jegyzetben, 227-234).

¢ Az idémeghatarozashoz kiindulépontul szolgdlé legkorabbi residentie exercitus regis Kifejezés 1274. évi
oklevélbdl ismert (1. WERTNER M., Szazadok, i. h. 420. 1. jegyzet). A hadjarat, amelyre visszautal, a II.
Ottokar cseh kiraly részér6l 1273 augusztusa és oktobere k6z6tt Magyarorszag ellen vezetett taimadas
kivédésére iranyuld haboru volt.

48



A 13.szazad végi és 14. sz4zadi residentia-adatokrol 6sszességében annyit érdemes
leszogezni, hogy ez a fajta id6pont-kitiizés rendre birésagi oklevelekben — legtobbszor
az orszagbird és a nddor altal kibocsatott iratokban — fordul el8, dontSen perhalasztdsok
kapcséan, amikor az eljard bird egy-egy jogiligylet idSpontjat az elkdvetkezd, illetve
folyamatban levd hadjarat lezarultat kovet8 terminusra halasztja el, jobbara a
hadoszlastol szamitott tizenotéd avagy huszonketted napra tlizvén ki a bir6i férum
eldtti megjelenés idejét a felek szdmdra. Mindazoknak, akik kotelesek voltak
személyesen hadba vonulni, gyakran lezaratlanul, félbemaradtak peres tigyeik a hdbori
miatt. A hadiesemények idején sziineteltek a torvényszéki eljardsok. A birésag eltti
megjelenés elmulasztasara természetesen csak a hadjdratok ideje alatt szolgaltatott
igazolast a katonai elfoglaltsdg. Annak érdekében, hogy a perek djbdli felvételére
orszdgosan rendezett mederben keriiljon sor, mindenfelé nyilvanosan kihirdették a
hadoszlas hivatalos idSpontjat. Ennek megtorténtét kovetSen mar nem lehetett a hadi
elfoglaltsigra tekintettel elhanyagolni a biréi férum el6tti megjelenést, hanem ki-ki
koteles volt halogatds nélkiil djra felvenni a hébort miatt félbeszakadt pereit, és
pontosan megjelenni az illetékes bird elStt abban az idGpontban, amelyet az még a
hadba szdllas el6tt kitlizott a felek szamdra meghatarozott nappal a had feloszlatasa
utdnra. E perkitfizési technika voltaképpen a személyes hadbavonulds és a torvény
elStti megjelenés kotelezettségeinek zavartalan, egymadst nem keresztezd
érvényesiilését biztositotta, egyszersmind a pereskedéstdl sose 6dzkodé nemesi
tarsadalom jogbiztonséagat is kellGen szolgélta. :

Mivel a residentia exercitus regis kifejezésbdl kiindulé idSpontkitfizésnek az a
lényege, hogy a haszndlt kalendarium napjellésétdl elszakadva, attél fiiggetleniil
képes el6re rogziteni és megallapitani egyértelmfien kezelhetd és értendd hatdrnapokat,
ezért kordntsem konny kutatéi feladat ut6lag megteremteni a szinkront a residentia-
alaput datdlds és a szokasos kalenddriumi napjel6lés kozott. Szerencsésnek mondhaté
helyzetben olyan korabeli kozlésekre bukkanhatunk, amelyek a hadoszlast kevéssel
kovet6 lejegyzésben kétféle id6nyilvantartdsi formdban is rogzitik a birésdg elotti
megjelenés napjat, tehat szinkronba hozzdk a hadoszlds id6viszonyitdsdt a
kalenddriumi napjeldléssel. Ilyenkor egyértelmi és hatarozottan megfoghaté a
residentia napja. Gyakran vagyunk kénytelenek azonban nélkiilozni a biztos
dtszamitast megengedd tAmpontokat, s legfeljebb azok a hatdrnapok tlizhetSk ki kisebb-
nagyobb biztonsiggal, amelyek utdnra vagy el€ kellett a residentia napjanak esnie.
Ha ugyanazon egy hadoszlasra tobb peres.iigy iratai vonatkoztathat6k, az ezekbdl
megragadhatd naptdri tampontok segitségével akar egészen szilik terminusra is
lesziikithetd a hadoszlds lehetséges intervalluma. E kérdés vizsgédlatakor optimalisnak
az a kutatéi helyzet tekinthets, ha egyidejiileg 4ll rendelkezésre az Gsszes, ugyanazon
hadoszldsra értelmezhetS adat. Mindazon hadoszl4si listakrél azonban, amelyek ma
a kutatdk rendelkezésére 4llnak, megallapithat, hogy kordntsem ilyen optimdlis
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kutatdsi adottsdgok kozepette késziiltek el, ezért sok bizonytalansidgot és.
pontositanival6t tartalmaznak, s lehet, hogy helytallosaguk sem all ki minden esetben
egy-egy alaposabb kritikai probat.

. Az Anjou-kori oklevéltdr kladvanysorozatamakS hangsiilyozott teljességigényébdl
kovetkezik, hogy — a hasznosithatdsdg sok egyéb lehet&sége mellett —egy-egy évben
a residentia exercitus regis idejének pontos meghatdrozasdhoz is elsdranga feltételeket
kinal. E tekintetben igen tanulsdgos tapasztalatot mutat a legfrissebben elkésziilt, az
1329. évet feldolgozé XIII. kotet.

Az ismert hadoszldsok valamennyi-idézett Osszedllitdsaban eltérés nélkiil az
olvashaté az 1329. év kapcsan, hogy ekkorra egyetlen egy residentia exercitus regis
tehetd, amelyre 1329. augusztus 1. utdn keriilt sor. E terminus post quemnek a
megéllapitdsa még Knauz Nandorhoz fiiz6dik, s a hadoszld4sok minden tovabbi kutatdja
atvette tSle ezt az adatot, illetve a maguk végezte vizsgélatok sordn — amelyekhez
Gjabb okleveles adatokat vontak be® — ugyanerre az eredményre jutottak. A Magyar
Orszagos Levéltar id6rendi mutatéjaban ugyancsak fellelhet8k olyan iratok, amelyek
hadoszldson alapulé keltezésének atszamitdsakor nem is az augusztus 1. utdnra, hanem
egyenesen augusztus 1-jére értett residentia-nap szolgélt kiindulépontul.”

- Ehhez képest az 1329. év teljes iratanyagat dttanulmanyozva megéllapithatd, hogy
létezik egy olyan oklevél, amely lehetSséget ad az 1329. évi residentia exercitus
napjdnak pontos kalenddriumi meghatdrozdsdra. Egy 1329. janudr 28-1 vasvéri
kdptalani irat bizonyitja, hogy Zegun fia Csépan — a kdptalan korabbi levelében foglalt
kotelezettségének eleget téve — a Németorszdggal szemben-viselt kirdlyi hadjarat

5 Anjou-kori oklevéltar. (Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1301 -
1387.) Praeside Julio KRISTO. Adiuvantibus Ladisiao BLAZOVICH, Geisa ERSZEGI Francisco MAKK).
1. (1301-1305), II. (1306-1310), IIL. (1311- 1314), IV. (1315-1317), V.. (1318 1320), VI. (1321-1322),
XVII. (1333) Szerk. KRISTO ‘Gyula, Budapest-Szeged, 1990., 1992., 1994., 1996., 1998, 2000., 2002.;

VII. (1323), X. (1326) Szerk. BLAZOVICH Laszl6-GECZI Lajos, Budapest-Szeged 1991., 2000.; VIII.
(1324) Szerk. BLAZOVICH Lasz16, Budapest-Szeged, 1993.; IX. (1325) Szerk. GECZI Lajos, Budapest-
Szeged 1997.; X1. (1327), XI1. (1328), XIII. (1329) Szerk. ALMASI Tibor, Budapest-Szeged 1996., 2001,
2003.; XXIIL (1339), XXIV. (1340) Szerk. PITI Ferenc, Budapest-Szeged, 1999., 2001. [a tovabbiakban:
Anjou-okit.] ' '

¢ jgy WERTNER Mor (Szazadok, 39. - 1905. - 430.), tovabba NAGY Gyula, i. m. 17-18.

7 Szabolcs megye egyik oklevelét - datuma: sabbato proximo posi residentie exercitus domini regis [a. d.
1329.] - a mutaté 1329. augusztus 19-re helyezi. (Tiszantuli Ref. Egyhk: Kvt. Sztojka cs. It.; Df. 275 861.)
(1. még alabb, a 15. szamu jegyzetben). Pal orszagbir6 egyik oklevelét - datuma: /3. die termini prenotati,
a. d. 1329, a viszonyitas kiindulopontja pedig: in quindenis residentie regalis exercitus in partibus Austrie
habiti - a mutato 1329. augusztus 27-re teszi (1. még alabb, a 22. jegyzetben). Mindkét idépont a residentia
exercitus augusztus 1-jének vald megfeleltetésébdl szarmazik. Az utobbi adatra egyébként Knauz mint az
1329. augusztus 1. utanra teendd hadoszlasi iddpont bizonyitékara [!] hivatkozott.
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hadoszlasdt kévetd 15. napon, azaz januar 27-én®:6tvenedmagaval letett eskiijével
igazolta, hogy nem bujtotta fel a néhai Miklés nador fidt, Mikl6s mestert az djvari
Péter fia Miklés és haznépe sérelmére elkovetett tdmaddsra és kdrokozasra” A
hadoszlas napja-1329. janudr 13-ban 4llapithaté meg. : '
‘Emellett 1étezik még 6t tovabbi diploma, amelyek kétséget kizdréan ezen év eleji
residentia-idGpontra tartalmaznak utaldst. Az els6ben Druget Vilmos szepesi €s
abaujvdri ispdn albirdja, Mikl6és mester 1329. janudr 27-én arrdl értesiti a jaszoi
konventet, hogy miutdn a malahi Izsdk fia Janos a kordbban neki szabott id6pontban,
a kirdlyi hadoszlds utdni 15. napon (in quindenis residentie presentis exercitus) nem
tudta készpénzben leréni tartozasat, marcius 8-an (in die Cynerum) becsii ald kell
bocsatania Malah nev( részbirtokat. Az oklevél datumozasdbdl visszaszdmolt 15 napos

2 2

id6tdv alapjdn a lehetséges legkésSbbi hadoszldsi nap janudr 13. lehet, ami teljes
Osszhangban van a megel6z6 kozvetlen adattal, s az is nyilvanvald, hogy az albird
okiratit még a felek megjelenésének napjan kiallitottdk és keltezték.'® Masodikként
az egri kdptalan 1329. februar 1-jén Tornahorvati. birtok hatérkijelolése targydban
kibocsdtott levele hivhaté bizonysdgul. A hatarkit@izést Druget Vilmos emberei a
kirdlyi hadak feloszlasat kovets 15. napon (in quindenis residentie exercitus domini
regis) végeztek el a nevezett kaptalan taniskoddsa mellett.!' A tovabbiakban széba
jOovE iratokbol csak attételesen lehet kovetkeztetni egy év elejére esd residentia-
idGpontra. ‘A harmadik oklevélben Pal orszagbird azt a Pozsony megyei birtokosok
-kozott fennforgd pert,. amelyet eredetileg a kirdly Ausztria elleni hadjaratdnak
hadoszlasat kovet6 22. napra (22. die residentie regalis exercitus in Austria habiti)
tlizott ki, s amelyben a.felek megjelentek el6tte, elhalasztja 1329.-marcius 29-re (ad
diem medii Quagragesime).'” Ezen oklevél datdlasat a felek megjelenésétdl szamitott
8. napban rogzitették, tehat a kelet csak a hadoszldsi nap ismeretében szamithat6 ki.
Ha a fentebbiekben meghatarozott januar 13-bél indulunk ki, akkor a perbeli ellenfelek

¥ in quindenis residentie exercitus domini regis, quem habuit in Theutonia, videlicet sexta feria proxima post
Conversionis sancti Pauli” Keltezése: Datum sabbato proximo post festum Conversionis sancti Pauli apostoll,
a.d 1329

% Anjou-oklt. XII1. 54. szam. .

10 Anjou-oklt. XIII. 52. szam. Keltezése: Datum in quindenis octavarum Epiphanie domzm anno eiusdem
1329.

" Anjou-okit. XIIL 56. szam. Keltezése: Datum in vigilia Purificationios Beatae Vtrgzms anno domini 1329.
Az egri kaptalan mindezt privilegialis formaju irataba is belefoglalta (csaknem szd szerint egyezden az
iménti oklevéllel), amely ugyanigy tartalmazza az 1329. évi hadoszlas emlitését, dam a privilégiumot csak
évi kelettel lattak el, s igy nem alkalmas a residentia exercitus kdzelebbi behatarolasara (1. Anjou-oklt. 58.
szdm).

12 Anjou-oklt. XITI. 75. szam. Keltezése: Datum in Wyssegrad, 8. die termini prenotati, anno domini 1329.
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februdr 3-dn jdrultak az orszagbiré {télszéke elé, a halasztélevél kiéllitdsara pedig
februar 10-én keriilt sor. Annyi mindenesetre itt is leszogezhetd, hogy a szdmitds
Osszes naptavolsaga el6tte marad a kitdizott §j idGpontnak, azaz 1329. marcius 29-
nek. Hasonl6 ehhez a negyedik irat tartalma is. P4l orszagbiré egy el6zéleg a kiralyi
hadoszlas utdni 15. napra kitizott.(in quindenis residentie exercitus regalis) perben
marcius 15-én (in octavis diei Cynerum) tizenkettedmagéval egylitt a leleszi konvent
elétt leteendd tisztdzé eskiire kotelezi Laszlo fiat, Tamast. Az errSl sz6l6 iratot a
felek megjelenésének 9. napjdn adta ki."> Ismét a mér ismert janudr 13-i hadoszlasi
1d6pontbél kiindulva rogzithetd, hogy a felek megjelenésére kitlizott napnak janudr
27.,az oklevél kiaddsaénak pedig februir 4. felel meg. Mindez j6l 6sszefér az eskiitétel
mércius 15-re kit{izott napjaval. Az utolsé irat is efféle tipusd. Pél orszagbiré azt a
pert, amely eredetileg az Ausztridban szemben viselt kirdlyi hadjarat hadoszldsat
koévetd 15. napon lett volna esedékes (in quindenis residentie presentis exercitus regalis
versus Austriam’ habite), a szine elé jarult felek ko6z0s akaratabdl aprilis 5-re (ad
octavas medii Quadragesime) halasztja el. Ez az irat ugyancsak a felek megjelenésétsl
szamitott 9. napon — tehdt a janudr 13-1és 27-1 belsd hatarnapokkal szdmolva — februar
4-én kelt.' :

Rendelkeziink még egy olyan 1329. évi hadoszla51 adattal, amelyet a res1a'entza—
listdk kordbbi 0sszeallitdi a jelek ‘szerint nem ismertek. Ennek azonban egyéb
kronolégiai timpont hfjdn semmi bizonyit6 ereje nincsen. Szabolcs megye hat6sdga
igazolja, hogy az 4ltaluk a kiralyi hadoszlast 15. napja utdni szombaton (sabbato
proximo post quindenas residentie exercitus domini regis) K4ll6 faluban megtartott
generalis congregatio sordn Csépdn Gzvegye tiltotta fidt, Lérincet attél, hogy az a
lanynegyed és hozomdny cimén 6t [ti. az 6zvegyet] illetd Székely birtokon tartézkodjék
és vendégeskedjék.”® Ha janudr 13-i hadoszldssal szamolunk,.akkor ez az irat januar
28-4n kelt, am elvben ugyanigy ki lehet indulni az eleddig egyediil helyesnek tartott
augusztus 1. utdni hadoszlasi napbdl is, akkor viszont augusztus 19. lenne az iratkiadas
legkorabbi lehetséges datuma.

3 Anjou-oklt. XIII. 64. szam. Keltezése: Datum in Alto Castro, 9. die termini prenotati, anno domini 1329.
* Anjou-oklt. XIIL. 63. szam. Keltezése: Datum in Alto Castro, 9. die termini prenotati, anno domini 1329.
Azirat ma mar csak FEKETE NAGY Antal lejegyzésében létezik a szerzének a Temesi bdnsdg okmanytira
cimu kéziratos munkajaban. (Magyar Orszagos Levéltar P. 1732, 165.; Fekete Nagy Antal-hagyaték. 1.
csomd). Kéziratanak jegyzeteiben Fekete Nagy Antal 1329. augusztus 1. utani hadoszlasi nappal szamol,
s a per ethalasztott idépontjat 1330. marcius 21-ben allapitja meg.

1S Anjou-oklt. XIII. 55. szam. (L. még fentebb, a 7. szamii jegyzetben is.)
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. A fentebb taglaltakb6l nem kétséges, hogy az 1328. évben lezajlott osztrdk habori
hadoszlasat — annak ellenére, hogy a hadicselekmények abbamaradasét tiikrozé
békeokményokat mar szeptember 21-én kibocsétottak'e — csak 1329. janudr 13-4n
hirdették ki, tehat ekkorra biztosan megallapithat6 egy 1329. évi hadoszlas. Kérdéses
viszont, hogy volt-e mdsik, olyan hadoszlas is 1329-ben, amely augusztus 1-je utdnra
esett. A vdlaszhoz kozelebbrol szemiigyre kell venni az idézett szerz&k — mindenekel6tt
Knauz Nandor — bizonyitékul hozott adatait.

Knauz elsé adatdrél gyorsan megallapithatd, hogy valamiféle fatdlis elnézésnek
koszonhetd téves hivatkozasrdl van sz6, hiszen Istvén alorszdgbir6 1300-ban kelt —
hadoszl4si adatot egyébként valéban tartalmaz6 — irata olvashaté a megjelolt helyen."”
Ennek nincs' semmiféle 1329. évi torténésre vonatkoz6 adattartalma.

Az 1329. évi hadoszlds meghatdrozdsdhoz eddig terminus post quem jellegi
tdmpontot kinalé dokumentum egy orszigbirdi oklevél, amely 1329. augusztus 1-jén
kelt. Nagymartoni P4l ebben bizonyité eskiirdl rendelkezik, amelyet a pécsi kdptalan
el6tt a kirdlyi hadoszlast kovetd 22. napon (vigesimo secundo die residentie exercitus
domiini regis) kellett Bugar (dict.) Istvdn mesternek és eskiitarsainak letenniiik annak
taniisdgaul, hogy a kiralyi birtokvisszavételek soran elvett O-Merse birtok jog szerint
mégis a nevezett Istvan mestert illeti.”® Az 1330. évi residentia-adatok kapcsdn mar
Nagy Gyula idézte az Anjou-kori okmanytar két oklevelét,' amelyek alapjan pontosan
meghatdrozhatd, hogy 1330. janudr 15. kiralyi hadoszlasi nap volt. E két orszagbiréi
iratbdl kideriil, hogy a pécsi kdptalan dltal 1329. julius 8-4n elvégzett vizsgalatok
nyoman 1329. augusztus 1-jén a kiralyi birtokok visszavételének ‘két karvallottja
igazolta Nagymartoni P4l el6tt.a maguk birtokjogat, mire a bir6 a kiralyi hadoszlast -
kovetd 15. napra sokadmagukkal egyiitt a pécsi kdptalan el5tt leteendd bizonyité
eskiit itélt mindkét nemeseknek. A pécsi képtalan tandsitvanyat az eskii utdni 12.,
illetve 15. napra kérte szine el6tt bemutatni, aminek a felek rendben eleget tettek.
Mindkét irat rogziti azt is, hogy az eskiitétel napja ,feria Il. proxima post festum
Conversionis beati Pauli apostoli” id6pontra, azaz 1330. januér 29-re esett. Az 1330.
évi oklevelek folyamatban levé feldolgozésa sordn elGkeriilt egy tovabbi kiadatlan

16 Anjou-oklt X1I. 422-423. szamok.

" FEJER, Georgius: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Tomus V1. Volumen II Budae,
1830. 290-294.

¥ Knauz pontos és helytéll6 hivatkozasa (i. m. 256.) a Zichy levéltar egyik okmanyara utal: A Zichy és
vasonkedi grof Zichy-csalad idGsb Aganak okmanytdra. Codex diplomaticus domus senioris comitum
Zichy de Zich et Vasonked. 1. Pest, 331. (348. szadm) [a tovabbiakban: Zichy 1.]

¥ NAGY Gyula, Turul, i. h. 17-18. A széban forgo okleveleket 1. Anjoukori okmanytar. H. Szerk. NAGY
Imre. Budapest, 1881. 468-474. (408 409 szamok)
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irat is, amely ugyanezekkel az 1329. és1330. évi bels6 datumokkal kozdl egy, az
el6z6ekkel minden tekintetben parhuzamos Baranya megyei jogesetet, s ebbsl
ugyanigy 1329. janudr 15-ben hatdrozhaté meg az a hadoszldsi nap, amelyhez
viszonyitva P4l orszagbiré 1329. augusztus 1. koriil kitizte a pécsi kiptalan eldtt
lebonyolitandé eskiitételt.”® Az 1329. évi hadoszlas kérdésben Knauz szdmara dontd
jelent8ségii adat kétségteleniil ugyanebbe a sorba illeszkedik, tehdt az 4ltala
meghatarozott hadoszlasi nap olyannyira utdnra esik augusztus 1-jének, hogy arra
nem is 1329-ben, hanem majd csak 1330. januar 15-én keriilt sor.

Knauz még két tovabbi adatot idézett az 4ltala megallapitott hatdrnap igazoldsdra.
Mindketté a Becsei csaldd és -Kompold fia Mikl6s kozotti hosszasan hizédé
birtokperben kelt; az egyik 1329-ben, a masik 1330-ban.?' Az 1329. évi iratot az
orszagbiré egy Ausztridval szemben viselt hadjdrat hadoszldsa utdni 15. naphoz
viszonyitva keltezte a 13. napra.?2 ErGsen kétséges, hogy lehet-e 1329-b6l a mar
meghatarozott janudri — az Ausztria ellen viselt hadjaratot lezaré —hadoszldson kiviil
még egy madsik, ugyancsak ausztriai hadjdrat. zardsaként értett hadoszlasi naprél
beszélni, amikor ilyen h4bortirdl nincsen semmiféle egyéb hiradasunk. Knauz a sz6ban
forgé 1329. évi irat bels6 idgrendjébdl ugyancsak bizonyitékul hoz egy viszonyitasi
pontot, nevezetesen azt mondja, hogy az irat kiadésa jalius 8. utdnra — a Kereszteld
Szent Janos tinnepét kovetd 15. nap utdnra esett —, ami meglatasa szerint szintén az
augusztus 1-jét kovetS hadoszldsra mutat. Mindezzel viszont azt lehet elvben
szembeszegezni, hogy ha a jiilius 8-i id6pontot nem 1329-bdl, hanem 1328-bdl értjiik,
akkor ahhoz képest szintén késgbbi idépontnak tekinthet§ az 1329. januar 13-i
hadoszlasi nap is. De igazolhaté-e vajon, hogy csakugyan 1328-as el6zményeket rogzit
az 1329 elején Kkibocsatott irat? A jelek szerint igen.

A sz6ban forg6 tigyben kelt els§ itéletlevél 1328. méajus 19-r6l maradt fenn.?
Ebben az orszdgbiré kotelezte Kompold fidt, Mikldst, hogy 1328. jinius 5-én adja
vissza a Becsei csalddnak a keziikb6l nhatalmilag kiragadott Laknak vagy Ujfalunak
mondott Baranya megyei birtokot, rdaddsul hatalmaskodédsdért 50 M. birsig
megfizetését is biintetéséiil réja. Az 1329. évi oklevélbdl az deriil ki, hogy miutan
Miklés elészor — 1328. junius 5-én — elmulasztotta a birsagfizetést, ezért a

2 Magyar Orszagos Levéltar. Diplomatikai Levéltar 99 919. (Batthhydny csalad levéltara. Acta ant. Miscell.
5.6.119.)

2 KNAUZ, i. m. 256.

21, fentebb, a 7. szamu jegyzetben, ill. 1. még Anjou-oklt. XIIL. 67. szam (1329. februar 8- datummal).
3 Anjou-oklt. XI1. 275. szdm.
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megkétszerez8d6 biintetés harmadat kellett megadnia az ausztriai hadjarat
hadoszlasanak 15. napjan, amelynek azonban Miklés ismét csak nem tett eleget. Az
orsz4gbiré emellett azt is rogziti, hogy elézdleg — feltehetSen akkor, amikor az elsé
hatéridé elmulasztdsa utdn (1328. jinius 5-én vagy utdn) a birsagfizetés dj idGpontjat
a hadoszl4si naphoz viszonyitva kitiizte — a birtok4tad4s djabb napjat jalius 8-ban (in
quindenis Nativitatis beati Johannis Baptisté) dllapitotta meg, amely napon azonban
Mikli6s nem jelent meg a helyszinen peres ellenfeleivel szemben, s nem is adta 4t
nekik a birtokot, ezért pedig szintén birsag terheli 6t. Mindezek alapjan sokkal hihetSbb
feltevés, hogy.itt.1328. évi s nem pedig 1329-beli eseményekrdl van sz6. Semmi
valdszinlisége sincs ugyanis annak, hogy egy 1328. jinius 5-én elmaradt jogi aktus (j
id6pontjdul 1329. jilius 8-at szabta volna az orszdgbir6 1328. jdlius 8. helyett.

Két tovabbi koriilmény is idevonhaté még. Az 1328 nyér elején mdr biztosan
késziilsds ausztrial hadjdrat hadoszlasarél el8szor egy 1328. junius 6-i oklevélben
taldlunk utaldst.®* Ez amellett szolgéltat érvet, hogy Pal orszagbiré 1328 jinius 5.
koriil minden tovdbbi nélkiil kitiizhetett olyan idSpontot a megemelkedett birsag
harmadrészének megfizetésére, amelyet az ausztriai had]arat hadoszlasidhoz
viszonyitva szabott meg. A mésik timpontot az ugyanezen iigyben — mér Knauz altal
is idézett — 1330. évi oklevél szolgaltatja.®s Ez az irat Gjra elbeszéli az 1328. évi
el6zményekts] egészen 1330 tavaszdig'a Kompold fia Miklés sorozatos mulasztdsai
miatt lezératlan pert. Bar az egyes torténések mellett altaldban hidnyzik az évszdm
kitétele, az elbeszélt események sorrendjébsl mégis arra lehet kovetkeztetni, hogy
1329. év eleji hadoszlasi idSpontrél van benne sz6. E hadoszlasi id6 emlitése utan
ugyanis a mulaszté Mikl6s 6tszori megidézésérdl torténik emlités, amelynek napjai
mind az 4prilis- 24-t8] oktdber 13-ig terjedd idGszakra esnek, mégpedig — ezittal
hatarozottan kozolve — az 1329. évb6l. Ennek logikdja ugyancsak azt tdmasztja al4,
hogy az iratban emlitett residentia-nap az Ausztria elleni hdborihoz kapcsol6dé 1329.
janudr 13-1 hadoszlasi napnak feleltethet§ meg.

Mindezek nyoman kijelenthetd, hogy 1329-bél a k1raly1 had feloszlatdsanak
egyetlen napja ismertes, ez pedig 1329. januar 13-ra esett, s az 1328. évi osztrak
habori végéhez kotddik. Nincs semmi alapja az eddigiekben elfogadott 1329 augusztus
1-je utdnra értett residentia-id6pontnak; a kovetkezé hadoszlasra ugyanis mér a

kovetkezd évben, 1330. janudr 15-én keriilt sor. Tévesek azok a ddtummeghatdrozasok
is, amelyek a levéltari mutatdkban, illetve oklevélfeldolgozdsokban 1329. augusztus
elejére kit{izott timpontot vesznek alapul.

» Anjowoklt. XIL 275. szam.
s Zichy 1. 348-354. (361, szam)
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TIBOR ALMASI
Residentia exercitus regis of 1329

In 13-14 centuries there used to be a dating method in Hungary not applied
in anywhere else in Europe. The dates of legal cases suspended because of
royal military campaigns would be set by determining a particular period fol-
lowing the disbandment after which the parties had to appear in court.

The phrase residentia exercitus regis refers to the day of disbandment. There
ara several documents dated according to the day of residentia. The fact that
the correspondence between the day of a certain disbandments and its exact
calender day is generally not known makes the chronological registration dif-
ficult. '

I will examine each reference to any residentia exercitus regis and will
‘come to the conclusion that the former assumption which dated the day of
residentia exercitus regis of 1329 after 1 August is inaccurate. The data clearly
- show that the day in question is 13 January 1329 when the army taking part in
the military campaign against Austria was disbanded.
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