MONOSTORI ADEL

A martinique-i francia jezsuita misszié megélhetési problémaja a
18. szazadban

Az egyhazi intézmények megélhetésének kérdése mindig is nagy fontossaggal
birt. Annal is inkabb, mert meghatarozé szerepe volt az evangelizacio sikerességé-
ben, ugyanakkor az egyhazi intézmények mikodésének ez a terilete egyaltalan
nem mentés az ellentmondasoktol.

Az egyhazi intézmények koziil mi most az Eurdpan kiviill misszios tevékenysé-
get folytatd és szerzetesek iranyitasa alatt allé rendhazak megélhetési kériilményeit
szeretnénk a kovetkez6kben roviden felvazolni. Nevezetésen pedig a Jézus Tarsa-
sag Martinique szigetén talalhato misszios rendhazanak helyzetével szeretnek fog-
lalkozni.

Vizsgalatunk targyaul a Jézus Tarsasagot valasztottuk, mivel ezt a szerzetesren-
det gyakran érte a szazadok folyaman a megélhetés kérdésével kapcsolatban a ke-
reskedelem vadja. A Tarsasag Martinique-szigeti eldljar6janak, La Valette atyanak
(1753-1762) allitélagos kereskedelmi tevékenysége €s az ez altal a franciaorszagi
hitelezbinél eléidézett anyagi cs6d szolgalt indokul a Tarsasag franciaorszagi fel-
oszlatasahoz 1764-ben.

Az eloljarot ért vad szerint La Valette atya a francia térvények érteimében meg
nem engedett kereskedelmi tevékenységet folyatatott nevezetesen az angolokkal
kereskedett. Ezen vad kapcsan viszont 6hatatlanul folmeriil altalaban véve az egy-
haziak kereskedelmi tevékenységének kérdése, ennek tilalma, valamint az ehhez
kapcsol6do, am ritkan emlitett probléma, az egyhaziak megélhetésének kérdése.

Hogy megértsiik, mit is jelentett a megélhetés kérdése, és miért jelentett prob-
1émat a Jézus Tarsasag martinique-i misszioja szamara a 18. szdzadban, a kivetke-
z0 kérdéseket kell attekinteniink:

A Jézus Tarsasag Alkotmanyat;

A francia patronatusi rendszert;

A Martinique szigetén uralkodo koriilményeket;
Az egyhaz és a gazdasag kapcsolatat.
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I. A Jézus Tarsasag Alkotmanya

A Jézus Tarsasag esetében a megélhetés kérdését altalaban, illetve specialisasan
az Eurdpan kiviili evangelizaciés munka kapcsan felmerild megélhetési problema-
kat kutatva, mindenképpen meg kell vizsgalnunk a Tarsasag Alkotmanyat mint a
rend miikédését alapvetéen szabalyozé dokumentumot.

Az Alkotmany szerint a Tarsasag elsodleges célja a hit terjesztése:

., Lelkeknek a keresztény életben és tanitdsban valo el6menetele, valamint a hit
terjesztése érdekében nyilvanos szentbeszédekkel [...] a keresztény hivonek foképp
lelki vigaszt nyijtson.

Illetve ehhez kapcsolodéan az onként vallalt misszios tevékenység, melyet a
papanak tett kiilonleges fogadalommal® fejeztek ki.

»Minden rendtag legyen tudataban [...] hogy e Tdrsasag Osszességében is, min-
den egyes tagjaban is, hiiségés engedelmességben, jelen Szemtatydank, a pdpa és
utddai, a romai pdpdk alatt szolgal Isten seregében és [...] igen hasznosnak itéljiik,

' A Térsasag mikodését és céljait eldszor leird irat a Formula Instituti volt, melyet III. Pal
papa 1540-ben a Regimini Militantis Ecclésiae kezdetil bullival hagyott jovd. A Tarsasag
Institutumat képezdé dokumentumok — melyek a milk6édését szabalyozzak —, kozott ez, illet-
ve a III. Gyula papa altal 1550-ben kiadott Exposicit debitum kezdetii bulldval megergsitett
€s az évek tapasztalatai altal kiegészitett masodik Formula Instituti rendelkezik a legna-
gyobb méltosaggal és jogerdvel. Foleg ezek képezik a Tarsasagra vonatkoz6 papai jogsza-
balyok alapjat. A Szent Ignic altal fogalmazott Rendalkotmany (1556) tulajdonképpen
ennek a két elsd Formula Institutinak a magyardzatat tartalmazza. Jézus Tdrsasdganak
Rendalkotmdnya és Kiegeszité Szabadlyok. Budapest, Jézus Tarsasiga Magyarorszagi
Rendtartomanya, 1997. 14. o.

*Formula Instituti Societatis Iésu. (1540) 1. fejezet, 23-24. o. In: Jézus Tarsasaganak Rend-
alkotmanya. i. m.

? Ez a fogadalom tobb szempontbél is kiilonleges volt. Egyrészt mert a korabbi szerzetes-
rendekkel ellentétben egy szorosabb elkotelezettséget jelentett a papa felé, azaz a jezsuitak
az apostoli munka kérdésében teljes egészében a papa rendelkezésére atltak. Misrészt ez a
kézvetlen engedelmesség a papnak és az apostoli munka, mint elsédleges cél felvallalasa és
deklarilasa a Rendalkotmanyban kdnonjogilag is egészen 1j elem volt. A régebbi szerzetes-
rendek a stabilitast, a helyhez kotott és aprolékosan szabalyozott €letvitelt és apostoli mun-
kat részesitett€k elényben. A jezsuitdk viszont felvallaltdk az akar tavoli, Eurépan kiviili
teriiletekre iranyuld apostoli munkat is, dinamikus jelleget adva ezzel a Tarsasagnak. A
Térsasig alapitdsat megel6z0 évszadokban a missziés munkat a pipak hatalmuknal fogva
rendelték el, mivel az nem szerepelt nyiltan egyik szerzetesrend regulajaban sem. Ameny-
nyiben a papa igénybe kivanta venni a szerzetesrendek segitségét is a missziés munkaban,
onkénteseket kellett toboroznia. A Jézus Tarsasig megalapitasival jogilag is sziiletett egy
missziés rend. Brou, A.: Les missions étrangéres aux origines de la Compagnie de Jésus.
In: Revue d’Histoire des missions, 1928. Tome V. 364-365. o.
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hogy mi mindnydjan egyenként a fent emlitett kozos koteléken tilmenden kiilonle-
ges fogadalommal elkotelezziik magunkat arra, hogy barmit is parancsoljon a
mostani pdpa vagy akdrmelyik késébbi a lelkek javat és a hit terjesztését illeten és
barmely orszdgba is akarjon kiildeni benniinket, azonnal, minden kifogads és mente-
getdzés nélkiil parancsadt teljésitjitk. ™

Ugyanakkor a szerzetesrendek szokasos fogadalmainak értelmében (engedel-
messég, szegénység, tisztasag) a Tarsasag tagjai a szegénységet is folvallaltak:

., Bizalmukat kizarélag Istenbe vettették, akinek az O kegyelmébdl szolgdlnak,
abban a meggydzédésben, hogy minden jovedelem nélkil Isten fog gondoskodni
szdmukra mindarrél, ami megfelel az O nagyobb dicséretének és dicséségének.

Illetve kozosen ugy hataroztak, hogy:

. [...] az egyesek és mindnydjan fogadjanak orék szegénységet. Jelentsék ki,
hogy nemcsak egyénileg, hanem kiozosségileg sem szerezhetnek a Tdrsasdg fenn-
tartdsdra és haszndlatdra szolgdlo ingatlanvagyonra, jovedelemre vagy jaradékra
5206 polgdri tulajdonjogot. Legyenek megelégedve a nekik ajandékozott dolgok
haszog*télvezerével, hogy igy jussanak hozza ahhoz, ami a megélhetésiikhoz sziiksé-

ges.

Ennek értelmében, a megélhetés kérdését tekintve, a rendtagok valoban ala-
mizsnabol éltek és a Tarsasagot kanonjogilag besoroltak a koldulérendek koze.” A
kezdeti években ez )6 megoldasnak tiint, am mégsem nyujtott kielégité megoldast
az elsddlegesnek tekintet cél, az apostoli munka és annak sikeres megvalositasa
szempontjabdl. A Tarsasag mikodésének elsé papal jovahagyasa (1540) és a
Rendalkotmany végleges megfogalmazasa (1556) kozott eltelt évek tapasztalatai
ugyanis bebizonyitottak, hogy a sikeres evangelizacios munkahoz nem elégséges
csupan az emberek konyoriiletességére hagyatkozni. A valdban sikeres hitterjesztd
munkahoz biztos hattérre van szikség. Eppen ezért a Rendalkotmany, illetve mar a

* Formula Instituti. i. m. 3. fejezet, 26. 0. In: Jézus Tarsasagénak rendalkotmanya. i. m.
5 Constitutions. 6 rész, 1. fejezet, 555. pont, 162. o. In: Jézus Tarsasidganak Rendalkotma-
nya. im

® Formula Instituti. i. m. 7. rész, 30. o. In: Jézus Téarsasdganak Rendalkotmanya. i. m.
" Piaget, E.: Essai sur l’organisation de la Compagnie de Jésus. Leiden, E. J. Brill, 1893.
110. o. A Térsasag feldllitisinak és jovahagydsanak folyamatirél, illetve a Térsasag
szellemisége altal képviselt kanonjogi ijdonsagrol 1. bovebben: Bernard-Maitre, Henri: Les
corrections de « la Prima Societatis Jésu Instituti Summa ». In : Revue d’ascétique et de
mystique, 1963., illetve Lemoine, Robert: Le monde des religieux. Paris, Cujas, 1995. In
coll: Le Bras, Gabriel — Gaudemet, Jean: Histoire du Droit et des Institutions de I’Eglise en
Occident — L’époque moderne (1563-1789). Tome XV, volume 2., illetve Dumeige,
Gervais S. J.: L'idée de mission et le Compagnie de Jésus. In : Retif, André S. I.: Les
héritiers de Saint Frangois Xavier. Paris, Librairie Arthéme Fayard, 1956.
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Tarsasag mitkddését 1550-ben megerésitdé masodik papai jovahagyas® is kiilonbsé-
get tett a szegénység kérdésében a professzus hazak és a Tarsasag egyéb intézmé-
nyei, mint pl. a kollégiumok, rezidenciak kézétt.

Az elobbiek, mivel nem vesznek részt az eurdpai vagy Eurdpan kiviili hitter-
jesztd tevékenységben, a Rendalkotmany szellemében valdban teljés szegénység-
ben és csupan az emberck adomanyaira hagyatkozva mitkédnek. Ahogy az 1550-
es, masodik Formula Instituti fogalmaz:

., Ezért az egyesek és mindnydjan olyan értelemben fogadjanak 6rok szegénysé-
get, hogy a professzusok sem egyénileg, sem kizosségileg, sem hdzaik vagy temp-
lomaik ne szerezhessenek sem jovedelmekre, sem bevételekre, sem vagyontdrgyak-
ra, sem ingatlanokra sz0l6 polgadri tulajdonjogot, kivéve csupdn a sajat haszndlatra
és lakdsukra alkalmas ingatlanokat. Legyenek tehat megelégedve azzal, amit élet-
fenntartds végett szeretetb6l adomdnyoznak nekik.

Az utébbiak, azaz a kollégiumok és rezidenciak szamara ugyanakkor a Tarsasag
Institutuma lehetdvé tette bizonyos, a sikeres hitterjesztd munkat eldsegitd biztos
jovedelmek birtoklasat. Azaz rendszeres adomanyokat maganszemélyek, varosok,
kozosségek vagy esetleg maganak a kiralynak a részérél. Illetve az evangelizacios
munka egyik megnyilvanulasi formajanak tekintett oktatasi tevékenységet végz6
kollégiumok az adomanyokon til, az alapitok jovoltabol rendszerint foldbirtokkal
és azok jovedelmeivel is rendelkeztek, azzal a kiko6téssel ugyanakkor, hogy ezek
Jovedelmét csak és kizarodlag a szoban forgo kollégiumra és az abban foly6 oktatasi
tevékenységre lehet forditani, az alapit6 akaratanak megfeleléen

,,Igen kivdnatos lenne, hogy a lelki életre fogékony és a tudomdnyok elsajatitd-
sara alkalmas ifjak koziil néhanyat az Ur szdldjében dolgozé munkdsnak képezziink
ki. Ezek az ifjak Tdrsasdgunknak — a Professzus Tarsasdgnak is — mintegy szemi-
nariumdt képeznék. Ezért a Professzus Tdrsasdg birtokolhat majd a tanulmdnyok-
nak szolgdld kollégiumokat a tanuldk szamara, ha egyesek bdrhol valldsos buzgo-
sagbdl ilyeneket épitenének és javadalmazndnak. [...] Ezek a kollégiumok birtokol-
hatnak bevételeket, jaradékokat és vagyontdrgyakat, amelyeket a tanulok haszna-
latdra és sziikségleteire kell forditani.” '

A megélhetés kérdését vizsgalva tehat azt latjuk, hogy Szent Ignac altalaban
véve gondoskodott az evangelizaciés munka sikerességérél. Legalabbis a kollégi-
umok, illetve az Eurdépaban miik6dé rezidenciak tekintetében. Ugyanakkor az Eu-
ropan kivill miikod6 rendhazak tekintetében nem adott semmilyen konkrét tam-

¥ II. Gyula papa az 1550-ben kiadott Exposcit debitum kezdetii bulldjaval erdsitette meg a
Téarsasig mikodését és hagy’(a jovd annak Institwtumdt. Jézus Tarsasaganak
Rendalkotmanya i. m. 35. 0

® Formula Institufi. i. m. 7. rész, 30. 0. In: Jézus Térsasaganak Rendalkotmanya I m

1% Uo. 30-31. 0.
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pontot a megélhetés kérdésével kapcsolatban. Illetve specidlisan nem kilénboztette
meg azokat az Eurdpaban miikodoktél. Rajuk ugyanazokat a szabdlyokat alkal-
mazta. Am a kérdés vizsgalatakor mi nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy Euré-
pan kivill egészen masok voltak a korilmények, igy érthetd, hogy az €évek soran
szamos nehézségbe iitkozott ugyanazoknak a szabalyoknak az alkalmazasa.

Az Eurdpan kiviili missziok mitkodési feltételeit vizsgalva azt is latnunk kell,
hogy a Tarsasag Institutumaban egyetlen sz6 sem esik altalaban a rendhazak, kol-
légiumok és specialisan az Eurdpan kivill miikdé misszioés rendhazak felallitasa-
nak és mitkédésének anyagi, illetve fizikai feltételeirél. A Rendalkotmanyban fog-
laltak csak lehet6séget biztositanak javak birtoklasara, de nem rogzitik a miikodte-
tés konkrét feltételeit. Illetve Ignac a Rendalkotmanyban inkabb csak a hitterjesztés
ugymond ,lelki” feltételeit fogalmazta meg és ezt a hidnyossagot egyetlen késébbi
Rendgyiilés sem poétolta, illetve nem tartotta fontosnak potolni, a tapasztalatok
ismeretében sem.

Az okot talan a Tarsasagnak a szent Ignaci eredeti elképzeléshez valo szigora
ragaszkodasaban kereshetjiik, illetve a Tarsasag Istenbe vetett hatalmas hitében,
amivel valoban Isten nagyobb dicsGségére szerettek volna tevékenykedni. Viszont
ez meg nem szolgal elégséges magyarazattal arra, hogy a késébbi Rendgyiilések
miért nem hasznaltak ki a tapasztalatokban rejlo lehetoségeket, illetve az egyes
missziés teriileteken uralkodd koriilmények ismeretét és miért nem fektették le
irasban a misszios rendhdzak alapitasanak és miikodésének gyakorlati €s anyagi
feltételeit. Annal is inkabb, mert az irasbeli rogzitéssel szamos, a késGbbiekben
felmerilé problémat és vadat keriilhettek volna el.

IIL. A francia patronatus rendszere

Mint emiitettilkk, az Eurépan kiviili teriileteken az evangelizaciés munka soran a
Tarsasag szamos nehézséggel talalkozott. A kereszténységtol valo természetes
idegenkedés, a helyi uralkodok, népek ellenségessége vagy akar a megélhetés kér-
dése, mind-mind komoly kihivast jelentettek. A megélhetés keérdésere — melyet
gyakorlati oldalrol és éppen az Eurdpan kivilli teriiletek kapcsan a Rendalkotmany
nem szabalyozott konkrétan — gyakorlati, am inkabb kisegité megoldast jelentett az
eurdpai nagyhatalmak altal a gyarmatositott teriileteken kialakitott patronatusi gya-
korlat. Tekintsiikk most at a martinique-i misszio megélhetése szempontjabol fontos
francia patronatusi gyakorlatot!

Martinique szigetét a kimondottan az Antillak gyarmatositasara alapitott ma-
gantarsasag — amelyet a kiraly és Richelieu is 6sztonzott —, a Compagnie des Iles
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d’Amerique'’ héditotta meg 1635-ben.'? Ez a Tarsasag az uj teriiletek birtokbavé-
telén til ugyanakkor azt is vallalta, hogy , megfelelé szamu pappal latja el az uj
koloniakat, hogy a telepesek a lehet6é legkonnyebben tudjak teljesiteni vallasos
kételezettségiiket. Illetve hozzajarulnak a templomok épitéséhez és fenntartasa-
hoz.”" Ez teljes egészében megfelelt a klasszikus patronatusi gyakorlatnak.

Ugyanakkor a Tarsasag a vallalt kételezettséget oly modon igyekezett teljesite-
ni, hogy megelégedett az 0j koloniakra indulé szerzeteseknek juttatott évi 100 vagy
150 livre-rel, a szamukra biztositott ingyen utazasi lehetdséggel, illetve egy, a ko-
lonian szamukra kijelolt foldterilettel, amelynek jovedelmébol kellett volna meg-
élniiik a tovabbiakban."

A legtobbszor csak az els6 par évben biztositott jovedelem természetesen nem
volt elégséges, igy a Tarsasagnak gyakran kellett a misszionariusok segitségére
sietni. Ugyanakkor a vart bevételek elmaradasa miatt maga a Tarsasag is cs6dbe
ment és a koléniak végil kiralyi fennhatésag ala keriltek.”” A kiraly pedig tovabb-
ra is biztositotta a szigeteken tevékenykedé misszionariusok szamara az éves ella-
tast: 12 000 livre mennyiségii cukrot'® személyenként (ami 533 livre-nek felelt
meg), az ingyenes utazast, az egyszeri, indulaskor kapott 50 ecu-t, valamint meg-
hatarozott pénzalapot hozott létre a templomok épitésére. Viszont a templomok
szamanak novekedésével egyenes aranyban csokkent a fejenként kapott anyagi
tamogatas gsszege 1s, ami végil is a 18. szazad kozepéig 9000 livre mennyiségii
cukor'” (ami 400 livre-nek felelt meg) maradt.'®

"' A Compagnie des Iles d’Amerique-ot 1635-ben alapitottik. V6. Rennard, Joseph: Etat
religieux des colonies frangaises aux Antilles. In: Revue d’Histoire des missions, 1931.
Tome VIII. 28. o.
'2 Rennard, Joseph: Histoire religieuse des Antilles des origines a 1914. Paris, Librairie
Larose, 1954. 39. o.
:34 Rennard, Joseph: Etat religieux ... i. m. 433.0.

Uo.
* A kolonidk elébb a Maltai Lovagrend birtokaba, majd a Colbert 4ltal ugyancsak az
Antilldk gyarmatositasara alapitott masodik Tarsasag kezelésébdl az 1660-as évek végén
keriiltek 4t a kirdly feliigyelete ala. A tisztvisel6k €s a missziondriusok ellitisat szabalyoz6
kiralyi rendelet 1671-ben Iépett életbe. Uo. 435.0.
'8 Az elsé nagy mennyiségben termelt haszonnovény a dohany volt, majd ezt felvaltotta a
18. szdzadban a cukorndd uralma Amit viszont éppen a til nagy beruhazisi igény és
hosszi megtériilési id6 miatt valtott fel a 18. szdzad kézepén a kavé. Wittman, Tibor: A4
monokultirdk tortenetéhez a Karib Térségben és Venezuelaban a 16-18. szdzadban. In:
Acta Historica Universitae Szegediensis, XXIL (1966) 7. o.
" A cukor felvasarlasi 4rat a Martinique-szigeti intendans 4 livre-ben rogzitette sziz
kilogrammonként, holott legaldbb 6 livre-et ért és néha 15-20 livre-ért is el lehetett adni.
Igy a misszionariusok 4ltal kapott timogatas sszege valoban nem valtozott az évek alatt.
Rennard, J.; Etat religieux... i. m. 437.0.
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Ez az 6sszeg és a patronatusi rendszer altalaban egyfajta megoldast jelentett az
Eurépan kiviill evangelizicids tevékenységet végzd egyhaziak megélhetésének
sulyos kérdésére, ugyanakkor nem szolgalt megnyugtaté megoldassal. Ezt az egy-
haziaknak maguknak kellett megtalalniuk a helyi koriilmények és az egyhazi, illet-
ve szerzetesrendi szabalyzatok ismeretében.

II1. Martinique szigete a 18. szazadban

Emlitettiik, hogy az egyhazi intézmények megélhetési kérdésének vizsgalatahoz
a Jézus Tarsasag Martinique-szigeti misszidjat valasztottuk, mert az eldljarot ért
vad és az ennek kapcsan kialakult helyzet kivalo példa a kérdés osszetettségére €s
fontossagara.

A Jézus Tarsasaga a Compagnie des lles d’Amerique vezetdjének felkérésére
érkezett Martinique szigetére 1640-ben.' A szigeten az egyhaziak szamara a min-
dennapi megélhetést egyrészt a kiralytol kapott rendszeres anyagi timogatas bizto-
sitotta, masrészt a sikeres evangelizicios munkat segitették azok a foldbirtokok s,
amelyeket még a szigeteket gyarmatosité Tarsasagtol kaptak az allami tamogatas
kiegészitésére. Egyébként a szigeten tevékenykedd Osszes szerzetesrendnek (kar-
melitak, kapucinusok, domonkosok®) — igy a jezsuitiknak is — a dotacié e két for-
maja allt a rendelkezésére.

Am ezen lehetSségek — véleményiink szerint — mar eleve problémassa tették a
rend megélhetésének kérdését. Foként azért, mivel nem deriil ki egyértelmiien,
melyik megoldas is szolgalt volna elsédlegesen 6nmaguk fenntartasara: az allami
tamogatas vagy a foldb6l szarmazo jovedelmek?

Az allami tamogatas a patronatusi gyakorlat értelmében arra szolgalt, hogy
megsegitsék a korona érdekében tevékenykedd egyhaziakat. Ez azt jelentette, hogy
bizonyos esetekben az eredeti cél, az evangelizacid, alarendelédott a korona érde-
keinek.

Ugyanakkor mindig is vita targyat képezte — legalabbis Franciaorszagban — a
misszidés munkaban és foleg az Eurdpan kiviili teriiletek evangelizacidjaban részt-
vevO egyhaziaknak jutatott anyagi tamogatas Osszege. Egyrészt mert az érintettek a
kérilmények ismeretében gyakran kevésnek, mig az Europaban maradt €s hasonlé
munkat végz6 egyhaziak aranytalanul magasnak talaltak az osszeget’. Masrészt
mert az egyhazzal szemben megfogalmazott moralis elvarasok értelmében elméle-

'8 Uo. 435.0.

'® Rennard, I.: Histoire religieuse des Antilles...i. m. 41. o.

2 Rennard, 1. Etat religieux... i. m. 439-445. o.

2! Az egyhaziaknak juttatott anyagi tAmogatas osszegérol és kérdésérdl 1. Uo. 433-439. o.
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tileg ez az 6sszeg volt hivatott alapvetden és teljes egészében biztositani az evan-
gelizacios munkat végzék megélhetését, foleg Eurépan kiviil. Annak ellenére, hogy
az §sszeg nagysaganal fogva inkabb szimbolikus jelleggel birt, igy leginkabb csak
kisegito megoldasnak lehetett tekinteni.

A foldtulajdon szempontjabol pedig magat a foldbirtoklast és az abbdl szarmazo
jovedelmeket a civilek tobbsége legtobbszér - annak ellenére, hogy a szerzetesren-
dek szabalyzata ezt lehet6vé tette — csak ugymond szitkséges kiegészité megoldas-
nak tartotta, és minden esetben furcsanak és az egyhaziak eredeti tevékenységétol
eltéronek és idegennek érezte.

Martinique szigetével kapcsolatban tovabbi problémat jelentett az egyhaziak és
a jezsuitak szamara, hogy a fold kihasznalasanak lehetoségeit nagyban meghata-
roztak a szigeten uralkodd gazdasagi koriilmények, illetve az a tény, hogy a Kis-
Antillak szigetet a 18. szazadi francia monarchia legfontosabb gyarmatanak sza-
mitottak, valamint a francia gazdasag egyik alapjat képezték. , Létezésitk egyetlen
célja” — ahogy azt a merkantilista gazdasagpolitika jegyében megfogalmaztak —,
hogy az anyaorszagot mindazon termékkel ellassak, amelyeket az otthon nem tud
eléallitani. Ugyancsak ennek a gondolatnak a jegyében fogalmazddott az 1698-ban
hozott kereskedelmi térvény, a L 'Exclusif is, mely kimondta, hogy a gyarmatokkal
torténé kereskedelem kizarolagos joga az anyaorszag kereskeddit illeti meg.” Ez
azt jelentette, hogy csakis a francia kereskeddk voltak jogosultak a gyarmatokon
termelt aruk felvasarlasara, elszallitasara, feldolgozasara, illetve tovabbi értékesité-
sére. A mas nemzetekkel torténd kereskedelem pedig szigonian tilos volt a szigetek
telepesei szamara.

A merkantilista gazdasagpolitika jegyében a francia korona fokent az olyan
nagy haszonnal kecsegtet6 luxustermékek termelését szorgalmazta, mint a cukor-
nad, a kavé, a dohany vagy az indigd.” Ez az elgondolas viszont a lakossag alap-
vetd ellatasahoz szikkséges novények termelésének visszaszorulisiahoz és az emli-
tett névények monokulturas termeléséhez vezetett. Ennek kovetkeztében a gyar-
matok élelmezése — fokent a buza, bor és sozott marhahus tekintetében — teljesen
az anyaorszagtol fiiggd helyzetbe keriilt.**

Ennek a helyzetnek a kovetkeztében az valt az altalanosan elfogadott gyakor-
latta, hogy a megélhetéshez szitkséges élelmiszert a telepesek a szigeteken meg-
termelt arukert cserébe, azok eladasabdl szerezték be.

2 Hanotaux, Gabriel — Martineau, Alfred: Histoire des colonies Sfrangaises et de
I’expansion de la France dans le Monde. Paris, Librairie Plon, 1929. 1. kétet. 438. o.
23

Uo. 439. 0.
# Assalain, Jean-Charles: Histoire économique de la France du 18° siécle a nos jours. 1.
kotet. Paris, Seuil. 64. o.
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Ezek a kériillmények a jezsuitak lehetdségeit is teljesen behataroltak. A Tarsasag
élvezte egyrészt a kiralytol kapott anyagi tamogatast, ami az 6 esetitkben is kevés-
nek bizonyult. Fékent, mivel egy 1741-ben készitett kimutatas szerint a megélhetés
— csupan a Martinique szigetén talalhato kozponti rendhaz fenntartasanak — koltsé-
gei évente 24 000 livre-re rugtak, mig ezzel szemben évente csupan 4185 hivre
tamogatast kaptak a kiralytol.” Masrészt éppen ezért ugyancsak kénytelenek voltak
az altaluk birtokolt foldeken haszonnovényt, nevezetesen cukornadat termelni és
annak eladasabol fedezni a megélhetés fennmarado koltségeit.*® Ez a tevékenység
viszont — bar megfelelt a telepesek gyakorlatanak €s a kanonjogi torvényekkel sem
itkozott, mivel mar a II. Rendgyilés (1565. junius 21. — szeptember 3., 61. sz.
hatrozat) engedélyezte a foldbél szarmazo javak cseréjét, eladasat’” — sokakban
mégis azt a furcsa érzést keltette, hogy a jezsuitdk az egyhaziaktél megszokott
tevékenységtol eltérd jellegii tevékenységet végeznek.

IV. Az egyhaz és a gazdilkodas

Valéban szokatlannak érezziik ezt a fajta , kiegészitd” tevékenységet, amit a je-
zsuitdk a biztosabb megélhetés reményében voltak kénytelenek végezni Martinique
szigetén. Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy valdjaban mennyire is volt ez szo-
katlan az egyhaziak, illetve a jezsuitak részér6l?

25 Rennard, J.: Etat religieux... i. m. 445-448. o.

2 A jezsuitak egy Martinique-szigeti eloljard altal 1741-ben a kiraly felkérésére készitett
kimutatds szerint a kévetkez0 javakat birtokoltdk Martinique szigetén: 1. a kiralytol kapott
anyagi tamogatds — 4185 livre/év; 2. egy iiltetvényt, amelyen kizarolag cukornadat
terimeltek, és amely évente maximum 50 000 livre jovedelmet hozott; 3. kisebb, a cukorbél
szarmazo termékek eladasara szolgalo iizletet, €vi maximalis 12 500 livre jovedelemmel; 4
egy kisebb, 7 000 livre-ért bérelt illtetvényt, amelyen kizardlag a fekete rabszolgiak
élelmezésére szolgaléo maniokat termeltek. Ezzel szemben évente a kovetkezd kiadasaik
voltak: 1. a rendhaz fenntartasa — 24 000 livre; 2. a sziget plebadnidit kiszolgalo atydk anyagi
megsegitése, a templomok fenntartasara — 8 000 livre; 3. a feketék élelmezése — 7 000 livre
(iltetvény bérlése), illetve 15 750 livre, sozott his, 3 500 livre a feketék anyagi
megsegitése; 4. a cukorgyartashoz sziikséges hazak fenntartasa — 12 000 livre. A misszios
rendhaz fenntartisa és milkodtetése meliett a jezsuitdk a kirdly felkérésére Martinique
szigetének négy plébanijjaban is (Saint-Pierre, Precheur, Carbet, Caze Pilote) teljesitettek
plébanosi feladatokat, amiért a Rendalkotmanyuk <értelmében nem fogadhattak el
honorariumot, csak alamizsnat, amit viszont a szegények tdmogatdsara, illetve a templomok
diszitésére koltottek. Rennard, J.: Etaf religieux... 1. m. 445-448. o.

%7 piaget, E.:i. m. 115. 0.
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Az el6z6 fejezetben mar emlitettiik, hogy az egyhaziak megélhetésével kapcso-
latban az egyik f6 kérdés talan az, milyen jellegii j6vedelmek is alltak rendelkezé-
sitkre. Illetve hogyan itélte meg a civil tarsadalom ezeket a jovedelemforrasokat az
egyhaz moralis elveinek ismeretében?

Az Eurdpaban tevékenyked6 egyhaziak megélhetésérdl (akar vilagi papok, akar
szerzetesek) az a kép él benniink, hogy az egyhazi adé (tized), illetve a plébania
vagy kolostor altal birtokolt fold jévedelme szolgalt a megélhetés fedezetéial. Nem
meriil fel benniink a kérdés, vajon jogosan birtokolnak-e foldeket, vajon Gsszee-
gyeztethet6-e ez a vallott moralis elvekkel és nem gondolkodunk el azon sem, hogy
éppen melyik jovedelemforrast is kellene elsddlegesnek tekinteni. Elfogadjuk,
hogy a kett6 egyiitt szolgalja az egyhaziak megélhetését és ebben a gyakorlatban
semmi szokatlant nem talalunk.

Az Eurépan kiviili teriiletekkel kapcsolatban viszont mar megfogalmazodik a
kérdés, mibdl is €lnek, illetve mibdl is kellene megélniik az egyhaziaknak. Az
eurdpai gyakorlatbo! kiindulva normalisnak tartanank, hogy egyfajta anyagi tamo-
gatasbol, illetve a fold jovedelmébdl. Valojaban ez a gyakorlat is valosult meg,
koszonhetden a patronatusi rendszernek. Am nem szabad megfeledkezniink az
Eurdpahoz kepést fennallo kiilonbségekrol, vagyis arrdl sem, hogy mekkora nehé-
zségekbe utkozott ugyanazoknak az eurdpai szabalyoknak és elvarasoknak az al-
kalmazasa az eltéré koériilmények kozott. Ezeken a teriileteken ugyanis a legtobb-
szor nem tudtak megtermelni az Eurépaban szokasos és a megélhetésre szolgalod
haszonnovényeket — pl. a bizat —, hanem igazodniuk kellett egyrészt a helyi 1d6;a-
rasi, ndvényzeti vagy €ppen a gazdasagi adottsagokhoz, masrészt pedig joval gyak-
rabban kényszeriiltek a termény eladasara, hiszen ez képezte a cserealapot a sziik-
séges ¢lelmiszer és templom miikodtetésére szolgalé javak beszerzésére, valamint
olyan termelési szisztéma alkalmazasara, ahol a csere alapjaul szolgalo felesleg
keletkezik.

A kérdés a jezsuitak esetében is azonos. Mibdl €lnek, illetve kellene megélniiik
az evangelizacioban résztvevOknek, milyen a felhasznalt jovedelemforrasok meg-
itélése és valoban furcsanak tekinthet6-e résziikrol a , kiegészit6” foldmiiveld tevé-
kenység? Valaszunk a fentiek ismeretében az, hogy Gsszehasonlitva mas eurdpai
vagy Eurdpan kivill tevékenykedd egyhaziakkal, nincs kiilonbség a megélhetés
biztositasa érdekében végzett tevekenységek kozott, mivel a jezsuitdk ugyanazt a
gyakorlatot kovették — allami tamogatas és foldbirtoklas — és Eurdpan kiviil ugya-
nazzal a problémaval talaltak szembe magukat, mint tarsaik, a kévetend6 gyakorlat
szabalyozatlansaga és az eltér korilményekre alkalmazandd valtozatlan eurdpai
szabalyok okan.

Altalaban véve a jezsuitakkal kapcsolatban elmondhatjuk, hogy a Rendalkot-
many lehetévé tette a fold, iletve az abbol szdrmazoé jovedelmek birtoklasat az
evangelizaciés munkaban résztvevd rendhazaknak és kollégiumoknak. Bar, mint
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emlitettitk, Szent Ignac foldrajzi vonatkozasban nem tett killonbséget a rezidenciak
kozott. A megélhetés kérdésének megitélésekor felmeriild probléma esetiikben
tehat egyrészt a kérdés altalanos szabalyozatlansagabol, masrészt a Rendalkotmany
ez iranyu hianyossagabol ered.

Az egyhaziak megélhetési kérdésével kapcsolatban szintén gyakran felmeriild
vad a kereskedelmi tevékenység. Ennek a két problémakémek az dsszekapcsoloda-
sat €s egyiittes megjelenését mar lathattuk a Martinique-szigeti eloljarét ért vad
kapcsan. Ugyanakkor ez nem csupan a jezsuitakat érint kérdés, bar egyes szerzék
eloszeretettel emlitik a Tarsasag, illetve a Martinique-szigeti eléljard, La Valette
atya nevét, mint legnyilvanvalobb bizonyitékot a jezsuitak és az egyhaziak érintett-
ségére.

A kereskedés kérdésével valoban szamos papai bulla foglalkozik,? természete-
sen alapvetéen megtiltva azt az egyhaziaknak, ugyanakkor kulonbséget tesz a ke-
reskedelem és az egyszeru csere, valamint adasvétel kozott. Az egyhazi torvények
értelmében kereskedelmi tevékenységnek a kovetkez0 szamitott: ,, Barminemii dru
vdsdrldsa - €s itt hangsulyoznunk kell a vasarlas szét — a magasabb dron torténd
viszonteladds szandékaval, anélkil, hogy az drun barmit is vdltoztattak volna”.”
Ez utobbi az egyhaziak szamara is engedélyezett volt. Ennek ellenére még ez a
fajta egyszerisitett és profit nélkiili tevékenység is rendszerint a kereskedelem
gyanujat keltette a civilek szemében.

Es talan itt talalhatjuk meg az egyhaziak megélhetési kérdésének masik sarok-
pontjat is. A civil tarsadalom ugyanis nem ismeri a kanonjogi térvényeket, a meg-
élhetés kérdésére vonatkozd szabalyozast pedig még kevésbé. Szamukra minden,
ami egy kicsit is tulmegy az egyhaz altal hirdetett moralis elveken és annak altaluk
elképzelt gyakorlati megvalosulasan — ami valdsagos problémat vet fel és gyakor-
lati megoldast igényel —, nehezen Gsszeegyeztethetd az egyhaz hivatasaval.

Miért is értelmezte nehezen és gyakran félre a civil tarsadalom az egyhaziak
megélhetésének kérdését? Hogy ezt megértsiik, az egyhaz gazdalkodasi gyakorlatat
kell megvizsgalnunk, amit a sajat maga altal hirdetett moralis elvek — a szegénység
el6térbe helyezése, a gazdagsag veszélyeinek €s a haszonszerzés nélkiili csere el-
vének hirdetése — hataroztak meg. Ezen az alapon allva mindenfajta gazdasagi
fejlodést ellenzett €s bar elfogadta a tisztességes kamat 1étjogosultsagat, tovabbra is
fenntartotta az uzsora tilalmat. Eppen ezért gazdalkodasi gyakorlata — mely kizarta
a profitszerzés lehet6ségét — zart kérben miitkodé onfenntarté gazdalkodas, illetve

2 A jezsuitdk érintettségét a kereskedés kérdésében, illetve az ezzel foglalkozé papai bullak
elemzésérdl 1. bévebben: Ravignan, Xaver de: De !’existence et de l'institut des jésuites.
Paris, Ch. Dounio! Librairie, 1862. 189. o.
* Rochemonteix, Camille de S. J.: Le pére La Valette & la Martinique. Paris, Librairie
Alphonse Picard et Fils, 1907. 79. o., aki Lugo kardinalis De justitia et jure c. miivere
(Disput, XX VI, sect. I11., n.21) hivatkozik.
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ehhez szorosan kapcsolodo ,koltekezési gazdalkodas”, amelynek értelmében az
esetlegesen jelentkezo felesleget azonnal felhasznaljak. Azaz elcserélik mas sziik-
séges javakra vagy templomok épitésére, illetve a vallasos kultusz apolasara for-
ditjak.*® Koltekeznek, hogy megfeleljenck a szegénység elvének.

Ugyanakkor a szegénység elve, amelynek jegyében az Egyhaz iranyitani akarja
gazdalkodasat, nem jelenti egyben az egyhaz intézmények valddi szegénységét is,
s6t éppen ellenkezbleg, ennek az elvmek koszonhetden egyre csak gyarapodik.
Természetesen nem a felhalmozott készpénz mennyisége nd, mert ennek értékét
ta.gadtak, hanem a foldbirtokok allomanya és az abbodl szarmazo jévedelem nagy-
saga® Igy amennyiben emelkednek a gazdalkodasbol szarmazo bevételek, gy
természetesen emelkedik a kultusz céljaira, kantativ tevékenységre vagy templom-
épitésére elkolthetd osszeg is. Az ujabb és ujabb pénzbeli adomanyokkal pedlg
egyre csak emelkedik az egyhaz (foldbirtok) tokéje, mivel a kapott készpénzt min-
den esetben foldbirtokra valtjak.* Ennek az elvnek koszonhetden az egyhaz valt az
egyik legnagyobb foldbirtokossa Europaban.

A civil tarsadalom csodalkozasa — ami érthet6 — tehat konkrétan két okra vezet-
het$ vissza. Egyrészt az elobb leirt gazdalkodasi gyakorlatra, melynek eredménye
egyaltalan nem egyezett a hirdetett elvekkel, masrészt pedig — mint emlitettik — a
kereskedelmi tevékenység értelmezésének kérdésére.

Visszatérve tehat a fejezet elején felvetett kérdésre, ti. mennyiben volt szokatlan
a Martinique szigetén miik6do jezsuitak tevékenysége, ujra csak azt valaszolhatjuk,
hogy mas egyhaziak tevékenységével sszehasonlitva semmi attd] eltérét nem tar-
talmazott. A kifogasolas oka, mint lattuk, abban rejlett, hogy a megélhetés kérdése
sem az egyhaz, sem a Jézus Tarsasag részérol nem volt pontosan szabalyozva, il-
letve a folytatott gyakorlat nem felelt meg teljes egészében a hirdetett moralis el-
veknek.

A jezsuitak esetében ugyanakkor a kereskedés gyanija és a foldbél szirmazo
jovedelmek hasznositasa kapcsan fontos megjegyezniink, a Tarsasag generalisai
szamara is nagyon hamar nyilvanvalova valt, hogy a f6ldbdl szarmazo6 jévedelmek
nem fedezi teljes mértékben a megélhetés koltségeit, igy — mint emlitettitk — mar a
II. Rendgyiilésen tgy déntéttek, hogy az esetlegesen keletkezd felesleget a rendha-
zak eladhatjak vagy elcserélhetik.*® Ez azt jelentette, hogy a vadak ellenére a je-
zsuitak legitim modon vettek részt az adasvételi folyamatokban, és az egyhazi tor-
vények nyujtotta lehetéségeket sem 1épték at.

30 Bordeaux, Michele: Aspects économiques de la vie de I’Eglise aux XIV* et XV* siécles.
Paris, Librairie Générale de Droit, 1969. 9. o.

! Uo.

*2 Uo.

% Piaget, E.:i. m. 115. o.
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Ugyanakkor a kérdés altalanos szabalyozatlansaga lehetéséget nyujtott a
Martinique-szigeti eléljaré megvadolasara. Ez — mint emlitettiik — az angolokkal
torténd kereskedelem volt, ami a francia torvények értelmében szigorian tilos volt.
Annak ellenére, hogy a civil kereskedelmi torvények megsértésével vadoltak az
eloljarot — aki tisztdzta magat a vad alol — ez a megkérdojelezés jo lehetOséget te-
remtett az egyhaziak egész megélhetési rendszerének kétségbe vonasara.

Konklazié

Az egyhazi intézmények megélhetése tehat valoban Gsszetett és komoly jelentd-
séggel bir6 kérdés volt. A martinique-i jezsuita vezetdt ért vad kapcsan lathattuk,
mennyire nem volt egzakt modon szabalyozva az egyhaziak megélhetésének kér-
dése, illetve a Jézus Tarsasag részérdl is felmeriiltek bizonyos szabalyozasbeli hia-
nyossagok. Ezen tilmenden bemutatasra keriilt, hogy a civil tarsadalomnak is nagy
problémat jelentett az egyhaz altal hirdetett moralis elvek és a tényleges gazdasagi
gyakorlat 0sszeegyeztetése.

Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy bizonyos esetekben — mint amilyen az
Europan kiviali misszidok megélhetése is volt — nemcsak a szabalyozatlansag okozta
a gondot, hanem az egyhaznak a sajat elveihez valo mindenek feletti ragaszkodasa
- vagyis ugyanazoknak a szabalyoknak és elvarasoknak az alkalmazasa, amelyek-
kel Eurdpaban talalkoztunk — is komoly nehézségeket okozott. Gyakran nem vették
ugyanis figyelembe a helyi koriilmények kényszeritd erejét és azt a tényt, hogy
bizonyos esetekben igenis éppen az evangelizacios munka sikeressége mult a sza-
balyok lehetéségeken beliili adaptivabb értelmezésén.



