A. SAITIENIKO

A jugoszlaviai magyarok helyzete
1944-1947

Ebben az évben, 2003-ban jelent meg a Columbia University Press gondozasa-
ban Hungarians in Vojvodina 1918-1947 cimii angol nyelvii monografiam, amely a
délvidéki (vajdasagi, jugoszlaviai) magyarok 1918-1947 kozotti torténetét tar-
gyalja. Irds kézben nemhogy halvanyodott, ellenkezdleg, erésodétt bennem az a
vélemény, milyen sok buktatdja van az ilyen témanak. Nemcsak azért, mert a tor-
ténész, jelen esetben én, egy olyan kor teremtményeként vizsgalja muiltat, amely
kor til van a pozitiv hit, az , értelemre tamaszkodo6 6nbizalom” 19. szazadi korsza-
kan, hanem azért is, mert torténészként nem hiszek abban, hogy a torténelem
pusztan ,a felderitett tények osszessége”, amit csak haza kell vinni, meg kell £f6zm
¢és az éppen jelenlévd gourmand vagy éppen kevésbé inyenc kozdnség szaja ize
szerint lehet izesiteni. Mostani eléadasom mottojaul Edward Hallet Carr angol
torténész szavait idézném: ,a térténésznek nem az a dolga, hogy szeresse a multat,
vagy hogy magat a multtol fiiggetlenitse, hanem hogy birtokba vegye €s megértse™.
Ehhez azonban nyomban tegyiikk hozza: a birtokbavétel, azaz a kutatas és az iras
soran érdemes mindig tisztaban lenni a végeredmény esenddségével, hiszen bar-
hogy tiltakozunk is ellene, minden szandékunk mellett is a jelen problémainak
fényében latjuk a multat. Talan ezért van az, hogy minden generacio6 olyan hevesen
yjrairja a torténelmet és gondolom, hogy e konferencia tisztelt szervezoit is részben
ez a szandék vezette.

Munkam soran abbdl indultam ki, hogy az akaratan kivil kisebbségi sorba ke-
ridlt tobb mint félmillios délvidéki magyarsag (kényszerkozosség) 1918 és 1947
kozott olyan kényszerpalyan mozgott, amelyet onerejébdl nem tudott megvaltoz-
tatni. Torténetilk szempontjabol tehat lényeges annak rekonstrualasa, milyen koor-
dinatarendszer hatarozta meg ezt a kényszerpalyat, melyek voltak ennek az allan-
do és a valtozo elemei, vagyis milyen tényezOk szabtak meg a magyar kisebbség
onmegorzésének, szervezkedésének lehetGségeit és korlatjait, Iehetséges kisebb-
ségstratégiait. Ilyenek voltak példaul, hogy csak néhany fontosabbat emlitsek, a
délvidékiek mondjuk az erdélyi magyarsaghoz viszonyitva nem €ppen szerencsés
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tarsadalmi kondicidi, az érdekérvényesitésre képes kozéposztaly (matenalis és
szellemi értelemben vett kozéposztaly) toredékessége, bizonyos iddszakokban
szinte teljes hinya, tetejében még ez a kozéposztaly is az adott periédusban harom
alkalommal kicserélodott, illetve lefejez6dott. De emilithetném a lokalis szellemi-
ség hianyat, illetve gyengeségét, a kisebbséget magaba zar6 orszag torténelmi ta-
pasztalatainak milyenségét a kisebbségi tarsadalommal valé torténelmi parbeszéd
tekintetében, a kisebbségek belsd politikai skalan elfoglalt sulyat, az anyaorszag
kisebbségtamogatd lehetdségeit, a nagyformatumu politikusok meglétét vagy adott
esetben inkabb hianyat stb. E szamtalan, egymassal szoros kolcsonhatasban 1évo
tényezd koziil, tekintettel a rendelkezésemre allo idére, most csak egyet emelnék
sara a két, korantsem azonos kiilpolitikai kondiciokkal rendelkezo orszag kapcso-
lata 1944 és 1947 kozott. Témank szempontjabol azonban sziikségesnek vélem
jelezni: a délvidéki magyar tarsadalmat 1944-1947 k6zott az els6 impériumvaltas-
hoz képest erdszakosabb, sokkszeriibb hatasok érték, amit a szocioldgiai irodalom
alapjan joggal nevezhetiink a ,tarsadalom szényegbombazasanak”, finomabban
»demobilizalasanak”. Teljessé valt a délvidéki magyar tarsadalom premodern visz-
szastrukturalédasa. Szinte teljesen elveszitette hagyomanyos szellemi és gazdasagi
kozéposztalyat, de, s ez nagyon lényeges, nem modernizacids folyamatok, hanem
erészakos hatasok (menekilés, kivégzések, kiutasitasok, kitelepitések, kisajatitasok
stb.) kovetkeztében. Ezaltal eleve megnétt a hatalommal szembeni kiszolgaltatott-
saga, mikézben, mint latni fogjuk, az anyaorszag alapvetden valtoztatott kisebbségi
magatartasan. Ez Osszefiuggott azzal is, hogy 1945 utan egyetlen magyar partban
sem lobogott mar ugy a revizié langja, mint a két vilaghaboru kézott, arrél nem is
szolva, hogy nemzetkozi értelemben az anyaorszag szuverenitasa, azaz érdekérvé-
nyesitd lehetoségei kezdettdl fogva eleve korlatozottak voltak. A nemzetkézi ki-
sebbségvédelmet elsodorta sajat csddje és a habort, az Egyesiilt Allamok és Anglia
a kisebbségi jogoknak perszonalis, humanitarius és politikai szabadsigjog-
tartalmakat adtak. A Szovjetuni6 pedig, amelynek érdekszférajaba ez a térség, igy
Magyarorszag és Jugoszlavia is tartozott, belsé strukturdjanal fogva eleve siiket
volt minden kisebbségi és demokratikus problémara.

Amikor 1945. januar 20-an alairta Moszkvaban a fegyversziineti megallapodast,
és formailag is kezdetét vette az 1945 utami magyar allam térténete, az orszag,
szomszédaival egyiitt a szovjet érdekszféraba keriilt. Emiatt az orszag szuverenita-
sa, torténelme soran egyebként nem eldszor, erdsen korlatozott volt. Helyzete any-
nyiban nem valtozott, hogy a nyelvi, etnikai és a politikai hatarai kozott 1945 utan
éppolyan diszharmoénia uralkodott, mint Trianon utan. A revizié kudarcanak meg-
itélése azonban alapvetéen mas volt, mint a két vilaghabora k6zétt.
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1944 nyara a Délvidéken' mar a nagy bizonytalansag id6szaka volt, a partiza-
nok szinte akadaly nélkiil jartak ki-be az egyes falvakban, szeptember végén pedig
megkezd6dott a magyar kozigazgatas evakuacidja, valamint a németek és fokent a
telepes magyarok tobbé-kevésbé szervezett kitelepitése, illetve elindult az orszag
belsejébe a habonit mintegy rutinszeriien kiséré menekiiltaradat is. A magyar koz-
igazgatas felbomlasaval keletkezett hatalmi drt Tito partizamjai t6lt6tték ki, meg-
kezd6dott az 1918 ota bekovetkezd harmadik impériumvaltas a Délvidéken. Az
eddig vesztes, kiszolgaltatott szerbek ismét egy gyoztes allam polgaranak érezhet-
ték magukat, mig kiszolgaltatotta, vesztessé ezuttal a magyarok és a németek val-
tak. A magyarok magukkal vitték az Gj allamba az 1941-1944 kozotti magyar al-
lamhatalom minden terhét és felelosségét.

Mint ismertes, Titoék soha nem ismerték el Jugoszlavia felosztasat, igy a ma-
gyar reviziot sem, szilardan az eredeti allamhatarok visszaallitasat kovetelték, némi
kiigazitissal Olaszorszag iranyaba. Arulasnak tekintették egyes délvidéki szerb
politikusok Budapesttel térténd egyiittmiikodését, és haboris biinnek szamitott a
magyar koézigazgatas akar legalso fokan elfoglalt kdzigazgatasi beosztas éppugy,
mint a foldnélkiilli magyar parasztok Nyilas Partba torténo belépése, de emlithet-
ném a Délvidéki Magyar Kulturalis Szovetséghez val6 tartozast vagy az egyetlen
szerb nyelvii napilap, a Nova Posta szerkesztOségének sorsat is. A partizanok, s
maga Tito is, mar a habori alatt is rajatszott a partizanmozgalom erdsitése érdeké-
hogy a kollaboralasért mindenki megfizet. A megtorlasok, mint ismeretes, nem
egyetlen nép vagy nacid, hanem mindenki ellen iranyultak, aki, kissé talan sz€ls6-
ségesen fogalmazva, de nem ment el a hegyekbe harcolni. A kollaborans és aruld
fogalma ekkor egy barmeddig tagithat6 politikai fogalom volt, amibe lényegébe
barmi belefért, amit a hatalom bele akart érteni.

Mint ismeretes, a magyarokat ugyan nem mindsitették kollektive biinos fasiszta
népnek, mint a német kisebbséget, de a partizan vezérkar, beleértve Titét is, elnéz-
te, sot engedélyt adott, hogy sajat hadserege, illetve sok esetben a helyi szerb la-
kossag szabadjara engedje a bosszut. Az els6 néhany hétben a jugoszlav katonai
kozigazgatas szervei és az OZNA (Népvédelmi Osztaly) egységei valogatas nélkiil
fogdostak ossze a magyarokat és végezték ki Oket. A megtorlas aldozatainak még
csak megkozelitoleg pontos szamat sem tudjuk mindmaig, 5-t6l 40 ezerig terjednek
az itéletek nélkili kivégzésekre vonatkozo becslések, a szakirodalomban és publi-
cisztikdban megjelené szamitasok. Katonai vagy népbirdsagi itéletekkel tovabbi
mintegy 5 ezer magyart itéltek el. Az impériumvaltast kovetd elsd honapok tehat a

' Délvidék a magyar t6rténelmi terminoldgiaban a torténelmi Magyarorszagtol Jugoszlavia-
hoz csatolt teriileteket jelenti, Horvatorszag nélkiil. Vagyis a Bacskat, a Banatot, a baranyai
haromszoget, a Mura-vidéket és Murakozt.
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teljes kiszolgaltatottsagot jelentették a magyarok szamara. A torténelem, mondhat-
ni, megismételte onmagat: csak az aldozatok nemzetisége valtozott, a szerbek he-
lyett a magyarok valtak az uj hatalom bosszijanak aldozataiva. A hatalmi meg-
fontolasok azonban Titoekat is csakhamar politikajuk feliilbiralatara 6sztonozték,
és igyekeztek modus vivendit talalni a hatalom ¢és a magyar kisebbség kozott. A
magyar kormanyok soha, ssmmilyen forumon nem tették szova a megtorlasokat,
aminek alapvetden két oka volt. Egyik oka kétségkiviil a lelkiismeret-furdalas volt
az 1942-es ujvidéki és Sajkas-vidéki szerbek elleni megtorlasért, masik a jozan
politikai megfontolas volt. Mint ismeretes, Jugoszlavia volt az egyetlen olyan
szomszédos orszag — mas-mas okbol leszamitva a Szovjetuniot és Ausztriat —,
amellyel Magyarorszagnak 1945 utan nem voltak teriileti és a magyar kisebbségek
miatt kiélezodott vitai, és a béketargyalasokon esetleg szamithatott jéindulatara.
Ennek persze fontos elofeltétele volt, hogy az Ideiglenes Kormany kezdett6l fogva
tudomasul vette a megvaltozhatatlan tényt a déli hatarok tekintetében, de terileti
kovetelések jugoszlav részrol sem meriltek fel komoly formaban. Tito ugyan a
szovjeteknek emlitést tett arrdl, hogy igényt formalnak Baja kormyékére, a béketar-
gyalasokon azonban mar nem vetették fel a teriileti kérdést. Magyarorszag Jugosz-
lavia szempontjabol elsdsorban abbol a szempontbol volt fontos, hogy minél el6bb
befejezédjék Magyarorszagon a kommunistak hatalomatvétele és ily modon az
allamszocializmus minden strukturalis, politikai szindrémajat felmutatd orszag
észak feldl is biztonsagban érezze magat. A Magyarorszaggal kialakitand6 jo kap-
csolatok Jugoszlavia szempontjabol egyrészt az Olaszorszaggal kialakult fesziilt
viszony ellensilyozasa, masrészt tagabb balkani torekvései (egy jugoszlav vezetésii
balkani foderacid, amely a szovjetek vezette keleti blokk alrégidjat képezte volna)
szempontjabol voltak fontosak. A magyar—jugoszlav kapcsolatok sem a békeszer-
z0dés alairasa el6tt, sem azutan nem voltak két egyenrangi orszag kapcsolatai.
Nemcsak azért, mert Magyarorszag vesztes orszag volt, hanem azért is, mert a
magyar kiilpolitikat, ugy tlinik, mindvégig a bizonyitasi kényszer hajtotta Jugosz-
laviaval szemben, sokszor akar sajat érdekei feladasa révén is.

1944 és 1947 kozott a magyar kormanyok kisebbségtamogato, érdekérvényesitd
lehetGségei csaknem a nullaval voltak egyenldk, legfeljebb jol vagy rosszul asz-
szisztalhattak a jugoszlav kezdeményezésekhez (lasd a jugoszlav lakossagcsere-
javaslatot). A délvidéki magyarok 1j hatalommal szembeni kiszolgaltatottsagat
nemcsak anyaorszaguk gyengesége, de az is fokozta, hogy a haboru gyéztes hatal-
mai, elsésorban Anglia és az Egyesiilt Allamok a kisebbségi jogoknak egyéni em-
beri, humanitarius szabadsagjog-tartalmakat adtak, a kollektiv nemzetkozi kisebb-
ségvédelmet elsodorta a torténelem. Az uj Jugoszlavia a kisebbségi kérdést kiza-
rolag beliigynek tekintette, amelynek feltételrendszere, modszerei és ideologiaja
szoros Osszefliggést mutatott az idokozben mar megszilardult jugoszlav
allamszocialista rendszerrel. Ennek alappillérét az allam alkotta, amely mindennek
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a kiindulépontja, forrasa és végcélja is volt. A partizanok nemzedékébdl kinové 1)
hatalmi elit nemhogy beleszolast, de még minimalis bepillantast sem engedett a
magyar kisebbség valos helyzetébe a magyar kormanynak.

Amikor 1947-ben addig soha nem latott mértékben szivélyesé valtak a két or-
szag kapcsolatai, amelyet Josip Broz Tito fényes kulséségek kozepette megrende-
zett magyarorszagi latogatasa koronazott meg 1947 decemberében, a magyar kor-
many gy vélte, hogy rendezhetd a magyar kisebbséggel kapcsolatos néhany kér-
dés is. Tito latogatisa azonban egyértelmiien jelezte, nem két egyenrangu orszag
politikusa talalkozott a Keleti palyaudvaron, de az adott helyzetben nem is talal-
kozhatott. Dinnyés miniszterelnok az egész modernkori torténelemért bocsanatot
kért idvozld beszédében és sz szerint igy fogalmazott: Magyarorszagot ,.a sza-
badsagszeret6 délszlav népekkel szemben elkovetett sulyos biinok sorozata terhe-
1i”. Egyrészt azért, mert , kényortelen elnyomasban tartottak a kisebbségeket”, mert
az elsé vilaghaboruban ratamadtak a délszlav népekre, s mert ,vérfiirdét rendez-
tek” a Vajdasagban, miutan Horthy hitszegd modon megtamadta Jugoszlaviat. A
miniszterelnék ezek utan kifejezte halajat ,.a teljes emberi és allampolgarn jogokért,
amelyekben Tito marsall Jugoszlaviaja a vajdasagi magyarsagot részesiti. A ju-
goszlav kormany bélcs lenini—sztalini nemzeti politikajanak az eredménye a jog-
egyenléség teljességének a biztositasa vajdasagi testvérink szamara™ - mondta
Dinny¢s.

Tito erre reflektalva mind6ssze ennyit mondott: , Mindenki, aki az igazi népi
demokracia elvét vallja, aki a nemzetiségi kérdés helyes, sztalini megoldasanak az
allaspontjan all, az a mi testvériink, az a mi baratunk, legyen az magyar, cseh, len-
gyel, barki mas, mindegy.””

Jugoszlavia, mint mar utaltunk ra, kizarélag belsé iigynek tekintette a kisebb-
ségi kérdést, legyen szo akar buntetésrdl, akar bosszurdl, akar a kisebbségi jogok
megadasarol, ezt azonban, adta értésére a magyar félnek Tito, a Magyarorszagon
végbemend szovjetizalas, a kommunista hatalom-kisajatitas pozitivan befolyasol-
hatjak. Az wjvidéki Magyar Szo, szerepének megfelelden, igy erdsitette fel Tito
Budapesten elmondott szavait: el6szor is emlékeztetett ra, hogyha Draza
Mihailovicék gyodztek volna, az az ,akasztofak és a sortiizek™ politikajat eredmé-
nyezte volna, Tito Jugoszlaviaja ezzel szemben ,,a szabad magyar sz6, a szabad
magyar dal, munka és fold a magyamak, a kényv, az iskola, a szinhaz, a magyar
képviseld, az egyenjogusag és testvériség” orszaga.*

Témank szempontjabol érdemes idézniink Szanté Zoltan, 1945 utan els6ként
Belgradba akkreditalt magyar kévet 1947 nyaran (junius 14-21.) Bacskaban tett

2 MOL XIX-J-1-j-4/b-4764/pol.-1947. 6.d.
3 Uo. 532/pol.-1947.6.d.
* Magyar Sz6, 1947. december 9.
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kératjat, amelyrol a kovet hosszu jelentésben szamolt be kormanyanak. A | tilzsa-
folt és faraszté” menetrend szerint zajlé ut soran, irta Szanto, a jugoszlav kormany
,semmiben sem akadalyozta, hogy teljesen szabadon érintkezhessem a magyar és
jugoszlav lakossag minden rétegével. Latogatasom politikai jelentdségét azzal is
igyekeztek kidomboritani, hogy kiséretemben allanddan jelen volt a Vajdasagi
Onkormanyzat kormanyanak 1-2 tagja, tovabba a varosi és jarasi hatdsagok veze-
t6i.” Utjanak négy alapvetd célja volt. Mint 6 maga fogalmazott: ,,a vajdasagi ma-
gyarsag nagy nyilvanossaga clott tett nyilatkozattal megnyugtatni a jugoszlav kor-
manyt, hogy a Magyar Koéztarsasag szakitott a Horthy-rendszer revizids, irredenta,
haborus politikajaval, hogy a magyar kisebbség politikai és kulturalis egyenjogusa-
gat nem akarjuk a jugoszlav allam biztonsaganak alaasasara felhasznalni és ezzel
fokozni a jugoszlav kormany bizalmat Magyarorszag és a magyar kisebbség irant.”
Szanté a jugoszlaviai magyarsag felé azt kellett kozvetitse, hogy ,,Magyarorszag
nem konfliktusok el6idézésére, hanem joszomszédi viszonyra, békére és baratsagra
torekszik Jugoszlaviaval”, masrészt Budapest ily modon is értésére kivanta adni a
magyar kisebbségnek, hogy Magyarorszag ,megbékélésre torekvd politikaja nem
kényszerhelyzetboél fakadd taktikazas, hanem Oszinte, allandé jellegii, az egész
nemzet érdekeit szolgalo politika.” Hogy a dolog még vilagosabb legyen, értésére
akartak adni mindazoknak, ,.akik még nem tudtak megszabadulni a revizids ideo-
logia befolyasatol”, hogy Magyarorszag részérdl nem szamithatnak hivatalos ta-
mogatasra. S végiil iizenetként szanta a magyar kormany Szanto bacskai utjat Pra-
gaba is abban az értelemben, hogy rendezni lehet a kisebbségek kérdését anélkiil is,
hogy eliiznék oket szilofoldjikrol.

Szanto szennt a magyarok épp akkor verbuvalodo 1) vezetd garnitaraja megér-
tette a Budapestrdl és Belgradbol jovo tizenetet. Mint irta: , Meggy6z6dtem, hogy a
magyar kisebbség teljesen tudataban van annak, hogy a két orszag viszonyanak
Jovo alakulasa doéntd befolyassal lesz a vajdasagi magyarsag helyzetére, viszont
tudataban van annak is, hogy a magyar kisebbség ilyen vagy amolyan magatartasa
kihatassal bir a két orszag viszonyanak alakulasara.” A demokratikus Magyaror-
szag melletti , spontan tiintetések” — folytatja beszamoldjat a kovet — 6t arrol gy6z-
ték meg, hogy a magyar kisebbség ,nagy tomegei forrén oOhajtjak a két orszag
»veégleges megbekélését”. Szantd azzal zarja jelentését, hogy konitja sordn meg-
gy6zodott arrol, hogy Jugoszlaviaban a magyarok érvényesiilésének nincs akada-
lya, ,teljesen szabadon apolhatjak és fejleszthetik a magyar nemzeti kultarat és
ezzel a lehetéséggel élnek is”. Mint hangsulyozta, a Vajdasigi Magyar
Kulturszévetség révén, amelynek mitkodését mar 1945 juliusaban engedélyezték,
még a legtavolabbi faluba is eljut a magyar sz6 és a magyar kultira. Szanté szama-
ra egyébként komoly meglepetés volt a magyar trikolor szabad hasznalata a ma-
gyarok altal lakott kozségekben. Egyedill a pedagogushianyt jelslte meg olyan
problémaként, amelyet az 0j hatalomnak még nem sikeriilt megoldani, s mig hosz-
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szasan dicsérte a magyar munkasok és parasztok aktiv részvételét a jugoszlav ujja-
épitésben, megrotta a ,,gatlasokkal kiizd6 passziv értelmiséget™’

Szanté talan kissé hosszasan idézett jelentésébdl nyilvanvald, hogy Magyaror-
szag az adott helyzet elfogadasara osztonozte a vajdasagi magyarokat, mind a hata-
rok, mind pedig a politikai beilleszkedés tekintetében. A szovjet tipusa diktatira
megléte Jugoszlaviaban, majd pedig e folyamat kiteljesedése és lezarulasa Magya-
rorszagon 1947 végére, illetve a keleti—nyugati konfrontacié kemény keretek kozé
zarta a vajdasagi magyarsag kisebbségstratégiai lehetGségeit. Budapest immaron
nem csupan a hatarok, de a rendszer aktiv timogatasara is buzditotta Gket, amit
Szanto, mint lattuk, egyértelmilen tudomasukra is hozott. Az adott belsé és nem-
zetk6zi konstellacioban mas lehetdség, mint a beilleszkedés és elfogadas, megitélé-
siink szerint nem volt. Ez volt ugyanis az alapvet6 feltétele annak, hogy kapnak-e
Belgradtol iskolakat, lesz-e magyar nyelvil sajto, szinhaz, kényv stb. A helyben
maradt magyar kisebbség politikailag aktiv, zommel a mez6gazdasagi és kisipari
munkassagbol verbuvalodo rétege bizakodva, lelkesen, sokszor naivan, az ideolo-
giai hipnozis minden tiinetét felmutatva vallalta fel a kor altal felkinalt lehetdséget.
Az mar tebetségtdl, emberi tisztességt6l, jellemtd] €s sok mas egyébtol is figgott,
hogy az \ij magyar kisebbségi vezetoréteg milyen egyéni magatartasformakat mu-
tatott fel ekkor és az ezt kovetd évtizedekben.

1944 végétol, 1945 elejétdl enyhilt a magyarokkal szemben alkalmazott rep-
resszid, lassan megnyiltak eléttilk az internalotaborok kapui, lezarultak a fegyver-
sziineti szerzodés altal torvényes format kapo kiutasitasok, s kiderilt, a kolcsénds
lakossagcsere-egyezmény tovabbi erdltetése vagy esetleges végrehajtasa pont a
kezdeményezo jugoszlav félnek nem érdeke. '

A torténelem persze gyakran paradox helyzeteket teremt. Tito sokaig hitt abban,
hogy Sztalin ideoldgiai szimpatiabdl minden 1épését, torekvését toleralja majd és
az antifasizmus hullaman vele szemben kialakult nyugati rokonszenv sem csékken
olyan gyorsan, mint ahogyan az bekévetkezett. Sulyosan tévedett. Sztalin Tito
segitségével sikeresen gatolta meg a nyugat hatalmak Balkanra vonatkozé befolya-
si terveit, de azt mar nem engedte meg, hogy az igy keletkezett hatalmi vakuumot
Tito az 6 karara téltse be.

Sztalin Jugoszlavia ellen 1948-ban inditott ,nemzetk6zi koncepcios pere” ko-
vetkeztében Magyarorszag jo szomszédbol ismét ellenséggé valt, a jugoszlav 6n-
igazgatas bevezetése miatt pedig megbomlott a két orszag kézotti rendszerazonos-
sag is. Marpedig, mint lattuk, e két eléfeltételen nyugodott Belgrad magyarokkal
kapcsolatos kisebbségpolitikaja, e két elofeltétel viszont 1948-ban megsziint.

5 MOL XIX-J-1-j-Jugoszlavia-16/6-2891/pol.-1947. 25.d.
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Ezért ettdl kezdve az anyaorszag 1944 utan egyébként is csekély kisebbségtamo-
gato lehetéségei megsziintek, és kizarolag Jugoszlavia hatalmi elitjének jozan be-
latasatol, pontosabban belpolitikai érdekeitél fiiggott a jugoszlaviai magyarok
helyzete. Jugoszlavia kényszerhelyzete szerencsére abba az iranyba hatott, hogy
még a legnehezebb iddszakban is megmaradt, s6t késGbb még tagult is a magyar
kisebbség 1945 elejétdl formalodo, fent vazolt mozgastere.



