KORDE ZOLTAN

VAJDA ES ISPAN

A székely ispdni méltésdg a Zsigmond haldla utdni években

Zsigmond kirdly tobb mint Gtven évig tarté uralkodds utdn, 1437. december 9-én
hunyt el. A trénon — akaratanak megfelel6en — veje, Habsburg Albert kovette, akit an-
nak rendje és médja szerint 1438. janudr 1-jén meg is koronaztak. Az uralomvaltds l4t-
szolag zokkendmentesen ment végbe, az orszagnagyok tdmogatasanak azonban meg-
volt az 4ra: az 4ltaluk tdmasztott valasztasi feltételeknek az elfogaddsa. Ezek egyebek
kozott azt tartalmaztdk, hogy Albert eltorli az ,.Gjitdsokat” és ,kdros szokdsokat” (no-
vitates et novicas consuetudines introductas), kiilfoldieknek hivatalt vagy varakat nem
adomdnyoz, a tisztségeket csak a preldtusok €s bdrdk hozzdjdruldsaval osztja szét.
A feltételek elfogadasarol kiadott hitlevél azt jelentette, hogy az (j kiraly szakit elédje
uralkoddsi gyakorlatdval. Ez a Zsigmond 4ltal kiépitett hatalmi struktiira — amely tobb
mint harom évtizeden keresztiil biztositotta az orszdg stabilitdsit — gyors dsszeomldsdt
és a rendi er6k gybzelmét eredményezte.' E jelentds valtozasok nem azonos médon és
mértékben érvényesiiltek a politikai-intézményi szféra minden teriiletén. Az aldbbiak-
ban a székely ispani mélt6sdg vizsgélata révén arra keresiink valaszt, hogy a Zsigmond
kirdly haldla utdni események vezettek -e olyan fejleményekhez, amelyek 1) szakaszt
jelentenek a tisztség torténetében.”

Még el sem csitultak teljesen az erdélyi parasztfelkelés langjai, amikor 1438 elejen
Albert levaltotta a zavargasok elfojtdsaban jelentds szerepet jatszo székely ispanokat,
Kusalyi Jakcs Mihdlyt és Tamasi Henriket. Nem elszigetelt eseményrdl volt sz6, hiszen
ezekben a hetekben mds tisztségek élén is valtozasok torténtek;’ a személycsere mar

! MALYUSZ ELEMER: A magyar rendi dllam Hunyadi kordban. Szazadok (1957) (tovdbbiakban:
MALYUSZ 1957.) 47-51; FUGEDI ERIK: Ispanok, barék, kiskirdlyok. A kozépkori magyar arisztok-
racia fejlodése. Nemzet és Emlékezet. Budapest 1986. (tovabbiakban: FUGEDI 1986.) 335-344;
ENGEL PAL: Szent Istvan birodalma. Hist6ria Konyvtar. Monografidk 17. Budapest 2001. (tovab-
biakban: ENGEL 2001.) 233-235.

? Az Arpad-kori és az Anjou-kori elézményekre vonatkozoan 1d. KORDE ZOLTAN: Az Arpad-kori
székely ispanok. In: Demény Lajos Emlékkonyv. Szerk.: VIOLETA BARBU-TUDOS S. KINGA. Bu-
curesti 2001. 199-207. (tovabbiakban: KORDE 2001.); U6: Kéroly Rébert székely ispanjai. Adalé-
kok az I. Kdroly alatti arisztokrdcia torténetéhez. Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef
nominatae. Acta Historica. Tom. CIX. Szeged 1999. (tovébbiakban: KORDE 1999.) 21-31; KORDE
ZOLTAN: La haute noblesse hongroise: ’exemple des comtes des Sicules sous les rois angevins.
In: La noblesse dans les territoires Angevins a la fin du moyen dge angevine. Rome 2000. 443—
455. (tovabbiakban: KORDE 2000.)

* Magyarorszag torténeti kronolégija. I. A kezdetektdl 1526-ig. Budapest 1983.% (tovébbiakban:
MTK. L) 257; FUGEDI 1986. 340-41.
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a hatalmi viszonyok médosuldsidt jelezte. Erre vall az is, hogy mig Tamdsi Henrik
ajténéallomester lett, addig Kusalyi Jakcs Mihdly (aki tobb mint egy évtizeden 4t viselte
a székely ispani méltosagot) csak 1440-ben, Albert halalat kovetden jutott 1ijabb tiszt-
séghez.* A poszton tortént véltozasra a kirdly 1438. februdr 14-i oklevele szolgdltatja
az elsd informacidt; ebben Albert értesiti a brassdiakat és a barcasagbelieket, hogy
olyan székely ispanokat nevezett ki és kiild hozzajuk, akik képesek lesznek Oket ellen-
ségeikkel szemben megvédeni.5 Az 0j tisztségviselok kilétére csak késobbi iratok vila-
gitanak ra. Egyikdjiik, Pelséci Bebek Imre, Zsigmond korabbi, nagy hatalmu nadora-
nak, Bebek Detrének a csalddjabdl szarmazott. Nevezték ,,Vajdafi”-nak is, j6llehet nem
Laszl6 nevil apja, hanem nagyapja, Bebek Imre volt kordbban erdélyi vajda.® Székely
ispanként egy 1438. szeptember 21-én kelt sajat kiadast oklevélben tiinik fel els6 izben
(Emericus Bobek de Pelsevch): ebben felszélitja a brasséiakat, hogy a Torcsvdr alatt
vezetd orszagutat — melyen keresztiil a torokok be akartak torni — fokozottan drizzék.”
Tisztségviseld tarsa Csaki Ferenc volt, annak a Csaki Gyérgynek a fia, aki 1402-1403
kozott mdr betoltotte e méltdsagot. Neve Albert kirdly 1438. december 17-i oklevelé-
ben bukkan fel elészor, melyben az uralkodo felszolitja a székely ispanokat, hogy ok és
tisztviseldik hagyjanak fel a beszterceiek szabadsagjogainak €s javainak megkarosita-
sdval.

Bebek Imre és Csaki Ferenc tisztségviselésének id6szakabdl elsdsorban az erdélyi
szdszokra vonatkozd iratok maradtak fenn. 1439. jiinius 29-én a kirdly Beszterce varos
és keriilet eskiidtjeinek a panaszara — miszerint az ispanok és tisztvisel6ik térvénytelen
élelmiszer- és mds addkkal, desc‘eézsysszal zaklatjék oket — ismételten tiltja a méltésag-
viseldket és jovObeni utodjaikat a,%észterceiek szabadsagjogainak megsértésété’)].9 Au-
gusztus 2-4n egy sor oklevelet adott ki Albert Szegeden; ezek koziil hdrom foglalkozik
a brasséiak és a barcasdgbeliek panaszaival. Az egyik szerint a székely ispAnok embe-

4 ENGEL PAL: Magyarorszg vilagi archontol6gidja 1301-1457. Budapest 1996. (tovabbiakban:
ENGEL 1996.) II. 112, 239.

3 honorem comitatus Siculorum nostrorum talibus duximus conferendum personis de quorum fide
et operum strenuitate nulla dubitatione possumus agitari, quos paucorum dierum labente curri-
culo cum tali dispositione in ipsas partes nostras Transilvanas et versus vos transmittemus” (Df.
246 451; FRANZ ZIMMERMANN—-CARL WERNER—GEORG MULLER—GUSTAV GUNDISCH: Urkunden-
buch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. I-VI. Hermannstadt-Koln-Wien 1892-
1981. (tovabbiakban: US.) V. 4.).

8 ENGEL PAL: Kozépkori magyar geneal6gia. CD-ROM. Budapest 2001. (tovabbiakban: ENGEL
2001a.) Akos nem 1. Bebek-4g. 4. tdbla: Bebek (vdmosi 4g); ENGEL 1996. I1. 26-27. A ,,Vajdafi”
elnevezésre 1d. példdul 1438. XII. 18.: ,, Emerico filio vaivodae de Pelsewcz” (US. V. 15.).

" Df. 246 457 (US. V. 14)).

8 ENGEL 2001a. Zsid6 nem 4. tdbla: Csaki. 1438. XII. 17.: (Df. 247 254; US. V. 15.).

® vos ipsos per diversarum victualium et aliarum rerum exactiones contra ipsorum libertates et
praerogativas diversimode impediretis, molestaretis et dampnificaretis, immo quod deterius esset
vos ac castellani ac familiares vestri in possessionibus nostris in praedicto districtu existentes
descensus facientes de eisdem interim nequaquam recederetis quosque omnibus eorum victuali-
bus consumptis ceteris rebus et bonis ipsos privaretis” (US. V. 32.).
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rek letartGztatdsdval, meg nem engedett egyezségekkel és szokatlan dolgok bevezeté-
sével sértik meg a szdszok jogait (per detentiones ac minus licitas pactationes homi-
num ac per diversarum novitatum introductiones impedirent, molestarent et damnifica-
rent eosdem exponentes), amit az uralkod6 szigonian megtilt nekik. A mésik irat vi-
szont az orszdg preldtusait, bardit, virnagyait, nemeseit, vdrosi és falusbirdit stb. sz6-
litja fel arra, hogy a barmerre jaro-keld brassoi €s barcasagbeli szaszokat vagy embe-
reiket ne tartéztassék fel, s kiilonféle iiriigyekkel ne citdljdk sajat bir6sdgaik elé, hanem
a torvényes eljarasnak megfelelGen a varosi és kertileti hatésagnal keressenek orvoslast
panaszaikra (in praesentia iudicis, villici et iuratorum civium dictae civitatis nostrae
Brassouiensis et terrae Barcensis legittime prosequantur ex parte qourum iidem
iudices, villici et iurati cives omni contra eos querulantes meri iuris et iustitiae ac
debitae satisfactionis complementum impendere et exhibere tenebuntur prout dictaverit
ordo iuris). A kirdly az erdélyi vajdat és a székely ispadnokat bizza meg azzal, hogy
akaratdnak érvényt szerezzenek. A harmadik parancslevelet megint csak Bebek Imré-
hez és Csdki Ferenchez intézte Albert a foldvariak panasza nyoman: eszerint a szemé-
lyiik és javaik védelmére sok koltség 4rdn sajat maguk altal helyredllitott var hasznéla-
taban a székely ispanok jogtalanul akadalyozzak Gket, sot arra térekszenek, hogy a pa-
naszosokat onnan kivessék. Mivel a kirdly ezt nem tirheti (nos praefatos exponentes
per vos in praedicto castro impedire et perturbare nolentes), tisztségviseldinek meg-
tiltja, hogy e torekvésiiket tovabb folytassik. Ezen a napon kelt még az uralkodénak
egy csonkdn fennmaradt, Csdki Ferenc és testvérei: Gyorgy, valamint Liszlé részére
torténd birtokadomanyozast targyald oklevele is.'® Szintén az erdélyi szdszokkal kap-
csolatos Albert janudr 31-i parancslevele, melyben meghagyja Lépes Gyorgy erdélyi
plispSknek, Losonci Dezsé vajdanak, a székely ispanoknak, valamint minden rendii és
rangli embernek, hogy ne akaddlyozzdk meg Szdszsebes lakéit abban, hogy lak-
helyiikre visszatérhessenek, kivéve azokat, akiknek sugallatdra a varost kordbban a to-
roknek atadtdk (ex traditione seductioneque et iniqua ac diabolica suggestione illorum
perfidissimorum Anthonii plebani, Hermann Mewlmeuster, Martini Vlich et Zacharie
pro tunc civium praefatae civitatis nostrae Zazsebes)."" Az erdélyi szdszok panaszainak
elotérbe keriilése és Albert torekvése ezek orvosldsdra részben azzal magyardzhat6,
hogy a Zsigmond halélat kdvetd 4j politikai helyzetben, az altala kiépitett és élete vé-
géig mukodtetett hatalmi struktira felbomldsaval a méltosagviseldk kevésbé érezték
magukat a kiraly altal korlatozva, igy elédeiknél batrabban haghattak at a torvényt és
a szokasokat. Masfeldl az is igaz, hogy a szasz §nkormdnyzatisag erre az iddszakra elég
erdssé valt ahhoz, hogy birtokosai igyekezzenek megszabadulni a székely ispanok
— a korébbi 4llapotokhoz képest igencsak Osszezsugorodott — maradék fennhatdsdgatdl is.

A székely ispéni szerepkor egy misik oldaldra vildgit rd az az oklevél, amelyet Al-
bert és felesége, Erzsébet bocsatott ki 1439. szeptember 17-én a tlidérévi katonai tabor-

10 Df. 246 900 (US. V. 38-39.); Df. 246 899 (US. V. 40-41.); Df. 278 701 (US. V. 39-40.). Csaki
Ferenc ¢és testvérei részére torténd birtokadomanyozas: D1. 30 172.
Hys. v.23. :
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ban (in descensu nostro exercituali campestri iuxta portum Tydewrew). Szendro elestét
kévetden, a silyos helyzetre valo tekintettel az uralkodépér igéretet tett, hogy a kovet-
kez tavaszra nagy 1étszamu sereget allit ki a térék ellen; a hadjaratot személyesen
a kirdly vezeti majd. A koltségek fedezésére rendkiviili hadiadét vetnek ki. Jovahagydsuk
és tamogatasuk jeléiil a név szerint felsorolt, személyesen jelen levé orszagnagyok is
— koztiik Cséaki Ferenc és Bebek Imre — hitelesitették az okiratot (Franciscus de eadem
Chaak, Emericus de Pelsewcz comites Siculorum).'> Az esemény €s az oklevél két fej-
leményre is rdmutat: egyrészt aldhiizza a bardk szerepének novekedését; jovahagydsuk
és tamogatasuk nélkiil az uralkod6é nem vallalkozhatott arra, hogy az orszdg alapvetd
érdekeit szolgdl6 timad6 hadjdratot szervezzen a torok ellen. A mdsik tanulsdg az,
hogy ekkoriban a kirdlységot fenyegetd veszély mar olyan mértékil volt, hogy az or-
szdgos hadjdratokban mind a két székely ispan személyesen vett részt figyelmen kiviil
hagyva azt a megfontoldst — amely a kettds tisztségviselés elterjedésének egyik oka le-
hetett —, hogy amig egyikdjiik a csatamez6n tevékenykedik, addig masikdjuk a hivatali
teendoket latja el.

Az eseményt kévetden j6 egy hdénappal Albert mar nem volt az é18k sordban: vér-
hasban elhunyt. Haldla silyos valsagot idézett el6 az uralkoddjat vesztett kirdlysagban.
A virandés Erzsébet mindenképpen a maga, illetve (elhunyt férje végakaratdnak meg-
felelden) sziiletend6é gyermeke szamara kivanta megszerezni a hatalmat. A kiralyné
februdrban fiigyermeknek adott életet, akit Laszlonak kereszteltek el. Utdsziilott Lasz-
16t 1440. mdjus 15-én a Szent Korondval (melyet Erzsébet udvarhdlgye révén tulajdo-
nitott el Visegradrdl) a szabalyoknak és szokdsoknak megfeleléen Székesfehérviarott az
esztergomi érsek megkoronazta. A bardk jelentds része azonban maér kordbban gy
dontétt, hogy mdst iiltetnek a magyar trénra. Janudr 18-4n kiildottséget menesztettek
III. Ul4szlé lengyel kirdlyhoz, aki a felkérést elfogadta, a rendek pedig marcius 8-dn
Krakkoban megvalasztottak magyar kirdllyd. A csecsemd megkoronazasara valaszul az
orszaglakosok jinius 29-én iinnepélyes okiratban érvénytelenitették V. Ldszlé uralko-
ddsdt, s a kirdlyi hatalmat 4truhaztdk Uldszldra. Mivel tdrgyaldsok titjan mar nem lehe-
tett rendezni az ellentéteket, a fegyvereke lett a dontd 526."

Hogy e zavaros koriilmények kozott hogyan alakult a székely ispAni méltésdg sorsa,
arra a hézagos forrdsanyag révén kisérelhetiink meg valaszt adni. Erzsébet 1439. no-
vember 9-i oklevelében igazolja, hogy Bazini Gréf Gyorgy a még Albert altal rabizott
Szent Korondt és a koronazdisi ékszereket sértetleniil dtadta a kirdlynénak. A tantsag-
tevéd barok kozott egymas mellett szerepel Kusalyi Jakes Mihdly és Csédki Ferenc.
Lazar Miklds ~ aki Katona Istvan miivébol ismerte az oklevelet — Ggy vélte, hogy az

12 DI. 39 290 (TELEK! J6ZSEF: Hunyadiak kora Magyarorszdgon X. Pest 1853. 70-73. — a keltezés
helyét Titelrévnek olvassa).

13 Az eseményekre: MTK. . 259—60; ENGEL PAL-KRISTO GYULA—KUBINYI ANDRAS; Magyarorsz4g
torténete 1301-1526. Budapest 1998. (tovdbbiakban: ENGEL-KRISTO-KUBINYI 1998.) 199-200.
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emlitett személyek ekkor egyiitt viselték a székely ispansagot.'* Ez azonban tévedés,
mert az iratban az 4ll, hogy a kirdlyné ,,in praesentiis ... Michaelis Jaakch de Kwsal
alias et Francisci de Chaak comitum Siculorum nostrorum” vette dt a koronit €s a jel-
vényeket.]5 A kutatds egy mdsik része e mondatb6l arra kovetkeztetett, hogy ekkor at-
menetileg Csaki Ferencet is megfosztottak a méltosagtol, csak valamivel késdbb lett
1jbol tisztsétc_;visel('i.]6 Magunk nem latjuk indokoltnak, hogy Csaki Ferenc levaltdsdval
szamoljunk az Albert halala kériili idészakban. Ugy véljiik, hogy az alias csak Kusalyi
Jakcs Mihdlyra vonatkozik (ami ismereteinkkel egybevag), nem pedig Csdkira. A két
baré a felsorolasban azért keriilt egymdas mellé, mert mind a ketten ugyanazt a mélt6sa-
got viselték — csak éppen az egyikdjitk (Csaki Ferenc) aktudlis, mésikéjuk pedig volt
székely ispanként tanuskodott az aktusnal. Nem valdszinii, hogy a szeptember 17-én
még egyiitt szerepld Bebek Imrét és Csaki Ferencet Albert oktéber 27-én bekovetkezett
halalat kvetden levaltottak volna. (Mas foméltdsagok esetében sem ismeretesek ebben
az idopontban személycserék.) Féleg annak tudataban vethetjiik el e feltételezést, hogy
a kovetkezd év februarjaban mind a kettjiiket székely ispannak cimezték.!” Ugy véljiik
tehdt, hogy mind Bebek Imre, mind pedig Csaki Ferenc folyamatosan betoltotték
a méltosagot az Albert halalat kdvetd idoszakban is. Az 6zvegy kirdlynéval azonban
szembekeriiltek, mivel nem 6t és fiat, hanem az ellenpértot tamogattak. 1440. junius
29-én a Budan Osszegyiilekezett rendek megerdsitették Jagellé Ulaszlé kirdllyd va-
lasztasat, elfogadtak 6t uralkoddjuknak, egyuttal semmisnek mondtak ki a csecsemd
L4szld koronazasat. Az okiratot hitelesité féurak pecsétje kozott ott talalhat6 a székely
ispanoké is, Csdki Ferencé pedig ott fiigg a jdlius 17-i kirdlykorondzds alkalmibél az
orszagnagyok altal kibocsitott Gjabb oklevélen is. (Bizonydra nem hidnyzott onnan
Bebek Imréé sem, de az eredeti nyolcvanhat pecsét koziil az 1950-es évekre mar kozel
harmincnak a tulajdonosét nem lehetett azonosftani.)18

Bebek Imre és Csdki Ferenc nyilt dlldsfoglaldsa és partvalasztdsa tette sziikségessé
Erzsébet szamadra, hogy a székely ispani méltdsagot hozza hi személyre bizza. 1441.
janudr 13-i datummal maradt fenn Losonci Dezsd és Losonci Banfi Istvan oklevele,
melyben a kiad6k Erzsébet kirdlyné parancséara hivatkozva felszolitjdk Beszterce varos
vezetoit, hogy a télik behajtand6 cenzus maradék részét juttassak el nekik (serenissima
domina nostra regina nobis mandaret, ut censum vestri e medio provenientum levare-
mus). Az oklevél korabbi kozl6je, Szabd Kéroly a Losonciak cimét Desew de Losoncz
alias Waywoda Transsiluanus et Stephanus filius Bani comites Siculorum formaban

'* LAZAR MIKLOS: Székely ispanok és alispanok a mohdcsi vészig. Szédzadok (1880) (tovabbiakban:
LAZAR 1880.) 749, 750.

' DI. 13 457.

'® ENGEL 1996. 1. 194., I1. 48.

7 Erzsébet 1440. I1. 18-4n kelt oklevelénck a hatoldal4n olvashaté — minden bizonnyal még ugyan-
ebben a hénapban frédott — feljegyzés szerint Bebek Imre €s Csaki Ferenc is székely ispanok:
. comites Siculorum Emericum de Persehlit et Franciscum de Cahc” (D. 27 162; US. V. 52.).

'8 MALYUSZ 1957. 76. 128. sz. jegyzet, 77. 131. sz. jegyzet. Az oklevelek fényképei: Df. 289 006;
Dl. 98 438.
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adta meg, s mindkettdjiiket székely ispannak tekintette. Ezt a felfogast atvette Lazar
Miklés, de hasonl6 formaban kozolte az oklevelet az erdélyi szdsz okmanytar is.'? Az
oklevél eredetijében azonban comes Siculorum forma olvashatd, vagyis a cimzés igy
sz6l: ,,Losonci Dezsé volt erdélyi vajda és Banfi Istvan a székelyek ispdnja”. Losonci
Banfi Istvéan tehit egyediil viselte a méltésagot, Losonci Dezsd csak mint egykori vajda
szerepel az oklevélben (6t még az el6z6 év nyaran valtotta le Uldszlo kira’tly).20 Erzsé-
bet valdszintlleg a polgarhabort kezdetén nevezhette ki Banfi Istvant székely ispanna,
amikor mar egyértelmiivé valt, hogy Bebek Imre és Csaki Ferenc Uldszl6 pértjan 4ll-
nak. Nem valészinii, hogy a kirdlyné dontését akar Ulaszld, akar a régi méltdsagviselok
figyelembe vették volna, igy egy ideig harom székely ispan is miikodétt az orszdgban.
Ez az dllapot azonban nem tartott sokdig, mert az események olyan fordulatot vettek,
amely kozvetleniil érintette a székely ispani hivatalt is.*’

1441. januér elején I Ulaszl6 hivei Hunyadi J4nos szorényi és Ujlaki Miklés ma-
cséi ban vezetésével donté vereséget mértek Bataszéknél az Erzsébet kiralynét és fiat,
LaszI6t tAmogatd erdkre. Bar a trénharc ezzel még nem ért véget, a gybzelem mégis
nagy jelentéségit volt, mert megszilarditotta a lengyel kirdly helyzetét Magyarorsza-
gon, ellenfelei mozgasterét viszont jelentésen korlatozta.”” Uldszl6 nem maradt adésa
azoknak, akiknek a sikert kdszonhette, s Hunyadit meg Ujlakit meglevd tisztségeik
mellé djabbakkal halmozta el: egyebek mellett erdélyi vajddva és székely ispannd ne-
vezte ki dket. Az eseményre nem sokkal a bataszéki gy6zelem utan, valdsziniileg 1441
februar elején keriilhetett sor. Erre utal, hogy az el6z6 erdélyi vajdak, a Losonci Dezsét
felvalté Kusalyi Jakcs Mibdly és Laszl6 ez év janudr 16-an szerepelnek utoljdra az ira-
tokban mint erddnttli méltésagviseldk; februar 20-an mar Hunyadi viseli ezt a cimet,
mig Ujlaki marcius 7-én szerepel elsd izben e titulussal a forrasokban.?® Janudr 13-4n

% Székely Oklevéltar (tovabbiakban: $20.) I. Kolozsvar 1872. 144; LAZAR 1880. 796-798; US. V.
68.

2 DI, 28 979. Nem szamol Losonci Dezsé székely ispansagéval ENGEL 1996. 1. 194. sem.

2! Nem vehetjiik fel az Albert-kori székely ispanok kozé Zoltani Lérincet. Az allitolagos méltdsag-
visel6t egyetlen oklevél emliti, amelyet BENKO JOZSEF nyoman SZABO KAROLY kozolt (SzO.
1. 139.). Az iratot, s a benne taldlhat6 informéciot a régebbi kutatds valédinak fogadta el (LAZAR
1880. 796.), annak ellenére, hogy hamis voltat tobb korulmény is igazolja. Zoltani Lorinc (Lau-
rencio de Soltan) neve egyetlen mas forrasban sem szerepel, személyérdl, csaladjarol semmit sem
tudunk. Az oklevelet allitélag Lévai Cseh Péter erdélyi vajda adta ki 1439. marcius 1-én. Ekkor
azonban mar nem Lévai Péter, hanem Losonci Dezs6 toltétte be a vajdai méltosagot (ENGEL
1. 14.), aki e minéségében t5bb okiratot is kibocsétott ebben az idében (igy pl. 1438. X1. 19.: DI. 28
803; 1439. II1. 24.: DI. 26 885; 1439. V. 4.: DL 27 021. stb.). A fentebb kifejtettek értelmében
folyamatosnak tekinthetd Bebek Imre és Cséki Ferenc tisztségviselése; semmi sem utal arra, hogy
Albert életében akdr csak ,,igen rovid ideig” mas (is) betoltétte volna a székely isp4ni hivatalt,
miként azt SzaBO KAROLY feltételezte (SzO. 1. 139. 1. sz. jegyzet). Mindezek alapjan természe-
tesnek tekinthetd, hogy nem szerepelteti a székely ispanok sordban Zolt4dni Lérincet ENGEL PAL
sem (ENGEL 1996. 1. 194.).

22 TekE Zsuzsa: Hunyadi J4nos és kora. Magyar Histéria. Budapest 1980. 101-103; SZAKALY FE-
RENC: Virdgkor és hanyatlds. Magyarok Eurépédban II. Budapest 1990, 36-37.

2 ENGEL 1996. 1. 14-15.
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még Erzsébet kirdlyné székely ispanja, Losonci Béanfi Istvan bocsatott ki oklevelet
Kolozsvirott, 4prilis 8-d4n viszont mdr arrél olvashatunk a kolozsmonostori konvent
oklevelében, hogy ,,Johannes de Hwnyad inter ceteras honorum ipsius dignitatis vai-
voda Transsilvanus necnon Themesiensis et Siculorum comes personaliter coram nobis
constitutus” megfogadta, hogy a vérost megvédi régi kivéltsagaiban.”* Ujlaki joval ké-
s6bb, csak 1442. junius 23-i, sajat kibocsatast (egyébként nem erdélyi vonatkozasi)
diplomdjdban szerepel székely ispainko:—’:nt.25 Mindekozben a korabbi székely ispan,
a szintén Uldszl6-parti Bebek Imre még 1441. jilius 3-4n kiadott oklevelében is hivatal-
ban levének mondja magat (Emericus Bubek de Pelsewch comes Siculorum); hogy nem
onkényesen, azt Uldszlé hdrom nappal késobbi irata igazolja, amely székely €s borsodi
ispannak cimzi 6t.2° Mindebbdl tévedés lenne arra a kovetkeztetésre jutni, hogy Uijlaki
csak késObb nyerte el a székely ispani méltdsagot, mivel adataink egyértelmiien azt
igazoljak, hogy a két fourat egyszerre iktattdk be az Bjonnan megszerzett hivatalokba.
Arra sem gondolhatunk, hogy Bebek Imre szembefordult a dontéssel, s még fél évvel
az 1j tisztségvisel6k kinevezése utin is jogtalanul viselte a méltdsagot; addigi és ké-
sGbbi palyafutasa, valamint Ulaszlo emlitett oklevelének az ismeretében ez a megoldds
is kizdrhat6. A tisztség koriili ,torléddsnak” a magyarazata a Hunyadi és Ujlaki kozotti
munkamegosztasban rejlik. Mig Ujlaki Miklés féleg az altala uralt dunéntili és dél-
vidéki teriiletek igazgatasaval foglalkozott, addig a keleti részek — igy Erdély — iigyei-
nek rendbetétele Hunyadira vart,”” A frissen kinevezett vajda-ispan egyediil érkezett
tartomdnydba, s igy latott neki a hatalmas territérium &4tszervezésének, biztos hat-
orszagga formalasanak. Mivel Ujlaki a teendék elvégzésében ténylegesen nemigen vett
részt, igy Hunyadi szdmara kapoéra jott az évek 6ta hivatalban levé Bebek Imre segit-
sége (arr6l nincs adatunk, hogy Cséki Ferenc is megdrizte-e még egy ideig a posztjat),
aki egyuttal a folytonossagot is biztositani tudta. Huzamosabb id6n keresztiil termé-
szetesen nem volt fenntarthaté az az 4llapot, hogy parhuzamosan hdrom (esetleg négy?)
tisztségviseld is betdltse a méltdsagot, igy, miutdn Hunyadi kiépitette a sajat hatalmi
rendszerét, Bebek Imre megbizatisa — valésziniileg még a nyar folyaman — véget ért.
Ez azonban nem jelentette azt, hogy kapcsolatai is megszakadtak Erdéllyel, hiszen né-
hény év elteltével (1446-ban) vajdaként tért vissza a tartomany élére, mig egykori tiszt-
ségviseld tarsa, Csaki Ferenc Gjbol székely ispan lett.

Hunyadi és Ujlaki erdélyi vajdava és székely ispanna t5rténé kinevezésével elsd iz-
ben egyesiilt a két méltésdg ugyanabban a kézben, ami 1ij korszak bekdszontét jelezte
a tisztség torténetében.”® A vajdai és a székely ispani hivatal kiilénb6z6 iddben és — bizo-

2 DI. 36 899 (US. V. 81.).

e »Nos Nicolaus de Wylak wayuoda Transilvanus et banus Machoviensis necnon Siculorum ac
comitatuum Themesiensis, Albensis comes” (DI. 13 683).

* D1. 13 683, DL. 97 181.

2! ENGEL-KRISTO—KUBINYI 1998, 201.

B A XIV. szézad elején Erdély nagy hatalmd tartoményura, Kdn L4szl6 ugyan magdhoz ragadta
a vajdai és a székely ispani méltésagot is, ezeket azonban nem kirdlyi akaratbdl, hanem térvényte-
lentil birtokolta (JANITS IVAN: Az erdélyi vajdak igazsagszolgaltaté és oklevéladd mikddése
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nyos mértékben — egymadstdl fiiggetleniil alakult ki.”? Nem véltoztatott a két méltdsag
6nallosagan a tartomanydri hatalom leverését kévetd konszolidacié véghezvivdje, Ka-
roly Robert sem. Az Anjou-korban ugyan t6bbszor is elofordult, hogy testvérek visel-
ték a két tisztséget (példaul a Lackfiak idszakaban), s nem szamitott rendkiviilinek az
sem, ha az id8sebb testvér dcese honorjaval és embereivel is rendelkezett,”® ezt azon-
ban csak afféle ,,csendestarsként”, a csalddi munkamegosztas keretében tette, anélkiil,
hogy ténylegesen atvette volna a masik posztjat. Az uralkodék hosszi idén keresztiil
6vakodtak attol, hogy az erdéntuli teriilet két legfontosabb hivatalat, s az ahhoz kap-
csolodo er6forrasokat egyetlen tisztvisel$ rendelkezésére bocsassdk. Bizonyara ez az
Ovatossag érhetd tetten a Zsigmond-kor 1403 utani szakaszanak hatalmi-politikai vi-
szonyait illetGen is: bar a honor intézménye megsziint, a székely ispidn — a vajddhoz és
néhany mas tisztségvisel6hoz hasonléan — tovabbra is ,,élvezte azt a kiilbonleges kivdalt-
sdgot, hogy szolgdlati javadalomként tarthat a kezén vdrakat és birtokokat”>' Az ek-
kor kialakult kormanyzati-teriileti egységek rendszere, illetve a tisztségek betdltésének
a gyakorlata® is azt sejteti, hogy az uralkodé a székely ispanok révén kivant ellensilyt
képezni a vajdai hatalommal szemben. A méltosdgviseldk igy megérizték sajat, jol ko-
riilhatarolt jog- és feladatkoriiket. E helyzetnek vetett véget a dontésével 1. Uldszlé. Ez
egyuttal azt is jelentette, hogy befejezddétt, s visszafordithatatlanna valt a Zsigmond-
kori hatalmi struktira felbomldsa, ami viszont 6hatatlanul maga utdn vonta — ha nem is
azonnal és latvdnyosan — a székely ispani tisztség silydnak, a tobb1 méltésdg korében
elfoglalt helyzetének véltozasat.

Hogy mi vezetett el a két hivatal egy kézben torténd Ssszevonasara, az tobb okkal
magyarazhatd. Kétségtelen, hogy az erdélyi vajda kezdettdl fogva tekintélyesebb és
nagyobb hatalommal rendelkez6 méltosagviselé volt, mint a székelyek ispanja. Meg-
mutatkozik ez egyebek mellett abban is, hogy mig az els( tisztségvisel¢ elmaradhatat-
lan szereploje a méltdsagsoroknak, addig az utdbbi csak elvétve fordul elé ezekben.
A vajdai méltésag — az uralkoddk idénkénti ellenstilyozasi kisérletei dacara — f6lébe nétt
a székely ispaninak, s csak id6 kérdése volt, hogy mikor ,,nyeli le” azt. Ez a pillanat
akkor érkezett el, amikor — mint fentebb mdr utaltunk rd — a Zsigmond iltal kiépitett

1526-ig. H. é. n. [Budapest 1940.] 21. 14. sz. jegyzet; MALYUSZ ELEMER: Az erdélyi magyar tdr-
sadalom a kgzépkorban. Tarsadalom- és Miivelodéstorténeti Tanulmanyok 2. Budapest 1988. (to-
vibbiakban: MALYUSZ 1988.) 9; Kéroly Rébert vajdéjanak, Szécsényi Tamdsnak a székely ispdn-
sdgdra vonatkozé feltételezés viszont téves forrdskdzlésen alapult (KORDE 1999. 26. 28. sz. jegy-
zet).

2 A vajdai méltésag kezdeteire tjabban: KRISTG GYULA: A korai Erdély (895-1324). Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar 18. Szeged 2002. 131-133. A székely ispani méltésag kialakulasdra:
KoRDE 2001. 199-203.

¥ KORDE 2000. 454. 2. t4bla; ENGEL PAL: Honor, vir, ispansdg. Tanulmanyok az Anjou-kirdlysdg
kormanyzati rendszerérol. Szazadok (1982) 984.

' ENGEL.2001. 184.

32 A kormanyzati-teriileti egységekre: ENGEL PAL: Kirdlyi hatalom és arisztokracia viszonya a Zsig-
mond-korban. Ertekezések a Torténeti Tudomdnyok Korébdl 83. Budapest 1977. 68-70. Id. még
a 64-65. kozotti térképeket.
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politikai struktira dsszeomlaséval a barok, illetve a rendi erék folébe kerekedtek a ki-
rilyi hatalomnak., Mindemellett nem szabad figyelmen kiviil hagyni a katonai szem-
pontokat sem: Zsigmond halala utan az erd6éntili vidékre nehezedd térék nyomas csak
stilyosbodott, a betdrések gyakoribba és pusztitébbd valtak mint valaha. Ebben a hely-
zetben egyaltalan nem meglepd, hogy a tartomany katonai szempontbdl legfontosabb
két posztja egy kézbe kertilt: ez hozz4jarult a rendelkezésre 4ll6 erdk jobb koncentrala-
sdhoz, gyorsabb €s hatékonyabb kihaszndldsidhoz. Nem lehet eltekinteni az egyesités-
hez vezet6 okok sordban a tarsadalmi viszonyok szerepétdl sem. Az erdélyi rendiség
kialakuldsa — melynek kezdetei az 1437. szeptember 16-dn megkotott kdpolnai unidig
nytilnak vissza® —, az egységes fellépésre térekvd rendi nemzetek kivanatossa tették
a kiralysag képviseléjének nagyobb hatalommal valé felruhazasat. -

A vajdasig és a székely ispansdg Osszeolvasztasa természetesen nem egyszeri aktus,
hanem évtizedekig elhiiz6d6 folyamat eredmérye volt, amely csak 1467-ben zarult le. ¥
E folyamat els6 és dontd lépése 1441 elején kovetkezett be, amikor 1. Uldszlé kiraly
egyszerre ruhazta fel Hunyadi Janost és Ujlaki Miklést mindkét méltésaggal. Az ese-
mény lezdrt egy fejezetet, egyben ) szakaszt nyitott a székely ispansdg torténetében.

¥ Az uniéra és a hdrom erdélyi nemzetre: MALYUSZ 1988. 38. skk; Erdély térténete harom kotetben.
I. A kezdetekt6l 1606-ig. Szerk.: MAKKAI LASZLO-MOCSY ANDRAS. Budapest 1986. 347-352;
DEMENY LaJOS: Parasztfelkelés Erdélyben 1437—1438. Budapest 1987. 154-160, 178-179.

3 KuBINYI ANDRAS: Erdély a Mohdcs elbtti évtizedekben. In: Tanulméanyok Erdély torténetérdl.
Szerk.: RACZISTVAN. Debrecen 1988. 67, 72.
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Zoltdn Kordé

VOIVODE ET COMTE

La dignité de comtes des Sicules aprés la mort du roi Sigismond

En Transylvanie médiévale, les dignitaires les plus puissants nommés par le roi de
Hongrie, furent le voivode et le comte des Sicules. Aprés la mort du rot Sigismond (le
9 décembre1437) le systeme politique établis par lui échoua vite. La puissance et
P’influence des barons augmenta beaucoup. Dans cette situation 1’office de comte des
Sicules subit des changements importants. Au début de ’année 1441, i la fin d’une
lutte pour le trone, le roi victorieux, Vladislas I, donna 2 ses partisans les plus impor-
tants — Nicolas d’Ujlak et Jean de Hunyad — des offices et des grands propriétés. Ce fut
alors la premiére fois que les deux grandes offices de la Transylvanie s’unirent dans les
mémes mains: Ujlaki et Hunyadi recurent du roi la dignité du voivode et celle du comte
des Sicules aussi. Ce fut un grand tournant dans I’histoire de I’office de comte des Si-
cules. Dans les années suivantes 1’unification des deux dignités avanca de plus en plus.
Enfin, a 1467 le roi Mathias Corvin mis fin de 'indépendance des comtes des Sicules
et unifia définitivement les deux grands dignités.
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