80 EVE TORTENT

SIPOS JOZSEF

Az egységes part megalakitasinak
torténeti problémai

1922 februdrjidban gréf Bethlen Istvan miniszterelnok és Nagyatddi Szabé Istvan
parasztpolitikus, a Kisgazdapdrt elntke létrehoztdk Egységes Pértot. Ez lett az egyik
lényeges eleme a politikai élet konszoliddciéjanak. S&t! Bétran dllithaguk, hogy
Bethlen és Nagyatddi e part létrehozdsdval — a politikai hatalom ilyen formdban valé
gyakorldsdval — megteremtettek egy olyan kormdnyzdpdrtot, amelyre timaszkodva
a politikai elit — a vdltozé belpolitikai eréviszonyokhoz alkalmazkodva — Iényegében
nagyobb belpolitikai vilsigok nélkiil 1944 Gszéig képes volt iranyitani az orszigot.
Ennek ellenére az Egységes Pdrt megalakitdsi koriilményeivel sem a két vildghaboru
kozott, sem az dllam-szocialista, sem a rendszerviltds utdni torténetirds nem fog-
lalkozott politikatorténeti siilydnak megfeleléen. Az alapkutatisok elmaraddsa miatt
a szintéziseket ir6 torténészek véleménye, sem az Egységes Pdrt megalakitdsinak
id6pontjdrdl, sem Bethlen és a disszidens csoport Kisgazdapirtba valé belépésérél,
sem annak formdjardl nem azonos. Mindezek részletes historiografiai bemutatdsara
itt — terjedelmi korldtok miatt — nincs lehet&ségiink. Ezért csak a témank historio-
grifidja szempontjabdl fontos szerzoktdl és szintézisekbdl idézziik az Egységes Part
létrehozdsat bemutatd, sokszor egymdsnak és dnmaguknak is ellentmondé allds-
pontokat. A veliik vald vitdban fejtjiik ki sajat véleményiinket.

Historiggrifiai ellentmonddsok

PETHO SANDOR: Vildgostdl Trianonig c. konyve 1925-ben jelent meg, és azt 4l-
litotta, hogy 1922 ,janudr 5-én Bethlen és az &t timogaté disszidensek beléptek
Nagyatidi partjdba.” O ezt a ditumot tekintette az Egységes Part magalakuldsdnak.’
Nemes Dezsé' 1956-ban megjelent tanulmanya egyrészt, ugyanezt allitotra. Tehdr,
hogy janudr 5-én megtortént ,Bethlen és csoportjanak a Kisgazdapartba valé be-
lépése.” Masrészt azt is frta, hogy a ,disszidensek (1922) februdr 2-dn Bethlen ve-

! PETHO SANDOR: Vildgostdl Trianonig. A mai Magyarorszdg kialakuldsdnak torténete. Bp.
1925. Enciklopédia Rt. 335. p.
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zetésével bevonultak a Kisgazdapirtba.” A dokumentumok kozott pedig megtaldl-
hatjuk az MTI 1922. februdr 3.-i jelentését, a ,,Kisgazdapdrt és a disszidens csoport
egyesiilésérsl.”

Ezek az ellentmondé megillapitdsok okozhattdk, hogy a Magyarorszdg tortenete
c. kétkotetes szintézisben — amelynek MOLNAR ERIK volt a fészerkesztSje €s 1964~
ben és 1967-ben is megjelent — azt olvashatjuk, hogy ,,Bethlen és a koré tomoriild
politikusok 1922. janudr 5-én megjelentek a kisgazdapdrt vacsordjdn €s bejelentettek
belépésiiket a partba.” Az idérendi dttekintésben pedig az dll, hogy 1922. janudr 5-
¢én megalakult az Egységes Part.? E historiogréfiai ellentmonddsokat SIPOS JOZSEF:
A Kisgazdapart kormdnypirttd b6viilése c. — 1973-ban megjelent — tanulmdnydban
tigy oldotta fel, hogy bebizonyitotta: 1. janudr 5-én Bethlen a Kisgazdapart vacso-
rijin még csak bejelentette, hogy ,én ezzel a pdrtral személyesen és bardtaimmal
egyesiilni kivdnok.” 2. A Kisgazdapart mdr janudr 25-én felvette nevébe a ,,polgari”
jelz6t. 3. Bethlen és a disszidensek 1922. februdr 2-4n Iéptek be a Kisgazdapdrtba és
ezzel megalakult az Egységes Pért. 4. E folyamat és a még utdna kévetkezd partba
val6 belépések — roviden, de talin nem tdl szerencsésen — a Kisgazdapdirt korminy-
parttd boviiléseként irhatd le.* E kérdésekrdl azonban akkor - sajnos ~ nem bonta-
kozott ki vita.

Taldn ezzel is magyardzhatd, hogy a tizkGretes Magyarorszdg torténete 1976-ban
megjelent nyolcadik kotete, — amelynek RANKI GYORGY fOszerkesztdje, HAJDU
TIBOR és TILKOVSZKY LORANT szerkesztSje voltak — nem irta meg egyértelmiien
hogy mikor alakult meg az Egységes Part. Csupan azt dllitotta, hogy Bethlen ,,1922.
janudr 5-t8l kezdve tobb alkalommal fejtette ki elképzeléseit a Kisgazdapdrt veze-
t6inek, mig végiil februdr 23.-dn megallapodas sziiletett az j kormdnypdrt szervezeti
keretér8l.” Az id6rendi ttekintésnél is csak azt emliti, hogy 1922. janudr 5-én el-
hangzott ,Bethlen els§ nagy beszéde a Kisgazdapdrt vacsordjin az Egységes Pdrt
létrehozdsa érdekében.” Ezzel szemben POLOSKEI FERENC: Horthy és hatalmi rend-
szeve 1919-1922 c. konyvében, ~ amely 1977-ben jelent meg — azt dllitotta, hogy
Bethlen ,,1922. februdr 23-dn a Kisgazdapirt felszimoldsdval egyidejlileg megala-

2 NEMES DEZSO: A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszigon a Bethlen kormdnyzat kezdet
idBszakiban 1921-1924. = Iratok az ellenforradalom torténetéhez 1919-1945. 2. kot. Bp. 1956.
Szikra K. 63., 65. p. és 265. p.

¥ Magyarorszig torténete I1. kot. Szerkesztették: MOLNAR ERIK fGszerkeszt§, PAMLENYI
ERVIN és SZEKELY GYORGY. 1967. Gondolat K. 380-381. p. és 586. p.

¢ S1p0Os JOZSEF: A Kisgazdapirt kormdnypdrtid béviilése. = A Szegedi Tandrképz$ Foiskola
Tudomdnyos Didkkoreinek Kiadvanyai. Szeged. 1973. Szerk.: KOBOR JENO és SIPOS JOZSEF
45-61. p.

s Magyarorszdg toriénete 1918-1919 1919-1945. F&szerk.: RANKIGYORGY. Szerk.: HAJDU
TIBOR, TILKOVSZKY LORANT. Akadémiai K. Bp. 1976. 445. p. és 1244. p.
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kitotta partjit.” Ezen a napon ugyanis megvdlasztottdk az Egységes Part veze-
t8ségée.®

Veliik szemben a GUNST PETER dltal szerkesztett az 1970-¢s és az 1980-as évek-
ben hat kiaddst elért Magyarorszdy tivténeti kronoldgia. Az dskortol 1970-ig. c. kézi-
konyvben azt olvashatjuk, hogy ,,1922. janudr 5-én Bethlen Istvan és pérthivei (volt
disszidensek) megjelentek a Kisgazdapdrt vacsordjin, majd februdr 2-dn beléptek
a Kisgazdapidrtba, amely Keresztény Kisgazda, Féldmiives és Polgdri Part (Egységes
DPért) néven egyediili korményparttd vdlt.”” Ezt a véleményt képviselte, a BALOGH
SANDOR 4ltal szerkesztett, 1985-ben megjelent, Magyarorszdg a XX. szdzadban c.
szintézis — egyébként ROMSICS IGNAC dltal irt fejezete is: Szerinte Bethlennek hosz-
szas targyaldsok utdn sikeriilt elérnie, hogy ,,1922. februdr 2-dn mintegy 20 mdsik
konzervativ és konzervativ-liberdlis képvisel6tirsaval egyiitt a kisgazdapdrt felvegye
tagjai kozé, s 'vezérré' fogadja.”

Ezen dllitdsokkal és id&pontokkal szemben a BENDA KALMAN f8szerkesztésébe,
az Akadémiai Kiadondl 1982-ben megjelent Magyarorszdyg tirténeti kronoldgidsa c.
kézikonyv djakkal dllt el6. E szerint 1922. janudr 5-én Bethlen Istvdn gr. bejelenti
a Kisgazdapart klubjiban, hogy a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Pdrtja egyesiilni
kivin a Kisgazda Pérttal.” Az 1922. februdr 22.-¢én pedig ,,A Keresztény Nemzeti
Egyesiilés Pirtja egyesiil a Kisgazdapdrttal. Az 0j part neve: Keresztény Kisgazda,
Foldmtives és Polgdri Pdrt.” (E korszakkal foglalkozé részt FEJES JUDIT 4llitotta
Ossze.)’

A Rendszerviltds utdni szintézisekbol

ROMSICSIGNAC 1991-ben megjelent nagysikerti Bethlen életrajzdban viszont dgy
litra, hogy 1921 végétdl a miniszterelndk ,,0j elképzelésénck lényege a legitimistak-
kal val6 szakitds... és ... a Kisgazdapdrt kormdnypdrttd bSvitése volt.” Ennek ered-
ményeként a ,disszidens csoport tagjai februdr 1-én irtdk ald a belépési nyilatko-
zatukat és formdlisan februdr 2-dn csatlakoztak™ a Kisgazdapdarthoz, amelybdl igy lett
Egységes Pért.' Ezzel szemben a GERGELY JENG, GLATZ FERENC és POLOSKEI

¢ POLOSKEI FERENC: Horthy és hatalmi rendszere 1919-1922. Kossuth K. Bp. 1977. 189.
p-

7 Magyar torténeti kronoldgia. Az 8stérténettdl 1970-ig. Tankdnyvkiadé, Bp. Szerk.: GUNST
PETER. 475. p.

® Magyarorszdg térténcte a XX. szdzadban. Kossuth K. Bp. 1985. 133. p.

’ Magyarorszig torténeti kronolégidja 1848-1944. III. kot. Fészerk.: BENDA KALMAN.
884. p.

' RoMSICS IGNAC: Bethlen Istvén. Politikai életrajz. Magyarsigkutaté Intézet. Bp. 1991.
142. p.
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FERENC altal szerkesztett Magyarorszdgi partprogramok 1919-1944 c. kézikonyv al-
litja, hogy Bethlen ,,1922. janudr 5-én kijelentette: pirtja, a KNEP egyesiilni kivin
a kisgazdapirttal” és abba a volt munkapdrti politikusok segitségével ,,beolvasztotta
az 6n4ll kisbirtokos torekvéseket hangoztaté. .. kisgazddkat. A partot hivatalosan
1922. februdr 22-én Keresztény- Keresztyén Kisgazda-, Foldmives és Polgdri Part
néven (ismertebb nevén: Egységes Pirt) alakitotrdk meg.”"!

E megillapitdsokat aztdn szinte minden ezutin megjelent szintézis drvette.? Még
a korszakot kiviléan ismer6 ORMOS MARIA: Magyarorszig a két vildghdbord kordban
(1914-1945) c., 1998-ban megjelent gondolatgazdag konyvében is azt olvashatjuk,
hogy Bethlen ,,1922. janudr elején elldtogatott a part klubjdba és kozhirré tette, hogy
sajit partjit, a Keresztény Nemzet Egyesiilés Prtjdt egyesiteni kivdnja a kisgazddk-
kal. Ez praktikusan azt jelentette, hogy a miniszterelnok 1922. februdr 22-én
mintegy kértucat hivével egyetemben belépets a kisgazdapdrtba, és az 4] szervezet
felvette a Keresztény Kisgazda, Foldmives és Polgdri Part elnevezést.” Ezzel szem-
ben a kronolégidban azt 4llitja, hogy 1922. februdr 2-dn Bethlen Istvdn és hivei e-
léptek a Kisgazdapdrtha, amely felveszi a Keresztény Kisgazda és Polgdri Pirt elne-
vezést (4ltaliban Egységes Pdrtként emlegetik.)”'* ORMOS MARIA és ROMSICS véle-
ményével szemben a GERGELY JENO-PRITZ PAL: A trianoni Magyarorszig, 1918-
1945, c., ugyanabban az évben megjelent konyve dllitja: ,,A szakirodalomban mdig
jelen van az a felfogds, hogy Bethlen és kozvetlen elvbaritai sigymond beléptek a kis-
gazdapdrtba, majd erre alapozva szervezték meg az Egységes Pirtot, a jovendd
kormanyzdpirtot. Valéjdban kozelr6l sem err8l volt sz, hanem a kisgazdapdrt szét-
verésér6l, Nagyatidi és a csizmds képviselSk marginalizdldsdrél.”"* Taldn ezért is
ROMSICS IGNAC: Magyarorszig tirténete a XX. szdzadban c., 1999-ben megjelent re-
mek szintézisében pedig — sajt kordbbi véleményét is megvdltoztatva - igy ir e kér-
désrél: ,A vdlasztjog megvdltoztatisdval egyidejiileg Bethlen a kordbbi partstruk-
trdt is megvaltoztatta. 1922 folyamdn mindkét nagy pdrtot, az Egyesiilt Kisgazda-
pértot (nem ez volt a neve — §.J.) és a Keresztény Nemzeti Egyestilés Partjdt is si-
keriilt felbomlasztania, s vészben dsszeolvasztania.” Az id6rendi dttekintésnél pedig mdr
ndla is az 4ll, hogy ,,1922. februdr 22. Bethlen Istvin vezetésével megﬂakul az Egy-

1 Magyarorszigi pirtprogramok 1919-1944. Szerk.: GERGELY JENG, GLATZ FERENC, PO-
LOSKEI FERENC. Kossuth Kiadd, Bp., 64. p.

12 BERTENYI IVAN-GYAPAY DENES: Magyarorszdg révid torténete. Maecenas, 1992. 552. p.
L.NAGY ZSUZSA: Magyarorszdg torténete 1918-1945. Egyetemi jegyzet. 2. bSvitett kiadds. Deb-
recen. 1995. 100. p., Magyarorszdg a XX. szdzadban. 1. két. Politika és tirsadalom, hadtérténer,
jogalkotds. Fészerk.: KOLLEGA TARSOLY ISTVAN. Szekszdrd, 1996. 55. p.

13 ORMOS MARIA: Magyarorszig a kér vilighabora kordban 1914-1945. Csokonai K. 1998.
101-102. p. és 290. p.

14 GERGELY JENO-PRICZ PAL: A trianoni Magyarorszdg 1918-1945. Bp. 1998. 60. p.
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séges Pdrt.”"® GERGELY JENO-IZSAK LAJOS: A 20. szdzad tirténete c. — 2000-ben
megjelent — konyviikben az Egységes Pdrt léuchozdsit szintén a Kisgazdapdrt és
a KNEP felszdmoldsaként irtik le. De nem széltak e part megalakitdsi id8pontjardl.'®
Ezzel szemben GERGELY JENO: Gimbas Gyulirdl sz616 — 2001-ben megjelent ~ bio-
grafidjdban azt olvashatjuk, hogy ,,1922. februdr 2-dn Bethlen Istvdn és a disszi-
densek élén bevonult a kisgazdapartba, igy létrejott a kisgazdapdrt és a disszidensek
egyesiilésébdl az Egységes Pért.”"’

E historiografiai dttekintés bizonyitja, hogy az Egységes Part megalakitdsa id8-
pongjdnak, formdjinak és megitélésénck médjdban sem alakult ki a torténészek
kozott egységes dlldspont. S6t! A szakirodalomban egymdsnak is ellentmondé alli-
tdsokat taldlunk. De — mint ldtruk — az is el6fordul, hogy ugyanazon szerz6 kétféle
id8pongdt is megadja az Egységes Part létrehozdsdnak, illetve kordbbi véleményével
ellentétesen {téli meg annak megalakitdsi médjdt. A szakirodalombdl lehetne még
idézni a felsoroltakhoz hasonldan ellentmondé 4llftdsokat. Erre azonban itt és most
nincs lehet&ség, de taldn nem is sziikséges. frasomban e megillapitasokkal vitizva
az aldbbiak bizonyitisira villalkozom: Nem a KNEP egyesiilt a Kisgazdapdrttal. A
KNEP nem volt Bethlen partja. 1922. janudr elején Bethlen és hivei nem vonultak
be a Kisgazdapdrtba. A Kisgazdapdrt nem 1922. februdr 22-én vette fel nevébe
a polgdri jelz8t. A miniszterelnok mintegy kéttucat hivével nem februdr 22-én lépett
be a Kisgazdapirtba. Az Egységes Part nem februdr 22-én alakult meg. A Kis-
gazdapdrtot nem sikeriilt Bethlennek felbomlasztania és 6sszeolvasztania a KNEP-
pel. Az Egységes Part a Kisgazdapirt kib&vitésével alakult meg. Ezek utdn nézzitk
a szintézisekben olvashaté allitdsokkal szembeni legfontosabb ténycket.

»Ez a part az a szikla...”

ElBszor azt érdemes tisztizni, hogy a KNEP nem volt Bethlen pdrtja. Annak
vezetdje ugyanis 1922 janudr 4-ig gr.Andrdssy Gyula volt. O éppen a KNEP janudr
4.-1esti értekezletén jelentetre be, hogy — pdrtja egy részének a detronizicids torvén
elfogaddsa sordn és azt kévetden tanusitott magatartdsa miatt — kilép a pértbél. O
és karlista elvbardrai mdsnap a nemzetgyfilésben is élesen tdmadtdk Bethlent és
kormdnyi, illetve a katolikus papsigra tdmaszkodva széleskor(i legitimista pro-
pagandatfejtettek ki az orszdgban. (Egyébként Andrdssy 10 karlista képviselStérsdval
janudr 15-én egyesiilt a Friedrich-féle Keresztény Nemzeti Pdrttal és megalakitottdk

' ROMSICS IGNAC: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Osiris K. Bp. 1999. 224, 558. p-
' Lésd példdul: GERGELY JENG-TZSAK LAJOS: A 20. szézad torténete. Pannonica Kiadd. Bp.,
2000. 61-62. p.

Y GERGELY JENO: Gombds Gyula. Politikai palyakép. Vince Kiadd. Bp., 2001. 118-120. p.
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a Keresztény Nemzeti Foldmfives ¢és Polgari Partot. Ezt januar 21-én jelentette be
Friedrich a képvisel8hdzban tartott értekezleten.)'® Ezért Bethlen janudr 5-én este
megjelent a Kisgazdapdrt vacsorijdn, ahol harcot hirdetett a legitimista propaganda
cllen és beszéde végén bejelentette: ,ez a part az a szikla, amelyre a j6v6 Magyar-
orszdgot felépiteni lehet (Percekig tartd taps.), én ezzel a parttal szemelycscn és
bardtaimmal egyiitt ggyessiini kivinok. (Eljenzcs A part tagjai Wra felallnak és lel-
kesen iinneplik a miniszterelnokot.) Kérem, hogy ti is ezt tegyétek. (Szlinni nem
akard lelkes éljenzés és taps.)”"’

Kik voltak Bethlen ,baritai” és mi tortént ezutdn? A miniszterelnok lcght’iségc-
sebb politikai baritai, és tarnogatm az un. disszidens képviselSk voltak, akik mdr
kordbban kﬂeptek a KNEP-bdl és a Kisgazdapdrtbél. Ok azonban janudr 6-ai érte-
kezletiik utdn kijelentették: ,,Azon az alapon, hogy mindenki a Kisgazdapdrtba lépjen
be, az cgysegcs pért aligha johet létre.”” Tehdt ekkor még ellenezték a Kisgazdapart
egységes parttd bévitését. A félreériések tisztdzdsa érdekében 7-én az MTI kozolte,
hogy 5-én Bethlen csupdn ,hajlanddsdgat nyilvanitotta, hogy a Kisgazdaparttal egye-
stiljon.”' 1922. janudr 5-én tehdt Bethlen ellitogatott ugyan a Kisgazdapdrtba, de
nem a KNEP-et, hanem bardtait, vagyis a disszidenseket kivanta egyesiteni azzal. Ez
azt is jelenti, hogy ckkor még 6 és hivei sem vonultak be a Kisgazdapdrtba!

A polgari jelzd

Akovetkez6kben azt az dllitdst cdfoljuk, hogy a Kisgazdapdrt 1922. februdr 22-én
vette fel nevébe a polgiri jelz6t. 1921. november végén Bethlen sajit programja és
a partok felbomlasztdsa alapjan probdlta meg a sajdt egységes pdrtja létrehozdsit. Ez-
zel szemben Nagyatddi és hivei a Kisgazdapdrt egyediili kormadnypdrttd bévitésének
koncepcidjit szegezték szembe, tgy, hogy 6k mdr akkor hajlandénak mutatkoztak
a pdrt programjdnak és nevének kib8vitésére a ,,polgdri” jelz6vel. Ezt azonban akkor
még Bethlen és hivei elvetették.”? Nagyatddi és hivei 1922 janudrjiban is csak ezen
az alapon voltak hajlanddk az egységes pért létrehozasdra. Ennek ellenére a liberdlis
csoport hdrom tagja mégis kilépett a partbdl. E bonyolult és egész janudrban zajlé
targyaldsok szorosan Osszekapcsolddtak a Bethlen—Klebelsberg-féle valasztdjogi tor-

18 KARDOS JOZSEF: Legitimizmus. Legitimista politikusok Magyarorszigon a két vilighdbord
kozott. Korona K. Bp. 1998. 84-91. p.

' Gréf Bethlen Istvn beszédei és irdsai. I. kot. Géniusz K. Bp. 1933.225. p. Lisd még: A Kis-
gazda, 1922, 1. 15. 1-2. p.

2 {Jj Nemzedék, 1922.1. 8. 1. p.

2! Pest Napld, 1922.1. 8. 3. p.

2 S1pOS JOZSEF: Nagyarddi Szabo Istvin és a masodik Bethlen kormdny megalakuldsa. Sza-
bolcs-Szatmdr-Beregi Levéltiri Evkonyv XV. 2001. 155-286. p.
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vénytervezettel. Ez — mint kdzismert — vidéken jra be kivdnta vezetni a nyilt sza-
vazdst. Nagyatddi és hivei azonban ezt ekkor is ellenezték. Pdrtjuk Gjkonzervativ ag-
rrius szdrnya, a Gombos-csoport és Bethlen-Klebelsberg, illetve Horthy részérl
is azonban nagy politikai nyomds nehezedet rdjuk. Janudr 25-én egy Horthyndl
megtartott sokadik tandcskozds utina Bethlen kijelentette: ,ragaszkodik ugyan a vé-
lasztojogi torvénytervezetben szerepld vidéki nyilt szavazdshoz, de a kormdny nem
tette annak elfogadasit partkérdéssé. A nemzetgy(ilésben tehdt majd mindenki lel-
kiismerete szerint szavazhat.”

Ez megnyugtatta a Kisgazdapdrt liberdlis agrdrdemokrata tobbségét. Ezérta part
aznap esti értekezlete a kdvetkez6 fontos hatirozatot hozta: ,,A pirt, mint a ke-
resztény agrar gondolat megtestesit&je, programjdnak, kiilondsen a foldbirtokreform
becsiiletes végrehajtadsinak tekintetében, hasonléképen az 1920. évi 1. és a XVII. tc.
€saz 1921. évi XLVIL. tc.-ben lefektetett alkotmdnyos jogrendnek birmely irdnyb6l .
jov6 megtdmaddsdval szemben vallott dllispontjdnak véltozatlan fenntartdsa mellett
kijelenti, hogy elérkezettnek ldtja az id6t arra, hogy egységes tibordba sz4litsa mind-
azokat, akik a pdrt elveit férfias Gszinteséggel magukévd teszik. A part ... miként azt
mdr 1921 december havdban elhatdrozta, nevét Keresztény Kisgazda, Foldmives és Pol-
Jdri Pdrtrabévit, és ... virja a termel6munka és a szellemi élet azon munkdsait, akik
a foldmives nep millidival kardltve kivinnak dolgozni a fiiggetlen Magyarorszig
feltdmaddsn és meger8s6désén. ™

E hatdrozat lényege tehdt az, hogy a Kisgazdapdrt csak azokat hivta tdbordba,
akik elfogadjdk programyjit, kiilénésen a foldreform végrehajtdsdt, az addigi alkot-
mdnyos kereteket, a kormanyzéi jogkor kiszélesitését és a detronizicids torvényt. Ez
utdbbi lehetetlenné tette a karlistak és a széls6 legitimistdk, vagyis a katolikus és le-
gitimista foldbirtokos arisztokrdcia és a legitimista klérus partba valé belépését. A
part nevének a polgdri jelz6vel valé kib&vitése pedig azt jelentette, hogy nem annak
szétverésérdl, —ahogy ezt eddig a szakirodalom dontd tobbsége dllitja — hanem egye-
dili kormdnyzd parttd bovitéséril beszélhetiink. Mi volt akkor a kompromisszum?
AmirSl nem volt sz6 az illisfoglaldsban: tehdt az nem kovetelte kiilon a titkos vé-
lasztdjogot és a kdzigazgatds demokratizaldsdt, de nem szél a Bethlen dltal szorgal-
mazott fels6hizi reformrol sem.

A Kisgazdapdrt tehit nem 1922. februdr 22-én, hanem janudr 25-én 6nszdntabdl,
a belsd partdemokricia szabdlyainak betartdsdval vette fel nevébe a polgiri jelzét.

% Népszava, 1922. 1. 26. 3. p.

* Vildg, 1922. 1. 26. 2. p. és A Kisgazda, 1922. I 5. 5 p- Megjegyezziik, hogy a 18-20. és
a 22-23. A hivatkozdsban k6z6lt idézetek mdr megraldlhatdak SIPOS JOZSEF: A Kisgazdapirt
kormdnypdrtrd bdvitése. A Szegedi Tandrképz8 Féiskola Tudomdnyos Didkkéreinek Kiadvanyai.
Szeged, 1973. 45-61. p. :
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Ezért cserébe a liberilis, agrir demokrata szirny, a janudr 26-i nemzetgyiilésen
Bethlentdl kicsikarta, a mezdgazdasdgi munkdsok és cselédek balesetbiztositasi
hozzdjdruldsinak torvény dltali felemelését és a foldbirtokreform torvény végre-
hajtdsanak gyorsitdsdt. Ok viszont bclcegycztck, hogy a fels6hdz visszaallitdsdra vo-
natkozd torvényjavaslat, — amely mar a kozjogi bizottsdg elétt volt — a nemzetgytilés
is tdrgyalhassa. Azonban erre mdr nem keriilt sor 1922 februirjaban. Annak tar-
gyaldsdra csak Nagyatadi 1924. november 1.-¢n bekovetkezett haldla utdn keriilt sor.
Mert valésziniileg ez is benne volt a Bethlen — Nagyatidi kompromisszumban.

Az egységes part megalakitisa.

Ezutdn - réviden — azt kivdnjuk bizonyitani, hogy a miniszterelnok mintegy
kérrucat hivével nem februdr 22-én 1épett be a Kisgazdapartba. hanem februar 2-dn.
Ebbdl kovetkezik, hogy az Egységes Part februdr 2-dn alakult meg. Egytrtal azt
a félreértést is el szeretnénk oszlatni, hogy a miniszterelnok hivei nem a KNEP tagjai
voltak. A Kisgazdapdrt janudr 25-én hozott hatdrozatit Nagyatddi, a partvezetOség
nevében, egy levél kiséretében 28-4n elkiildte a disszidensekhez. Ebben rimutatott:
clhatdroztik a ,pdrt keveteinek kibovitését” és remélik, hogy a Bethlent ,feltétleniil
kévetd disszidens képviseldk veliink val ggyesiilése lehetdvé vdle.””

E levél és a Kisgazdapdrt hatdrozatdnak kézhezvétele utdn a disszidensek kozote
elkezdtek egy olyan ivet kordzni, amelyben kimondtik az ahhoz valé csatlakozasu-
kat. Ezt az ivet els6nek Bethlen miniszterelnok irta ald. A disszidensek februdr 1.-én
lezdrtik a csatlakozd iviikon az aldirdsok sorat. Bethlen és a disszidens csoport, illetve
2 pértonkiviili (Ereky Karoly és Tasnddi-Kovdcs Jozsef) és csupin egy KNEP-es
képviseld (Szadeczky-Kardoss Lajos) lépett be 1922. februdr 2-dn a Kisgazdapdrtba.
Tehar ekkor — Bethlennel egyiitt — 22 képviseld 1épett a Kisgazdapdrtba. Mindezt
egyébként — ha kissé ellentmonddsosan is — de mar NEMES DEZSO megirta az dltala
is szerkesztett és 1956-ban megjelent kozismert dokumentumkotet bevezetd ta-
nulménydban. Ezt az ellentmonddst azonban a 60-as és a 70-es évek nagy szintézisei
nem tudtdk feloldani. A GUNST PETER dltal szerkesztett hat kiaddst megért
kézikdnyv és ROMSICS IGNAC 1999 el6tt irt kdnyvei viszont — mint ldttuk — 1922.
februdr 2-4t tekintette az Egységes Part megalakuldsinak.”

» Népszava, 1922.1.29.2.p. .

% NEMES DEZSO: A fasiszta rendszer kiépitése Magyarorszdgon a Bethlen kormanyzat kezdeti
id6szakdban 1921-1924. = Iratok az ellenforradalom torténetéhez 1919-1945. 2. Kor. Bp. 1956.
Szikra K. 62-67. p. Magyar torténed kronoldgia. Az skortdl 1970-ig. Hatodik kiadds. Tankonyv-
kiadd, Bp. Szerk: GUNST PETER. 475. p.
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Ezzel szemben — mint lattuk — a rendszervéltds utdn irt szintézisek szerint az
Egységes Pdrt 1922. februdr 22-¢én alakult meg. Csupédn Gergely Jend 4lliga azt,
hogy az 1922. februdr 2-dn alakult meg. Kiknek van igaza? Kézismert, hogy a vé-
laszréjogi térvénytervezet parlamend vitdja februdr 16-ig nem fejez8dote be. Ekkor
lejért a nemzetgytilés 2 éves manddtuma és Horthy — a miniszterelnok javaslata
alapjdn - feloszlatta a nemzetgy(lést. Az egyediili kormdnyzé parttd bdviild Kis-
gazdapdrt aznap esti bicstlakomdjdn Bethlen elmondta: ,,Koaliciés kormdnyzatok
Magyarorszdgon mindig haldlra voltak itélve. Egységes part kell, hogy hordozza Ma-
gyarorszdgon a kormdnyzat terhét, csak akkor élvezhed annak el6nyeit is. Egységes
partot... hem tudtunk eddiy teljes mértékben |étesiteni, létesiteniink kell a vlasztasok
el6tt.” Bethlen {gy akarta elérni ,,az als6bb, felsSbb és kozEps6 rétegek Ssszefogdsat.”
Nagyatddi elismerte, hogy az egységes part megalakitdsit elvi harcok el6zték meg,
ezt § a miniszterelnkkel is megvivta, de bizott a létrehozott elvi alapok szildrdsdgd-
ban. A két legnagyobb vesz€lyt azokban létta, ,akik puccsal akartdk és akarjik meg-
oldani a kirdlykérdést” és ,,akik felekezeti ellentéteket szitanak az orszdgban.” A
megvdltozott viszonyok kozott az ,alkotmdnyjogi kérdéseket kell rendezniink,” -
mondotta, de ezeket nem részletezte.?”’

A Kisgazdapirt kib6vitéséért Bethlen tovibbi gazdasigi engedményeket adott:
februdr 17-én a minisztertandcs az & javaslatdra 11,800 000 korona kiegészitést
szavazott meg az FM irdnyitdsa alatt 4116 gazdasdgi szakokratisi intézményck dologi
kiaddsaira és a janudr 27-én engedélyezett havi 8000 db. hizott sertés exportjdt
tovabbi 4000 db-bal megemelte.

A miniszterelnok februdr 17-én - a Kisgazdapdrt vezet8ségének kordbbi fetha-
talmazdsa alapjdn —felhivast intézert a volt Tisza-féle Munkapirt egy részét tomoritd,
parlamenten kiviili Nemzeti Kozéppdrthoz, és a volt alkotmdnypdrtiakat dsszefogd
Magyar Rendpdrthoz, illetve a Egyesiilt Fiiggetlenségi és 48-as Parthoz és felszdlitotta
ezek tagsdgit az Egységes Parthoz valé csatlakozdshoz. Erre 18-4n a Nemzeti Ké-
z€éppdrt kimondta a part feloszlatdsit és elhatdrozta, hogy tagjai egyénileg 1épnek be
az Egységes Pdrtba. Ugyanezen a napon a Magyar Rendpdrt vezetdsége is levélben
jelentette be Bethlennek, hogy ,,6rommel vesz részt az Egységes Pdrt megalakit4-
saban.” E két pdrt tagjainak Egységes Pdrtba vald belépésére azonban csak februdr
24-én keriilt sor.”®

Februdr 22-én azonban nem tortént olyan politikai esemény, ami indokolnd az
Uj szintézisek azon dllitdsit, hogy a KNEP és a Kisgazdapdrt egyesitésével akkor ala-
kult meg az Egységes Pdrt. Honnan keriilt ez a ddtum és Ssszefiiggés az 4j osszeg-
zésekbe? Mint ldttuk, ez a ditum és Osszefliggés elészor a BENDA KALMAN dltal

77 Szézat, 1922.11.17. 1-2. p. és A Kisgazda, 1922. II. 26. 2. p-
2 Iratok az ellenforradalom térténetéhez 1919-1945. 2. Kot. Bp. 1956. 268-270. p.
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szerkesztett Magyarorszdg tirténets kronoldgidja c. akadémiai kézikonyvben szerepelt.
Ezutin tudomdsom szerint ez a ddram BALOGH-1ZSAK-GERGELY-FOGLEIN: Ma-
gyarorszdg torténete 1918-1975 c. - el8sz6r 1986-ban megjelent — egyetemi tan-
konyv id8rendi drtekintésében tiint fel. Igy 1922. februdr 22. A Keresztény Nem-
zeti Egyesiilés Pirtja a Nagyatddi-féle kisgazdapartral egyesiilt Keresztény Kisgazda,
Foldmfives és Polgiri part néven (kozkeletl neve: Egységes Part).” Egyébként ezt
nem 3llitja a tankdnyv Egységes Pdrt megalakitdsit targyald fejezete sem. Vagyis mdr
a tankdnyvén beliil ellentmondis van.” Tehdt az 1982-es akadémiai kézikonyv
a forrdsa a legujabb szintézisek azon megdllapitdsainak, hogy az Egységes Pirt meg-
alakitdsa 1922. februdr 22-én tortént meg. Ezen a napon azonban semmi ilyen ese-
mény nem tortént. Ezért ez a ddtum elfogadhatatlan. Anndl inkabb elfogadhaté az
Egységes Part megalakitisi idSpontjanak 1922. februdr 2-a. Egyrészt, mert Bethlen
és a disszidensek akkor beléptek a Kisgazdapirtba. Mdsrészt, mert a kor politikusai
és napilapjai is ezt a ditumot tekintették az Egységes Pdrt megalakitisinak. Ezért —
annyi burkolt vita és félreértés utin — mi is ezt az id6pontot javasoljuk elfogaddsra.

Az 4if vezetdség megvilasztisa.

Az Egységes Part 0j vezetGségének megvalasztisdra februdr 23.-dn keriilt sor.
Bethlen itt az elégedetlenked6 liberdlis, agrar—-demokrata szirny megnyugtatdsdra
kijelentette: ,Nem azért jottem ide, hogy ennek a pdrtnak az elveit, programjit
megviéltoztassam, hanem, hogy azokat kiggészitsem €s teljessé tegyem.” Nem azért
jottem ide, — mondotta — hogy a ,part demokratikus jellegét megsziintessem, hogy
a part demokratikus programjdt visszafejlesszem reakciés programmad.” Javaslatira
a partértekezlet megvilasztotta a part elndkségét és intézdbizottsagit. Ez utdbbi fel-
adatdnak tartotta, hogy ,kiépitse és megszervezze a vidék varosi és kzponti szer-
veit.”* Bethlen a pért elnokénck Nagyatadit, tdrselnokének Gadl Gasztont ajinlotta,
azzal, hogy a misik tdrselnoki dlldst hagyjdk szabadon. Alelnckok lettek: Sokord-
patkai Szab6 Istvin, Rubinek Istvan, Mesko Zoltdn, Szijj Balint, Gombos Gyula és
a disszidensekt8] Fay Gyula. Ok a pdrton belili irdnyzatokat képviselték. Nagyatadi
els@sorban Szijjra, Meskéra és Gadl Gasztonra szamithatott. Az intézébizottsagnak
ekkor 20 tagjit valasztottdk meg. Koziiliik csak 3-an tartoztak a volt disszidensek
kozé, 12-en Nagyatddi emberei voltak, 5-en pedig a Kisgazdapdrt jkonzervativ—
agrdrius szdrnydhoz tartoztak, akik tobb mindenben a miniszterelnokkel és a disszi-

o4

densckkel értettek egyet. Bethlen javaslatira 4-5 helyet meghagytak a késébb csat-

¥ BALOGH-IZSAK-GERGELY-FOGLEIN: Magyarorsz4g torténete 1918-1975. Médsodik kiadés.
Tankonyvkiads, Bp. 1988. 62. p. és 341. p.
* Vildg, 1922..11. 25. 2. p. és A Kisgazda, 1922. IIL. 5. 1-2. p.
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lakozdknak. A pdrt miniszterei és dllamtitkdrai hivatalbdl tagjai letrek az intéz&bi-
zottsignak. Az Egységes Pirt vezetéségének dsszedllitdsa tehdr nem Bethlen miive,
hanem az & és Nagyatddi kompromisszuma volt. Ez megfelelt a pirton beliili er6-
viszonyoknak és annak az elvnek, hogy a belépSk csak szamaranyuknak megfeleld
képviseletet kaphatnak a vezetésben. A vezet&ség Osszetétele alapjdn tehdt Nagyatddi
ugy érezhette, hogy elfogadhaté kompromisszumot kototr Bethlennel, hogy & és hivei
az Egységes Partban is megdrizhetik politikai sulyikat és ezért a konszoliddcié ird-
nyit, ¢és tartalmdt is befolydsolni tudjak majd.

Kérdés: ezt az idGpontot tekinthetjiik-e a pdrt megalakitdsdnak? A tizkGtetes
Magyarorszag torténete szintézis nyolcadik kotete azt dllitotta, hogy ,,1922. februdr
23-4n megdllapodds sziiletett az Gj kormdnyzépart szervezeti keretérdl.™' Littuk,
hogy csak az 4j part elnokségér és intézObizottsdgdt valasztottdk meg. Ezeket sem
teljesen. A pdrt nevét mdr janudr 25-én kibGvitették a polgiri jelzbvel. A szervezeti
keretekrSl Bethlen csupdn annyit mondott, hogy az intéz8bizottsdg feladata lesz,
hogy ,kiépitse és megszervezze a vidék vdrosi és kozponti szerveit.” POLOSKEI
FERENC: Horthy és hatalmi rendszere 1919-1921 c. kdnyve viszont ezt a ddtumot
tekinti az Egységes Pdrt megalakitdsdnak. Ezt azonban — mint ldttuk — egyrészt nem
fogadta el a torténészek tobbsége, illetve alaptalanul februdr 22-ét tekintették part
megalakuldsanak. Az Egységes Part 0j orszdgos vezet8ségének megvdlasztdsit a
kortdrsak sem tekintették a part megalakuldsdnak.

Az Egységes Partba februdr 24-én lépett be a bdré Perényi Zsigmond vezette volt
Nemzeti Kozéppdrt és a Grecsdk Kdroly vezette volt alkotmdnypdrtiakat tomorité
Magyar Rendpdrt politikusainak egy része. Az Egységes Pdrt els6 vezetSségi érte-
kezlete februdr 28-dn volt. Bethlen itt bejelentette, hogy a pdrt legutébbi értekezlete
alapjdn Gémbos Gyulit kérte fel az ligyvezetd alelnoknek, aki a vdlasztds harc ve-
zetését is megkapta. Az liresen hagyott alelnoki székekbe megvalasztottdk bard Pe-
rényit és Molndr Dezs6 nyugalmazott altébornagyot Az intéz6bizottségba pedig
baré Lers Vilmost, grof Kdrolyi Imrée és Almassy Laszlét. Ezzel Nagyatadi és hivei
partvezetésen beliili formdlis tobbsége megsziint. Az eréviszonyok Bethlen és
Nagyatadi kozott kiegyenlitGdtek.

Ezutdn Gombos ismertette a part Szervezeti Szabdlyzatdt és a vilasztasokra valé
felkésziilés iitemtervét. Bethlen pcdig a minisztertandcs ltal elfogadott vilasztdjogi
rendelettervezetet ismertette, és Ujra ragaszkodott a vidéki nyflt szavazds bevezetés-
hez. Nagyatidi a titkos szavazds mellett érvelt. Ot Domotor Mihily és Simonyi-
Semadam Sdndor timogatta. Bethlen azt illitotta, hogy mivel itt kormdnyintéz-
kedésrdl van szé, a felelGsség csak a kormdnyt illeti és nem a partot. Simonyi-

3! Magyarorszdg torténet 1918-1919, 1919-1945. Fészerk.: RANKI GYORGY. Szerk.: HAJDU
TIBOR, TILKOVSZKY LORANT. Akadémiai K. Bp. 1976. 445., 1244. p.
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Semadam ezzel az alldsponttal is vitdzott, de végiil kisebbségben maradtak. Az ér-
tekezlet utdin Nagyatddi nyilatkozott a titkossig elejtésének kérdésérdl: elvi dlids-
pontjanak fenntartdsdval meghajolt a miniszterelnok kozjogi magyardzata el6tt. Mint
kozismert, Bethlen csak ezutdn, mdrcius 2-dn jelentette meg a vidéki valasztd-
kertiletekben a nyilt szavazast visszadllit6 valasztéjogi rendeletet. Bethlen februdr 17-
én elkiildotr levelét kovetSen az Egyesilt Fiiggetlenségi és 48-as Pdrt, bels6 vitdk utdn
feloszlott. Majd annak volt jobbszdrnya, — kb. 40 f6 — Hoitsy P4l vezetésével, marcius
2-dn belépett az Egységes Pdrtba. Csatlakozdsukt6l Nagyatadi és hivei sajdt, parton
beliili poziciéik megerdsitését remélték.*

Ertékelésck

Hogyan értékelték a torténészek eddig az Egységes Pdrt megalakitdsit? Az 1976-
ban megjelent nyolcadik kotet szerint: az Egységes Par , Bethlen zerve szerint Ggy
alakult meg, hogy Nagyatidi Szabé és parthivei eleinte fel sem ismerték teljes ve-
reségiiket.”® E megdllapitdst POLOSKEI 1977-ben mdr {gy fejlesztette tovabb:
»Bethlen tehar... a Kisgazdapdrt felszdmoldsdval egyidejiileg megalakitotta partjit. A
diszes elnoki tisztséggel jutalmazotr Nagyatidi Szabd fel sem fogta az események
horderejét, mert sem koncepciéval, sem taktikai érzékkel nem dllhatta a versenyt az
ellenforradalom politikai vezéralakjava felnové Bethlennel.”* A BALOGH-1ZSAK—
GERGELY-FOGLEIN féle 1988-as jegyzet azt dllitotta, hogy a ,,Nagyatddi-Bethlen
kézfogds a valésdgban a kisgazdapart haldlit jelentette.” NAGY JOZSEF: A Nagy-
atddi-féle foldreform c. 1993-ban megjelent konyve szerint ,Nagyatddi Szabd tor-
ténelmi tévedése volt” a Bethlennel vald kézfogds, amellyel ,eladta az arisztokracid-
nak” a parasztpirtot.* Ezen egyoldald megallapitdsokat, amelyek Nagyatadit és
hiveit lejaragdk, teljes vereségiikrdl és druldsukrdl szélnak és Bethlen politikai zse-
nialitdsdt tilbecsiilik — mint ldttuk — nem tdmaszydk ald a torténelmi tények. Ezért
szdmunkra elfogadhatatlanok _

A rendszerviltds utani szintézisek témankkal kapcsolatos értékelései sem mindig
a torténelmi eseményeket tiikrozik. Nem tartjuk redlisnak azt a megallapitdst, hogy
KNEP egysiilni akart a Kisgazdapdrttal. Azt sem, hogy Bethlen a KNEP-be a volt
munkapdrti politikusok segitségével ,,beolvasztotta az 6ndll6 kisbirtokos torekvéseket

[N

? S1POS JOZSEF: A Kisgazdapart Egységes Pdrttd bovitése. Kézirat. 65. p.

%% Magyarorszdg torténete 1918-1919, 1919-1945. 445. p.
POLOSKEI FERENC: Horthy és hatalmi rendszere 1919-1922. Kossuth K. Bp. 1977. 189. p.
®> BALOGH-IZSAK-GERGELY-FOGLEIN: Magyarorszig torténete 1918-1975. Tankonyvkiadd,
Bp. 1988. 62. p.

% NAGY JOZSEF: A Nagyatddi-féle foldreform. Eger, 1993.
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hangoztatd. .. kisgazddkat.”*’ Sem azt, hogy a , kisgazdapdrt szétverésérél, Nagyatddi
és a csizmis képvisel8k marginalizdldsdrél” volt s26.%® De azt sem, hogy Bethlennek
»>mindkét nagy pdrtot, az Egyesiilt Kisgazdapirtot és a Keresztény Nemzet Egye-
siilés Partjdt is sikeriilt felbomlasztania, s részben Gsszeolvasztania™ Azt a véleményt
sem tartjuk redlisnak, mely szerint az Egységes Part gy jott létre, hogy ,,A tényleges
erbviszonyokat operettbe ill6 szinjdtékkal elfed§ Nagyatddi-Bethlen kézfogds'a vals-
sagban azt jelentette, hogy Bethlen és csoportja 1’1gy vonult be a kisgazdapdrtba,
hogy onnan ‘'kitirta' az addigi gazdakat Nagyatidit ¢s a parasztdemokrdcidt akaré
csizmdsokat.™® Ezeket az 4llitdsokat mi nem litjuk igazolhaténak.

Itt — amennyiben e folyamatot roviden Gsszegezni és értékelni akarjuk — a Kis-
gazdapart egységes parttd bivitésvil beszélhetiink. Miért? Mert az Egységes Pert meg-
alakitdsa a Kisgazdapdrt nevének, szervezeti keveteinek és programyanak kiegészitésével,
bivitésével tovtént meg. Newm pedig a part beolvasztdsdval, szétverésével, Nagyatidi mar-
ginalizdldsival és nem a két pdrt felbomlasztdsdval és vészheni vsszeolvasztisdval. Hiszen
Nagyatadi az Egységes Pdrt elnoke lett, hiveinek egy jelentds része pedig annak
intéz8bizottsigdban jelentSs pozicidkat kapott. A Bethlen—Nagyatddi kézfogést tehdt
én nem a parasztpolitikus druldsdnak, hanem nagy kompromisszumdnak tartom. E
kompromisszum mértékén folyik most kéztem ¢s a tisztelt kollégdim kozotr a vita.
Ok lenycgeben elfogadjék a t6bb évtizedes sematikus megéllapitisokat. En pedig
nem, mert sajdt alapkutatdsaim azt bizonyitjdk, hogy azok nem felelnek meg a tor-
ténelmi tényeknek. E vitdt persze azért is szorgalmazom, mert tudom: k&zos fel-
adatunk a Nagyatddi-Bethlen kézfogis és a bethleni konszoliddcié eddigicknél re-
alisabb értékelése.

A Kisgazdapdrt Egységes Pdrttd boviilését bizonyitja az is, hogy 1922 tavaszdn,
annak megyei, jdrdsi, vdrosi és helyi szervezeteit — amennyiben elfogadtdk a Nagy-
atddi-Bethlen kézfogdst — nem szétverték, beolvaszrottdk, hanem Egységes Pdrttd
bovitették. E folyamart lényegérdl azonban még nem rendelkeziink elégséges ada-
tokkal. Valdszintileg csokkent a helyi prtvezet&ségek paraszti- és nétt az uri-hi-
vatalnoki—¢rtelmiségi jellege. Ez azonban még nem jelenti azt, hogy e pirt tag-
sdgdnak ¢s szavazébdzisdnak paraszti jellege is megvéltozott volna. A Kisgazdapart
Egységes Pirttd bOvitése az a kompromisszumos forma, amely nemcsak a legfelss
szinteken, de mdshol is biztositotta a birtokos parasztsdg — els@sorban a gazdag-
parasztsdg — orszdgos és helyi politikai képviseletét és érdekérvényesits lehet8ségét.
Ezért én az Egységes Pdrtot - legaldbbis Nagyatadi haldldig, de valdsziniileg tovibb

¥ GERGELY-GLATZ-POLOSKEL im.: 64. p.
*  GERGELY-PRITZ: im.: 60. p.

¥ ROMSICS: im.: (1999) 224. p.

* GERGELY-IZSAK: im.: 64. p.
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is — nem csak a ,nagybirtokosok, a nagypolgdrsig és az tiri kozéposztily egyensilydn
nyugvé™! kormdnyzdsnak, de a birtokos parasztsdg politikai képviseletének is te-
kintem. Eppen ezért én azzal a véleménnyel sem értek egyet, hogy az ,,6ndll6 kis-
gazdapdrt megsziinése azt is jelentetre, hogy 1930-ig nem volt sajdt politikai szer-
vezete a gazdatdrsadalomnak.™? Hiszen az Egységes Pirt, vagyis a Keresztény- Kis-
gazda- Foldmives és Polgari Pdrt, tehit maga a kormdnyzépirt volt egytttal maga
a parasztpdrt is. Ez a politikai konstrukci és a vidéki nyilt szavazds biztositotta a 20-
as évek politikai-tirsadalmi- és gazdasigi konszoliddcidjdt és a kés@bbi kormdny-
partok mindenkori tobbségét. Ezért egyetérriink HIRATA TAKESHI azon megalla-
pitdsival, hogy a Kisgazdapdrt Egységes Parttd bévitése — a ,,Bethlen-féle konszoli-
ddcié egyik legfontosabb lépésének tekinthetS — politkailag azt jelentette, hogy
a parasztsg a nagybirtokosokkal szovetkezve elzirkézott a munkdsig el6L.” Es ezzel
Magyarorszigon a parasztpart végs6 fokon hozzdjdrult a kormanyzati réndszer
felépitéséhez.”

Osszegzés

Mondanivaldnk lényege, hogy Nagyatidi Szabd Istvdn és a Kisgazdapdrt liberalis,
agrar-demokrata szdrny politikai kiizdelme nélkiil a bethleni konszolidicié gazda-
sagi-, tdrsadalmi-, szocidlis- és politikai tartalma is konzervativabb lett volna. Né€I-
kiiliik a foldbirtokosok és az tiri kozéprétegek még olyan mértéki foldreformot és
mezbgazdasagi szocidlpolitikit sem engedtek volna meg, mint amilyenre igy kény-
szeriiltek. A konszoliddcié pedig még kevesebb emberi és politikai szabadsdgjogot
és paraszti érdeket tartalmazott volna. Ezért a parasztpolitikus és hivei Kisgazdapdrt
Egységes Parttd bovitése érdekében, majd az azon beliili politikai tevékenysége,
a konszoliddcié megkeriilhetetlen és tovabbi alapkutatdsokat igényeld feladata.

*1 39.GERGELY-PRITZ: im.: 60. p.
# L.NAGY ZsuzsA: im.: 100. p.

* HIRATA TAKESHI: A Bethlen-konszoliddcid a nemzetkézi politoldgiai irodalom titkrében.
Rubicon, 1997. 1sz. 13-14. p.
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Az elsé Bethlen kormdny néhiny tagja a Parlament folyosgjan 1921. dprilis 19-én
(balrdl jobbra: Bernoldk Nandor, gr. Riday Gedeon, Belitska Sandor,
Hegediis Lordnt, Nagyatddi Szabo Istvin, Hegyeshalmi Lajos, gr. Bethlen Istvin)

Naygyatidi Szabo Istvin foldmiivelodésiigyi miniszter
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Jozsef Stpos

Historische Probleme der Bildung der Einheitlichen Partei

Im Februar 1922. haben Ministerprasident Graf Istvin Bethlen und Bauerpoliti-
ker Istvin Szabé Nagyatddi die Einheidiche Partei zustande gebracht. Es war das
eine wichtige Element der politischen Konsolidation. Sogar. Wir konnen es getrost
behaupten, daf Bethlen und Nagyatidi durch das Zustandebringen dieser Partel -
mit der Ausiibung der politischen Macht in solcher Form- eine Regierungspartel
geschaffen haben, worauf'sich das politische Elit stiitzend bis Herbst 1944. imstande
war - den sich verindernden politischen Verhaltnissen anpaffend- das Land ohne
groferen Krisen zu regieren. Trotz allem hat weder die staatsozialistische noch die
heutige Historiographie sich mit den Umstinden der Konstituierung der Partei, ge-
meflen an ihrer Bedeutung, nicht beschiftigt. Wegen des Ausfalles der Grundfor-
schungen sind die Historiker weder tiber den Zeitpunkt der Parteibildung noch den
Beitritt des Grafen Bethlen der Kleinlandwirtenpartei und der Dissidentengruppe
nicht einig. Unsere Gesichtspunkte sind {iber diese Fragen in den folgenden zu ent-
falten. Am 5-en Januar 1922. sind Bethlen und seine politischen Freunde der Klein-
landwirtenpartei noch nicht beigetreten, nur haben ihre Absicht auf die Vereinigung
geduBert. Die Kleinlandwirtenpartei hat das Beiwort wourgerlich” nicht am 2-en
oder 22-en Februar, sondern 25-en Januar in seinen Namen aufgenommen. Gleich-
zeitig machte sie, die wichtigsten Programpunkte unverindert lassend klar, dafl das
Tor vor den sich anschliessenden Abgeordneten offen ist. Der Beitritt Bethlens und
der 19 Dissidenten, sowie eines Parteilosens und christlichen Abgeordnetes der
Partei erfolgte am 2-en Februar. Deshalb ist dieses Datum als Bildungszeitpunkt der
Einheitlichen Partei zu betrachten. Die neue Parteifiihrung wurde am 23-en Februar
gewihit. In die Einheitliche Partei sind 24 Politiker der ehemaligen ,,N ationalen
Mitte” und Ungarischen Ordnungspartei eingetreten. Reprisentanten der fritheren
Unabhingigen Partei rechten Fliigels haben sich am 2-en Mirz an sie angeschlossen.
Die Konstituierung der Einheitlichen Partei erfolgte also durch die Erginzung des
Namens und Programs sowie der Organisationsrahmen der Kleinlandwirtenpartei.
Deshalb kann die Rede nicht von der Zerschlagung oder Einschmelzung , sondern
iiber die Erweiterung der Kleinlandwirtenpartei zur Einheitlichen Partei sein. In
dieser Partei erhielten Nagyatddi und seine liberal-agrardemokratischen Anhanger
auch im weiteren bedeutende politische Rolle. Deshalb halten wir die Einheitliche
Partei nicht nur fiir eine , sich auf dem Gleichgewicht der Grofigrundbesitzer und
der herrschaftlichen” Mittelklasse basierende Organization, sondern auch fiir die
Interessenvertretung des besitzenden Bauerntums.
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