HOMONNAI SAROLTA

Egy bencés fépapi karrier: Szigfrid apét életttja (1300-as évek eleje—1365)

Szigfrid apét a 14. szazad, de talan az egész magyar kozépkor legtekintélyesebb
egyhézi személyiségei kozé tartozott. Széplakon kezdte f6papi palyafutdsic, majd
1330-ban keriilt a garamszentbenedeki apdtsag élére, 1355-t6] 1365-ig pedig a
pannonhalmi monostor eloljardja volt. Személyével kapcsolatban egy érdekesnek
mondhaté f6papi karrier felvazolasara teszek kisérletet jelen tanulminyomban.

A magyar kozépkor bencés apétjainak életatjat vizsgélva, nem tlinik kiilondseb-
ben kirivénak Szigfrid palyafutdsa. Nem egy olyan bencés f6pappal talédlkozunk
ugyanis, aki egymast kovetSen tobb bencés monostor apiti tisztét is betdleotte.
Az alabbi 6sszefoglaldst csak olyan apatokra terjesztem ki, akik f6papi palyafutdsuk
alatt a pannonhalmi apati tisztet is betolteték. A f6papi karrier szempontjabél
tobb csoport is kialakithaté: az adott pannonhalmi apat 1. kordbban valamely
mas bencés monostor apatja volt, 2. Pannonhalma utan vilagi f6papi — pispoki,
érseki — tisztséget toledtt be, 3. kordbban més rend — domonkos, ciszterci — tag-
javolt.! Az aldbbiakban — az egyhazi személyiségek csoportositasa sordn - az egyes
apatok neve utan szerepl$ évszimok a pannonhalmi monostor élén eltltote hiva-
tali idejuket jelzik.

Az els6 csoportba tartozik a kézépkor taldn legjelentGsebb bencés apatja, Uros?
(1207-1241/1242), aki kordbban tihanyi apét volt, Favus3 (1252-1265), korab-
ban pécsvaradi apit, III. Mikl6s4 (1319-1333), korabban dombéi apat és Czudar
Laszl65 (1365-1372), kordbban szekszardi apat. A masodik csoport tagjai keve-
sebben vannak: Méré (?-1036) pannonhalmi apati tisztségét kovetSen pécsi piis-
pok lett, II. Péter” (1188-1190/91) pedig spalatdi érsek. Az utolsé csoportba tar-
toz6 Hammer Vilmos® (1333-1354) el6szor domonkos, majd ciszterci rendi
szerzetes volt, s végiil belépett a bencés rendbe, aztin a pannonhalmi monostor-

1 A kommendatori rendszer idészaka a jelen vizsgalat szempontjabél nem mérvadd, hiszen akkor
egyszerl jovedelemforrisként hasznéltdk a bencés monostorokat, nem annyira a bencés szellemi-
ségnek megfelel§ hivatastudat ,jutalmaul” nyerték el — jelen esetben — a pannonhalmi apiti tisz-
tet, hanem mas szolgilatok, érdemek jutalmaul, és az esetek dontd tobbségében vildgi személyek.
2 Erdélyi LaszI6-Sérés Pongric: A pannonhalmi Szent Benedek rend torténete. I-XII/B. Bp.
1902—-1916. (a tovabbiakban: PRT) I. 121-134.

3 PRT II. 43-45.

4 Uo. 52-56.

3 Uo. 60-61.

6 PRT I. 113-115.

7 Uo. 120.

8 PRT 1I. 56-57.
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ba, ahol perjeli tisztséget is betdledtt még mielStt a monostor apitja lete. Ebbe a
csoportba sorolhaté — bar ,hatdresetként” — Ulészlé lengyel herceg? is, aki mar
ugyan korményzéként keriil a pannonhalmi monostor élére (1376-1380), de azért
rendelkezik szerzetesi multral is, ugyanis el8szor ciszterci volt, majd a dijoni Szent
Remigius zdrda bencés szerzetese lett.

Szigfrid apat a fenti felosztds elsG csoportjaba tarrozik, de esetében a fGpapi
karrier ranglétrdjanak tobb fokardl van tudomdsunk, mint az elébb emlitett ben-
céseknél. A fentiekben felsorolt egyhdziakndl — mint latcuk — pannonhalmi
eléljarésaguk elSee csak egy kordbbi, bencés monostor élén betdltdtt hivatalukrél
van tudomiésunk. Szigfrid esetében azonban két korabbi dllomas is feltdinik: Szép-
lak, majd Garamszentbenedek. Széplak egy magankegyurasig alate 4ll6 bencés
monostor volt, Garamszentbenedek viszont kiralyi alapitdsq apétsag lévén, na-
gyobb tekintélynek orvendett, rdadasul amikor Szigfrid iranyitotta, - éppen neki
koszonhetSen — jelentGsége tovabb novekedett, neve a magyar bencés reformmoz-
galommal fon6dott dssze és hirestlt el. S végul Szigfrid a pannonhalmi apati szé-
ket is ,elnyerte”. A fent leirt csoportositds elsG részében szerepl§ apatok is Pan-
nonhalmén fejezték be pilyafutdsukat, de a ranglétrin val6 haladés egyikiknél
sem mutathaté ki agy, mint Szigfridnél. A masik dolog, amely feltlin§ az emlitett
apat esetében, hogy palyafutdsa a bencés rend berkein bell indule, teljesedett ki
és érte el tetGpontjat.10

MielGte Szigfrid apati tisztséghez jutott, valészintileg a kiralyi kapolna tagja-
ként jarult hozz4 a kiralysdg tgyeinek intézéséhez, mert a forrdsok tanusiga sze-
rint még Nagy Lajos is kdplanjanak nevezte.!! Tehdt még bencés fGpapi tisztségei
elStei helyzetérdl, pozicidjardl is van tudomdsunk, azaz a karriertorténet legalsé
lépcstfoka is ismeretes.

Szigfrid el8sz6r 1327-ben, széplaki apatként tlinik fel az oklevelekben, s ilyen
mindségében nem is taldlkozunk vele tobbszor. Bar ez az egyetlen adat széplaki
apéatsigarol, mégis sokatmondé és meghatédrozé az apat késGbbi munkassagat il-
leten. Nemcsak fGpapi karrierjének els§ dllomdsat jelzi, hanem annak a reform-
mozgalomnak a kezdetée is, melynek késdbb — garamszentbenedeki apatként —
meghatdrozé személyisége lesz. 1327. oktéber 18-4n ugyanis a nyitrai kdptalan
tobb felvidéki apat kérésére étirja III. Honorius papa 1225. évi bulldjit, mely a

9 Uo. 62-65.

10 A tanulmény elején kozolt dsszefoglalds 2. csoportjiba tartoz6 egyhaziak a szerzetesi egyhaz ko-
telékeibdl kilépve”, a vildgi egyhdzi szervezetben folytattdk tovabb f8papi karrierjiiket.

11p].  Nos Lodovicus ... ad nostram personaliter accedens presentiam venerabilis et religiosus vir
capellanus noster ..." PRT I1. 57. és a 159. sz. oklevél 435-436., PRT XII/B. 100., Haiczl Kilmin:
A garamszentbenedeki apitsig t6rténete. Bp. 1913. (a tovabbiakban: Haiczl 1913.) 16.
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bencés rendi kaptalanok évenkénti megtartdsat szorgalmazza.!2 A pépai oklevél
4tirdsat szorgalmazok kézote szerepel Szigfrid, széplaki apdc is. A szazad eleji
rendtorténetiras bizonytalan a tekintetben, hogy ez a széplaki Szigfrid azonos e a
kés6bbi bencés reformer garamszentbenedeki Szigfrid apdttal.1> A munkassagira
vonatkozé forrasok ismeretében szimomra nem kétséges, hogy a bels§ kezdemé-
nyezésii rendi reform bolcsjénél jelen 1évE széplaki apéat és a kés6bbi bencés re-
former ugyanaz a személy.

* Szigfrid 1330-ban keriilt a garamszentbenedeki apati székbe,4 hogy pontosan
mikor, nem tudjuk, de Drugeth Miklés végrendeletének irdsba foglalasakor,
1330. augusztus 9-én mar Janos a széplaki apdt, aki jelen volt az el6bb emlitett
jogi aktusnal.!?

A garamszentbenedeki korszak bizonyult Szigfrid apat ,legtermékenyebb”
id8szakanak. Amellett, hogy elldtta apati teenddit és monostora jogokban, javak-
ban valé gyarapodasin firadozott, sokkal szembet{inébb, illetve szdmottevébb a
bencés rend magyarorszéagi allapotainak rendezése terén kifejtett munkaja, vala-
mint ettdl fiiggetlen, més orszagos ugyek intézésével kapcsolatos diplomaciai
szolgilata.

Az apit reformtevékenységével kapcsolatban rendelkeziink a legtobb informa-
ciéval.16 XXII. Janos papa 1332. janius 22-én!7 és janius 27-én!8 kele oklevelei-
ben, a magyar bencés apétok és perjelek egy csoportjanak kezdeményezésére is-
mét elrendeli az évenkénti bencés kaptalanok megtartasat. Feltételezhetd, hogy a
kezdeményez§ apatok kozote Szigfrid is ott lehetett, hiszen személyes megbizast
kap pannonhalmi apattarsaval egyiitt, hogy 1333-ban egyiitt elnékdljenek a ren-
di kdptalanon.!9 Nemcsak ez a papai rendelkezés jelzi Szigfrid apat elismertségét
az avignoni udvarban - ahol a 40-es évek tdjan majd tobbszér is megfordul -, ha-
nem az az 1332. jdlius 5-én kelt papai oklevél is, mely a nyitrai puspokot bizza
meg a garamszentbenedeki apdtsig jogainak és javainak helyreallitdsival.20

12 Georgius Fejér: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Budae 1829-1844.
(a tovabbiakban: Fejér) VIII/IIL. 86. sz. 249-250., Cséka J. Lajos: Szent Benedek fiainak vildgtor-
ténete, kiilonds tekintertel Magyarorszagra. Bp.1969. (a tovabbiakban: Cséka 1969.) 549.

13 PRT XII/B. 100, 371.

14 PRT II. 57., PRT XII/B. 100.

15 Pejér VIII/IIL 221. sz. 506-511.

16 A 14. szézadi bencés reformmozgalomrél, és benne Szigfrid szerepérél legueébb részlecesen 1.:
Homonnai Sarolea: A magyarorszigi bencések 14. szdzadi reformtorekvései. In: Acta Universitatis
Szegediensis de Attila J6zsef nominatae. Acta Historica. Tomus CX. (1999) 43-55.

17 PRT II. 105. sz. 370-371., Haiczl 1913. 15, 37.

18 Fejér VIII/IIL. 631-634.

19 PRT II. 15-16., Haiczl 1913. 15., 37., Cséka 1969. 549-550.

20 Ferdinandus Knauz-Ludovicus Crescens Dedek: Monumenta ecclesiae Strigoniensis. I-II1.
Strigonii 1874-1924. (a tovibbiakban: Mon.Strig.) IIL. 317. sz. 214-215.
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A bencés egyetemes kaptalanok megtartisac szorgalmazé, kovetkez6 papai
bulla rendeleteinek megvalésitasa sordn térul szemiink elé Szigfrid igazi érdeme:
a hanyatl6, fegyelmi és anyagi problémadkkal kiizd§ magyarorszagi bencés monos-
torok felélesztése és megreformaéldsa. Az 1336-ban, XII. Benedek pipa Summa
Magistri bulldjaval — a Benedictindval - elindulé ,,nemzetkézi” reformmozgalom
sodrdba prébilea terelni a hazai bencéseket — eredményesen.2! A Szigfrid apiét 4l-
tal irdnyitott magyarorszagi bencés reformmozgalomnak két irdnya volt: egyrészt
a kédptalani gyGlések rendszeressé tétele, masrészt az idegen kézre keriile bencés
monostoroknak a rend szdmara torténd visszaszerzése.

Szigfrid apat szerepe a reform elsGként emlitett irinyvonaldban tobbszérésen
dokumentalhaté. Az 1336. december 11-én kelt papai oklevél?2 a pannonhalmi,
a batai és a zalavari apatok mellet 8t bizza meg, hogy keressen egy olyan helyet,
ahol a kovetkezS rendi kaptalant mélté képpen meg lehet tartani.?? Az Gjra fel-
lendild reformmozgalom ébrentartasat célozhatea Szigfrid kovetkez§ l1épése: kée
mésik apattarséval egyiite arra kéri Csanéd esztergomi érseket, hogy a fent emli-
tett papai levelet irja at. Ebben az 1338. janius 29-én?4 kelt oklevélben Szigfrid
mar szentszéki vizitatornak neveztetik, tehat mar hivatalosan is ,vezére”, de leg-
alabbis vezet§ személyisége a magyar reformmozgalomnak.

1342. janius 2. és 6. kozore Visegradon rendi kdptalant tartottak a magyaror-
szagi bencések, melynek Vilmos pannonhalmi apat mellett Szigfrid garamszent-
benedeki apét volt az elntke.2> Ennél a rendi kiptalannil kapcsolédik be a ma-
gyar bencés reformmozgalom térténetébe annak masik széla, az elidegenitett
bencés monostorok visszaszerzésére irdnyuld torekvés. Szigfrid apat neve ezzel is
kapcsolatba hozhaté. A visegradi kdptalanon sziletett oklevelek ugyanis arrél tu-
désitanak, hogy Szigfrid apait illetéktelen bitorloktdl visszavette a rend szamara

21 PRT II. 57., Haiczl 1913. 37. tévesen 1337-re datilja a Benedictinat, neki tulajdonitva a rend
misodvirdgzasit, melyben Szigfridnek igen jelentds szerepe volt., Cséka 1969. 549., 552., 556-
557., Malyusz Elemér: Egyhazi tdrsadalom a kozépkori Magyarorszdgon. Bp. 1971. 237.

22 Fejér VIII/IV. 75. sz. 181-187., Haiczl 1913. 15. ismét tévesen datal, a fenti oklevél keltét
1335-re téve, a zalaviri apatot nem emlitve., Cséka 1969. 550.

23 PRT II. 38. nem emliti a megbizott apatok kézote a garamszentbenedekit, holott az oklevél
tartalmazza ~ 1. az el§z8 jegyzetet.

24 Fejér VIII/IV. 160. sz. 337-338., PRT 1. 124. sz. 390-393., Knauz Néndor: A Garam-melleti
Szent Benedek-i apétsig. I. Bp. 1890. (a tovdbbiakban: Knauz 1890.) 71.

25 Fejér VIII/IV. 309. sz. 604-605., PRT II. 128. sz. 395-396. és 129. sz. 396-397., Knauz 1890.
71, PRT IL. 38, Haiczl 1913. 15., Cséka 1969. 552. A rendi képralanok megtartasat is szorgal-
maz6 IV. laterani zsinat rendelkezései 6ta tk. ez az els§ magyarorszdgi rendi kdpralan, melynek
megtartdsirél nem csupan feltérelezésekkel, hanem kécséget kizard bizonyitékokkal rendelke-
zunk.
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Mogyoréd, Kolozsmonostor, Bulcs, Biszere és Béla monostorait. Kitarté munka-
jaba és nem kevés energidjéba kertilhetett az apitnak ez a mivelet, mert XII. Be-
nedek papa mar 1337. oktdber 15-én felszélitotta az egri plispokot, hogy néhany,
bitorlok kezén 1év8 monostort - a fent emlitetteket — szerezzen vissza a bencés
rend szdmdra, majd megbizhaté szerzetesekrol gondoskodvén reformiélja is meg
azokat.26

1344. mércius 18-4n kelt az a papai oklevél, melyb6l utdljara érresilunk Szig-
frid apat bencés reformokkal kapcsolatban kifejtett tevékenységérdl. Ebben az ok-
levelében VI. Kelemen pdpa elrendelte a bencés vezetSknek, hogy azoknak az
apatsagoknak a helyzetét, melyek nem miikodhetnek javaik és jogaik teljes birto-
kéban, rendezni kell, kil6nds tekintettel a tatdrjards 6ta puszeuld, t6bb mint 40
monostorra, melyeknek minden birtoka és joga illetéktelen kezekben van.27 ..
ad apostolatus nostri fide digna relatio perduxit auditum, quod ...”, ez a megbizha-
t6 jelentés tehat a papa vildgos helyzetismeretének forrdsa, s feltehetSen Szigfrid
apat volt a ,s0g6”.28 Anndl is inkabb gondolhatunk az § személyére, mert az apit
mar személyes tapasztalatokkal rendelkezett az elidegenitett monostorok vissza-
szerzése, és javaik rendezése terén, hiszen lattuk, hogy valamikor az 1340-es évek
legelején siker korondzta ilyen irdnyd ténykedését. Talan ennek koszonhetS, hogy
mind Szigfrid, mind a pépa fellelkestlve ezen az eredményen, jénak lattdk a tobbi
bencés vezet§ osztonzését is javaslat, illetve az e nyomén sziiletett papai rendelet
forméjaban.2? S6t Csdka J. Lajos szerint Szigfrid apat 1344. marcius 15-én — azaz
hirom nappal az imént emlitett pdpai rendelkezés kiadds elSer — személyesen
ny\jtott be kérvényt VI. Kelemennek azt kérve téle, hogy szélitsa fel a magyar
plispdki kart a bencés monostorok helyzetének rendezésére, az apatsagokat pedig
a felmeruld koltségek viselésére.30

Azt, hogy Szigfrid apat igen megbecsilt személyiség volt a papai udvarban je-
lezte mar a fentebb emlitett 1338-as atirat is, melyben mar szentszéki vizitator
cimmel rendelkezik a garamszentbenedeki apdt, maga a kinevezés feltehetSen ko-
rédbban megtortént. Az imént emlitect, 1344-es oklevél megsziiletésének koriil-

26 Augustinus Theiner: Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrancia. I-II. Romae
1859-1860. (a tovabbiakban: Theiner) I. 928. sz. 618-619., PRT II. 124. sz. 390- 393

27 PRT II. 130. sz. 397-398., Knauz 1890. 72., Csoka 1969. 589.

28 Knauz 1890. 72., Csdka 1969. 589.

29 Haiczl Kélman miivében arr6l i ir, hogy Szigfrid apét papai megbizds alapjan 1346-ig 6t bencés
monostort allit helyre. Haiczl 1913. 19. Nem ismerjitk e datum forrasit, de azt tudjuk, hogy az
1342. évi visegradi kdptalanon mir a fent és Haiczl aleal is — kordbban — emlitert monostorok
visszaszerzése sordn felmerile koleségek elosztdsardl tirgyalnak.

30 Cséka 1969. 552., 589. — a forrs emlitése nélkiil.
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ményei pedig feltételezik, hogy Szigfrid személyesen is jart Avignonban. Am nem
ez volt az els§ eset, hogy megfordult a legfébb egyhdzi méltésig udvaraban.
1340-ben egy személyes gy vitte oda. Boleszlav batai apat ugyanis tSbbszor
igazsagtalan vadakkal illette Szigfridet, tobbek koz6tt olyanokkal, hogy a garam-
szentbenedeki apit a magyarorszagi bencések pénzét torvénytelen médon és
igazségtalanul elherdalta. Az 1340. junius 9-én Avignonban, Szigfrid apét széll4-
san kelt oklevélben, tébb magas rang egyhazi személyiség és két kozjegyzd je-
lenlétében Boleszlav apat visszavonta rdgalmait.3!

Mindezidaig Szigfrid apat egyhdzi reformer-tevékenységét mutattam be,
melyhez dhatatlanul tarsult egyfajta egyhazi diplomata szerep. E tevékeny szemé-
lyiség azonban a vildgi diplomdciai szolgalatban is megillta a helyét. A 14. széza-
dig a magyar kovetek ugyanis elsGsorban a f6papsag soraibél kerultek ki.32 Nagy
Lajos uralkodasa alatt a kirdlyi kipolna nemcsak a hazai f6papsag ,.nevel§” intéz-
ményének bizonyult, hanem tagjaibél a kirdly valésigos diplomaciai iskolat
teremtett.33

Szigfrid apatot korabban, a kirélyi kdpolniban valé miikodése, valamint a ma-
gyarorszagi bencések megreformaldsa sordn szerzett tapasztalatai kell§ jogi és dip-
lomdciai ismeretekkel vértezték fel ahhoz, hogy alkalmasnak bizonyuljon és he-
lyet kapjon az els§ napolyi hadjarat diplomdciai hitterének megteremtésében. A
testvére halalat megbosszulni akaré Nagy Lajos kirély haditervének elGkészitésében
Szigfrid apédtnak jutott az a szerep, hogy az angol kirély elé tirja és vele megked-
veltesse a megtorl6 katonai akcié tervée.34 Az apat maradékralanul teljesitette a
rabizott feladatot3’, mert III. Edward kirdly 1346. marcius 18-4n kelt okleve-

31 Anjou-kori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. I-VIL. Szerk.: Nagy
Imre-Nagy Gyula. Bp. 1878-1920. IV. 26. sz. 33-35., Knauz 1890. 72., Fraknéi Vilmos: Magyar-
orszdg egyhdzi és politikai Gsszekortetései a tomai Szentszékkel. A magyar kirdlysig megalapita-
satdl a konstanzi zsinatig. Bp. 1901. (a tovabbiakban: Fraknéi 1901.) 165.

32 Néhény 12-13. szdzadi adat: Fulbert kalocsai piispok ment kovetként 1129-ben a gorog csa-
szdrhoz, Bertalan pécsi plispok 1. Jakab aragéniai kiralyndl jarc. Marki Sandor: Magyar utazék a
kozépkorban. In: Foldrajzi kézlemények 1890. (a tovabbiakban: Mérki 1890.) 158.

33 PRT IL 57., Bénis Gydrgy: A jogtudé értelmiség a Mohdcs el6tti Magyarorszégon. Bp. 1971.
34-36.

34 Marki 1890. 158., Pér Antal: Nagy Lajos. 1326-1382. Magyar Torténeti Elecrajzok. Bp. 1892.
(a tovabbiakban: P6r 1892.) 114., Fraknéi 1901. 193-194., PRT XII/B. 100., Haiczl 1913. 16.,
Miskolczy Istvin: Magyarorszdg az Anjouk kordban. Bp. 1923. 44., Miskolczy Istvan: Nagy La-
jos napolyi hadjirata. In: Hadtoreéneti Kézlemények 1933. 47., Héoman Balint-Szekfi Gyula:
Magyar toreénet I1. Bp. 1936. 185., Miskolczy Istvdn: Magyar-olasz dsszekotretések az Anjouk
kordban. Magyar-ndpolyi kapcsolatok. Bp. 1937. 97., Csdka 1969. 556., 589., Kristé Gyula: Az
Anjou-kor héborii. Bp. 1988. 109., Bertényi Ivin: Nagy Lajos kirdly. Bp. 1989. 73., Dercsényi
Dezs§: Nagy Lajos kora. Bp. 1990. 64.

35 Nagy Lajos Szigfrid apértal kiildéet segélykérd levelér nem ismerjiik, csak az angol uralkodé va-
laszleveleirdl van tudomAsunk. -
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leib813¢ megtudjuk, hogy az angol uralkodé Szigfriddel egyiitt sajar koveté,
Walter de Mora szerzetest is elkiildte Magyarorszagra, hogy kedvez§ vilaszat el-
juttassa Lajos kiralyhoz. A Szigfrid éltal vezetett kovetség nyomat Grzi IIL
Edward pénziigyi kimutatasai kozote egy 1346. dprilis 6-4n kelt oklevél is, mely-
ben 20 marka értékii ajaindékrdl sz6l6 bejegyzés szerepel. Ezt a ,csekély” figyel-
mességet I1I. Edward Nagy Lajosnak szanta, hiszen Szigfrid apitnak adott tétel-
ként van nyilvantartva.3’

Szigfrid apat fenti kovetdtjinak masodik felérdl tGbb adattal is rendelkeziink
az angol kirdly kovetének, Walter de Mora szerzetesnek koszonhetSen, aki pontos
koéleségnyilvantartast vezetett kildetése sordn.38 Ebbg] az utiszamlabél azonban
sokkal tobb kideriil, mint ami egy puszta elszamolasbdl adédna. Szigfrid apatot
illet6en megtudjuk, hogy Regensburgban a hasvétot kovetd héef6n és kedden
(aprilis 17-18.), Bécsben hirom éjjen és két nappalon 4t (dprilis 23-25.) és Fehér-
varon (méjus 14.) a rd val$ vérakozés hatréltatta az angol kovetséget. Hit abrdnd
lenne biztos magyarazatot taldlni a ,késlekedésekre”, csak feltételezhetd, hogy
Regensburgban az tnnep koruli teendSk hatraltathactak egy egyhédzi személye.
Bécsben taldn menlevélre kellett virakozniuk, hiszen az angol kévet hazatérSben
hiarom napot vért Ausztria hercegének kisérSjére ugyanott. Szigfrid fehérviri
megall6ja pedig taldn az ottani, nagy jelent8ségQ tarsaskaptalannal magyardzhat6,
melynek prépostja egyben a kirdly alkancelldrja is volt. A garamszentbenedeki
apat Zagrabig kisérte Morat és tarsait, ott tartdézkodott ugyanis Lajos kirdly had-
seregével, mely Zara felmentésére készult. A kovetség ide majus 18. koril érke-
zett, ezen id6pont utdn ,,nyoma vész” Szigfridnek, valészinlleg egy ideig a kiraly
taboraban maradt.

Ezen Gtiszamla ismeretében nagyjabdl megallapithat6 Szigfrid apat kildetésé-
nek id6tartama is. III. Edward kovetsége, mely Szigfrid kiséretében érkezett Ma-
gyarorszdgra 56 napot utazott, amig Londonbdl Zagrabba ért. Valészintleg gyor-
sabban is meg lehetett tenni ezt a tdvolsigot, hiszen nem egyszer tobb napot is

36 Az angol uralkodé két, egyez§ tarralmi levelet kiildote az egyikee Nagy Lajos kirdlynak, a ma-
sikat Erzsébet anyakiralynénak cimezve. Fejér IX/1. 368-369., Rymer, T.: Foedera, Litterae and
Acta Publica. London 1825. Vol. 3. pars 1. 75. és 76.

37 cuidam abbati de parcibus Hungarie nuper venienti in nuncium domino regi de rege
Hungarie” Fritz Trautz: Die Reisen eines englichen Gesandten nach Ungarn im Jahre 1346. In:
Mitceilungen des Insticucs fiir Osterreichische Geschichtsforschung. 1952. (a tovédbbiakban:
MIOG 1952.) 360. 11. jegyzet.

38 Mora szerzetes utiszimldja megjelent: MIOG 1952. 359-368., az dtiszamla feldolgozésa:
Homonnai Sarolta: ,,... eundo in nuncium regis versus regem Hungariae ...” Egy diploméciai uta-
z3s és koleségei 1346-ban. In: Aetas 1999/3. 34-56.
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eltoleoteek egy-egy virosban, nem beszélve arrdl, hogy Visegradon 13 napot var-
tak Erzsébet kirlyné vilaszara. A London-Visegrad tavolsig az emlitett szdmla-
ban 36 nap volt, tehat kb. ennyi ideig kellett utaznia Szigfrid apatnak kéveritja
elss felében, hogy Nagy Lajos tizenetét eljuttassa az angol kiralyhoz. Szigfrid apit
diplomaiciai szolgalata tehac kb. 92 napot vett igénybe, s — tegyiik hozza — ez csak
az atonlét id6rartama. Ha hozzévesszik a III. Edward udvaraban valé tartézko-
dasat, a magyar kirdly kérésének mérlegelésére varakozvan, 100 napot is megha-

2z

ladéra, kb. 3,5 hénapra tehet§ Szigfrid kildetésének ideje. A fenti szamitisok
alapjdn Gtjat — Visegradrdl kiindulva — legkésébb 1346. februar legelején meg
kelletc kezdenie.3?

S ezzel még mindig nem zérult le az apitnak sem garamszentbenedeki korsza-
ka, sem orszagos fontossagu szolgélatainak szdma — az apét életének ez a két fe-
jezete tulajdonképpen fedi egymdst, azaz garamszentbenedeki apatsiga idejére es-
nek orszagos jelentGségil tevékenységei is.

A szepesi prépostsag pispokséggé alakitasinak ugye korili vizsgélatokban is-
mét felbukkan Szigfrid neve. A terv nem volt 4j kelet, mér III. Andrés kirély is
partfogolta a szepesi prépostsig puspokséggé emelésée olyannyira, hogy akkori
prépostjat, Jakabot (1284-1301) puspokké tette, és azon igyekezett, hogy maga
a prépostsag is ennek megfelelS egyhazi kozigazgatasi egységgé valjon. Lodomér
esztergomi érsek azonban nem tdmogatta ezt a tervet.40 Jakab piispoksége valé-
jaban csak névleges volt, 6nallé egyhdzmegye nélkiil, a ,plispok-prépost” az eszter-
gomi érsek fennhatésaga alatt, tulajdonképpen annak helyetteseként munkalko-
dott. Mind III. Andrés kirély, mind Lodomér esztergomi érsek tobbszor szélitotta
Jakab szepesi prépostot puspoknek okleveleiben (episcopus Scepusiensis, vicarius
episcopus noster), am VIII. Bonific papa csak a préposti titulussal illette 41

Kozel 6tven év milva ismét éledezni kezdett a 13. szdzad végén elhalc terv. Az
el6zmény az volt, hogy 1329-ben az egri piispok elvette a szepesi préposttd] a tar-
cafGi esperességet, ennek karpétldsiul Nagy Lajos kiraly a prépostsaghoz csatolta
Lipt6t, és azt szerette volna, hogy a két egyesitett megye kiilon pispokot
kapjon.4? A tdrcaf6i (tarcai) esperesség hovatartozdsa, az hogy kinek is az egyha-
zi joghatésaga ala tartozik nem problémamentes. Csanad egri piispok 1323. ok-

39 A rendtdriénetiras szerine Nagy Lajos mér 1345-ben elkiildte Szigfridet I1I. Edwardhoz kovet-
ségbe. PRT II. 57-58. Frakn6i Vilmos szerint 1346. els6 napjaiban indult Gtnak a magyar kévet.
Fraknéi 1901. 194.
40 Pirhalla Mérton: A szepesi prépostsg vézlatos torténete a kezdetekesl a puspokség felallirdsa-
LB' L&cse 1899. (a tovabbiakban: Pirhalla 1899.) 27. és 29.

! Elemér Malyusz-Julio Kristé: Johannes de Thurocz Chronica Hungarorum. II. Commentarii 2.
Ab anno 1301 usque ad annum 1487. Bp. 1988. 27-28.
42 Pirhalla 1899. 29-30., 47.
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téber 23-4n kelt oklevele tajékoztat maganak a tarcafSi fGesprességnek a létrejot-
térl. Rykolf fia Janos az abagjviri terileteken 4j irtasfoldeket hozott 1étre és te-
lepitett be. Az egri puspok ezeket az vj irtasfoldeket kivette az abatjvari fGespe-
resség hatdskorébGl — mivel az tdl nagy kiterjedést volt - és egy j fGesperességet
hozott létre, a tarcaf8it.4> Ugyanakkor Szepes megyében a f8esperesi jogkort a sze-
pesi kdptalan prépostja litta el.44 A tarcai esperesi kerilet felett is a ,,fGesperes”-
prépost egyhazi joghatdsiga érvényesilt. Példa erre az 1323. szeptember 16-4n
kelt oklevél, melyben a szepesi prépost egy tdrcai kerulethez tartozé egyhdz pap-
janak beiktatdsardl intézkedik.4> A tarcaf6i fGesperesség viszont — mint fentebb
lactuk — az egri plspok fennhatésdga ald tarcozott. Ezen két egyhdzjogi teriilet
érintkezésébdl illecve dtfedésébdl adédhattak a konfliktusok az egri puspok és a
szepesi prépost kozott, mely végiil is felélesztette a szepesi plispokségalapitas II1.
Andris kori tervée.46

Ezen elképzelés megvaldsitasin nemcsak Nagy Lajos kirdly dolgozott. Lelke-
sen partfogolta a szepesi kdptalan puspokséggé emelésée és Szepeshely piispoki
székhellyé térelét Janos szepesi prépost is, aki 1323-tél t6ltotee be ezt a posztot.
O mar a pipa tamogatdsit is igyekezett megnyeri ez iigyben akkor, amikor
Avignonban jart V1. Kelemennél az Andras herceg meggyilkolasat kovets idGszak-
ban.47 Nagy Lajos és Janos prépost kérésére a papa 1348. 4prilis 16-i levelében a
pécsi plispokét, a visegrddi Szent Andrds monostor el6ljaréjat és nem utolsé sor-
ban Szigfrid garamszentbenedeki apatot kérte fel, hogy tartsanak vizsgalatot az
osszes illetékes egyhizi bevonaséval a szepesi plispokség létrehozaséval kapcsolat-
ban.48 Szigfrid apit és munkatarsai egy 1348. december 19-én kelt oklevélben
mozgésitjdk a szepesi kaptalan ,ptspoki-féesperesi” jogkorébe tarozdé egyhizia-
kat, a szepesi ciszterci és a lehnici kartauzi kolostor eloljaréit, Csutoreskhely, Ls-
cse, Késmark tiszteletre méle6 férfijait és az esztergomi egyhdzmegye plébanosait
a puspokséggé emelés feltételeinek vizsgédlatara 42 A szinte pispoki joghatdsig el-
lenére Szepeskdptalan tovabbra is az esztergomi egyhdzmegye részeként segitett
a Szepesség egyhazi ligyeinek intézésében, és nem emelkedett plispokséggé.

43 Anjou-kori oklevéltar. Documenta res hungaricas tempore regum andegavensium illustrancia.
Preside Julio Kristé, Adiuvantibus Ladizlao Blazovich, Geisa Erszegi, Francisco Makk (a tovibbi-
akban: Anjou oklt.) VIL (1323.) Szerk.: Blazovich Laszl6-Géczi Lajos. Budapest-Szeged, 1991.
514. sz.

44 Kristé Gyula: A varmegyék kialakulisa Magyarorszigon. Bp. 1988. 394-395.

45 Anjou oklt. VIL 461. sz.

46 A tanulmény tematikaja okén itc csak oly mértékben érintem mind a szepesi piispokség, mind
a tarcai keriiler problémiéjt, amennyiben Szigfrid apét élecitjihoz feltétleniil sziikséges.

47 Pirhalla 1899. 44., 50-51.

48 Fejér IX/1. 570-572.

49 Fejér IX/1. 580-582., Pirhalla 1899. 51., PRT IL 59., PRT XII/B. 100., Haiczl 1913. 16.
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Ezzel a papai megbizatassal le is zarult Szigfrid apat orszagos és szentszéki fe-
ladatainak sora, s e tevékeny eberdltd utdn méltan vélasztottdk meg a legrekinté-
lyesebb bencés apdtsag, Pannonhalma eloljaréjanak.

Szigfrid pannonhalmi apati periédusa (1355-1365) pélyafutdsanak legcsende-
sebb korszaka. IV. Ince papa az apit tevékeny és eredményekben gazdag addigi
életét ecsetelve, érdemei elismerésével ajanlja Nagy Lajos kirdly figyelmébe a le-
endS pannonhalmi bencés egyhizfGt, se egyben meg is erfsiti megvalasztasae
1355. 4prilis 13-an kelt oklevelében.5® Néhany egyhazi személy beiktatdsans! ki-
viil nem tudunk jelentGsebb, orszédgos tevékenységérdl. Dontben apitsaga ugye-
it intézte,52 s szinte minden esetben javara déltek el a bircokokkal kapcsolatos
pereskedések.33 Ezek menetében tovabbra is fellelhet§ a kirdlyi partfogold szan-
dék. 1358-ban és 1361-ben a magyar uralkod6 Szigfrid apat kérésére érvénytele-
nit minden olyan kordbbi intézkedést, mely a monostor javait, jogait csorbitja.>
A rendtorténetiras Szigfrid apdtnak kulondsen a monostor és templomanak feldyi-
tasaval, atépitésével kapcsolatos érdemeit emeli ki, mint pannonhalmi korszaka-
nak legfontosabb ténykedését. Ennek bizonyitékat az apat sirkévének feliratdban
latjak, mely Szigfrid jelent&s épitkezéseire utal.5> Az Gjabb kutatasok azonban ezt
cifolni latszanak, két nagy épitkezési periédust — 13. sz. és 15. sz. — elklonitve
Pannonhalmén.>¢

Szigfrid apét igen tevékeny életdtja 1365-ben ért véget. Bencés egyhdzf6i pa-
lyafutdsa a magankegyuri apati székbdl egy jelentGsebb monostor irdnyitdsan at a
legtekintélyesebb magyarorszagi bencés monostor apiti tisztségéig - melynek el-
nyerése tulajdonképpen érdemei elismerésének tekinthets — ivele. Ugy tiinik,
hogy a rend szoros kotelékén belil maradva egy igazi bencés fGpapi karriert fu-
tott be, a pannonhalmi apdti szék elnyerésével téve fel a korondt munkids életére,
mivel anndl ,,magasabbra” jutni a renden belil nem lehetett. Csak a szerzetesi
egyhazon beluli f6papi karrierlehetGség szemszogbdl nézve, Szigfrid palyafutdsa
egyedili példa a kozépkori bencés apéatok soraban.

50 PRT II. 147. sz. oklevél. Utédja a garamszentbenedeki apati székben egy pannonhalmi bencés
szerzetes lett, akit szintén Szigfridnek hivtak és a papa 1355. oktéber 21-én erdsitette meg hiva-
taldban. PRT XII/B. 101.

51 PRT II. 59-60.

32PRTII. 150, 152., 155, 157., 160., 165., 166., 167.,171.,172.,175., 178, 180., 181., 182.
sz. oklevelek. 423-502.

53 PRT I1.151., 156., 161-164., 169-170., 173. sz. oklevelek 432-481.

54 PRT IL. 58-59., 159. és 174. sz. oklevelek. 435-436. és 481-482.

35 PRT II. 60., 226-228. Papp Szildrd: Kés§ gétikus épitkezések Pannonhalmén. In: Mons Sacer.
996-1996. Pannonhalma 1000 éve. 1. Pannonhalma 1996. (a tovébbiakban: Mons Sacer) 238-
240.

36 Mons Sacer 240-264.
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SAROLTA HOMONNAI

The Career of a Benedictine Prelate: Abbot Sigfrid
(Beginning of 1300s—1365)

Abbot Sigfrid belonged to the most remarkable members of the Hungarian
clergy. As a Benedictine abbot he started off in Széplak. Later he became the superior
of Garamszentbenedek, and finally he finished his ecclesiastical career in Pannon-
halma. He was involved in several local and international affairs. The most note-
worthy is the role he played in the Hungarian Benedictine reform movement as
well as in the arrangement of the Order’s landed properties (1327—-1342). Among
the Benedictine reform movements sweeping across Western Europe, this might
be the most successful one. As a result, the Hungarian Benedictines held nation-
wide general chapters every second year.

- Abbot Sigfrid also served as a diplomat. In 1346, when Louis I, King of Hun-
gary wanted to gain the alliance of Edward III, King of England in a campaign
against Naples, he was sent as an envoy. On the other hand, the abbot played an
important role in the investigation concerning the recognition of the episcopal
rights of the Szepes chapter house (1348). The above activities took place during
his abbotship in Garamszentbenedek (1330-1355). Afterwards, as an appreciation
of his merits, he received the abbotship of Pannonhalma that he held until 1365.
Starting from a proprietary monastery (Széplak), through a royal foundation
(Garamszentbenedek) to the abbotship of the most respectable Benedictine
monastery in Hungary (Pannonhalma), his career is a typical example of the
prelatic emergence within the Benedictine Order, though unique in the sense of
good documentation.
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