TOTH SANDOR LASZLO

VILAJETEK A HODOLTSAGBAN

E tanulmanyban a magyarorszagi vilajetek (beglerbégségek) létesitése koriilménye-
it, feltehetd okait, s szervezetiiket elemzem. Vizsgalom, miért szervezett a Porta tobb
beglerbégséget is Magyarorszagon,' s a vildjetek létesitésének modjai kdziil melyiket
alkalmaztak Magyarorszagon.” A tordk hodoltsdg idészakaban Gsszesen kilenc vildjetet
hoztak létre.! A szakirodalomban jorészt téredékesen soroltak fel a magyarorszagi
vilajeteket, két beglerbégség (pépai, szigetvari) esetében joformén létezésiikrdl sem
tudott a kozelmultig a torténeti kutatas.* A hodoltsagi beglerbégségeket 1541 és 1664
kozo6tt szervezték meg: Szulejman alatt kettd, a 15 éves haboru idészakiban ot,
1658-1664 kozott pedig két uj beglerbégség felallitasara keriilt sor.

Az elsé két vildjet a szulejmani éraban, az Oszman Birodalom expanzidja zenitjén
jott létre. A budai vildjet megszervezeserc ahhoz képest késén keriilt sor, hogy Szu-
lejmén szultén 1526. augusztus 29-i mohécsi gySzelme utan mar 1526 szeptemberében
bevonult a Magyar Kirdlysdg févarosaba. Budat hirom évvel késébb, 1529-ben ujra

" A budai, temesvari, varadi, kanizsai vildjeteket emliti EMBER GY6z0: Az ujkori magyar
kbzigazgatas trténete. Mohdcstol a torék kilizéséig. Bp. 1946. (tovabbiakban: Ember 1946) 595-596.;
budai, temesvari, egri, kanizsai ejaletekre 1. HEGY] KLARA—ZIMANY! VERA: Az Oszman Birodalom
Europaban. Bp. 1986. 102-103.; budai, temesvari, egri, gydr, kanizsai, varadi és ujvari vilajetekre vo.
MATUZ JOZSEF: A magyarorszagi torok hodoltsag néhdny fobb sajatossagardl. In: Gesta Hungarorum
1I. Ziirich, 1985. (tovdbbiakban: Matiz 1985) 36., budai, temesvari, gy6ri, szigetvari, egri, kanizsai,
varadi, jvari ejdletekre 1. AGOSTON GABOR. A Hodolt Magyarorszdg, Magyarorszag kronikdja 6. Bp.
1992. (tovabbiakban: Agoston 1992) 78. ’

? Az oszman vilajetekre vonatkozo kiilféldi irodalombol 1. PITCHER, D. E.: A Hlstoncal Geography
of the Ottoman Empire from Earliest Times to the End of the Sixteenth Century. Leiden, 1972.
(tovabbiakban: Pitcher 1972); BIRKEN, A.: Die Provinzen des Osmanischen Reiches.-Wiesbaden, 1976.
(tovdbbiakban: Birken 1976); ROHRBORN, K.: Untersuchungen zur Osmanischen Werwaltungge-
schichte. Berlin—-New York, 1973.; KUNT, M.: Sancaktan eyalete 1550-1650 arasinda Osmanli iimerasi
ve il idaresi. Istanbul, 1978. (tovabbiakban Kunt 1978)

Y A magyarorszagi beglerbégségekre koncentrald osszefoglalds DAVID GEZA: Térok kozigazgatds
Magyarorszigon. Akadémiai doktori értekezés. Bp. 1995. (MTAK) (tovabbiakban: David 1995)

* A papai beglerbégségre 1. DAVID GEZA: A Dél-Dundntil kézigazgatdsa a t6rk korban. In: Zalai
Miizeum 4 (1992) (tovabbiakban: David, ZM 1992) 56-57., u6.: A Veszprémi szandzsak. In:
Keletkutatis 1992 6sz (tovabbiakban: David, Kk 1992) 27.; A pdpai vir felszabaditdsanak négyszaz
éves emlékezete. A bevezetd tanulmanyt irta PALFFY GEZA, szerk. HERMANN ISTVAN. Pépa, 1997.
(tovabbiakban: Palffy 1997) 18-19., a szigetvari beglerbégségre 1. DAVID GEZA: Szigetvar 16. szdzadi
bégjei. (tovabbiakban: David 1993) In: Tanulmanyok a térok Hodoltsdg és a felszabadito haboruk
torténetébdl. A szigetvari térténész konferencia elGadisai a varos és a var felszabaditasanak 300. évfor-
duldjan. Szerk. SZITA LASZLO. Pécs, 1993. (tovabbiakban: Szita 1993) 172-174.
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elfoglalta, de atadta azt Janos kirdlynak. A szultdn a kard jogan a magaénak tekintette
Magyarorszdgot, de kezdetben nem akarta bekebelezni, iszlam teriiletté (dar iil-Islam)
tenni. Szulejman egyeldre megelégedett az Oszman Birodalomhoz vazallus orszagként
(dar iil-‘ahd) kapcsolodo Magyarorszaggal® 1. Janos haldla (1540) utén Szulejman
szerzGdésben ismerte el annak fiat, ,Isztfan” kirdlyt (Janos Zsigmondot). A szultan
1541-ben tjabb hadjaratot vezetett Magyarorszagra, latszdlag I. Ferdinanddal szemben
kis védence megsegitése céljabol. Az 1541. augusztus 29. és szeptember 4. kozott
hozott ] szulejmdni rendezes értelmében a szultin Buddt (Budun) vildjetként iszldm
teriiletnek nyilvanitotta, élére kinevezte beglerbégi cimmel Szulejman pasat. 1. Janos fia
Erdélyt kapta ,szandzsdkként”, azzal az indokldssal, hogy korabban apjaé volt ez a
teriilet. Janos Zsigmond gyamjai koziil Petrovics Péter is szandzsakként kapta meg az
altala birtokolt temesi vidéket. Frater Gyorgyot is megerdsitette birtokaiban (Varad,
Kassa, Fogaras, Nagybanya) az oszman uralkodé. Az 1j rendezés létrehozott egy koz-
vetleniil bekebelezett teriiletet, a budai vilajetet és hozzd kapcsolédtak Magyarorszag
keleti felén a hiibéres, ,virtualis-jogi” szandzsakok.® A budai (buduni) vildjet megala-
kitdsaval a korabbi székhely eléretolt végvarra valtozott, mivel a torok korabban (1521,
1526) csak a szerémségi teriiletet foglalta el. A budai és késdbb a temesvari beglerbég-
ség megszervezését valoban akkor végezték, amikor ,az uj terileti hoditasokbol egy
szandzsdk is alig tellett volna.”” A budai pasa-szandzsik védelme érdekében a hat-
orszagbol néhany szandzsakot kellett hozza kapcsolni. Ferdi, kortars torténetird szerint
»a boszniai, a szemendriai, a pozsegai, az izvomiki, a vidini és az aladsa hiszari bégek
szpahijaikkal egyiitt a buduni vildjet védelmezése végett” Szulejman pasa parancsnoksa-
ga ala rendeltettek.® Egy 1543 elejére datalt listaiban a kovetkezé felsorolds szerepel:
,Budahoz az aldbbi egységek tartoztak: Szendrd, Zvomik, Aladsa Hiszar, Vulcsetrin,
Pozsega, Szeged, Perini Petri livdja, Erdély és Temesvar.” Erdély és Temesvir hiibéres
teriiletként csak névleg tartozott a budai vildjet ala. Perényi Péter ,livaja” (a birtokaban
levé Valpo és Siklds varai) az 1543-as szultani hadjarat soran keriilt torok kézre, s

* L. TOTH SANDOR LASZLO: Megjegyzések a ,szulejmani ajanlathoz(a torok Porta magyarorszigi
politikaja 1526-1529). AUSz, Acta Historica 86 (1988) (tovabbiakban: Toth, AUSz 1988) 31-39.; mas
értelmezésre |. MATUZ, J.: Die Verzicht Siileymans des Prichtigen und die Annexion Ungarns. Ungam
Jahrbuch 1974-1975. 38-46.; FODOR PAL: Magyarorszig €s a torok hoditas. Bp. 1991, (tovidbbiakban:
Fodor 1991) 8-9, 15, 57.; az arab eredetii politikai-jogi fogalmakra ). 6sszefoglaloan KHADDURI, M.:
War and Peace in the Law of Islam. Baltimore, 1955.

® A szulejméni rendezés fogalmara TOTH, AUSz 1988. 38.; a rendezés tartalmdra FODOR 1991.
68-119.

7 V6. KALDY-NAGY GYULA: Nagy Szulejmdn és az Oszman Birodalom kifejlédése. Akadémiai
doktori disszertacid. Bp, 1980. (tovdbbiakban: Kdldy-Nagy 1980) 451.

¥ Torok torténetirdk II. (1521-1566) ford. THURY JOZSEF. Bp. 1896. (tovabbiakban: TT I1.) 109.

® A listara és keltezésére L. DAVID GEZA: A budai beglerbégek jovedelmei és birtokai a 16.
szazadban. Keletkutatds 1991 tavasza (tovabbiakban: David, Kk 1991), 51. 0. 4. jegyzet; DAVID 1995.
137., ennek értelmezésére v4. még FODOR PAL: A temesvari vildjet a térok hodoltsagban. (tovab-
blakban Fodor 1996) In: In memoriam Barta Gabor. Tanulmanyok Barta Géabor emnlékére. Szerk
LENGVARI ISTVAN. Peécs 1996. (tovdbbiakban: Lengvari 1996) 195.
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1543-ban szalltdk meg Szegedet is. A budai vildjetet tehdt.a budai pasa-szandzsakbol,
s a ruméliai vildjettdl ,kolcsonzott” 6t szandzsakbdl szervezték meg.'®

A budai vildjet késébb nagy mértékben novekedett. A mohdcsi szandzsdk 1542. évi
kialakitasdt kdvetéen Szulejman 1543-ban ujabb magyarorszagi hadjaratot vezetett €s
az elfoglalt Esztergom, Székesfehérvar, Pécs, Siklds, tovabba Szeged egy-egy szandzsak
székhelyévé lett. Ekkortdjt szervezték meg a szerémi és a rovid életd gorosgali szan-
dzsakokat is. 1544-45-ben a budai pasa ujabb vidrakat szallt meg, s ujabb szandzsdkok
kialakitasara keriilt sor (simontornyai, nogradi, hatvani)."" A budai beglerbégség vég-
leges megszervezddése az 1543-45-6s oszman hoditasi hullimhoz kapcsolhaté. Buda
megsziint hatarvar lenni, a budai vildjet sulypontja athelyez6dott délrél északra.'? Az
1552. és 1566. évi nagy hadjaratok és az 1553-1555 kozotti hoditasok eredmeénye-
képpen ujabb szandzsikok szervezésére keriilt sor (szolnoki, veszprémi, koppanyi, szé-
csényi, fiileki, szigetvari). Teriileti kiterjedésének maximuma idején, egy 1568-74 ko-
zotti kimutatas szerint huisz szandzsakja volt, amelybe beleszamitott a Ruméliatdl dtvett
6t szandzsak is."?

Az iddben kovetkezd beglerbégség a temesvdri vildjet. Friter Gyodrgy egyesitési
kisérletére, Erdély Habsburg megszalldsara valaszul Szulejman 1551-52-ben hdborut
inditott és tobb délvidéki var is oszmdn kézre keriilt. A Kara Ahmed masodvezir dltal
elfoglalt Temesvart nem csatoltdk a tavoli Buddhoz, hanem vilajetté szervezték. Ennek
f6 oka az lehetett, hogy a Temes-vidék 6nall6 katonai-kozigazgatasi kérzet volt korab-
ban. Temesvar 1541 el&tt a temesi ispansag és az ,als6 részek fékapitanyanak” székhe-
lye, 1541-t61 Petrovics Péter ,szandzsdkja”, 1551-52-ben a tévesen alf6ldi fSkapitany-
sagnak is nevezett ,also részek fékapitanysdga”'* kozpontja volt, igy alkalmasnak tiinhe-
tett arra, hogy e funkcidjat megtartva a t6rokok vilajetté tegyék.' Temesvar vidékét a

A budai vilajet 1541-es rétegéhez 3 ruméliai szandzsakot sorolt BIRKEN 1976. 28-31.; &t

szandzsakot KALDY-NAGY 1980. 451.

"' Az ijonnan létesitett szandzsakokra . KALDY-NAGY GYULA: Haricsszedk és rajak. Torokvilag
a XVI. szazadi Magyarorszagon. Bp. 1970. 52.; ud., In: The Encyclopaedia of Islam. V. vol. Leiden,
1990. (tovéabbiakban: EI V.) 1022-1023. .

"* DAvID, Kk 1991. 51-52, 57.; 1547-1550 tijan 11 szandzsikja szerepel Buddnak, v6. FERIDUN
M. EMECEN—ILHAN SAHIN: Osmanli tagra tegkilatinin kaynaklarindan 957-958 (1550-1551) tarihli
sancak tevcih defteri. Ankara, 1999. (tovabbiakban: Emecen-S$ahin 1999) 60-62. — Papp Sandort illeti
kdszonet az adatért. . .

'* Az 1568-74 kézdtti kimutatasra 1. KUNT 1978, 134-135.; idézi DAVID, G.: Administration in

. Ottoman Europe. In: Siileyman the Magnificent and His Age. Ed. by KUNT, M.—WOODHEAD, C. Lon-
don-New York, 1995. 82. 0. 49. jegyzet.; DAVID 1995. 147.; 20 szandzsikra 1. még EMBER 1946.
595.; SZANTO IMRE: A végviri rendszer kiépitése és fénykora Magyarorszdgon 1541-1593. Bp. 1980.
(tovdbbiakban: Szanto 1980) 25.

" A tévesen ujnak feltiintetett alfsldi fokapitanysagra 1. EMBER 1946. 253.; SZANTO 1980. 40.; a
Mohdcs elétt is meglevd ,also részek” fokapitanyara 1. PALFFY GEZA: Védelmi 6vezetek a Tiszatdl
keletre a 16. szazadban. In: LENGVARI 1996. 209-227. _

" Temesvar szerepére vo. FENYVESI LASZLO: A temeskozi-szorénységi végvirvidék funkcidvilto-
zasai (1365-1718). Studia Agriensia 14 (1993) 235-287.
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kortars t6rok kronikasok mar 1526-tol 6nallo teriiletként tekintve ,dimiskari vilajetnek”
nevezték.'® A temesvari vildjetet hasonlé kényszerhelyzetben allitottdk fel, mint 1541-
ben a budai beglerbégségel. A temesvari beglerbégség létrehozasaval a Porta meg akarta
szilarditani megingott pozicioit a térségben, az ekkor Habsburg-birtokban levé masik
hiibéres teriiletet, Erdélyt vissza akarta héditani.

A temesvari vildjet megszervezése tébb vonatkozdsban is hasonlitott a budai beg-
lerbégség megalakitdsdra. Kezdetben ,hatorszagi”, ruméliai szandzsakokat (Szemend-
re, Aladsa Hiszdr, Vidin) kapcsoltak a temesvari pasa-szandzsakhoz.'” Az 1552-es had-
jarat soran elfoglalt Csanddot, Aradot, Lippat is szandzsikokka tették. Az 1566-os had-
jaratban elfoglalt Gyulat (az aradi szandzsak beolvasztasaval) és Jendt is szandzsakka
szervezték.'® Egy 1568-as listaban szerepelt a temesvari, lippai, vidini, aladsa hiszari,
csanadi-becsi-becskereki, aradi-gyulai, modovai és pankotai liva.”” Szamoskozy Istvan
egy 1600 utan késziilt feljegyzésében a kovetkezé szandzsakokat sorolta fel: Modova,
Arad, Csanad, Vulcsitrin, Gyula, Vidin és Lippa.”’ Az 1660-as években Evlia Cselebi
nagy ejaletnek nevezte Temesvart, amely akkor hat szandzsakbol allt (Temesvar, Lippa,
Csanad, Gyula, Morava, Orsova).?' A beglerbégség kézpontja Temesvir volt, de voltak
olyan rovidebb idészakok, amikor a beglerbég portai rendelkezésre mads székhelyre
koltozott. Kapesolatban allt ez az idénkénti erdélyi valsagokkal, amikor a fejedelemség
szemmel tartdsat jobban meg lehetett oldani egy Erdélyhez Temesvamndl kozelibb
székhelyr6l. Ilyen ideiglenes kozpont volt az 1550-es évek kozepén Lippa, az 1660-as
években Jend. Ekkor a temesvari vilajet élén allo tisztségviselSt lippai, illetve jendi
beglerbégnek nevezték. A vildjet elsé beglerbégje, Kaszim (Kaszon) pasa 1556 oktober
végi levelében magit lippai beglerbégnek nevezte.? O maga kérte elézbleg, hogy a
Habsburg-fennhatosag alatt levé Erdélyhez kozeli Lippara tehesse 4t székhelyét, amely-

»

'® TT I1. 102, 109. (FERDI); v6. még uo. 102. o. 2. jegyzet (THURY JOZSEF)

17 V6. KALDY-NAGY 1980. 451., KALDY-NAGY, EI V. 1022-1023.; kézigazgatasilag nem, csak
haderejiiket szamitja ide FODOR 1996 197.

'8 A temesvari vildjet szandzsikjaira 1. €l6z6 jegyzet; vo. még BIRKEN 1976. 39-40.; FODOR 1996.
197-198.; az aradi szandzsik késGbbi beolvasztisira |. DAVID GEZA: A magyarorszagi torok
archontoldgiai kutatdsok lehetGségei (arad-gyulai szandzsakbégek). Torténelmi Szemle 1994/1-2. sz.
(tovabbiakban: David, TSz 1994) 114.

® E listara 1. DAVID 1995. 149.

20 Magyar nyelvi kortarsi feljegyzések Erdély multjabol. Szamoskdzy Istvan torténetiro’ kézirata.
XVII. szazad eleje. Kzzéteszi E. ABAFFY ERZSEBET—KO0ZOCSA SANDOR. Bp. 1991. (tovabblakban
Szamoskézy) 219.

u Evha Cselebi torok vilagutazo magyarorszagl utazasai 1660-1664. Ford. KARACSON IMRE. Bp.
19852 (tovabbiakban Evlia Cselebi 1985) 26.

2 MOL E 211 Magyar Kamara, Lymbus series II. 102. cs. 36. tétel, fol. 6. — Kaszon pasa 1556.
oktober végi levele Mdgocsy Gdspamak. Az iratért PAPP SANDORnak mondok kdszdnetet. — Kaszim
lippai beglerbégre torok forrasok alapjan I gsszefoglaléan DAVID 1995. 230-232; 508-513., ud.:
Kidszim vojvoda, bég és pasa. Keletkutatas 1995 6sz, 53-66, 1996 tavasz 41-55.; FODOR 1996. 196,
ué.: Lippa és Radna vdrosok a 16. szazadi torok adodsszeirisokban. Torténelmi Szemle 1997/3-4.
315-316.
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re 1555. december 1-én kapott parancsot. Lippa székhellyé valasdval parhuzamosan
Temesvarra béget neveztek ki a korabbi lippai bég, Halil személyében. Lippa a beg-
lerbégség kozpontja volt 1555 végétd] nagyjabol 1558 dprilisdig, hiszen az utobbi id6-
pontban Temesvaron még bég székelt.”

Az 1568-ban megkotott drinapolyi béke utan kovetkezé negyedszazados ,békés”
idészakban a Rumélidhoz tartozé Bosznia (Bosna) 1580-ben vilajeti statust kapott. Az
emlitetteken kiviil més eurdpai, illetve hodoltsagi vilajet szervezésére valdszinileg nem
keriilt sor az 1541-1593 kozotti id6szakban®* A boszniai beglerbégség feldllitdsa va-
laszlépés lehetett arra, hogy 1578-ban Kiroly féherceg Belsé-Ausztria védelme érdeké--
ben haditandcsot létesitett, amely két horvat-szlavoniai fékapitdnysag felett gyakorolt
feliigyeletet. A Buda fennhat6sdga alatt levé boszniai vilajet két egykori ruméliai szan-
dzsakot kapott a budaitdl (zvomiki, pozsegai).”® Az 1590-es évek elejére a megerdsitett
horvat-szlavon hatarérvidék és a vele szomszédos 1j beglerbégség kozott kiélezddott
a viszony, s hozzdjarult a haboru kitéréséhez.

A ,hosszu” vagy ,tizendtéves” habori (1593-1606) soran tébb beglerbégség meg-
szervezésére keriilt sor. A hdboru elsé évében, 1593-ban a budai vildjet egy uj szan-
dzsakkal (Veszprém) gyarapodott, de kettSt (Fiilek, Szécsény) vesztett el. Szinan nagy-
vezir Szulejman szultdn politikdjat kévetve az annektalas mellett megprobalkozott hii-
béres status teriletek létrehozasaval: a hoditas iranyabol kiesé Felvidéken egy vazallus
kassai vajdasdg létesitésének lehetGségét vetette fel.”® E kisérlet nem jart eredménnyel.

A hdbort masodik éve az oszmadnok szamara rendkiviil sikeres volt. Szindn nagy-
vezir 1594. évi hadjdrata soran elfoglalta Tatat, Szentmartont, Papat és Gyort. Az 1594.
évi észak-dunantuli torok hoditasok elég jelentGsek voltak ahhoz, hogy uj vildjet szer-
vezésére keriiljon sor. Leginkdbb Gydr esetében volt indokolt beglerbégség Iétesitése.
Kordbban tigy vélték, hogy csak szandzsakka tették Yanik-ot (Gydrt).”” Ujabb nézet
szerint Gyért beglerbégséggé szervezték.® A forrasok arrdl tanuskodnak, hogy Gyér

V5. el6zé jegyzet; Gsszefoglaléan DAVID 1995, 230-232, 512-515.

3 Egy forrasban Bali kaposviri beglerbég szerepel 1590-ben, vé. KARACSON IMRE: Torok-magyar
oklevéltar 1533-1789. Bp. 1914. 160. (213. sz.); tévedésnek tarja DAVID 1995. 156. o. 48. jegyzet,;
— 1557 tijan Kdszim mohacsi beglerbégként szerepelt, mégsem alakult ki mohacsi vildjet a
Dunantulon, vd. DAvID 1995. 514-515.

* Bosznia vilajetté szervezésére 1. BIRKEN 1976. 43-47; INALCIK, H.: The Ottoman Empire. The
Classical Age 1300-1600. London, 1973. (tovabbiakban: Inalcik 1973) 104.

% A ,szindni ajanlatra” és a kassai vajdasagra v6. TOTH SANDOR LASZLO: Szinan nagyvezér tervei
1593-94-ben. Hadtorténelmi Kozlemények 1982. (tovabbiakban: Téth, HK 1982) 168-171.

7 V. KARACSON IMRE nézete, Tordk torténetirdk I11. 1566-1659, Bp. 1916. (tovabbiakban: TT II1.)
142. o. 1. jegyzet; MAROSI ENDRE, 1. Magyarorszag hadtrténete I. Szerk. BORUS JOZSEF. Bp. 1984,
215.; kezdetben pasa-szandzsakként Budahoz kapcsoltak, s csak 1597-98-ban lett vildjet, vo. BIRKEN
1976. 34-35.; szandzsdk és vildjet kozott ingadozott VERESS D. CSABA: A gy6ri vir. Bp. 1993. 84,
86, 92.

 PITCHER 1972. 129., MATUZ 1985. 36.; FINKEL, C.: The Administration of Warfare: the Ottoman
Military Campaigns in Hungary, 1593-1606. Wien, 1988. (tovabbiakban: Finkel 1988) 12, 18.; DAVID
1995. 156, 281.
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elfoglalasa utan rogton vildjet lett. Pecsevi és Talikizdde szerint szerint Yanik ejaletjét
Oszman pasa iszkenderiai bég kapta.” Kjatib Cselebi gyéri beglerbég cimmel emlitette
Oszmant és Mahmudot.*® Oszman és magyar levéltari forrasokban is 6k szerepelnek
gy6ri pasaként.’ A gyéri vilajet szervezésével kapcsolatban azt tudjuk Abdiilkadir
miivébdl, hogy Szinian nagyvezir négy szandzsdkot csatolt Gyérhéz, de neviiket nem
emliti.”? Feltevés szerint Esztergomra, Székesfehérvarra, s egy kozép-dunantuli szan-
dzsékra gondolhatunk, illet6leg a pépait is szandzsiaknak vették torok torténetirok.™
Talikizade arrdl tudésit, hogy a gydri beglerbég ala rendelték Aydin és Mentese szan-
dzsakbégjeit zaimjaikkal és szpahijaikkal egyiitt.*® Musztafa Ali megemliti, hogy a kis
Szentmirtont is szandzsakka tette Szindn nagyvezir.** Mahmud gyéri beglerbég 1597.
szeptemberi-novemberi leveleinek kivonatabdl tudjuk, hogy a koppdnyi szandzsakbég
iigyében irt kérelmet, ezért feltételezhetGen a koppanyi szandzsikot Gydr ala rendel-
hették.*® Az 1594-98 kozott fenndllo gyéri vildjet a gydri pasa-szandzsakbdl és a budai
vildjetbdl dtcsatolt koppanyi szandzsdkbdl allhatott, s az ujonnan meghdditott Szent-
madrtont és az ekkor szandzsakka eldléptetett Tatat is ide kapcsolhattak.”” E két utobbi
szandzsék mellett vagy helyett jelképesen ideszamithatjuk a tavoli, anatdliai Aydin és
Mentese szandzsakokat, amelyek katonasdgat a gy6ri vildjet védelmére rendelték. Gy6r
vildjetté szervezését tobb okkal magyarazhatjuk. Egyfel6l messzebb esett Budatdl, mint
a korabban meghoditott varak, masfeldl erés varként alkalmas volt arra, hogy a Bécs
elleni tdmadds bazisa legyen. Gyér fékapitdnysig székhelye volt, ami kivaltkép-
pen alkalmassa tette, hogy beglerbégséget szervezzenek koriilétte.

- Az ujabb kutatdsok feltartak, hogy Pdpa is beglerbégség koézpontja volt 1594-1597
kozott.® Bér egy allaspont szerint csak 1597-ben tették Papat vilajetté,” kimutathatéan
mar Papa 1594. oktober 3-i elfoglaldsa utan sor keriilt erre. Egy 1594. oktober 16-17-i

¥ PECSEVI adatdra TT III 111.; TALIKIZADERA |d. WOODHEAD, C.: Talikizades sehname-i hii-
mayun. History of the Ottoman Campaigns into Hungary 1593-4. Berlin, 1983. (tovabbiakban: Wood-
head 1983) 57, 350, 359.

¥ TT III. 230, 234, 235, 271.

¥ Oszman levéltari forrdsokban Oszmién és Mahmiid gyéri pasakra vé. DAVID, ZM 1992. 57, 61. o.
32. jegyzet; vd. még DAVID 1995. 281-282.; keresztény forrisban Oszmanra I. OVARY LIPOT: A Magyar
Tudomanyos Akadémia Torténelmi Bizottsiganak oklevél-masolatai. II. fiizet. Bp. 1894, 132.

2 IVANICS MARIA: A Krimi Kdnsdg a tizenot éves haboniban. Bp. 1994. 80.; a forrasra . Topgilar
katibi Abdulkadir Efendi 25 b. ,Osman Pasaya Yanik eyaletini sadakat ettilert ve dért sancak dahi

ilhak ettiler"=,0szmdn pasdra biztak a gyori eyaletet, melyhez négy szandzsikot csatoltak”. Az idézett
szovegrészért és forditisaért koszonettel tartozom FVANICS MARIAnak.

¥ E feltevésre |. DAVID 1995. 381.

3 WOODHEAD 1983. 57, 359.; az Anatdlidhoz tartozo Aydin, Mentese livaikra EMECEN—SAHIN 1999.
65. :

% WOODHEAD 1983. 41. 0. 22. jegyzet

3% KARACSON 1914, 182. (238. sz. irat)

¥ Tata szandzsakka tételére |. TT. III. 222. (KJATIB CSELEBI); v6. még TOTH SANDOR LASZLO: A
tatai var és ostromainak szerepe a 15 éves haboniban. In: Annales Tataienses 1. Tata, 1998. 29.

% V6. 4. jegyzet
¥ NAIMA adata alapjin 1. BIRKEN 1976. 35.
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keltezésti parancsban Idrisz pasdt papai beglerbégként emlitették.”’ Papa esetében Idrisz
és Szemender tltotték be a beglerbég tisztséget.*’ Ujabban arra is fény deriilt, hogy az
1600. évi papai vallon lazadds idején, amikor esély volt az 1597-ben elvesztett vér
visszaszerzésére, a papai beglerbég cimet Haszdn pasdra ruhdztak.” Feltevés szerint a
papai varra és kornyékére szoritkozott a beglerbégség.*® Talikizade megemliti, hogy
Saruhan €s Vulcsitrin szandzsakokat rendelték Papahoz.* Ha Tilikizdde adatat ugy ér-
telmezziik, mint Gydr esetében, akkor feltételezhetjiik, hogy Pédpahoz is ideiglenesen
két hdtorszagi szandzsakot kapcsoltak. Koziiliik Vulcsitrin 1541-ig Rumélidhoz, 1541-
tol pedig Budahoz tartozott. Okkal vethetjiik fel a kérdést, hogy miért lett Papa is vi-
lajet, hiszen nem rendelkezett igazan erés varral. Egy feltevés szerint a Portdn ,azt igye-
keztek sugalini, hogy ha ilyen fontos helyeket sikeriil elfoglalni, amelyek beglerbégi
kozpontta tehetdk, akkor a seregek régiek, nincs ok valsagrol beszélni”. ,Isztambulban...
kevesen tudtak, hogy Gyor és Papa majdnem I6tavolsagra vannak egymastol, hogy jo-
forman nincs hétorszaguk, s hogy az uj vildjetek f6leg a Budai, részben pedig a Bosz-
niai pasalik teriiletébdl taplalkoztak.”s Ezzel a nézettel szemben meg kell jegyezni,
hogy e beglerbégségek alapitasarol a helyszinen levé Szinan pasa dontdtt. A nagyvezir
torekedhetett arra, hogy tényleges sikereit is felnagyitsa, de valdszinibb, hogy katonai
megfontolasok vezethették. Gydr €s Pépa beglerbégséggé szervezésével Szinan pasa a
Bécs felé valo elérenyomulast kivéanta elGkésziteni. Korabban az eldretolt helyzetben
lévé szandzsakok szolgdltak a hoditds ugrobéstydjaiként, de a 16. szdzad végén a vi-
lajetek vették dt e szerepkort.*® Az 1j beglerbégségek kezdetben sziikségszeriien a
régebbi nagy vildjetekre tamaszkodtak, attdl kaptak szandzsikokat, de korabban Buda,
Temesvar és Bosznia is igy szervezddott.

A szigetvdri beglerbégséget is 1594-ben, a nagy hoditasok évében szervezték meg.
A korabbi szakirodalom nem tudott ilyen ejaletrsl,* illetéleg 1595-ben vagy 1596-ban
emlitettek szigetvari beglerbéget a forrasok alapjan.*® Ujabb kutatasok tisztaztak, hogy
tennallt egy kérészéletii (1594-1596) vildjet Szigetvaron.* A szervezés 1594 nyaran tor-
tént, amikor Tirjaki Haszan pasa jutalmul beglerbégi cimmel megkapta Szigetvart, s az

“ DAVID, ZM 1992. 57, 61. o. 34-35. jegyzetek; DAVID 1995. 283-285.

*! Idrisz pasdra v6. TALIKIZADE adatat, WOODHEAD 1983. 57, 359.; KJATIB CSELEBI Idriszt bégként
emliti, Papat pedig Gy6rhoz hasonléan szandzsakkeént, 1. TT III. 230.; Szemender pasara v5. KIATIB
CseLeBlt, TT II1. 284.; mindkettére 1. el6z6 jegyzet; csak Szemender pasira 1. BIRKEN 1976. 35.

* V5. DAVID 1995. 286.

L. DAVID, ZM 1992, 57. DAVID 1995. 284. _

* WOODHEAD 1983. 57, 359.; az Anatéliahoz tartozé Saruhan livdra . EMECEN—$AHIN 1999. 65.

* DAVID, ZM 1992. 57.; v6. még DAVID 1995. 156-157.

* V6. DAVID, ZM 1992. 56.; DAVID 1993. 172.

7 Szandzsakként emliti BIRKEN 1976. 30.

* 1595-ben emliti vildjetként FINKEL 1988. 18.; v5. még AGOSTON 1992. 78.; 1596-ban emliti
vildjetként PITCHER 1972. 129.

® Osszefoglaloan 1. DAVID 1995. 153-155, 280, 400-404.

69



Uj vildjet megalakuldsat 1594. junius végétdl szémithatjuk  Tirjaki Haszént szigetvari
pasaként emlitette Télikizade, s az 1595. augusztus 4-i esztcrgom1 csataban is vitézked6
szigeti pasa katonai akcidjarol emlékezett meg egy jelentés.” A szigetviri vildjet 1594-
es megszervezése utan csak rovid ideig lehetett pasa-szandzsak, mert hozzacsatoltak a
boszniai vildjetbsl a pozsegai szandzsakot, majd szeptember kdzepén a budai vilajetbdl
a pécsi szandzsakot is.”® Szigetvar esete rendhagyonak mondhat6, mivel hosszu ideig
szandzsakként funkciondlt, s a 15 éves habord masodik évében Iéptették eld vilajetté.
Létesitésének valdszinli okat abban kereshetjiik, hogy Szindn nagyvezir nagyaranyu
hédité célkitiizéseinek (egész Magyarorszag meghdditasa, Bécs elfoglaldsa™) érdekében
a vildjetek egész halozatit hozta létre a Dundntilon.

A vildjetek 1594-es dompingje utdn 1595-ben veszteségek érték a kétfrontos habo-
nira kényszeriild Oszmén Birodalmat. A felkel6 vazallus Erdélyi Fejedelemség csapatai
a Maros-vidéken néhany szandzsakkozpontot (Lippa, Jend, Csanad) elfoglaltak, ezaltal
a temesviri beglerbégség teriilete jelentdsen csokkent.>* A magyarorszagi hadszintéren
a Habsburg-csapatok bevették Esztergomot, a budai vilajet egyik legjelentdsebb szan-
dzsdkja székhelyét.

1596-ban iijabb valtozas kdvetkezett be a magyarorszagi térok kozigazgatasban. I11.
Mehmed szultan elfoglalta Egert, amelyet azonnal beglerbégséggé tett.* Kjitib Cselebi
szerint ,Egert 6nallo vildjetté tették és Szufi Szinan pasa budai beglerbéget nevezték
ki oda.”s¢ Eger esetében is fel kell vetniink a kérdést, hogy Szolnokhoz hasonléan miert
nem csatoltak szandzsakként Budahoz. A viér erGssége, stratégiai fontossaga (Eger el-
foglaldsatol a banyavidék megszerzeset is remélték,” valamint egyes nézetek szerint a
lazado Erdélyt el akartak vagni Habsburg- Magyarorszagtol”) s talan a szultani hoditas
miatt helyeztek beglerbéget Egerbe. Az egri beglerbégség létrehozdisa egyrészt
szolgalhatta a Duna-Tisza kozti torok terillet védelmét, masrészt segithette a meggyen-
giilt temesviari beglerbégséget az elpartolt Erdélyi Fejedelemséggel, tovabba a kassai
fékapitanysdggal szemben.

% A vilajet 1594-es megalakitisira vo. DAVID, ZM 1992. 56, 61. 0. 26-27. jegyzetek; . még DAVID
1993. 172, 188. o. 113-114. jegyzetek

5t TALIKIZADE adatdra . WOODHEAD 1983. 418.; az esztergomi csataban Terjiki Haszan szigetvari
beglerbégre. 1. PECSEvL, TT IIL 116, 118., KIATIB CSELEB], TT III. 234-235.; a szigeti pasat emlitd
jelentésre vo. Hadtdrténeti Intézet Levéltara, Torokkori Iratok Gyijteménye 7. d. 1594/62. sz. irat

2 DAVID, ZM 1992. 56, 61. o. 28-29. jegyzetek, DAVID 1993. 173, 188. 0. 115-116. jegyzetek;
pécsi, koppanyi, mohdcsi, s pozsegai szandzsikokat emlit DAVID 1995. 154.

3 Szinan céljaira I. TOTH, HK 1982. 166 174. '
~ ¥ V. FoDOR 1996. 198.

55 V. PITCHER 1972. 126.; MATUZ 1985. 36.; AGOSTON 1992. 78.; — téves nézet szerint csak 1598-
ban lett vilajet Eger, vo. BIRKEN 1976. 36.

% TT III. 256.; elébb Lala Mehmedet, majd végiil Szofi Szinint nevezték ki I. DAVID 1995. 287.

7 A banyavidék megszerzésének tervére 1. TT III. 129. (PECSEVI), 247. (KJATIB CSELEBI)

® Erdély elvagdsinak tervére vd. Baranyai Decsi Janos magyar histéridja (1592-1598), Ford.
KULCSAR PETER. Bp. 1982. 325.
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A szakirodalomban vitatott, hogy mely szandzsakok tartoztak Egerhez alapitasakor,
illetve a késdbbiekben. Az egri pasa-szandzsakon kiviil tobben csak a szolnoki €s hat-
vani szandzsakokat emlitették, mig mds vélemény idesorolta a szegedi, sét a fiileki
szandzsakot is.” Evlia Cselebi az 1660-as években ugy tudta, hogy ,Eger vara Mo-
hammed szultan khan Osszeirasa szerint ejalet”, ,jelenleg az ejalet 6t szandzsakbdl all:
Szolnok, Hatvan, Gyarmat, Szeged, Eger".‘” Ebbél visszakdvetkeztethetiink arra, hogy
1596-0s alapitasakor mely szandzsakok alkothattdk az egri vildjetet. A budai begler-
bégségtdl megkaphatta Szegedet €s Szolnokot. Emellett szolhat, hogy 1596-ban a csé-
szari sereg altal elpusztitott Hatvan varanak rekonstrukcidjaban részt vett a szegedi és
a szolnoki bég is.®? Hatvan tjjaépitése utan szandzsakként keriilt Egerhez. 1596. évi ala-
pitasakor az egri beglerbégség az egri pasa-szandzsikbol, illetéleg a Budatdl hozza-
csatolt szolnoki, szegedi és hatvani szandzsakokbdl 4llhatott.** Ellentmondani latszik
ennek az, hogy e szandzsakok némelyike a budai vildjet részeként szerepel egyes for-
rasokban. Szamoskozy Istvan egy 1600 utdn késziilt feljegyzésében egyetlen szandzsa-
kot sem sorolt az egri beglerbégséghez,* Kocsi bég 1631. évi vildjet-listajaban pedig
az egri vilajet sem fordul el8.% Ayni Ali 1609-re tehetd jegyzékében is Buddhoz vették -
e szandzsikokat.®® Az egri vildjet 1613-as zsoldlistajaban a szolnoki, hatvani és a
szegedi liva vérait is az egri ejalethez tartozokként emlitették,” mig 1628-ban Szeged
a budai vildjethez tartozo szandzsakok defterében szerepel.® Ez azt jelentheti, hogy a
budai beglerbégség nehezen valt meg szandzsakjaitol, jogigényt formalt rdjuk. A Bu-
datdl erGsen fiiggd egri beglerbégség igy leginkabb Eger komyékére terjedt ki, szan-
dzsakja volt a kbzeli Hatvan és Szolnok. Szeged hovatartozasa bizonytalanabbnak tiinik,
visszacsatolhattak Budahoz 1613 utan.

1597-ben is térténtek valtozasok a hodoltsag1 vildjetek rendszerében. A csaszari
csapatok visszafoglaltak Papat, ezzel a rovid életii papai beglerbégség megsziint.” Egy

¥ VELICS ANTAL—KAMMERER ERNO: Magyarorszagi torok kincstdri defterek. I-11. Bp. 1886-1890.
(tovabbiakban: Velics-Kammerer) 1. Bevezetés XXXIII.; HEGYI KLARA: Torék berendezkedés
Magyarorszagon. Bp. 1995. (tovabbiakban: Hegyi 1995) 111-112.

 Szegedet, Szolnokot, Fiileket vette ide BIRKEN 1976. 36-37.; Fiileket, Szegedet, Szolnokot,
Hatvant BAYERLE, G.: Pashas, Beys and Efendis. A Historical Definitions of Titles and Terms in the
Ottoman Empire. Istanbul, 1997. (tovabbiakban: Bayerle 1997) 45. .

® Evlia Cselebi torok viligutazé magyarorszagi utazasai, 1664-1666. Ford. KARACSON IMRE. Bp.
1908. (tovabbiakban: Evlia Cselebi 1908) 111, 124-125, 211-213, 221.
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1609-es datalasra I. DAVID TSz 1994. 126 0. 99. jegyzet .
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masik dunantuli beglerbégség, a szigetvari vildjet a felszamolas sorsara jutott, ujfent
szandzsak lett a budai beglerbégségben. Ezt jelzi, hogy 1597 médjusaban Mehmed a bég
cimet viselte.” Ugyanezen év november 2-9 kdzott a szigetvari bég részt vett a vac-
verdcei csataban, egy jelentés szerint ,legelseo seregében kit eleol bocsatot az szigethi
Naszuh begh volt.””" Egy 1597-es Osszeirasban is szandzsakként szerepelt Szigetvar.”
Szigetvar visszamindsitésének-okait illeten csak feltételezéseink lehetnek. Elképzelhe-
t8, hogy mivel a beglerbégi cimet Tirjaki Haszdn kapta, az 6 Szigetvarrol vald elke-
riilése utan (1596 végén) nem neveztek ki mist ide beglerbégnek, hanem csak bégnek.”
Szigetvar szandzsdkjai visszakeriiltek a ,kolcs6nadd” vildjetekhez. 1598-ban Gyér
elestével az utolsd 1594-ben létesitett dundntili vilajet is megszint.

E veszteségeket bizonyos fokig kiegyenlitette, hogy 1600-ban az oszman sereg a
dél-dunantuli végvarrendszer kulcsat, Kanizsdt elfoglalta. Ibrahim nagyvezir Haszan
pasa kiisztendili béget nevezte ki az ekkor Iétesitett kanizsai ejélet élére. Az erds, Bu-
datol messze es6 Kanizsa stratégiai szerepe is kdzrejatszhatott e dontésben. A korabbi
szigeti pasa, Tirjaki Haszan szerint Kanizsa ,a Murakoz és Balaton to varainak kulcsa,
az ellenség orszdgdnak erés gdtja."™ Kanizsa elfoglalasaval a torék egyarant veszé-
lyeztethette Bels6-Ausztridt, valamint a horvdt-szlavon végeket. A beglerbégséggé szer-
vezés f6 szempontja az lehetett, hogy Kanizsa fékapitanysag székhelye volt, s l\ato-
nai-kozigazgatasi szerepkorét a torok is atvette.

Az 1600-ban alapitott kanizsai beglerbégség szandzsadkjait illeten a kanizsai pasa-
szandzsakon kiviil egyes kutatok csak a pécsit és a szigetvarit emlitették,” mig masok
idevették a pozsegait is,’® illetSleg mas szandzsakokat is felsoroltak.” Ujabb allaspont
szerint a szigetvari, pécsi €s pozsegai szandzsdkok tartoztak a vildjethez, de a var-
katondk zsoldjara vonatkozo kimutatasokbol hianyoznak a pozsegai szandzsak varai,
amelyek ,Bosznidhoz tartoztak ebben az osszefiiggésben.””® "A forrasok sem egyér-
telmiek a kanizsai beglerbégség ,alaprétegét” illetGen. Szamoskdzy Istvan 1600 utdni
feljegyzésében ugyan megemlitette a kanizsai beglerbégséget, de szandzsakjairol nem

" Mehmed szigetvari bégre 1. DAVID 1993. 174, 189. o. 124. jegyzet; DAVID 1995. 155.

"' Naszuh szigetvari bég részvételére a vac-veréeei csataban 1. TT I11. 270, 288. (KJATIB CSELEBI);
a jelentésre 1. Kriegsarchiv, Alte Feldakten 1597. 12/ad 23.—a forrdsért [VANICS MARIAnak mondok
kdszonetet.
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tudott, sét Szigetvart és Pécset a budai beglerbégség szandzsdkjaihoz sorolta.” Kjatib
Cselebi szerint a szervezéskor Haszan pasa ,arpalikja lett Szigetvar, Pécs, Siklds és
Eszék, s igy Kanizsa teljes beglerbégséggé tétetett.”®® Evlia Cselebi megemlékezett
arrol, hogy ,III. Mohammed khan idejében, az Gsszeirds alkalmaval kiilon ejaletté ala-
kulasra készen vildjette lett s a budai és boszniai ejéletekbdl egy-egy szandzsik kap-
csoltatvan hozza, ejaletnek iratott be.” Megemlitette a sajit korabeli (1660-as évek) hét
szandzsdkot: Jakova (Djakovar), Pozsega, Siklos, Pécs, Szigetvar, Koppany, Kaposvar.®'
Ambhat kanizsai beglerbég 1616-ban ,az Kanizsay Basasagot az Pétsy és az Szygeth
vary szandsagsaggal egyiitt mind az harmat” megkapta® Kjatib Cselebi és Evlia
Cselebi tudositasaiban kozds elem, hogy egy boszniai ejdletbeli szandzsdk Kanizsahoz
csatolasat emlitették. A Kjatibnal emlitett Eszék és az Evlidndl szereplé Pozsega
azonossagat mutatja az a megjegyzés Evlia Cselebinél, amely szerint Eszék ,jelenleg”
Pozsegahoz tartozik és ott vajdasag.®’ Eszerint a kanizsai pasa-szandzsik, a szigetvari,
a pécsi és a pozsegai szandzsak alkotta az uj vilajetet. Ezt tamasztja ald a Tirjaki
Haszanrol szolo kronika is, amely szerint 1600. november 20-dn szultdni parancs
vezirré nevezte ki és tartomanyahoz csatolta a szigetvari, pécsi és pozsegai szan-
dzsakot.™ A fenti sszetétell beglerbégség voltaképpen azt jelentette, hogy feltimasz-
tottak az 1597-ben megsziintetett szigetvari beglerbégséget, s Kanizsahoz csatoltdk.
Ugyanakkor éppen Tirjaki Haszdn pasa volt a jogelSdnek tekinthetd szigetvari vilajet-
nek a beglerbégje, s most, ha talan nem is elséként, de az uj beglerbégség €élére keriilt.

A 15 éves haboru végén kotott zsitvatoroki békével (1606. november 11.) nagyjabol
visszaallt a haboru elétti dllapot. A kirdlyi magyarorszégi és erdélyi fékapitanysagokkal
szemben felsorakozott ,félkdrivben” a vildjetek egyre inkabb Kiteljesedni latszo lanco-
lata: a boszniai, a kanizsai, a budai, az egri és a temesvari. Bir szimszenien csak
eggyel kevesebb vildjet volt 1606-ban, mint 1594-ben, aligha kétséges, hogy a vildjet-
létesités 1594-es démpingje a Dunéntilon sikeres expanziot takart, mig 1606-ban az
expanzio szempontjabdl kulcsfontossagu dunantili térségben csak egy 1j vildjet (ka-
nizsai) maradt, igy témyerésrdl nem beszélhetiink.

A zsitvatoroki béke utan a kovetkezd, kozigazgatasi valtozasokat is hozo haborut
Erdély figgetlenedési torekvései valtottak ki. II. Rakoéczi Gyorgy lengyel hadjdrataval
kihivta maga ellen a Porta haragjat. 1658-t6l kezdve 1662-ig a t5rok hadjaratokat veze-
tett Erdélybe: 1658-1660 kozott Rakoczi, 1661-62 kézott pedig Kemény Janos ellen.
1658-ban Koprili Mehmed nagyvezir elfoglalta Jendt, amelyet azonnal beglerbégi
szekhelly€ tett. Kdsze Ali temesvari pasdt mdr jenei pasanak cimezte Barcsay Akos

" SZAMOSKOZY, 219.; Kanizsa Budinak valo alivetettségét hangsilyozta BAYERLE 1997. 91.,
DAVID 1995. 166.

¥ TT (1. 302.

* EvL1a CSELEBI 1985. 562.

2 BAYERLE, G. (ed.): The Hunganan Letters of Ali Pasha of Buda 1604-1616. Bp. 1991. 252.

8 EviiA CSELEBI 1985. 212.; Eszék és Pozsega két székhelyi liva volt: 1550 tajin is, I.
EMECEN—SAHIN 1999. 60-61.

% L. DAVID, ZM 1992. 62. 0. 45. jegyzet
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1659 mirciusi levelében.® Ezzel kapcsolatban Evlia Cselebi megemlitette, hogy
»mostanaban rendelet adatott ki, hogy a temesvari pasanak székhelye legyen” Jend
(Yanova), ,hetven évvel ezel6tt a szandsak bégek uralma alatt dllott, manap a vezirek
uralma alatt 4l1.”% A temesvari vildjet székhelye tehat atmenetileg, 1658-1667 kozott
Jendre keriilt. E rendezés okaul vehetjiik egyrészt azt, hogy bér Jend 1566-1595 k6zott
t6r6k kézen volt, 1595-ben Erdélyhez keriilt, s igy elfoglalasakor uj hoditasnak sza-
mitott, amely koriil teljesen uj vilajetet is szervezhettek volna. Itt nem ez tértént, bar
a régi és az 1Uj kozpont sajdtos kettSst alkotott.’” Az ,uj” vilajet vezetSi 1658-1667
kozott elsésorban Jend gondvisel6jének tiintették fel magukat, a nekik kiildott ren-
deletekben, levelekben is jendi (jenei) beglerbégkent szerepelnek, de a cimzésekben
idénként Temesvar is felbukkan, s a vildjet defterdarja is egy ideig még Temesvarott
lakott.®® A vasvari béke utan ismét elétérbe keriilt Temesvar, amelynek jeleként 1667
elején ismét temesvari pasanak nevezte magat az 1661-1663 kdzott meég jenei pasaként
vitézkedd Kiicsiik Mehmed.* Jend bizonnyal azért lett ideiglenesen vilajetkdzpont, mert
kozelebb volt Erdélyhez, mint Temesvar, igy stratégiai helyzete lehetévé tette
beglerbégjének gyors beavatkozasat az eseményekbe, ahogy ezt Kiicsitk Mehmed Apafi
Mihaly megsegitésére inditott 1662 januari villamakcidja (nagyszéllési gydzelme Ke-
mény Janos felett) is mutatta.

Ennél is fontosabb fejleménye volt az Erdély elleni hadjaratoknak a vdradi vilajet
létrehozasa 1660-ban. Ekkor Késze Ali és Szeidi Ahmed pasak megostromoltak és el-
foglaltak a Partium kozpontjat, az egykor Temesvarrdl Varadra helyezett f6kapitanysag
székhelyét. Evlia Cselebi szerint ,teljesen kiilon ejalet €s vezirség lett beldle s a padisah
részérdl vezirének jovedelme olyan, mint a rumilii veziré.” Az 1j beglerbégség léte-
sitésénél a kovetkezd szempontok johettek szoba. Varad erds var volt, stratégiai szerepe
is nagy volt, Erdély ,kulcsanak” szamitott. A beglerbégség megalapitasa mellett leg-
inkabb az szdlhatott, hogy Varad fékapitanyi székhely volt, igy vildjetté szervezése
6nként adodott. A varadi beglerbégség létrehozasaban kdzrejatszott a torténelmi kény-
szerhelyzet is, az Oszman Birodalom és Erdély haboniskodasa.

* Torok-magyarkori allamokmanytar I-VIIL. Szerk. SZILAGY! SANDOR—SZILADY ARON Pest,
1863-1872. (tovabbiakban: TMAO) III. 451. :

¥ EvLIA CSELEBI 1985. 44, :

¥ Viltakozé vagy kettds kozpontii székhelyt emlit a temesviri vildjet esetében DAVID 1995. 167 ;
1. még FODOR 1996. 196-197.

# A jenei végvar és az ahhoz tartozo szandzsaksagok fejének nevezte magat Kiicsiik Mehmed 1662.
augusztus 17-i levelében, 1. TMAO IV. Pest, 1870. 431.; ugyané 1Omdsvari és jenei végvarak
beglerbégjekeént szerepel egy 1661. december 25-i levelében, v6. TMAO IV. 13, a beglerbégség
defterdarjat inteni kellett, hogy Temesvarrol Jendre koltézzon, vo. FEKETE LAJOS: A hodoltsag torok
levéltari forrdsai nyomaban. Szerk. DAvVID GEzA. Bp. 1993. (tovabbiakban: Fekete 1993) 228-229.

V6. Kiicsitk Mehmed 1667 januar eleji levele Apafi fejedelemhez, TMAO 1V. 330-331.; 1684-ig
szamol kettds kozponttal, utdina 1684-93 kozott ismét Jenon a kozpont elestéig, vo. FODOR 1996.
196-197.

% Eviia CSELEBI 1908, 230-231.
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Az 1660 szeptemberi elfoglalasa utdn vilajetté tett Vdrad legfontosabb szandzsakja
a véradi pasa-szandzsak volt, amely korill megkezdték a beglerbégségge szervezést.
Ezuttal nem rendeltek a korabban mar meglévé vildjetek valamelyikébdl — elsésorban
a kozeli jendi-temesvari beglerbégség johetett volna szoba — szandzsdkot vagy szan-
dzsakokat az uj ejalet védelmére. A behodoltatott partiumi teriilet kisebb varaibdl ala-
kitottak ki szandzsakokat. Evlia Cselebi 1665-re vonatkozo tudositasaban négy szan-
dzsdk szerepelt: Szentjobb (Szenkdj), Papmezé (Panmez), Belényes (Belnos) és So-
lyomké (Selenkdj). Arrol is megemlékezett, hogy Kaszim Mohammed varadi beglerbég
felterjesztést tett a Portdra egy tjabb, a bihari (Nedsdr) szandzsak megalakitisara.”' A
négy szandzsakhelyet Varad komyéki, bihari kis varak koziil vélasztottak ki, a szan-
dzsakok megszervezésére 1660 utan keriilt sor.”? Igy a varadi vilajet végleges meg-
szervezddése utdn is megmaradt egy jelentds végvarral rendelkez6 hatarmenti beg-
lerbégségnek. A budai beglerbégségtél fiiggd Varad mellett védelmiil ott volt a jendi
vildjet €s az egri beglerbégség. Evlia Cselebi ugy jellemezte a varadi pasalikot, hogy
snagyon hatarszéli vilajet, mert kelet feldl Erdélyorszdag van, északrdl Kurucz-Ma-
gyarorszag €s Fels6 Magyarorszag hatdrolja, nyugotrdl pedig a németek vannak."%
Varad atvette Temesvar egykori, a torok birodalom és Erdély kapcsolattartasédban jat-
szott kitiintetett szerepét. Ez megalapitisakor els6sorban a partiumi teriiletek beho-
doltatasat, Erdély pacifikaldsat és a t6rok vazallus fejedelmek (Barcsay, Apafi) tdmo-
gatasat jelentette. A vdradi pasak az 1663-1664. évi, Habsburg-Birodalom elleni ha-
boriba is bekapesolddtak. Kiicsitk Mehmed véradi pasaként 1664 mdjusaban nagyveziri
parancsra az el6z6 évben elfoglalt Ersekiijvar segitségére sietett, Zsarnocanal csatat is
vivott.”

Az erdélyi habori kozvetleniil atvezetett az I. Lipot csaszar-kirdly ellen inditott ma-
gyarorszagi haborihoz, amely ujabb kozigazgatasi valtozasokat hozott. K&priilii Ahmed
nagyvezir 1663-ban meginditotta a hadjaratot. Ahmed pasa felgjitotta a szindni elkép-
zeléseket, amikor a Felvidéken vazallus allamot kivant létesiteni, s annak vezetését
Apafi Mihaly erdélyi fejedelemre akarta bizni.” A Felvidék hodoltatasa azonban nem
ment beékés eszkdzokkel, igy a nagyvezir az erds Ersekujvar ellen vonult, s bevette a
varat. Uj vildjetet létesitett, az jvdri beglerbégséget (Yeni Kale), amely az utolsé ma-
gyarorszagi pasalik volt. Evlia Cselebi megemlitette, hogy az ,ajvari ejalet Kurd pa-

! EvLia CSELEBI 1908. 232, 237, 238.; vo. még TMAO 1V. 218. (1665. marcius 18-i levél); a
szentjobbi szandzsdkot emliti csak a varadi pasa-szandzsdkon kiviil DAVID 1995. 169.

2 Egy nézet szerint (BIRKEN 1976. 40.) Gyulat 1660 utan itcsatoltak Varadhoz, de Gyulit a
temesvari vildjet részeként emliti a kortars EVLIA CSELEBI 1908. 226.

* EvLIA CSELEBI 1908. 232.

# V5. Magyarorszag torténete 3/1-2. Fészerk. PACH ZSIGMOND PAL. Bp. 1985. 1129, (R. VARKONYI
AGNES) — Téves az allitas, hogy Kiicsiik Mehmed (korabban jendi pasa.1661-1663) viradi pasa el-
esett volna a zsarnocai csatdban, hiszen késdbb érsekujvari (1665-1666), temesvari (1667-1668), ér-
sekajviri (1669-1670), majd megint varadi (1671-1672) pasa volt.

% Erdély torténete harom kétetben. fészerk. KOPECZI BELA. IL (1606-1830). Szerk. MAKKAI
LASZLO—SZASZ ZOLTAN. Bp. 19882 797-798. (R. VARKONYI AGNES irta)
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sanak adomadnyoztatott”.*® Az ujvari vildjet létesitésének okai kdzdtt emlithetjiik, hogy
erds, korszer( vdr volt, alkalmas arra, hogy beglerbégség kdzpontja legyen. Ersekuijvar
stratégiai helyzete lehetévé tette, hogy Als6-Magyarorszag tovabbi meghdditasat segitse
hatirmenti beglerbégségként. Az uj vildjet kozpontja a banyavidéki vagy also-ma-
gyarorszagi fGkapitdnysag székhelye volt korabban, e katonai-kdzigazgatasi funkcionak
része lehetett a beglerbégség kialakitasaban. Bar egy feltevés szerint az ujvari begler-
bégségnek a pasa-szandzsdkon kiviil nem voltak szandzsakjai, alapitasakor aligha ez
volt a helyzet.”” Evlia Cselebi szerint Lévit, Nyitrat és Nogradot tették szandzsakka, s
az ujvari vilajethez kapcsoltak.® 1663 8szi megszervezésekor tehdt az ujvari begler-
bégség négy szandzsdkbdl allhatott: az ujviribdl, a nyitraibol, a lévaibol és a nogra-
dibdl.” A Iévai és ndgradi szandzsikok, illetve éliikre allitott vezetSik szerepelnek 1663
végi, illetdleg 1664 tavaszan kibocsatott rendeletekben.'® A varadi vilajethez hasonléan
ezuttal is csak az uj hoditdsokbol szervezték meg a beglerbégséget, nem csatoltak el
szandzsdkokat mas vildjetektSl. A hatdrmenti beglerbégség teriilete nyugaton a Vag
folyoig terjedt, északon Nyitra és Léva tekinthetd hatarvamak, mig keleten Nograd volt
a legsz€ls6 var. A haboru mésodik évében, 1664-ben veszteségek érték az uj vildjetet,
visszafoglaltak Nyitrat és Lévat. Ezt az allapotot rgzitette a vasvari béke (1664. au-
gusztus 10), amelyet a nagyvezir Ersekujvaron megerdsitett (szeptember 20). Az wjvari
vildjet tehat tovabbi terjeszkedés helyett szandzsikjait vesztette, s 1664 utan valéban
nahijékra tagozodo beglerbégség lett.'” .
1664-re teljessé valt a Kiralyi Magyarorszdgot és a vazallus Erdélyt 6vezd vildjetek
ylancolata”: Bosznia (Bosna), Kanizsa (Kanije), Buda (Budun), Ujvar (Yeni Kale), Eger
(Egni), Varad (Varadin) és Jend-Temesvar (Yanova-Temigvar). 1682-ben Thokoly Imre
13 fels6-magyarorszagi varmegyét magdba foglald, a kordbbi kassai vajdasiaggal kap-
csolatos terveket realizalo vazallus fejedelemsége (torok néven: Orta Madsar) létre-
jottével tovabb nétt a tdrok befolyas alatt levé teriilet. Bécs 1683. évi sikeres védelme
utan azonban megindult a Habsburg ellentamadais, sorra keriiltek a csaszari csapatok
kezére a vildjet székhelyek: els6ként, 1685-ben a legfiatalabb pasalik, Ersekujvar, majd
1686-ban a legrégebbi beglerbégség, Buda kovetkezett, 1687-ben kapitulélt Eger, 1690-
ben Kanizsa, 1692-ben Varad és 1693-ban Jend is elesett. A vildjet-kézpontok koziil

% EvLiA CSELEBI 1908 400.; Kurd pasdra FEKETE 1993: 248. (112., 113.s2.); BLASKOVICS JOZSEF:
Ersekujvar és vidéke a torok Hodoltsag kordban. Bp. 1989. (tovabbiakban: Blaskovics 1989) 15.;
DAVID 1995. 352-353.

7 Az ujvari beglerbégség nahijékra tagozddott, vo. BLASKOVICS 1989. 20.; 1. még BAYERLE 1997.
153.

% EvLIA CSELEBI 1985. 406, 426, 434.

» Ujvaron kiviil 6t szandzsakot (Léva, Nograd, Buklak, Holok és Lotre Kale) emtit BIRKEN 1976.
38.; mas nézet szerint részt kapott a Budahoz tartozo esztergomi és nogradi szandzsakbol I. DAVID
1995. 172.

'™ A lévai, nogradi szandzsakokra] FEKEI‘E 1993. 253. (127-128. sz.), 268-269. (178. sz.) 270.
(183. sz.) .

' Vo, 97. jegyzet
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egyediil Temesvar élte til a visszaszerzé haborut, s csak 1716-ben keriilt véglegesen
a Habsburg Birodalomhoz.'"?

A magyarorszagi vilajetek Iétesitésének koriilményeit bemutato attekintés végén arra
kell valaszt adni, hogy vajon az Oszman Birodalomban milyen szempontok hataroztak
meg a vildjetek létrehozdsat, s a magyarorszagi beglerbégségek esetében érvényesiiltek-¢
ezek. Egy dllaspont szerint ,a 15-16. szdzadban a kormdnyzat rendszerint az 1ijonnan
meghdditott teriileteket a szandzsakbégek kozvetlen iranyitdsa ala helyezte, akik folé
végiil beglerbéget nevezett ki. Az 1j beglerbégség kialakitdsa csaknem mindig hosszi
folyamat volt és katonai megfontolasok vezették.”103

A fentebb megvizsgalt kilenc (a székhelyét olykor véltoztatd temesvari-lippai-jenéi
vilajetet egynek véve) magyarorszdgi vilajet alapitdsaval kapcsolatban megallapithatd,
hogy a beglerbégség szervezését illetden tobb tényezd is szerepet jatszhatott. Vala-
mennyi uj vildjetet az oszmanok haboniik alatt szervezték, tehat hadjdratokhoz kap-
csolodott az ejaletek létesitése. Tilnyomo tobbségében a beglerbégség vgy jott létre,
hogy egy stratégiailag fontos, erés varat az oszmanok csellel (Buda) vagy feladas utjan
(Temesvar, Gyér, Papa, Eger, Kanizsa, Varad, Ersekl'ljvér) elfoglaltak. Ebben az esetben
azonnal megalakitottak a vildjetet, beglerbéget nevezték ki €lére, s gondoskodtak vé-
delmérél. Ez alol egy kivétel van; a szigetvari beglerbégség, amelyet 1566-os elfog-
lalasakor elGbb szandzsakka tettek, s csak 1594-ben emelték ideiglenesen vildjet szék-
helyévé. Ebben az esetben is hdboru idején tortént az elSléptetés, az 1594. évi had-
jarathoz kapcsolodott az ejalet létesitése. A fent idézett megdllapitas, miszerint a beg-
lerbégség szervezése rendszerint hosszi folyamat eredménye, kétségteleniil helytalld
t0bb azsiai vildjet esetében, de itt is vannak olyan pasalikok, amelyeket elfoglalasukkor
Iétesitettek (pl. Diyarbakir, Bagdad stb.) A vildjet szervezésének tehat valdjiban tobb
lehetséges modja volt. Egyes esetekben elébb tobb szandzsak jott létre egy adott te-
riileten, amelyek halmazdbol késébb vildjetet szerveztek (v6. Rumélia, Anatdlia stb.),
maskor egy hosszu ideig szandzsakként funkcionalo teriileti egységet mas szandzsakok
hozzdcsatoldsaval ,elSléptettek” beglerbégséggé (v6. Bosznia, Szigetvar). Az is gyakorta
eléfordult, hogy a meghdditott teriiletet azonnal hatdrvidéki beglerbégséggé szervezték
(magyarorszagi ejaletek egy kivétellel, néhany dzsiai vilajet). A 14-15. szazadban, amig
csak néhany beglerbégséget létesitettek, inkdbb lassan és ,alulrdl” szervezték meg
ezeket, tehat el6bb szandzsakok jottek létre, s ezek folé létesitettek vildjetet. A 16-17.
szazadban, amikor egyre nagyobb lett az Oszman Birodalom és egyre t5bb beglerbégség
kialakitdsara keriilt sor, inkabb gyorsan és ,feliilr6l” tortént a szervezés: elébb vildjetté
nyilvdnitottdk a meghdditott erdsséget, majd szandzsdkokat csatoltak hozzd a hadjdrat
sordn meghdditott vdrakbol vagy mds vildjetekbsl. Mivel a magyarorszagi vildjeteket
ekkor létesitették, tilnyomo tobbségiiket az utobbi médon alakitottak ki. A vilajetek
szamanak ugrdsszeri novekedésével (16. szazad elején csak 4 volt, mig a szazad végére
40 koriil) parhuzamosan azt is megfigyelhetjiik, hogy mig korabban a szandzsakokra

102

A beglerbégségek székhelyeinek visszafoglalasara vo. DAVID 1995. 173.
"' INALCIK 1973. 104. :
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harult a tovabbi hdditas el6készitése, addig a 16-17. szdzadi Magyarorszagon a vila-
jetek jatszottdk e szerepet.'®

A hédoltsagi beglerbégségek gyors szervezésébdl kovetkezett, hogy létesitéskor a
vilajet székhelye a hdditis széls hatdrdt jelentette. A hatarmenti beglerbégseég székhe-
lye ekkor az expanzio elékészitését szolgald bazisként funkciondlt, amelyet a mar paci-
fikalt teriiletek védtek hatulrdl. Az ujonnan létesitett beglerbégséghez legtobbszér ,hat-
orszagi” vildjetb6l rendeltek szandzsikokat. A késébbi stadiumban az uj vilajet ter-
jeszkedése vagy ujabb hadjarat kovetkeztében ujabb szandzsikokat létesithettek, s igy
a beglerbégség székhelye elvesztette eldretolt pozicidjat, immar a hoditas iranyaba is
rendelkezett eldvéddel. Mig a szulejmani korban létesitett két vilajet (budai, temesvari)
esetében ez a modell érvényesiilt, addig a késGbb szervezett hodoltsagi ejaletek nem
kovették ezt. A 16. szdzad végén és a 17. szazadban létesitett beglerbégségek koz-
pontjai nem tudtak tovabb terjeszkedni, megérizték eléretolt helyzetiiket.

A vildjet-alapitassal kapcsolatos, idézett megallapitasnak azt a részét, hogy a vilajet
létesitését katonai megfontolasok irdnyitottdk,'® elfogadhatjuk. A beglerbégség megala-
pitasanal kevéssé érvényesiilt a presztizs szempontja, ti. hogy ki vezette a h()dl’tzist
eredményezé hadjaratot. A kilenc uj vilajet-alapitast eredményez6 hadjarat koziil csak
kettd fiiz3détt szultanhoz (a budai I. Szulejménhoz, s az egri III. Mehmedhez), 6t
esetben nagyvezirhez (a szigetvdri, gy6ri és papai Szinanhoz, a kanizsai Ibrahimhoz,
az ujvari Kopriilii Ahmedhez), s két esetben veziri rangu szerdarhoz (a temesvari Kara
Ahmedhez, a varadi Késze Alihoz). Lényegesebb szempont volt ennél, hogy a begler-
bégség székhelyéiil szolgalo vér erds legyen, fontos stratégiai feladatot lisson el. A
hodoltsagi vilajetek székhelyei z6mében korabban is fontos politikai (Buda) vagy kato-
nai igazgatasi kozpontok (Temesvir, Gyér, Kanizsa, Varad, Ersekijvar) voltak. Voltak
azonban olyan ejaletté szervezett varak is, amelyek lényegében nem voltak ilyen igaz-
gatasi kdzpontok (Pdpa, Eger, Lippa, Jend). Szigetvar volt az egyetlen olyan vir, amely
elfoglalasakor ugyan katonai kdzpont volt (a dunantuli fékapitanysag székhelye), mégis
sokara lett szandzsakbdl vilajet. Egészében véve azt feltételezhetjiik, hogy az oszman
kozigazgatasi szervezet alapjaban véve épitett a meglevé kozigazgatasi struktirara, s
atvette a meghoditott teriilet korabbi statusat. Ennek megfeleléen az 1541 eltti magyar
kézigazgatdsi egységeket (erdélyi vajdasdg, temesi ispansag), valamint a Kiralyi Ma-
gyarorszag 1541 utan kialakitott fokapitdnysdgait vildjeteknek értelmezte, s elfoglalasuk
utdn beglerbégségeket szervezett itt.

A vilajet nagysagdval kapcsolatban felmerilt, hogy bizonyos szamu szandzsakot
kellett tartalmaznia. Az egyik feltevés szerint 8-34 szandzsak alkotott egy beglerbégse-
get, mig egy masik alldspont 4-24 kozé tette e szamot.'” A magyarorszagi vildjetek
esetében megallapithatd, hogy e ,szabaly” mereven nem €rvényesiil. A budai vilajet mar
alapitasakor is meghaladta a ,minimalis” négy szandzsakot (az 6t ruméliai szandzsak

'® A vilajetek veszik at a szandzsakok szerepét, erre vo. 46. jegyzet
%5 V§. 103. jegyzet

1% 8_34 szandzsikra . MATUZ JOZSEF: Az Oszman Birodalom térténete. Bp. 1990. 78.; 4-24 livira
|. BAYERLE 1997. 102.
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