GICZ1 ZSOLT

EGY ESZMECSERE ES ELOZMENYEI

Vélemények a katolikus-protestins egység megvalésitasanak lehetGségérdl
a Magyar Szemle és a Protestdns Szemle 1937-1938-as évfolyamaiban

Az eldzmények

Az 1919 és 1945 kozotti Magyarorszagon a dualizmus liberalis szellemisé-
gl id8szakdhoz képest megnovekedett a torténelmi keresztény egyhizak hatasa a
tarsadalom életére. A Horthy-korszak torténetét tanulmanyozva a hitélet fellen-
diilése, az egyhazak reneszansza, valamint az allam és a keresztény felekezetek
szoros és hatékony egyiittmiikddése tapasztalhatd. A kormanyzati rendszer hivata-
los ideologija hangsilyozta keresztény és nemzeti jellegét, az allamhatalom pedig
jelentSs befolyast biztositott a torténelmi egyhazaknak a politikai, kulturalis és
kozéletben. Az egyhazak hitbuzgalmi, oktat6-neveld, szocidlis és egyéb tevékeny-
ségiik révén szinte megszamlalhatatlanul sok szallal kapcsoltak magukhoz az orszag
lakossagat. Az egyhazi rendezvényeken és a vallasi egyesiiletek tarka sokasdgin
keresztiil jelen voltak hiveik iinnepnapjaiban és munkéis hétkdznapjaiban. Igy
érthetS, hogy a kor alapvetSen vallasos magyar tarsadalma érdekl6dd figyelemmel
kisérte sajat egyhazi kozdssége sorsanak alakulisa mellett a keresztény felekezetek
egymashoz val6 viszonyat is. Ezt a viszonyt a két vilighabord kozott meglehetGsen
hullamz6 tendencia jellemezte.

A Horthy-korszakban az egyhazak vezetSi mind katolikus, mind protestans
részr6l azt hangoztattak, hogy készek a felekezeti béke megteremtésére és fenntar-
tisara. Az ilyen tartalmil nyilatkozatok megtételére a magyarorszagi népesség
vallasilag vegyes megoszlasan til bizonyos realpolitikai megfontolasok dsztondzték
a keresztény felekezetek képviselit. Hiszen a lakossig mintegy kétharmadat
hiveként szdmon tarté katolikus egyhaz nem hagyhatta figyelmen kiviil az allam-
polgarok tobb mint egynegyedét tdmorité protestins egyhazi kozosségek érdekeit
és véleményét. Ugyanakkor a reformatusok és az evangéliklisok sem feledkezhettek
meg a hazai katolicizmus tdmegbefolyasardl és a protestinsokhoz képest sok
szempontbél még mindig el6nydsebb pozicidirdl. Emellett az allami vezetés -
amelyben egyébként jelentds szamban voltak képviselve a protestinsok - nagy
salyt helyezett a felekezetek kozotti béke biztositasara. A mindenkori korméanyok a
nemzeti egység meg6vasinak fontossagat hangoztattdk, s a tarsadalmi Osszefogas
sziikségességét a torténelmi egyhazak se kérddjelezhették meg. Ezért az altalunk
vizsgalt id6szakban az tinnepélyes deklaraciok szintjén altalaban a békességre valo
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készségiiket emelték ki a reforméacié tanainak kdvetdi ugyaniigy, mint a Rémahoz
hi egyhazi személyek.

Ennek ellenére gyakran keriiltek nyilvanossagra a magyarorszagi katoliku-
sok és protestansok nézeteltérései, amik tdbbszor heves egyhazi vitdk kirobbanasat
eredményezték. A vitatott kérdések meglehetGsen széles skalan mozogtak. Kifeje-
zetten hittani témakon kiviil (példaul a Szent Jobb tisztelete) szerepeltek kozottiik
az egyhazak gyakorlati kapcsolattartasanak terén felmeriil§ problémak is. (Példaul:
jelen lehet-e katolikus pap olyan istentiszteleten, amelyen protestins lelkészek
aktivan kozremikodnek?)! A vegyes hazassigok és a reverzalisok iigye szintén
Ujra és qjra felborzolta a kedélyeket. Hasonl6 indulatok csaptak 0ssze akoril, hogy
az egyes felekezetek mekkora allamsegélyre jogosultak.>? A vitatémdak sorat
hosszan lehetne folytatni ... fgy az 1919-t51 1945-ig terjed6 id&szak egészét nézve
megallapithatd, hogy Magyarorszagon a katolikus-protestans viszonyban nyugod-
tabb és fesziiltebb periddusok valtakoztak. Az alaphangulatot azonban inkabb az
ellentétek és polémiak jellemezték, nem pedig az egymashoz vald kozeledés, vagy
éppen a vallasi egység megteremtésére iranyuld probéalkozas. Csak a Horthy-kor-
szak vége felé bukkant fel a katolikusok és a protestansok kozotti unid lehet8ségé-
nek gondolata. De ezt az egységteremtési kezdeményezést sem nevezhetjiilk a mai
értelemben véve Gkumenikus jelleglinek! Hiszen napjainkban dkumenizmuson a
keresztény felekezetek kiilonbdzG hitelvi alapokon torténd egyiittmiikodését, illetve
a kereszténység egységének létrehozisit célul kitlizd azon erdfeszitéseket értjiik,
amelyekben a katolikus, protestans és ortodox egyhazak egyforman és egyenrangi
félként vesznek részt. Az ellenforradalmi rendszer éveiben viszont hazdnkban
okumenikus mozgalomnak a protestans egyhazak korében jelentkezd egységtorek-
vést nevezték. Ennek oka az, hogy a katolikusok akkor még hivatalosan elhatarol-
tak magukat ettl az iranyzatt6l,’ az ortodoxoknal elvileg meglevé ilyen jellegd
nyitottsag pedig nalunk egyelre nem eredményezett komoly gyakorlati 1épéseket.*
Magaval az okumenizmus kifejezéssel is a protestans szohasznalatban taladlkoz-
hatunk ebben az idGszakban. A magyarorszagi katolikus szerz6k altalaban keriilték
e fogalom alkalmazasat és az unid, reunié vagy egységtorekvés szavakkal helyet-
tesitették. Jellemzd, hogy a Bangha Béla altal szerkesztett Katolikus Lexikon 1930-

' Az emlitett kérdések olyan nagy jelentiséget kaptak, hogy a magyar katolikus piispokdk egyes
konferencidinis foglalkoztak veliik. Lasd: A piispoki kar tandcskozédsai. A magyar katolikus plispokdk
konferencidinak jegyztkonyveibd 1919-1944. Szerk. és vdl.: GERGELY JENO. Gondolat Kiadd, Buda-
pest, 1984. 113, 122-123. és 201. p.

> GERGELY JENO: Id. mi, 119., 122., 125-130., 133-134; 137. és 150-151. p.

3 SOLYMOS SZILVESZTER-GAL FERENC: Okumenizmus. Katolikus teolégiai fGiskolai jegyzet. Pécsi
Szikra Nyomda, 1981. 29. p.

4 Az orthodox kereszténység. Szerk.: BERKI FERIZ. Egyetemi Nyomda, Budapest, 1984. 403. p.
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as évek elején megjelent négy kotetében egyaltalan nem szerepel az Skumenizmus
cimszd.’ Ez a fogalmazasbeli eltérés mindenekeltt arra a killonbségre vezethetd
vissza, ami a két félnek a Krisztusban hivék egysége megteremtési modjaval
kapcsolatos nézeteiben fennallt.

A XIX-XX. szazadban kibontakozé Okumenikus jellegli szervezeteket
Makay Mikios, aki reformatus lelkészként az 1930-as és 1940-es években egyha-
zan belil az Okumenikus kezdeményezések egyik leglelkesebb propagaldja és
rendkiviil tajékozott szakértGje volt, négy kategériaba. sorolta. Az elsS csoport a
specialis céli nemzetkozi vallasi szervezGdéseket, a masodik az azonos felekezetek
vilagszovetségeit, a harmadik az egy orszagban kiilonboz egyhazak kozott létrejott
foderacidkat, a negyedik a kiilonféle egyhazakat egyesitd nemzetkézi mozgalmakat
foglalta magaba.® Makay a csoportokat a benniik megvalésulé dkumenizmus no-
vekvs mértéke szerint allitotta a fenti sorrendbe. fgy a negyedik kategéria az,
amelyben az egyhazak kozeledése és egyiittmiikodése a legteljesebben megvaldsult.
Az ide tartozd organizacidk mar egyértelmiien 6kumenikus vilagszervezetek. A két
vilaghaboru kozott 1étrejott egyhazi szervez6dések kozil ilyen volt az 1925-ben
Stockholmban megalakult Elet és Munka (Life and Work), illetve az 1927-es
lausanne-i konferencian atjara induld Hit és Szervezet (Faith and Order) nevi
mozgalom.” E két nagy kezdeményezésben alapvetGen a reformicié egyhazai
jartak €élen, de az ortodox egyhazi kozosségek szintén bekapcsolddtak a benniik
foly6 tevékenységbe.® 1938-ban Utrechtben az Elet és Munka, valamint a Hit és
Szervezet képviseldi létrehoztak egy kozos Okumenikus Tanacsot, azzal a feladat-
tal, hogy készitse el6 egy egységes 6kumenikus vilagszervezet kiépitését. Ennek a
szervezGtevékenységnek eredményeként alakult meg 1948-ban Amszterdamban -
még mindig a katolikusok részvétele nélkiil - az Egyhazak Vilagtanacsa.’

A magyarorszagi protestans felekezetek csatlakoztak a XX. szazad els§
felében egyre erGteljesebben jelentkezd ckumenikus mozgalomhoz. Ezt magatdl

¥ Katolikus Lexikon I-1V. kotet. Szerk.: BANGHA BELA SJ. Magyar Kultira kiadasa, Budapest,
1931-1933.

¢ MAKAY MIKLOS: Az Skumenikus gondolat és a magyar reformatus gyilekezeti élet. Tiszantali
Koényv- és Lapkiad6 Részvénytarsasag, Debrecen, 1944. 43-49. p.

" FARKAS JOZSEF: Szazadunk és az Gkumenikus mozgalmak. = Confessio. A Magyarorszagi
Reformétus Egyhaz figyeldje. Felelos szerk.: Tenke Sandor. 1988/3. szam, 74. p. - It kell megjegyez-
niink, hogy az Elet és Munka szervezetet sokszor Gyakorlati Keresztyénség Viligmozgalmanak (vagy
Vilagkonferenciajinak) emiegetik. A Faith and Order forditdsaként pedig a Hit és Egyhdzszervezet
illetve a Hit és Egyhdzalkotminy elnevezés is hasznalatos a magyar nyelvii szakirodalomban.

8 VICTOR JANOS: Okumenikus mozgalmak. = Diakvilig. (A Pro Christo Magyar Evangéliumi
Keresztyén Didkszdvetség kiadasaban havonta megjelend lap.) Felelds szerk.: Major Liszlé. 1935/9.
szam (mdjus), 5. p. '

? FARKAS JOZSEF: 1d. md, 74. p.

)
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értetddové tette szdmukra az a gazdag kapcsolatrendszer, amelyet az eurdpai
testvéregyhdzakkal évszdzadok alatt kiépitettek. Raadasul hazankban az elsé vilag-
haboru befejezédésekor a reformétus és az evangélikus egyhdz kozott mar nagy
miultra visszatekintd egylttmikddés l1étezett! A két protestans irdnyzat jo viszonyat
szemlélteti, hogy Sztehlo Kornél - aki az evangélikus egyhaz tiszteletbeli egye-
temes foiigyésze volt - az 1920-as évek masodik felében egyenesen a reformatusok
és az evangélikusok egyhazi uni6janak megteremtését siirgette. (Hozzitehetjik,
hogy erre vonatkozéan Magyarorszagon a XVII. szazadt6] kezdve tSbbszor tortén-
tek komoly prébalkozisok.) Sztehlo megallapitotta, hogy a reformacié lutheri és
kalvini 4gat dogmatikailag tobb elem kéti Gssze, mint amennyi elvalasztja, majd
igy folytatta: ,,Nincs is semmi értelme annak, hogy minket protestansokat a husza-
dik szazadban theologiai szérszilhasogatdsok egymast6l elvalasszanak. Mindkét
egyhazunk szerkezete demokratikus alapon nyugszik, alkotmanyaink, az egyhazi
torvényhozas, kozigazgatas, torvénykezés terén jéformén azonosak, mi valaszt el
egymast6l? Legfeljebb egyéni érdekek, amelyeknek a nagy célra vald tekintettel
hattérbe kell vonulniok. '

Bar a reformatus és az evangélikus egyhaz egyesiilésére hazankban a két
vilaghabora kozott sem keriilt sor, kapcsolataik tovabb fejlédtek és még gyimol-
csOz6bbé valtak. A magyarorszagi. reformatussag és evangélikussag képviseldi
egyiitt vettek részt az el6bbiekben emlitett nemzetkdzi Skumenikus tanacskozaso-
kon és egyéb ilyen jellegli rendezvényeken. Az 1925-0s stockholmi konferenciara
utazd magyar kiildottséget példaul Ravasz Laszlé reformatus és Raffay Sandor
evangélikus piispok vezette.'! Ok mas fontos kiilfoldi 6kumenikus gyiléseken
szintén jelen voltak. Ugyandgy, mint Victor Janos, Lencz Géza és Vasady Béla
reformatus teoldgiai tanarok, illetve Karner Karoly és Prohle Karoly evangélikus
teoldgiai professzorok.'?

Am mialatt a két jelentSs magyarorszagi protestans felekezet itthoni és
kiilkapcsolataiban folyamatosan haladt elére az okumenizmus 1utjan, a magyar
katolikus egyhdz mereven elzarkézott a keresztény egységtorekvés ezen formaja

" SZTEHLO KORNEL: A protestantizmus helyzete és teenddi a tobbi magyar egyhazzal szemben. In:
A protestantizmus Magyarorszagon. A protestans szellem hivatasa a magyar nemzet életében. Sajtd ala
rend.: VIDA GyuLA. A Bethlen Gabor Szovetség kiaddsa, Frater és Tarsa Konyvnyomdaja, Budapest,
1928. 179. p. - Sztehlo egyébként az unitdriusokat sem zérta volna ki az altala siirgetett magyarorszagi
protestans uniébél, bar réluk szdlva utalt a nagyobb dogmatikai kiilonbségek miatt felmeriild nehéz-
ségekre. (Uo.)

"' VICTOR JANOS: A stockholmi egyetemes keresztyén kongresszus. In: A protestantizmus Magyar-
orszdgon. A protestdns szellem hivatdsa a magyar nemzet életében. 228. p.

" Interji Czeglédy Sandorral ,Amszterdam - 1948” jelentdségérdl. In: ,Hogy mindnyajan egyek
legyenek”. 50 éves az Okumenikus Tandcs Magyarorszigon. Szerk.: HAFENSCHER KAROLY. Egyetemi
Nyomda, Budapest, 1993. 69. p.
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eldl. Az Gkumenizmus fogalma ugyanis mar szdzadunk els§ felében magaban
hordozta azt a tartalmat, hogy az ebben a mozgalomban részt vevd egyhéazak hit-
tani tanitasaik eltéré volta ellenére egymas értékeinek kolcsonds megbecsiilésére
torekszenek €s egyenrangl partnerként kezelik a masik felet. A katolikus egyhaz
azonban a megosztottsagban €16 kereszténység egységének megteremtését csak ugy
tartotta megvalosithaténak, ha az a rémai papa fGsége alatt jon létre. Ebbdl a
felfogasbdl pedig hidnyzott a nem katolikusok egyenld félként torténd kezelésének
elve. Ezért sem nevezhetjilk az altalunk vizsgalt idGszakban a katolikusok részérél
a protestansok felé irdnyuld kozeledési kisérleteket Okumenikus jelleglieknek,
csupan unios vagy még inkabb reunios tartalmuaknak.

A katolikus vilagegyhdz tehat hosszi ideig elfogadhatatlannak mindsitette
az Okumenikus szellemiségli torekvéseket és hiveinek megtiltotta az azokban valo
részvételt. A papéak, mint a katolikus egyhaz legfébb taniti és a hit kérdéseiben
tévedhetetlennek tartott vezet6i, tobbszor kifejtették eziranyu véleményiiket. Az e
témaban mérvadd papai dtmutatast korszakunkban az 1928. januar 6-an XI. Pius
altal kiadott ,,Mortalium animos” kezdetd enciklika adta meg."> Ebben a papa
ramutatott, hogy a katolikus egyhdz Krisztus egyediili igaz egyhdza. Minden rajta
kivil esd keresztény vallasi csoport szakadarsag és tévelygés. Roma - a hitbeli
igazsagok abszolut és kizarélagos birtokosa ~ csak olyan médon tudja elképzelni a
Krisztust megvaltojuknak vallok egységének helyreallitasit, hogy minden téle
kulonall6 keresztény kozdsség csatlakozik az egyediil iidvozit katolikus anyaszent-
egyhizhoz. A rdémai kdzponti egyhazba visszatéréknek természetesen fel kell
adniuk a katolicizmustol eltéré dogmaikat. Ezt kdvetden a papai korlevél értelmet-
lennek, st kérosnak mindsitette mindazokat a keresztény egységtorekvéseket,
amelyek nem a fenti elvek alapjén allnak. A katolikus egyhazf6 a leghatarozottab-
ban megtiltotta az egyhaz valamennyi tagjanak, hogy ezekben a mozgalmakban
részt vegyen. Mondvan: ,,... teljességgel viligos, hogy sem az apostoli Szék nem
vehet részt semmi modon az & gyliléseiken, sem a katholikusoknak nem szabad
semmiként sem az ilyen kezdeményezéseket nyilatkozatokkal tdmogatni, vagy
azokon kozremunkélni, mert ha ezt tennék, valami olyan hamis keresztény valls-
nak adnéanak tekintélyt, mely nagyon is tavol all a Krisztus egyetlen Egyhazat-
617

Az a merev elutasitds, amely az dkumenikus mozgalmat illetSen a Vatikan-
bol érkezett, hazinkban és szerte a vilagon éles kritikat valtott ki a protestansok
koreben. A magyarorszagi protestansoknak az enciklikat biralé reagélasai koziil

" SZANTO KONRAD: A Katolikus egyhdz torténete I1. kotet. Ecclesia Szovetkezet, Budapest, 1985.
539. p.

¥ Theologiai Szemle. Az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet kiadasa. Szerk.: Csikesz Sandor,
1928/5-6. szdm, 332. p. A folydirat kozli az enciklikateljes latin szivegét és annak magyar forditasat.
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hatarozott hangvételével kiemelkedett Baltazar Dezsé reformatus piispéknek az
Orszagos Reformatus Letkészegyesiilet (ORLE) 1928. szeptember 3-i kdzgyiilésén
elmondott beszéde. Ebben Baltazir - aki az ORLE elndke volt - a ,,Mortalium
animos” szdvegében foglaltakat ,szentirdsba iitk6z0, emberszeretetellenes és
alazatossagnélkiili” megnyilvanulasnak nevezte.'.A papai korlevél kilfldon és
Magyarorszagon is megrontotta a katolikusok és a protestansok viszonyat. Az
1928-as és az 1929-es év folyaman itthon mindkét tibor részérdl egymast kdvették
a masik felet timadd nyilatkozatok. A helyzet annyira fesziiltté vait, hogy Serédi
Jusztinian esztergomi érsek tobb alkalommal targyalt Horthy Miklds korményzéval
és Bethlen Istvan miniszterelndokkel. E megbeszélések sordn a hercegprimas arra
kérte az orszag két legmagasabb rangi allami méltésagit, hogy Onmérsékletre
birjak ra a protestansokat. Serédi reformatus oldalrél kiilondsen Baltazar Dezso, az
evangélikusok koziil pedig Raffay Sandor piispok kijelentéseit nehezményezte.'¢
Horthy és Bethlen, noha mindketten reformatusok voltak, politikai megfontolasok
miatt teljesitették az érsek kérését, s békiilékenyebb magatartasra kérték a refor-
macidé egyhazainak vezetdit. A katolikus f8pasztorok azonban ugy hataroztak, hogy
az 1929. oktéber 26. és 29. kozott Budapesten megrendezendd XXI. Orszagos
Katolikus Nagygyiilésen iinnepélyesen kifejtik allaspontjukat a protestansok altal a
katolicizmus ellen felhozott kifogasokkal kapcsolatban. Az erre vonatkozé beszéd
megtartasara a katolikus piispokkari konferencia Glattfelder Gyula csanadi megyés-
plispokot kérte fel.!”

A nagyon j6 szdnoki képességgel rendelkezd Glattfelder tigyesen oldotta
meg a ra bizott feladatot. Teljes mértékben a ,Mortalium animos” enciklika ut-
mutatisit kdvetve utasitotta el a katolikusok részérél az 6kumenikus mozgalomba
torténd bekapcsolddas lehetdségét. De ehhez azonnal hozzatette, hogy a pépai
korlevélben semmi nincs, amin a nem katolikus keresztények megiitkozhetnének.
Hiszen az a katolikus tanitds értelmének megfelelden hangoztatja ugyan a rémai
egyhazon kiviili keresztény egység megvaldsitasanak lehetetlenségét, &m ezt nem
szeretetlenségbdl teszi, hanem azért, mert ragaszkodik az isteni kinyilatkoztatas
igazsigaihoz. Ezutan a piispok utalt a vallasi vitdk meddd és értelmetlen voltara.
Majd mesteri fordulattal az 6ssznemzeti érdekekre hivatkozva kérte a felekezeti
béke helyreallitasat a protestansoktél. Mindezt anélkiil tette, hogy az altaluk vita-
tott kérdésekben katolikus szempontbdl a legkisebb engedményre hajlott volna:
.Epp ezért ne zavarjanak minket katolikusokat szent meggydzGdésiinkben, mi
viszont szeretettel feltételezziik minden embertarsunkrdl a johiszemiiség komolysa-
gat és biztosak vagyunk benne, hogy ha egymas kegyeletét nem érintjiik, a polgari,

¥ Theologiai Szemle, 1928/5-6. szam, 343. p.
' GERGELY JENO: Id. mii, 153-154. p.
7 1d. md, 154. p.
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politikai és gazdasagi egyiittmikddés oly biztaté és zavartalan lehetGségei nyilnak
szdmunkra, mely (sic!) a haza minden fidnak kiildnbség nélkiil boldogulasat biz-
tositja.”!?

Az idézett Glattfelder-beszéd elhangzasat kovetd hdénapokban csékkent a
hazai katolikusok és a protestansok kozotti fesziiltség. Ez azonban nem a csanadi
plispdk megnyilatkozasanak kdvetkezményeként foghaté fel elsGsorban, hanem
inkdbb az allami vezetés békité magatartasival és a gazdasagi vilagvalsag hatdsa-
nak magyarorszagi jelentkezésével magyarazhatd. Az egyre silyosbodd gazdasagi
gondok, a fokoz6dd munkanélkiiliség és nyomor, valamint az élez6dé politikai
fesziiltségek ugyanis bizonyos mértékig hattérbe szoritottdk a felekezeti nézetel-
téréseket. De azt, hogy ezek az ellentétek valtozatlanul léteztek, mutatjak az 1930-
as években kibontakoz6 ijabb katolikus-protestans vitak. 1933-ban példaul a Szent
Jobb kultuszaval, 1935-ben a nagypéntek és a reforméacié emléknapja munkaszii-
netté nyilvanitasinak lehetéségével kapcsolatban iitkdztek Ossze az eltéré vélemé-
nyek.'"” Ezek a polémidk viszont mar nem valtak annyira komolyakki, mint az
1928-1929 folyaman lezajlott felekezetkdzi csatarozasok. Az 1930-as évek kdzepé-
t6l kezdve pedig egyre tobben lattdk tgy mindkét taborban; hogy a naci Német-
orszag befolyasanak megndvekedése €s a hazai fasiszta irdnyzatok elleni védekezés
hatékonyabba tétele megkoveteli a torténelmi keresztény egyhazak Osszefogasat.
I[lyen koriilmények kozott a protestansok tovabbra is napirenden tartottak a keresz-
tény egység megvalositdsinak gondolatat. Ennek részeként a Pro Christo Magyar
Evangéliumi Keresztyén Didkszdvetség folydiratinak, a Didkvildgnak 1935. méjusi
szaméban ismert katolikus és protestins személyiségeket kérdeztek meg a két
vallasi kozosség viszonyardl és annak jov6jér6l.® A valaszt ado katolikusok koziil
grof Széchényi Gyorgy - a Korunk Szava cimil katolikus koézéleti lap tulajdonosa
és foszerkesztGje — igy latta, hogy a katolicizmus és a protestantizmus szembenal-
lasanak mértéke csokken. Kifejtette azon meggy8z3dését, hogy a még meglevd
katolikus-protestans ellentétek el6bb-utébb oldédni fognak, hiszen a torténelmi
egyhazak kozos értékei veszélybe kerilltek, s ezeket egymast segitve kell meg-
védeniiik. Arra, hogy a veszély f6 forrdsanak a nacizmust tekinti, az a megjegyzé-

"® Nemzeti Ujsag. Keresziény politikai napilap. Felelds szerk.: Téoth Laszlo. 1929. oktGber 29.
20. p.

' GERGELY JENO: 1d. mi, 201. és 226. p.

* Diakvilag, 1935/9. szam (méjus), 6-8. p. - A folydiratot megjelentetd Pro Christo Magyar Evan-
géliumi Keresztyén Didkszovetséga reformdtus és az evangélikus egyhaz kdzos ifjisdgi szervezete volt.
Neve a Magyar Didkok Pro Christo Szdvetsége formaban is eldfordul. A Diakvildg szerkesz6inek az
6kumenizmus irdnti elkotelezettségét mutatja, hogy a lap alcimében ekkoriban a Jézus fGpapi imad-
sagabdl vett ., Ut omnes unum sint” szavak szerepeltek.
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se utalt, mely szerint Németorszigban a keresztények Osszefogasa a védekezés
terén sokkal jobban kifejlédott, mint Magyarorszagon.”'

' A hazai katolicizmuson beliil kialakulé demokratikus irdnyzat meghatarozé
alakjanak szamité Széchényi véleményét nem azonosithatjuk teljesen a katolikus
egyhazi vezetés hivatalos allaspontjaval, azonban az egyhazellenes erdkkel szem-
beni interkonfesszionalis dsszefogis egyre tobb katolikus szamara kivanatossa valt.
Részben ez az igény vezette a magyarorszagi katolikussag egyik kiemelkedd egyé-
niségének, a jezsuita Bangha Bélanak tollat, amikor a tekintélyes konzervativ
tarsadalomtudomanyi folydirat, a Magyar Szemle 1937. februari szdméban ,Ke-
resztény unié?” cimmel tanulmanyt irt. Bangha ezzel egy évekig tarté katolikus-
protestans eszmecserét inditott el.”” Ennek az eszmecserének az elsG szakaszat
vizsgaljuk meg a tovabbiakban.

Az eszmecsere

Egy pillanatig talan meglep6, hogy 1937 elején az a Bangha Béla vetette
fel a kereszténység egységének problémajat, aki az ecclesia militans faradhatatlan
katondjaként kordbban allandé kiizdelmet folytatott nem csak a liberalizmus és
baloldali munkasmozgalmi ideolégiak, hanem a protestantizmus ellen is. Am irasat
elolvasva meggy6z6dhetiink arrdl, hogy a reformacié kdvetSivel kapcsolatos
alapallasa nem valtozott meg, csupan hangvétele lett békiillékenyebb. A ,Keresz-
tény uni6?” cimi dolgozatdt azzal inditotta, hogy a Krisztusban hivé emberek
koziil sokak kivansaga a vilag keresztényeinek egyesitése.”® A kereszténység meg-

osztottsagat nagy szerencsétlenségnek tartotta és erre vezette vissza a mohamedan

invazié sikereit, valamint a francia forradalmat és az azutan jelentkez6 keresztény-
ellenes tendenciadkat. Bangha hosszi tivon nem vélte megval6sithatdnak a ,,ne azt
keressiik, ami elvélaszt, hanem ami egyesit” elve alapjan all6 6kumenikus gyakor-
latot.?* A keresztény egység megteremtésének elGfeltételeként az egyhazak kozott
alapvetd ellentétek megsziintetését jeldlte meg, de ezt az adott helyzetben megold-
hatatlannak latta. ,

Ezt kovetben a szerzé a gorogkeleti egyhdzak kérdését mellézve a katoli-
kus-protestans viszonyra Osszpontositotta figyelmét. Ezzel kapcsolatban megal-
lapitotta, hogy a Réma-kdzponti egyhdz nem mondhat le hittani tételeirél. Azok
értelmében viszont a két vallasi kdz0sség unidja csak abban az esetben torténhetne

2 Diskvildg, 1935/9. szam (méjus), 8. p. :

2 BANGHA BELA: Keresztény uni6? = Magyar Szemle. Szerk.: Szekfi Gyula. 1937. februar,
XXIX. kotet 2. szam, 105-115. p.

» Magyar Szemle, 1937. februar, 105. p.

* Magyar Szemle, 1937. februar, 106. p.
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meg, ha a protestansok sajatos dogmaikrél lemondva visszatérnének a katolikus
egyhazba. Ezt persze nem lehet elvarni a reformécié hiveitSl, hiszen teljes teol6-
giai onfeladasukat jelentené.” Bangha ezutin sorra megvizsgilta egy feltételezett
reuni6 torténeti, érzelmi és politikai akadalyait. Kifejtette, hogy kiilénésen a politi-
kai tényezGk jelentenek nagy problémat az egységtorekvés szempontjabol, mert
minden felekezet a sajat érdekeinek gyakorlati érvényesitésére torekszik a politika-
ban.?* Az emlitett tények ellenére mégsem volt teljesen pesszimista a tanulmany
iroja a protestansok és a katolikusok egyesiilésének lehetGségét illetden. Az ezzel
kapcsolatos halvany reményét arra alapozta, hogy a reformécié elindulasa 6ta eltelt
évszazadok soran mindkét egyhazi iranyzatban bekévetkeztek bizonyos valtozasok,
amelyek a masik fél allaspontjanak arnyaltabb értékelését és a felekezetkdzi fe-
szilltségek enyhiilését eredményezték.?’

Az véltozatlanul igaz - irta a neves jezsuita -, hogy a katolikus egyhaz
sem hittani, sem egyhazszervezeti téren nem engedhet az alapelveibsl, 4m ezek
koziil bizonyos dogmatikai fGtételeket a protestinsok szintén elfogadnak. Utalt
arra, hogy a protestantizmus egyik jellemzd vonasa a Kritikai szellem, amit a
modern katolicizmus se utasit el, ha az lojalis keretek koz6tt mozog. A protestan-
sok a hierarchikus egyhézkormanyzatot ugyan az egyetemes papsig elve alapjan
elvetik, sajat egyhazi szervezetiiket sokmindenben mégis a katolikus egyhéz min-
tajara alakitottak ki. Raadésul az Actio Catholica révén a katolikusok, a reformalt
felekezetekhez hasonléan, egyre nagyobb miikodési lehetGséget adnak a vilagiak-
nak az egyhaz életében. A hitjitok altal oly hevesen tdmadott szentkultuszrol
Bangha megjegyezte, hogy az a korabbiaknal szerényebb helyet kapott a XX.
szazadi katolikus egyhazban. A Rémaval egyesiilt egykori ortodox egyhazak eseté-
ben pedig az Apostoli Szentszék bebizonyitotta, hogy az unié megvalésitasa ér-
dekében hajlandé reélis egyhazfegyelmi engedményekre.® A dolgozat szerzdje a
felsoroltakon kiviil biztaté koriilményként emlitette a vallasos lelkiilet varhatod
elmélytilését. Szerinte ugyanis a ndvekvd mértékl szekularizacié hatdsara szamo-
san elhagyjdk az egyhazakat, de a korikben megmaradék lelki élete intenzivebbé
fog valni. Ez Gjabb lehetGséget teremt a katolikusok és a protestansok kozeledésé-
re. Kivinatossa teszi ezt a kozeledést a kozos ellenségnek, a hitetlenségnek erdso-
d6 aradata is, ami egy altalanos vallasellenes terror kibontakozasat eredményezheti
Eurépaban.

Végezetil Bangha ijra feltette azt a kérdést, hogy lehet-e keresztény
uniordl sz6. Valasza igy hangzott: ,Egyeldre sajnos alig, de a tivolabbi jovdben

* Magyar Szemle, 1937. februar, 108. p.
* Magyar Szemle, 1937. februér, 109. p.
* Magyar Szemle, 1937. februér, 109-111. p.
8 Magyar Szemle, 1937. februir, 112-114. p.
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talan lassan mégis! A kozeledés nem dogmatikai engedményeken vagy hitvitdkon
fog milni, sem valami szatécsi alkudozason a két vagy tobb fél kozétt; hanem
sokkal inkabb két dolgon: a felekezeti ellentétek érzelmi atmoszférajanak enyhiilé-
sén 6s a belsd, vallasi lelkiilet er6s6désén.”® A tanulmany gondolatmenete fél-
reérthetetleniil kifejezte, hogy Bangha Béla a katolikus-protestans egység lehetGsé-
gét elemezve a legteljesebb mértékben a hivatalos vatikani allasponthoz igazodik.
Ezen a téren tehat irdsa semmi meglepSt nem tartalmazott. Maga a katolikus
oldalrél térténd kérdésfelvetés és a visszafogott fogalmazasmod volt az, amiért az
altala megszolitott magyarorszagi protestansok felfigyeltek a Magyar Szemlében
megjelent eszmefuttatasara.

A Bangha tanulmanyaval kapcsolatban napvilagot latott protestans ért€kelé-
sek koziil id6rendi sorrendben az elsG igazan nagy jelentdségl véleménynyilvani-
tast a Protestdns Szemle 1937. aprilisi szama kozdlte. A Magyar Protestans Irodal-
mi Téarsasag folydiratdban nem kisebb rangil egyhazi személyiség valaszolt ekkor a
jezsuita paternek, mint Ravasz Laszl6 reformétus piispdk, aki felekezete legtekin-
télyesebb vezetSjének szamitott.*® Ravasz ramutatott Bangha irasanak fontos-
sagara, s benne egy erds tobbség lizenetét latta a kemény és elszant kisebbség
szamira. Méltanyolta a katolicizmus neves képvisel§jének joindulatat, de azonnal
hozzafiizte, hogy ez az egyetlen nyilatkozat énmagaban igen csekély kovetkez-
ményekkel jar a katolikus-protestans unié megteremtése szempontjabol. Teljesen
egyetértett Banghaval abban, hogy a keresztény egység létrehozasa el6tt 6riasi
akadalyok illnak. Ezek koziil a dogmatikai akadalyt tartotta a legnagyobbnak.
Hiszen Roma kizarolag a protestinsok visszatéritése révén tudta elképzelni az
egyesilést, a reformacié egyhdzai viszont a Bibliara alapozott evangéliumi elveik
tokéletes érvényesiilésével. De ha a protestans egyhazak irdnyitdi netalan hajlana-
nak a katolikusok hittani feltételeinek elfogadaséara - vetette fel Ravasz -, attol inég
kétséges maradna, hogy a hivék tomegei kovetnék-e ket ezen az uton. A fentieket
figyelembe véve a plspok megallapitotta, hogy katolikus-protestans uniorol beszél-
ni csak sok évszazados perspektivaju eloretekintéssel lehet.”' Leszdgezte azonban,
hogy ezzel a ténnyel szamolva is lehetséges, sGt sziikséges a két nagy egyhazi ko-
z6sség egylittmiikodése. Erre a kozos munkalkodasra kell 6sztdnoznie a katolikuso-
kat és a protestinsokat az egész kereszténységet fenyegetd bolsevik és nici egyhaz-
ellenességnek, meg a terjedd vallasi kozombosségnek.* Ugyancsak egyiittes fel-

® Magyar Szemle, 1937. februdr, 115. p.

® RAVASZ LASZLO: Egység, vagy bardtsag. - Valasz Bangha Béla cikkére. = Protestans Szemle. (A
Magyar Protestins Irodalmi Tarsasag kiadasa.) Foszerk.: Ravasz Lészl6. 1937/4. szém (aprilis),
161-166. p.

' Protestans Szemle, 1937/4. szam, 161-162. p.

3 Protestans Szemle, 1937/4. szam, 163-165. p.
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1€pést tartott sziikségesnek Ravasz a szocidlis nyomor elleni kiizdelemben, valamint
a szabadsag, a rend, a béke és a tiszta kOzélet megvaldsitisa érdekében. Hangsi-
lyozta, hogy e tiszteletremélté célok elérésére akkor tudnak hatékonyan dsszefogni
a kiilénboz6 felekezetek, ha sajat hitilk megvallasaval parhuzamosan megbecsiilik
a masik fél meggybz6dését. Ez a kor altal feladott nagy lecke, amit a keresztény
egyhazaknak meg kell tanulniuk, ha el akarjak keriilni az ket fenyeget6 katasztrd-
fat.

Ravasz Laszl6 ismertetett gondolatainak megjelenése utan hamarosan egy
masik reformatus egyhdzi személy, Victor Janos reagalt Bangha Béla tanulma-
nyara. Victor dolgozatat a Magyar Szemle 1937-es évfolyamanak méjusi szamaban
olvashattak az érdekl6ddk.* A jonevii reformatus teologus Ravasz piispokhdz
hasonléan elismeréssel nyilatkozott Bangha cikkérdl, kiemelve annak targyilagos
hangnemét. Egyetértését fejezte ki a katolikus szerzének az egyhdzi uni6 meg-
teremtését nehezitd tényekrdl irt soraival. Maga Victor is ugy latta, hogy a katoli-
kusok és a protestansok egyesiilése az adott korillmények kozott gyakorlatilag
keresztiilvihetetlen. Ugyanakkor hangoztatta azon véleményét, hogy a keresztény
egység létrehozasanak elvi lehetGségér6l nem szabad lemondani.®® A dolgozat
irja Banghaval megegyezd modon a dogmatikai ellentéteket tartotta az unié el6tt
all6 legfdbb akadalynak. De ehhez hozzatette, hogy a hittani kotottségek protestans
részrl legalabb akkora erével jelentkeznek, mint katolikus oldalrél. Az ilyen
ellentétek alapvetd feloldasat Victor belathatd idén beliil nem vélte keresztillvihetd-
nek, am felhivta a figyelmet az aprd 1épések fontossagara a katolikus-protestans
kozeledés terén.* Kifejtette, hogy ezt a kdzeledést jol szolgalhatja a vallasszabad-
sag védelmezése, a vallasi tirelmesség elmélyitése, valamint a katolicizmus és a
protestantizmus értékeinek kdlcsdnods elismerése.

A szocidlis problémak kezelésében szerzett tapasztalatok cseréjét szintén
azon gyakorlati lehetdségek kozdtt emlitette, amelyek elGsegithetik a két vallasi
iranyzat fokrol fokra torténd kibékiilését.’” A felekezetkozi helyzet tekintetében
arra szamitott, hogy a vallasossag remélhetd elmélyiilése és az egyes egyhazakban
ezt tikrdzé meghjulasi folyamat elrehaladasa el6nyds valtozdsokhoz vezet. A
tanulmany reformatus ir6ja a témaval kapcsolatban elétte nyilatkozokhoz hasonldan

? Protestans Szemle, 1937/4. szam, 165-166. p.

3 VICTOR JANOS: Keresztyénuni6? = Magyar Szemle, 1937. mijus, XXX. kotet 1. szam, 5-15. p.
Victor hosszl iddn keresztill tanitott Budapesten, a reformétus teoldgiai akadémian. A fenti cikk
irasakor gyiilekezeti lelkészként miikodott a fovarosban. Az Skumenikus kapcsolatok fejlesztésében
élenjaro szerepet toltott be.

3 Magyar Szemle, 1937. mijus, 7. p.

% Magyar Szemle, 1937. majus, 8-9. és 11. p.

¥ Magyar Szemle, 1937. mijus, 11-13. p.
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realis veszélyként szolt arrdl, hogy az eurdpai €s a magyar keresztényeknek esetleg
»az elszabadult vallasellenes erdk terrorjanak megprobaltatasait™ kell elszenved-
niiik.*® Feltételezte azt, hogy ha ez bekovetkezne, akkor eldmozditana a protes-
tansok és a katolikusok egymasra talalasat. Am az ilyen nemkivanatos kiils3 ténye-
z0k helyett az egyhazak egység iranti bels6 vagya ugyancsak eredményezhet elére-
haladast a tavoli célt jelent unid felé vezetd uton - vonta le végso kdvetkeztetését
Victor Janos. A dolgozatnak egyébként volt még egy - a fogalmak tisztizasa
szempontjabdl igen fontos - része, amely megyvildgitotta a vallasi egység katolikus
és protestans értelmezése kozotti eltérést. Ebben Victor ramutatott, hogy a korabeli
katolikus felfogas szerint az unid a teljes szervezeti egyesiilést jelentette. A protes-
tansok véleménye ellenben az volt, hogy az egyhaz egységéhez nem sziikséges
elengedhetetleniil a lathatd, kiils6leges eggyé valas, bar feltétleniil j6, ha ennek
megvaldsulasa elérhet§. Ezért a reformacid kovetSi a tobbfajta egyhdzszervezet
fennillasa mellett is lehetségesnek tartottdk a keresztény felekezetek belsG 6sszetar- -
tozasanak érvényesiilését.” Nyilvanvald, hogy ez a felfogasbeli kilonbozdség a
katolikus és a protestans ekkléziologia eltérd tételeibdl adddott.

A keresztény unid megvaldsithatésdganak esélyeirdl kibontakozd eszme-
cserébdl természetesen a magyarorszagi evangélikussag képvisel6i sem maradtak
ki. Raffay Sandor, a banyai egyhazkeriilet pispoke az Evangélikus Elet cimi
hetilap 1937. marcius 21-i szamaban sz6lt hozzad Bangha Béla tanulmanyahoz.
Raffay a protestansok dontd tobbségéhez hasonldan iidvozolte a katolikus részrdl
érkez$ kezdeményezést, mert agy érezte: ... ez az elsd eset, hogy a megbecsiilés
elofeltételével kozelednek hozzank.”*® Az evangélikus piispok egyetértett azzal,
hogy a katolikus-protestdns uni6 az adott helyzetben lehetetlen, de az egyiittmd-
kodésnek nem latta elharithatatlan akadalyat. Hangsulyozta, hogy az elvi kezdemé-
nyezés utan a katolikus egyhaznak gyakorlati 1épéseket kell tennie szandékai ko-
molysaganak bizonyitasara. Erre kival6 lehetdségként jeldlte meg a vegyes hazas-
sagok ligyének a protestansok szamara elfogadhat6 rendezését. Befejezésiil megers-
sitette, hogy a reformalt egyhazak a kozeledésre készen varjak a katolicizmus
tettekben megnyilvanul6 tovabbi egységtorekvését.”

Mig Raffay féként a kereszténység egységének gyakorlati elGfeltételeire
forditotta figyelmét, addig Prohle Karoly - a soproni evangélikus teolégian 1937.
oktéber 10-én elmondott dékani székfoglald el6adasiban - elméleti megkozelités-

* Magyar Szemle, 1937. majus, 15. p.

¥ Magyar Szemle, 1937. méjus, 10-11. p.

“ RAFFAY SANDOR: Unio. = Evangélikus Elet. Egyhazidrsadalmi, kulturalis és belmisszioi, egyhaz-
politikai hetilap. Felelds szerk.: Kemény Lajos. 1937. marcius 21. 90. p.

' Ugyanott.
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ben vizsgalta az egyhazi unidé gondolatat.* Prohle elGszor Osszefoglalast adott az
elsé vilaghdborit kovetd évek nemzetkdzi dkumenikus probalkozésairdl és azok
eredményeir6l, valamint a katolikus vilagegyhaznak e kérdéskorrel kapcsolatos
magatartisarol. Ez utébbirdl 6 sem mondhatott mést, mint a vallasi egység lehets-
ségérdl eldtte nyilatkozoé protestansok. Igy leszégezte, hogy a katolikus egyhaz
dogmatikai alapallasanak ezen a téren tapasztalhat6 gyOkeres eltérése a reformacié
kovetSinek hittani felfogasatol az esetleges unié legfébb gatld tényezGjét jelenti.*
Azonban megéllapitotta, hogy vannak biztatd jelek, amelyek a katolikus-protestéans
viszony javulasat mutatjak. Ezek kozott emlitette Bangha Béla 1937. februari
tanulmanyat, aminek részletes elemzésére ezittal nem tért ki, de kiemelte kon-
cilians hangvételét. Prohle el6adasa f6 mondanivaldjat a kdvetkez6 mondatokban
foglalta Gssze: ,A keresztyén egység gondolatinak kétségkiviil mégvan a maga
sajat meggy6zd igazsagereje, mely a keresztyénségnek egész teriiletén egy 1j
okumenikus, testvéries, megértd atmoszférat teremt, némasagra és gyava rejtoz-
kédésre kényszeritve a felekezeti sziikkebliséget, a gy(lolkodést és visszavonast.
Es mindezzel szemben ott van az istentelenség, mint harciasan szervezett 4j vilag-
hatalom, melynek gyilkos szdndékai sokkal inkabb mint valaha az egység keresésé-
re, Osszefogasra intik az egész keresztyénséget. Hogy ez mikor és miként valésul
meg, a keresztyén egyhazak vilagszovetsége, vagy teljes keresztyén uni6é formaja-
ban-e, annak csak a jo Isten a tudéja.”*

A Kkatolikusok és a protestansok egységének kérdésérél nagy szamban
megsziiletd nyilatkozatok arra késztették Bangha Bélat, az eszmecsere elinditojat,
hogy a témara visszatérjen a Magyar Szemle 1937. decemberi szaméiban.* A
~Még egyszer: A keresztény uni6” cimi tanulmanyaban konkrétan Ravasz Laszlo
és Victor Janos altalunk is targyalt véleménynyilvanitasara valaszolt, illetve tjabb
javaslatokat tett arra, hogyan és milyen kérdésekben lehetne a katolikus-protestans
hittani ellentéteket mérsékelni. A neves jezsuita megelégedéssel nyugtizta, hogy az
unié eszméjét egyetlen illetékes személyiség sem utasitotta el. Ezt mar Onmagaban
véve eredménynek érezte, annak ellenére, hogy az 6hajtott egység egyeldre meg-
valdsithatatlannak latszott. Bangha megallapitotta, hogy az egyesiilés problémainak
békés és joindulati megtirgyaldsa alkalmasnak bizonyult a felekezeti fesziiltségek
enyhitésére. Ugyanakkor hozzitette: a teljes béke a katolikusok és a protestansok

“2 DR. PROHLE KAROLY: A keresztyénegység gondolatakorunkban. = Protestans Szemle, 1937/11.
szam (november), 509-516. p. ‘

3 Protestans Szemle, 1937/11. szidm, 514. p.

* Protestans Szemle, 1937/11. szdm, 515. p. - Préhle egyébként behatban foglalkozott Bangha
cikkével a Keresztyén Igazsag cimi folydirat 1937. marciusi szimdban.

S BANGHA BELA: Még egyszer: A keresztény unid. = Magyar Szemle, 1937. december, XXXI.
kotet 4. szam, 297-308. p.
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viszonydban csak az uni6 létrejottével sziilethet meg.*S Leszogezte, hogy a keresz-
tény felekezetek egységének megteremtésében felmeriild akadalyokat illetGen egyet-
értés mutatkozik kozte és a dolgozatival kapcsolatban allast foglalok kézott a
dogmatikai nehézségek elsGdlegességének hangsilyozasiban. Ezzel egyidejileg
kiemelte az érzelmi tényez0k fontossigéat, melyek nem csak a XVI. szizadi egy-
hazszakadasban jatszottak jelentSs szerepet, de még évszazadok miltin is nagy
erdvel hatnak.

Bangha ugy vélekedett, hogy az uni6 el6készitéséhez mindkét fél részérdl
elengedhetetleniil sziikséges a hittani tételekhez tarsuld érzelmek kikiisz6bolése. A
kiméletlen partatlansdg modszerét javasolta a dogmabeli eltérések elemzéséhez,
mert ezt hasznalva szerinte kideriilhet, hogy egyes hevesen vitatott teologiai kér-
désekben talan megegyezhetnek a protestansok a katolikusokkal.*” A kovetkezSk-
ben ilyen kérdésként jelolte meg a szentek tiszteletét, a jo cselekedetek sziikséges-
ségét az Gdvoziiléshez, a papai hatalmat és vele Gsszefiiggésben a legfGbb egyhazi
tekintély mibenlétét. Igyekezett bizonyitani, hogy az ezekre vonatkozd Katolikus
allasfoglalds nincs feloldhatatlan ellentétben a reformacié kovetdinek vallasi meg-
gyOz8désével. A felsoroltakbol lathatd, hogy a tanulméany szerzéje éppen azokat a
dogmatikai problémaékat tartotta megoldhaténak, amelyek a katolikus és a protes-
tans hitrendszer kiilonb6zdségének alapvetd hordozoi és megjelenitsi.*® Ervelése
soran a katolikus egyhdz tanitisinak az altala emlitett témakat feldlels részébol
azokat az elemeket domboritotta ki, amelyek legjobban hasonlitanak a protestans
felfogashoz. Igy probalta meg kozeliteni a parbeszédben részt vevé masik felet
sajat allaspontjahoz. Végiil kifejtette, hogy ezen az dton haladva a vallasi fesziltsé-
gek tovabbi csdokkenése varhatd, ami 6riasi nyereséget jelenthet valamennyi feleke-
zet szamara.*’

Azt a tényt, hogy Bangha minden bizonnyal a katolikus egyhaz magyaror-
szagi vezetésének egyetértésével jelentette meg a Magyar Szemle oldalain a katoli-
kus-protestans kozeledést kezdeményezd két dolgozatat, tobbek kozott mutatja grof
Zichy Gyula, kalocsai érsek egyik megnyilvanulasa. Zichy a Politika cimi hetilap
1938. januér 2-i szamaban fejtette ki véleményét az aktualpolitikai helyzetrsl és a
keresztény egyhazak ezzel kapcsolatos feladatairél.® Az érsek elitélt minden
szélsOséges kozéleti iranyzatot, koziilik a nyilas mozgalmat tartva legveszélyesebb-
nek az orszag rendjére és békéjére. Ezért a nemzetiszocialista eszméket Magyar-

 Magyar Szemle, 1937. december, 297-298. p.

‘7 Magyar Szemle, 1937. december, 300-304. p.

% Magyar Szemle, 1937. december, 304-308. p.

¥ Magyar Szemle, 1937. december, 308. p. .

¥ Grof ZicHY GyuLa: Kiizdelem a_szélsGségek ellen. = Politika. Fiiggetlen politikai hetilap.
Felelds szerk.: Fodor Lajos. 1938. januar 2. 1-2. p.
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orszagra importdloé szélsGjobboldali erdkkel szembeni Osszefogasra szélitott fel.
Orommel allapitotta meg, hogy kialakuldban van az a lelki egység, amely a keresz-
tény magyarsagot az Ujpoganysigot hirdetd nyilas izgatas ellen tomoriti. Majd
ezekkel a szavakkal folytatta: ,Keresztény hitiink €s magyar fajtink szeretete
siirget benniinket, amikor minden keresztény magyar testvériinket egy tiborba
hivjuk, hogy egyesiilt er6vel tegyiik lehetetlenné a szélsGséges izgatasok elGrehala-
dasat. ... A magyarorszagi protestans felekezetek vezetd koreivel eddig folytatott,
minden formalitas nélkili és éppen ezért a legkdzvetlenebb targyalasok azt mutat-
jak, hogy ilyen bensdséges, lelki sikon mozgd megegyezésre, a romai katolikus és
a protestans tabor kozott vald egyittmiikodés elokészitésére, egyontetd megdl-
lapodéasokra és eljarasokra mindkét részen megvan a legnagyobb hajlandésag. Ez
nemcsak j6lesd érzéssel tolt el benniinket, hanem feljogosit a legjobb reményekre
is.”™!

A Bangha Béla altal felvetett unids - vagy még inkabb reunios - kérdés
legalaposabb teologiai elemzését a reformacid kovetSinek oldalardl Vasady Béla, a
debreceni tudomanyegyetem reformatus hittudomanyi kardnak tanira adta meg.>?
A Protestdns Szemle 1938 aprilisaban kozolte Vasady ,Abrand-¢ vagy lehetdség?”
cimid tanulmanyat. Ebben a szerzd eldszor a vilagviszonylatban jelentkezé Skume-
nikus torekvések rovid torténetét, illetve a katolikus egyhaz rajuk vonatkozé al-
laspontjat ismertette. Ramutatott, hogy a ,Mortalium animos”™ kezdeti enciklika
érvényben van, tehét a hivatalos katolikus elutasitas az 6kumenikus kezdeményezé-
sekkel szemben valtozatlanul fennall. Ezt figyelembe véve kell értékelni a Bangha
Béla részérél a katolikus-protestdns unié kérdésében kezdeményezett eszmecse-
rét.* Vasady ezutan lényegretorden 6sszefoglalta Bangha elsG irasanak, valamint
Ravasz Laszl6 és Victor Janos arra adott vélaszainak f6 mondanival6jat, majd
ratért a jezsuita szerz6 masodik dolgozatinak részletes elemzésére.> Egyetérteit
Banghaval abban, hogy a hittételekhez er8s érzelmek fiiz6dnek mindegyik egyhaz-
ban, s ezek kikiiszobolése jotékony hatasi lenne. Am azonnal hozzatette, hogy a

" Politika, 1938. januar2. 2. p. - A lap ugyanezenszama kozolte MAKLARY KAROLY reformatus és
RAFFAY SANDOR evangélikus piispokok cikkeit, amelyekben a protestins egyhdziok teljes mértékben
tamogattak a kalocsai érsek idézett llaspontjat. — Bar sem Zichy, sem Bangha nem emlitette egy szdval
se, de nyilvdnval6, hogy a magyarorszagi katolikusoknak azért is nagy sziiksége volt 1937-1938-bana
felekezetkozi békességre, mert 1938 majusanak végén tartottak Budapesten a XXXIV. Eucharisztikus
Vilagkongresszust. Ennek az igen jelentds katolikus rendezvénynek az eldkészitését és lebonyolitasat
megnehezithette volna, ha a protestinsok a kordbbi évek gyakorlatdhoz hasonlé keménységgel tamadjak
a szamukra katolikus er6demonstriciékénthaté megmozdulast.

52 VASADY BELA: Abrind-¢é vagy lehetSség? (A keresztyén inié kérdéséhez.) = Protestans Szemle,
1938/4. szam (aprilis), 161-177. p.

3 Protestans Szemle, 1938/4. szam, 161-165. p.

¥ Protestans Szemle, 1938/4. szam, 165-168. p.
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cavar0 emocionalis mozzanatokat csak egy - a vallasi értelemben vett — abszolit
tekintélyhez val6 igazodassal lehet megsziintetni. A protestinsok szdmara ez a
megfellebbezhetetlen hitbeli tekintély kizirolagosan a Szentirds. A katolikusok
viszont dogmatikai szempontb6l a Biblia kijelentéseivel egyenlS ranginak tartjak a
szenthagyomanyt €s az egyhazi tanitéhivatal hatarozatait. Amig ez a killonbség
létezik, addig a Kkatolikusok és a protestinsok kozotti hitelvi kozeledésben az
érzelmi tényezd kikapcsoldsa nem eredményezhet jelentGs elGrehaladast - allapitot-
ta meg a dolgozat reformitus irdja.>

Vasady egyértelmiien helyeselte a katolikus-protestans kozeledésre irinyul6é
erbfeszitéseket €s hangsilyozta, hogy a reformacid egyhazai készek az ilyen céla
lépések megtételére. Kétségtelennek tartotta, hogy az egymas ellen fesziilé in-
dulatok mérséklése hasznos és kivanatos a keresztény felekezetek gyakorlati egyiitt-
miikddéséhez. LeszOgezte, hogy ezen a téren éppen a nemzetk6zi Okumenikus
konferencidk jartak eldl a példaadasban. Sajnos az Apostoli Szentszék nem kovette
ezt a példat! Vasady a tovdbbiakban kitért azokra a dogmatikai kérdésekre, ame-
lyekrl Bangha masodik tanulmanyaban ugy vélekedett, hogy veliikk kapcsolatban
csOkkenteni lehet a protestansok teolégiai allaspontjanak eltérését a megvaltoz-
tathatatlan katolikus hittani tételekt6l. A reformatus szerzé nem kérdGjelezte meg
az eszmecserében részt vevd katolikus partnere jéindulatat, de nem hallgatta el azt
a véleményét sem, hogy Bangha nagyon leegyszer(isitette a rendkiviil 6sszetett
hittani problémakat. Ilyen mddszerrel azonban nem latta lehetségesnek komoly
eredmények elérését a két vallasi kozosség viszonyanak jobba tételében.>® Befeje-
zésként kifejtette azon meggy6z6dését, hogy a katolikusok azzal tudjik leginkabb
eldmozditani az unidhoz valé kozelebbjutast, ha a ,Mortalium animos” kezdeti
papai korlevél szellemiségétdl eltérGen egyenrangi feleknek tekintik a protestans
egyhazakat, s a katolicizmus felelds vezetSi hivatalos targyalasokat folytatnak
veliik. Ha ez nem torténik meg, akkor a keresztény egység csak abrand marad.®’

Vasady Béla irdsaval a katolikusok és a protestansok kozotti unié lehetGsé-
geirdl 1937-ben kibontakozott eszmecsere lezarulni latszott. Ezen eszmecsere
kovetkeztében nem jatszédott le semmilyen latvanyos vagy megleps fordulat a
magyarorszagi katolicizmus €s protestantizmus viszonyaban. Azonban a katolikus-
protestans egység kérdéséhez hozzészolok békiilékeny hangneme mar 6nmagiban
nagy valtozast jelentett a korabbi évek felekezeti torzsalkodéasaihoz képest! Raada-
sul az 1937-38-ban lezajlott véleménycsere olyan 1égkort teremtett a hazai torténel-
mi egyhdzak két nagy iranyzata kozott, amely lehetGvé tette, hogy révid idé eltel-
tével a parbeszéd 1j lendiiletet vegyen. Hamarosan ismét napirendre keriilt a lelki

% Protestns Szemle, 1938/4. szam, 169-171. p.
% Protestans Szemle, 1938/4. szam, 172-175. p.
%7 Protestans Szemle, 1938/4. szam, 176. p.
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és a vallasi egység témaja, s tovabbi aprd, de reményt keltd lépésekre keriilt sor a
nemrég mereven szembendlld felek kozeledése terén. Ez a kozeledés része lett a
vilagszerte lassan kibontakozé és a katolikus egyhdz 6kumenikus mozgalom iranti
magatartasdnak atértékelését eredményezd folyamatnak. Magyarorszagi vonat-
kozasban az e valtozas felé tett elsd 1épésnek kell tekinteniink az altalunk figyelem-
mel kisért 1937-38-as eszmecserét, amit a hazai egyhaztorténet egyik el nem
hanyagolhaté elemeként kell szamon tartanunk.
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Zsolt Giczi
EIN MEINUNGSAUSTAUSCH UND SEINE VORGESCHICHTE

Meinungen iiber die Moglichkeit der Verwirklichung der katholisch-protes-
tantischen Einheit in den Jahrgingen 1937-1938 der Periodika ,,Magyar Szemle”
[Ungarische Rundschau] und ,,Protestans Szemle” [Protestantische Rundschau]

Zwischen 1919 und 1945 waren etwa zwei Drittel der ungarischen Bevol-
kerung katholisch und mehr als ein Viertel protestantisch. Wihrend der Horthy-
Ara hatten sich im Verhiltnis der der beiden groBen christlichen Richtungen ruhige
und gespanntere Perioden gewechselt. Die von den Katholiken bzw. Protestanten
oft heftig gefithrten Diskussionen erreichten 1928-1929 ihren Hohepunkt. Einen
Anlass zum Zusammenstof lieferte damals die von Papst Pius XI. Anfang 1925
erlassene Enzyklika ,Mortalium animos”. In dieser hat ndmlich das Oberhaupt der
katholischen Weltkirche die Bestrebungen der internationalen dkumenischen Or-
ganisationen abgelehnt und den katholischen Glidubigen aufs Entschiedenste ver-
boten, sich auch nur auf irgendeine Art und Weise an diesen zu beteiligen. Die
ungarischen Kalvinisten und Lutheraner hatten dieses Dekret des Papstes - nicht
anders als ihre Glaubensgenossen im Ausland - einer scharfen Kritik unterzogen.

In den 1930er Jahren wurden in Ungarn die verschiedensten Fragen von
Katholiken und Protestanten diskutiert. In den beiden Lagern waren aber immer
mehr Leute zur Einsicht gekommen, dass es infolge des zunchmenden Einflusses
des nationalsozialistischen Deutschland sowie des zunehmenden Einflusses der
faschistischen Parteien in Ungarn notwendig sein wird, die historischen christli-
chen Kirchen zusammenzuschlieBen. Dieser Ansicht hat auch die namhafte Person-
lichkeit des ungarischen Katholizismus, der Jesuitenpater Béla Bangha Ausdruck
gegeben, als er 1937 eine Studie mit dem Titel ,Keresztény uni¢?” [Christliche
Union?] in der Februarnummer der angesehenen konservativen Zeitschrift ,,Ma-
gyar Szemle” veréffentlichte. In dieser Studie hat Bangha die Moglichkeit der
Union der Katholiken und der Protestanten untersucht. Er kam zum Schluss, dass
es vorlaufig nicht moglich ist, die Einheit der beiden Glaubensgemeinschaften
herzustellen, man muss jedoch bemiiht sein, die zwischen ihnen bestehenden
Gegensitze zu verringern. Die ungarischen Protestanten reagierten lebhaft auf die
Darlegungen des berithmten Jesuitenpaters. In den Jahrgéngen 1937-38 der Litera-
rischen Gesellschaft der Ungarischen Protestanten ,,Protestins Szemle” hatten sich
mehrere Studien mit der Frage der christlichen Union beschiftigt. Unter den
Verfassern dieser Studien findet man den Kalvinistenbischof Laszlé Ravasz, die
gelehrten kalvinistischen Theologen Janos Victor und Béla Vasady sowie auch den
lutheranischen Theologieprofessor Karoly Prohle. Sie alle waren soweit einverstan-
den, dass es wegen der bestehenden dogmenbedingten Hindernisse nicht méglich
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ist, die Union der Katholiken und der Protestanten zu verwirklichen. Mit Freude
haben sie abr die sich von der katholischen Seite offenbarende Initiative begriift
und ihre Bereitschaft zur Schaffung der Zusammenwirkung der beiden Glaubens-
gemeinschaften zum Ausdruck gebracht. In seiner Antwort an Laszlé Ravasz und
Janos Victor hat Béla Bangha die Neigung der Protestanten zur Beseitigung der
zwischen den christlichen Kirchen bestehenden Spannungen mit Genugtuung zur
Kenntnis genommen.

Der sich in den Jahren 1937 - 1938 entfaltende Meinungsaustausch der
ungarischen Katholiken und Protestanten hat keine spektakulaire Wende in den
Beziehungen der beiden groBlen Religionsgruppen herbeigefithrt. Im Ergebnis
. dieses Meinungsaustausches war aber eine dermaBen verséhnliche Athmosphire im
Verhaltnis der frither heftig diskutierenden Parteien eingetreten, die einen erneuten
Aufschwung in dem nach kurzer Zeit einsetzenden Dialog ermoglichte.
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