MAakK FERENC

MEGAS ARKHON

Honfoglalo Arpad fejedelem személyével, életével, viselt méltosagaival, torténelmi
szerepével stb. kapcsolatban szamos eltérd vélemény fogalmazddott meg mér korabban is a
szakemberek részérol. Az utdbbi idében ezekrdl a kérdésekrdl ugyan a vitak felerdsodtek annak
kovetkeztében, hogy az dstorténettel, igy a honfoglalassal osszefiggd kutatasok elmélyﬁltek,
gazdagodtak és intenzivekké valtak, a killonboz6 nézetek mégsem kozeledtek egymashoz.!

Az egyik legvitatottabb kérdés az, hogy a hirom, név szerint ismert vezér: Levedi,
Almos és Arpad kozul ki volt a magyarok idében els6 fejedelme. A kutatok egy része Levedit,
méas része Almost, tobben pedig Arpadot tekintik a magyar torzsszovetség elsé igaz
fejedelmeének, elsé tényleges uralkoddjanak. 2

frasunkban e fontos problémanak csupan egy részletét kivanjuk megvizsgalni. Igy nem
igérhetjiik azt, hogy a f6 kérdést (ti. ki volt az elsé fejedelem?) meg tudjuk valaszolni, de
reméljuk, hogy ezzel kapcsolatban egy ujabban tAmadt félreértést sikertil tisztaznunk.

VIL (Biborbanszuletett) Konstantinos bizénci csészdr a X. sz4dzad kézepén a De
administrando imperio (A birodalom kormanyzisir6l) c. munkéjanak 40. fejezetében egyebek
mellett a kévetkezbt irta Arpadrol

. Iot€ov, 6T1 6 Agmadiig, 6 péyag Tovexing doxwv, énoinoev t€oompag viovg.™

* A vonatkozb Gjabb irodalombél 1d. pl. CZEGLEDY K.: Arpad és Kurszén. (Az Arpad-héz megalapitasshoz). Zalai
Tukar 1975/2. szim. Zalaegerszeg 1975. (tovabbiakban: Czeglédy 1975.) 43-58.; GYORFFY GY.: Legenda és valésig
Arpad személye koral. Kortars 1977/1. sz. 103-113.; DUMMERTH D.: Az Arpédok nyoméaban. Bp. 1980.*
(tovabbiakban: DUMMERTH 1980.) 82-126.; KRISTO GY Honfoglalé fejedelmek: Arpad és Kurszén. Szeged 1993.;
UHRMAN I.: Az 6smagyar kettGs fejedelemség kerdeséhez Torténelmi Szemle 1987-1988. (tovabbiakban: UHRMAN
1987-1988.) 206-226.

*Levedit tekinti els3 fejedelemnek pl. GYORFFY GY.: Tanulményok a magyar 4llam eredetérdl. A Magyar Nép-
rajzi Tarsasag Kényvtara. Bp. 1959. 108-109.; KRISTO GY.: Levedi torzsszovetségétsl Szent Istvan allamdig. Bp.
1980. (tovabbiakban: KRISTO 1980.) 83. Az Arpéd-hé.z elott uralkodé fejedelemnek mondja Levedit pL RONA-TAS
A.: A honfoglalé magyar nép. Bevezetés a korai magyar torténelem ismeretébe. Bp. 1996. 259., 301. Almosban latja
az elsd fejedelmet pl. DEER J.: A IX. szézadi magyar tdrténelem idérendjéhez. Szdzadok (79—80) 1945-1946. 13-16.;
DUMMERTH D.: Almos, az dldozat. Bp. 1986. 106-136.; UHRMAN 1987-1988. 211-214.; KRISTO GY.: A magyar
dllam megszilletése. Szegedi K6zépkortdrténeti Kbnyvtar 8. Szeged 1995. 123-125. A magyarok elsd fejedelmeként
Arpéddal szamol pl. PAULER GY.: A magyar nemzet torténete Szent Istvanig. Bp. 1900. 31.; NEMETH GY.: A
honfoglalé magyarsdg kialakuldsa. Mésodik, bévitett kiad4s. Bp. 1991.232-233. TOTHS. L.: Az elso fejedelem: Arpad
vagy Almos? Acta Universitatis Szegediensis de Attila J6zsef nominatae. Acta Historica (103) 1996. (tovabbiakban:
TOTH 1996.) 31-42.

> MORAVCSIK GY.: Biborbansziletett Konstantin, A birodalom korményzasa. Bp. 1950. (tovabbiakban: DAI)
40/53-54. (Megjegyezziik, hogy a DAI gordg szévegének 1dezésekor eldszor a fejezetre, majd a fejezet sorszdmara, ill.
sorszdmaira utalunk.)
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Magyarra ezt Moravesik Gyula igy forditotta:
,,Tudnivalo, hogy Arpad, Turkia nagy fejedelme négy fiat nemzett.™

Néhany évvel ezel6tt Toth Sandor Laszl6 vizsgalat tirgyava tette a gorog mondatban
szerepld péyag dpywv (latin atirasban: megas arkhon) kifejezést, s arra a kérdésre keresett
valaszt, hogy mi ennek a szokapcsolatnak az igazi értelme.’

Az arkhon szbval osszefiiggésben nem merilhet fel érdemi probléma, hiszen ez a sz6
— noha a DAI nyelvhasznalatdban t5bb jelentéssel is bir — ezen a helyen minden kétséget kizdroan
‘fejedelem' értelmii. Ezen a ponton tehat Toth véleménye megegyezik més kutatok addigi
nézetével ¢

Eltérd azonban Toth felfogisa a megas jelzb jelentésérdl az eddigiekhez képest. A
szakemberek ugyanis a megas szonak 'nagy értelmet tulajdonitottak, s ennek megfeleléen a
megas arkhon szokapcsolatot — mint méltosagjelolot — a 'nagy fejedelem’, ill. a'nagyfejedelem’
kifejezéssel adtak vissza a magyarban.’

Toth azonban ugy latja: ez a forditas, értelmezés téves, mivel e kifejezésben a megas
szénak nem 'nagy a jelentése, és ennélfogva a megas jelzonek nincs a fejedelem (arkhon)
kivalésdgara utalé mindsité tartalma (hogy ti. a fejedelem nagy = kivilo, jeles, jelentSs,
kiemelkedd személyiség lenne), de ugyanakkor —~ ami még fontosabb — a fejedelem hatalmanak,
méltdsaganak masok hatalmat, méltosagat felulmild nagysdgdra vald utalasa, tartalma sincs.
Okfejtése a kovetkezo.

1/Ha a megas arkhonnak nagyfejedelem (ill. nagy fejedelem) lenne az értelme, akkor
ennek szerepelnie kellene a 40. fejezet végén az Gn. torzsfoi hierarchia ismertetésekor, mérpedig
ott csak az arkhon méltosag talalhato.

2/ A DAI 38. caputjaban a magyarok Arpéadot csak Turkia arkhonjava valasztottik meg,
s nem nagy arkhonjéva (= nagyfejedelemmé) tették meg.

3/Emiatt Arpad 6sszes utodai — igy a DAI-ban szerepld Falicsi, valamint Géza — is az
arkhon = fejedelem s nem a nagyfejedelem méltdsagot viselt€k csupéan.

Ezek utan Téth arra a kovetkeztetésre jut, hogy a megas szonak az Arpad neve mellett
szerepld megas arkhon kifejezésben a jelentése: 'régi, ‘egykori, 'kordbbi, ‘elsd (ti. idében elsd,
azaz 'legelsd).k

Az tény — miként erre Toth maga is hivatkozik megfeleld szotari utalas nélkat —, hogy
a gorogben (s igy a bizanci nyelvben szintén) a 'nagy értelem mellett a megas szonak valdban -

*DAI 179. (A gorog szbveg magyar valtozatit MORAVCSIK GY. 1950-es forditasa alapjan adjuk a DAI megfeleld
oldalszamara hivatkozva.)

STOTHS. L.: Arpad megasz arkhén ciméhez. Magyar Nyelv (86) 1990. (tovabbiakban: TOTH $990.) 228-230.

* TOTH 1990. 228-229,,

7 igy pl. MARCZALI H.: A vezérek kora és a kiralysig megalapitdsa. A magyar nemzet tdrténete 1. Szerk:
SZILAGYI S. Bp. 1895. 47.; VAJAY SZ.: Géza nagyfejedelem és csaladja. Székesfehérvir évszazadai 1. Szerk:
KRALOVANSZKY A. Székesfehérvir 1967. (tovibbiakban: VAJAY 1967.) 63—64.; CZEGLEDY 1975. 58.; KRISTO
1980. 228.; DUMMERTH 1980. 114.; GYORFFY: A magyar allam félnomad el6zményei. Nomad térsadalmak és
allamalakulatok. Szerk.: TOKEI F. Bp. 1983. 375.; MAKK F.: Magyar kilpolitika (896—1196). Szegedi Kozép-
kortorténeti Kénywvtar 2. Szeged 1996.% 11.

* TOTH 1990. 230.
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van 'elsd', 'régi, 'egykori, 'kordbbi jelentése is.° Ezt tobb példaval a DAI nyelvhasznélata
meggy6zden bizonyitja (Id. peydAnv Béptav: nagy = idGsebb, elsd Bertat; ti. egy fiatalabb,
mostani Bertahoz (az el6z6 unokajdhoz) képest; pey a)m XpwPatie: nagy = régi, elsS, korabbi
Horvatorszdg, ti. az északon €16 fehér horvatok régi orszaga a balkani horvatok hazijdhoz
képest).!

Ezek alapjan Téth azt mondja, hogy Arpad — a DAI felfogasa szerint — Falicsihoz, a
mostani (X. szézad kozepi) fejedelemhez viszonyitva az Js volt, s 1ly modon Arpad megas
arkhon cime azt jelenti, hogy Arpad volt Turkia (= Magyarorszag) régi, egykori, idében legelsé
Jejedelme, azaz a magyarok legels6 fejedelme.'!-Ezaltal mind Levedi, mind Almos feltételezhetd
els6bbségét is a fejedelemséget illetden elvitatja, tagadja.

Végtl azt is megallapitja Téth, hogy a megas arkhon ilyen értelme (ti. elsé fejedelem)
osszhangban van a bizénci csdszar azon kijelentésével, miszerint: ,Ez elétt az Arpad eltt a
tirkoknek [= magyaroknak] mas fejedelmik sohasem volt, s ettdl fogva mindmaig ennek a
nemzetségébdl lesz Turkia fejedelme™.!? A megas jelzd 'régf, ‘elsé jelentésére vonatkozd
elképzelését, feltevését azota Toth tobb irasaban is bizonyitott tényként kezelte. '

A mi felfogasunk azonban teljes mértékben eltér a megas sz6 értelmét illetéen Toth
nézetétol.

A DAI nyelvhasznélatanak ﬁlologxal vizsgalata ugyanis egyértelmiien azt tanusitja, hogy
Toth tevedett, s a megas szonak az Arpaddal kapcsolatos megas arkhon kifejezésben nem 'elsd',

'régi', hanem 'nagy (ti. ‘hatalmas', 'nagy hatalmit') a jelentése, s éppen ezért a megas arkhon
cimet tovabbra is a 'magyfejedelem' méltosagjelslovel kell visszaadni, forditani. Ezen véle-
ményinket a kovetkezoképpen tudjuk bizonyitani.

Amint mér lattuk, az arkhon szonak a DAI-ban tébb értelme van (ti. fejedelem, eloljaro,
vezetd, vezér, féember, fej, f6nok), de mindegyik jelentése valamilyen cimet, rangot, méltésdgot
fejez ki.

Eppen ebbdl az alapjelentésbdl kiindulva, mi azt vizsgaltuk meg, hogy a DAI-ban
milyen cim, rang, méltésag, tisztség értelmi szavak mellett szerepel a megas sz6, s ilyen
esetekben mi lehet a jelentése (ti. nagy vagy elsé). Vizsgalodasunk eredménye a kovetkezd. A
DALl teljes sz6vegét atnézve azt tapasztaltuk, hogy a megas jelzd tizenkét alkalommal 6sszesen
Ot rang-, cim-, ill. méltésagjelols sz6 mellett fordul elS. Ezek:

. 1/ Baordetc (= basileus, ti. csak a bizdnci csaszar),

2/ pn& (= rex, azaz kiraly),

3/ Boirag (=boilas, azaz bojar),

4/ etonperapyng (= hetaireiarkhés, azaz testérparancsnok),

5/ &pywv (= arkhon, azaz fejedelem, stb.; 1d. €l6bb).

*G. W.H. LAMPE: A Patristic Greek Lexicon. Oxford 1961. 836.; A Greek-English Lexicon compiled by H. G.
LIDDEL and R. SCOTT. A New Edition by H. S. JONES and R. MCKENZIE. Oxford 1940. 1088.; Glossarium ad
scriptores mediae et infimae Graecitatis auctore Carolo du Fresne, domino du Cange. Tomus primus: Parisiis et Lipsiae
1905.2 895. - TOTH 1990. 229.

*DAI 26/15-16.,31/83.

“ TOTH 1990. 230.

2 TOTH 1990. 230.; DAI 173.

gy pl. TOTH S. L.: Megjegyzések a konstantinosi Tas személynévhez. Magyar Nyelv (88) 1992/4. sz. 469.; ué.:
A honfoglalé magyarok politikai szervezete és vezet6i. Honfoglal6 8seink. Szerk : VESZPREMY L. Bp. 1996. 167
TOTH 1996. 38., 41.
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Nézzikk meg az egyes tisztségekre vonatkozo példakat, amelyek vilagosan mutatjak a
megas jelentését e kapcsolatokban.

. 1/ BaoiAevg~basileus

A basileus sz6 nagyon gyakran olvashatoé a DAI szévegében, de a megas basileus
klfejezés minddssze hat izben szerepel. Kozﬁluk az elsd példa Nagy Konstantinos (306-337)
rémai (=bizanci) csaszarra vonatkozik.

Gorogl:
Lxatdoe Tod &yiov xal peydlov paciiéwe Kwvotavtivov™
Magyarul: :
,»a szent és nagy csaszarmak, Konstantinosnak [sing. Gemtxvus] az atka”."®

Egészen nyilvanvalo, hogy itt Konstantinos nem az elsd (t1. iddben elsé) csaszarként
szerepel, hiszen a romai csdszirok sora a bizanciak felfogasa szerint sem Nagy Konstantinosszal,
hanem Caesarral, ill. Augustusszal kezdédott. De felvethet a kérdés: nem arrol van-e szo, hogy
— a DAI Konstantinost tekintvén az els6 keresztény romai (bizanci) csaszarnak — itt a megas
szonak mégiscsak idében elsd jelentése van!?

Nem lehet errdl szo, mivel azon a helyen, ahol Konstantinos 'az els6 és nagy keresztény
csaszar' mindsitéssel fordul eld, ott talalhatd a protos 'idében elsé' értelmii sz6 is, és ezért
természetesen a szintén ott szerepld megas jelz6 a 'nagy jelentéssel bir mellette.

Gorogtl:
STQ HEYEAW %ol TEWTY Paoiiel XoroTiavy, ayiw Kovotavtive. ™

Magyarul:
,,a [nagy és] elsd keresztény csészdmak, a szent Konstantinnak™ [sing. Dativus).!?

A megas sz6 feltételezhetd ‘elsd, 'si', régi', 'egykori jelentését e vonatkozasban az is
cafolja, hogy VIL (Biborbansziletett) Konstantinos (913-959) cséaszari rangja mellett is ott
talalhato.

'* DAI 13/48-49

* DAI 69.

'* DAI 13/77-78

" DAI 69. - Sajnos — nyilvén sajtohiba miatt — Moravcsik forditasabol kimaradt két szé: ,nagy és”. Megtalélhaté
viszont ez a gordg szbveg angol és orosz nyelvi forditisaban. Erre Id. Constantine Porphyrogenitus: De administrando
imperio. Greek text ed. by GY. MORAVCSIK. English translation by R. J. H. JENKINS. Dumbarton Oaks 1967. 69.;
I. . TUTABPUH-A. I1. HOBOCEJIbLIEB: KoncTarTEE BarpsrOpoaswil, 06 yupapieHHE EMUepHed. MockBa
1991.% 63. Ld. még Die Byzantiner und ihre Nachbarn. Die De administrando imperio genannte Lehrschrift des Kaisers
Konstantinos Porphyrogennetos filr seinen Sohn Romanos. Byzantinische Geschichtsschreiber IX. Ubersetzt, eingeleitet
und erklart von K. BELKE und P. SOUSTAL. Wien 1995. 93.
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Gorogal: .
,T00  peydlov xai  edoefol¢ xal  XouoTiovixwtdtov PaciAfwg

Kwvotavtivou”.'®

Magyarul:
,Konstantinnak, a nagy, kegyes és legkeresztényibb csdszarnak” [sing. Genitivus]."®

Itt egészen magatol értetédd, hogy VII. Konstantinos nem volt a romaiak (= bizanciak)
elsé keresztény csaszdra. A fentiek alapjan bizonyos, hogy a tovabbi hidrom esetben az 1.
Konstantinos uralkodéi cimeként alkalmazott megas basileus kifejezésben szereplé megas
jelzének ugyancsak 'nagy jelentése van.2’

Konkrét elemzésiink eredményét a szakirodalom is alatamasztja. Eszerint a megas
basileus kifejezés els6 eldfordulasatol (az V. szdzadtol) kezdve hosszi évszazadokon &t —
beleértve a DAI keletkezésének iddszakét is — a nagy csdszar jelentéssel birt. Relativ értelemben
a fBcséaszar hatalmat emelte ki a tarscsaszarokhoz viszonyitva, abszolit értelemben pedig a
bizanci csaszart, mint autokratort, azaz korlatlan hatalmi egyeduralkodot jelentette. Tehat a
megas basileus a bizinci csaszar hatalmanak, nagy voltdra, nagysdgdra utalt. 1débeli (azaz 'elsd,
'korabbi' stb.) értelmet e kifejezés csak a XIIL szazadtol vett fel, amivel is az €16 uralkodéval
szemben a régi, egykori (mar halott) csaszarra célzott e szokapesolat.?!

2/ pn&~rex

A rex sz0 szamos esetben hasznalatos a DAI szovegében, de mellette csupan egyetlen
alkalommal olvashat6 a megas jelzd. Ekkor I. (Nagy) Ott6 (936-973) német uralkodérol van szo,
aki a DAI irasakor még valoban kiraly (rex) volt, hiszen a csaszarra koronazasa 962-ben tortént
meg.

Gorogil:
-, TO pey Ao onyi deayylog, ¢ xai Zagiag”.”

Magyarul:
,Otténak, Frankorszag, azaz Szaszorszag nagy kiralyanak” [sing. Dativus).”

Itt is a megas sz6 jelentése 'nagy, azaz hatalmas (nagy hatalmu) kiralyr6l van szo,
akinek hatalma, tekintélye felilmulja mas uralkoddk, fejedelmek hatalmat, tekintélyét.

'* DAI 22/79-80.

* DAI'99.

*® Tovabbi helyek: DAI 13/83., 13/141., 13/168.

#* P. SCHREINER: Zur Bezeichnung ,,Megas” und ,Megas Basileus” in der byzantinischen Kaisertitulatur.
Byzantina (3) 1971. 176-190.; G. ROSCH: Onoma Basileias. Studien zum offiziellen Gebrauch der Kaisertitel in
spatantiker und frahbyzantinischer Zeit. Byzantina Vindobonensia X. Wien 1978. 38., 47. A. KAZHDAN: Basileus. The
Oxford Dictionary of Byzantium I-II. New York 1991. Editor in chief: A. P. KAZHDAN (tovébbiakban: Dictionary of
Byzantium) 264.

2 DAI30/73-74.

B DAI 143.
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Hatalménak, méltosaganak nagysagara utal az is, hogy e hatalom és méltosag mas fejedelmek folé
is kiterjed. Erre maga a DAI szovege hivatkozik is, amikor kozli velunk, hogy a fehér
horvatoknak van ugyan sajét fejedelmik (arkhon), de 6k ezzel egyutt is Ottonak, a nagy kiralynak
az alattvaléi®

Raadasul természetesen 1. Ott6 kiralyi méltésaga mellett a megas azért sem lehet 'elsd’
értelmii, mivel VIL Konstantinos kortarsaként I. (Nagy) Otté koztudottan nem elsé kiralya volt
a Keleti Frank Birodalomnak, azaz Németorszagnak.

3/ Poildag~boilas (bojar)

Ez a sz6 mind6ssze egy alkalommal olvashaté a DAI szovegében, s ekkor ott talalhato
mellette a megas jelz6. A IX. szdzad kozepi (852-867 kozti) bolgar-szerb harcok egyik
esemény€rol szol a torténet, amelynek soran Borisz-Mihaly bolgér uralkod6 (852-889) fiat, a
késobbi fejedelmet, Vladimirt (889-893) a szerbek tizenkét féemberével egyiitt fogsagba ejtették.

Gorogul:
0l ZéoPAror... BAadiungov éxpatnoav d€opiov peta xai foilédwv dwdexa
pey&iwv.”? ’

Magyarul:
,-a szerbek... Vladimirt... foglyul ejtették tizenkét nagy bojarral egyitt [plur. Geniti-
vus].”?

Kétségtelen, hogy 'nagy bojdrok’ alatt a bolgér herceg kiséretének féembereit, a
legmagasabb beosztasu el6keldket és tiszteket kell érteni, akik mogott természetszenileg voltak
kisebb méltéségok, alacsonyabb beosztasu és szerényebb tekintélyi bojarok (boilas-ok) is. A
IX-X. szazadi bolgar tarsadalomtorténet ezt bizonyitja. S az is tény, hogy a bojarok nem a IX.
szazad kdzepén jelentek meg a bolgér torténelemben (maga a szo tiirk eredetd, és szerepel az
orhoni feliratokon is). A bolgar arisztokracia csucsat jelentd bojarok~boilas-ok eléfordulnak mar
Krum (803-814) és Malamir (831-836) kanok alatti szovegekben. Ily modon tehat az idézetben
olvashato kifejezésben sem jelentheti a megas jelz6 azt, hogy 'régi', 'korabbi, 'elsé' (=id6ben
legelsd), minthogy a sz6 a bojarok elékeld, magas — alacsonyabb helyzeti bojarok felett levd —
tarsadalmi 4ll4sdra utal.?”’

4/ ¢t perdoy NG~ hetaireiarkhés

A DAI szovegében ez a szo kétszer fordul el6, s egy izben mellette taldlhato a megas
jelzé. :

* DAI 30/71-74.

# DAI 32/47-48.

# DAI 155.

¥ B. BEHIEBJIUEB: IIspeo-6nrrapckn gannucH. Codns 1979. 59-65.; 1. KOCEB: Uctopna Ba Brarapns
IL Codma 1981. 175.; A. KAZHDAN: Boilas. Dictionary of Byzantium 302. (A bolgér irodalom adataiért H. Téth Imre
professzornak eziton is kdszonetet mondunk.)
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Gorogal:
JKwvotavtivog,... 6 viv avdinatog nateixiog xal uéyag stargetdoxng”.

Magyarul:
,Konstantinos,... aki most prokonzul, patricius és testérparancsnok”.*

A csaszari testOrség vezetSjének, foparancsnokanak a jelolésére a IX. szdzad vége ota
volt hasznélatos a hetaireiarkhés. A X. sz4zadtdl a tisztség neve mellé olykor kitették a megas
jelzét, hogy ezaltal nyelvileg is vilagosan kifejezésre juttassik viseldjének magas katonai
pozicidjat, nagy s igen elékeld udvari méltosagat.*® Ezaltal nyilvanvaloan e szokapcsolatban sem
lehetett a X..szézad kozepi személyre vonatkozoan 'elsé (= id6ben legelsd) jelentése a megas
jelzonek.

5/ &pywv~arkhon

A DAI szovegében nagyon sokszor fordul el6 az arkhon méltosagjelslé szo, de mellette
mindossze haromszor szerepel a megas jelzd. Ez a hdrom eset (az eredeti sorrendtl eltérve) a
kovetkez6.

a/ Az elsé eléfordulas a besenydkkel kapesolatos.

Gorogul:
, Iotéov, d1v meoa 1 Matlivaxia eic Déuata oxted Sratpeital, Exovon xal
pey&Aovg &oxovrtag tooovTovg. !

Magyarul:
., Tudnival6, hogy egész Besenydorszag nyolc tartomanyra oszlik, s ugyanannyi nagy
fejedelme van.”?

A szakirodalom egybehangz6 megéllapitisa szerint ez a nyolc, Un. nagy fejedelem
azonos a nyolc torzsfonokkel, mivel a besenydknek nyolc torzsik volt.** A megas jelz0 itt is
'nagy és nem 'elsé’ jelentésben szerepel. Ezt viligosan bizonyitja a besenyd fejezetnek egy masik
kitétele.

** DAI 43/43-45.

¥ DAI 191.

* R GUILLAND: Recherches sur les institutions byzantines I-11. Berlin-Amsterdam 1967. 1. 304.,345., I1. 281,
283.; H-J. KUHN: Die byzantinische Armee im 10. und. 11. Jahrhundert. Wien 1991. 36.; A. KAZHDAN:
Hetaireiarches. Dictionary of Byzantium 925-926.

* DAI37/15-16.

**DAI 167.

* Erre Id. pl. GYORFFY GY.: A besenydk eurépai honfoglalaséanak kérdéséhez. Torténelmi Szemle (14) 1971.
285-286.; PALOCZI HORVATH A.: Besenyék, tizok, kunok. Magyarra lett keleti népek. Szerk.: SZOMBATHY V.
és LASZLO GY. Bp. 1988. 110
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Gorogtl:
.Ta &g ox10 Oépata drarpodvral eig Tecoapdxovta pEETN, xal ExovoL xai
gLatTovag doyovrag. ™!

Magyarul:
,.A nyolc tartomany negyven részre oszlik, és vannak kisebb fejedelmeik is.”*

Ez a negyven kisebb fejedelem a negyven nemzetségfével azonos,*® akiknél magatol

értetdden hatalmasabb, nagyobb f6n6kok a torzsek vezetdi, azaz a nyolc nagy fejedelem ala
negyven ~— rangban, méltosagban — kisebb fejedelem, vezeté tartozk.

b/ A megas arkhon kifejezés el6fordul a morva torténetben is I. Szvatopluk fejedelem

politikai végrendelkezésével kapcsolatban.

Gorogul:

. Eayev 68 6 abtdg ZeevdonAoxog Toeig violg, xai TeAevtdv dieilev eig Toia
HEEN THV €auTod YWeav, xal Tolg TELOLV violg abTol &va piag peeidog
KOTEALTIEY, TOV TQDTOV X TaAETPRC GoyovTa pEyav, Tolg & £1€poug SO ToD
elvat 07O 1OV AGyov Tod mEWTov viod.™’

Magyarul:

,.Ennek a Szvjatopluknak harom fia volt, és haldla el6tt orszagat harom részre osztotta
fel, és harom fidra egy-egy részt hagyott, meghagyvan, hogy az elsé nagy fejedelem
legyen, a msik kettd pedig az els6 fiunak legyen alarendelve.”®

A DAI idézett szovegébdl teljesen egyértelmiien kitlinik, hogy az arkhon mellett 4llo

megas jelzb 'nagy jelentésben szerepel. I. Szvatopluk morva uralkodé elsé — legidésebb — fia lett
a nagyfejedelem, aki rangban, hatalomban, méltosagban megel6zte, felulmulta két testvérét, akik
részfejedelmek voltak hozza képest. Tehat sz6 sem lehet arrdl, hogy itt a megas jelzdnek 'elsd’
(azaz: 1dében elsd) értelme lenne.

¢/ A harmadik eset éppen az Arpad neve mellett talalhato kifejezés, ami vizsgalatunk

igazi targya.

Gorogil:

» 1otéov, 0tL 0 Apmadig, 0 uéyag Tovoxiag doxwv, £moOiNoEV TE000QAG
. 2 3339

violg.

*DAI37/32-33.
*DAI 167. . .
%Ld pl. GYORFFY GY.: Tanulményok a magyar &llam eredetérdl. Bp. 1959. 7., 39.; PALOCZI HORVATH A.:

Besenydk, kunok, jészok. Bp. 1989. 13.
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’ DAI 41/3-7.
**DAI 181.
** DAI 40/53-54.
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Magyarul:
,.Tudnivalo, hogy Arpad, Turkia nagy fejedelme négy fiat nemzett.”*°

Itt tehét visszatértiink eredeti kérdésfelvetésiinkhoz, hogy ti. mit jelent e mondatban az
arkhon mellett a megas jelzo.

Az eddigiekben lattuk, hogy a DAI-ban a megas melléknév méltosagjelolé szoval
osszefilggésben tizenkét alkalommal hasznalatos. Ebbd] tizenegy esetben teljesen vilagosan
kimutathat6 volt, hogy a megas jelzonek 'nagy’ jelentése van. Szerfelett valoszinitlen szdmunkra
ezek utan, hogy a tizenkettedik esetben e szénak 'régi, 'elsd (ti. iddben elsd) értelme lenne. Ez
ellen vall az is, hogy — amint megallapitottuk — éppen az arkhon szo mellett két masik
alkalommal el6fordul6 megas jelznek ugyancsak 'nagy jelentése van. Végil azt is nyomatékkal
kell hangsulyozni, hogy ismert moédon Arpéd éppentgy rangban, méltosagban és hatalomban
felilmalt mas magyar fejedelmeket — mindenekelStt a gyulat és a torzsek arkhonjait, azaz
fejedelmeit —, miként a tobbi tizenegy esetben is a tisztségek visel6i rangjuk, méltosdguk s
hatalmuk - relativ vagy abszolt — nagysigaban megel6ztek, felulmultak més tisztségviseloket,
méltdsagokat, vezetSket, s ezért szerepelt funkcidjuk mellett a megas jelz6 'nagy jelentésben.

Mindezek alapjan szamunkra nem kétséges, hogy az Arpéad min6sitéseként olvashatd
. megas arkhon kifejezés nem 'régi, 'elsé (idoben legelsd) fejedelent, hanem 'nagy fejedelen,
azaz: 'nagyfejedelem’ jelentéssel bir.

Ugy véljik: Arpad megas arkhon = nagyfejedelem méltosagaval szemben nem tarthato
Téthnak azon érve sem, miszerint a DAI 38. fejezetében Arpadot csak Turkia fejedelmévé és nem
nagyfejedelmévé valasztottdk meg, mivel a valasztasrol szolo mondatban nem a megas arkhon,
hanem csupan az arkhon méltdsagjelslo szolgal Arpad minésitésére.*!

Gorogil:

L0V xal doyovta xatd 10 1OV Xafdowv £Do¢ xal (dxavov nenolnxaat...”?
Magyarul:

,,6s akit [ti. Arpadot] a kazarok szokasa és torvénye szerint... fejedelemmé tettek...”*?

Erdemes azonban ebbdl a szempontbél felhivni a figyelmet egy parhuzamos helyre. A
DAI ugyanis Nagy Konstantinosrol a kévetkez6t mondja a megvalasztasival kapcsolatban.

Gorogil:
LMvixe 6 Bedg PaoiAda énoinoev Kwvatavtivov €xelvov 1ov peyav, Tov
no@tov Xp10T10vov Baociisdoavta, ™

“ DAI 179.

* TOTH 1990. 230.
“ DAI 38/51-52.

“ DAI 173.

“ DAI 13/32-33.
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Magyarul:
..amikor az Isten ama nagy Konstantint, az els6é keresztény uralkodét csaszarra tette. ..’

Lathato, hogy itt sem szerepel a megas 'nagy jelzd az uralkodéva tett (megvalasztott)
Nagy Konstantinos csaszari méltosaga mellett, mégis a tovabbiakban — amint tapasztaltuk — tobb
esetben is ott talalhato a basileus szoval egyiitt a megas jelz6. Ennek alapjan tehat nem szikséges
azt elvimi, hogy a DAI-nak Arpad fejedelemmsé, azaz nagyfejedelemmé megvalasztasakor
feltétlentl hasznalnia kellett volna a megas arkhon kifejezést,

De tanulsdgos még azt is szamba venni, hogy amiként a megas basileus mindsitéssel
ellatott I. Konstantinos, ill. VII. Konstantinos is tobb alkalommal csupan a basileus cimmel
szerepel® ugyanigy Arpad is szamos esetben csak az arkhon méltésagot viseli a DAI-ban.*’ Ez
azonban nyilvanvaléan nem befolyasolja, nem érinti, nem kisebbiti a mashol megkapott megas
basileus, ill. megas arkhon cimek értelmét, jelentését egyik uralkodé esetében sem.

Nem tudjuk elfogadni Toéth alabbi okfejtését sem: ,,Ha a fohatalom, az elsé szamu
tisztség kiemelését fejezte volna ki a megasz arkhén — azaz nagyfejedelmet jelentene —, akkor a
t6rzsfoi hierarchia felsorolasanal... szerepelne” *

Nézzik meg, mit is tartalmaz ez a torzsf6i vagy fejedelmi hierarchia.

Gorogul:

. Exovol 8¢ xe@aAnv mowtnv TOV doxovta &md Th¢ yevedg Tod Agnmadi xaté
&xolovdiav xal Vo ET€Qoug, TGV TE YLAEV xal TOV xagyav, oitiveg §xovol
TaE1v xp1ToD £xe1 O EXAOTN Yeved &oyxovTa.”*

Magyarul:
,Elsd fejuk az Arpad nemzetségébdl sorban kévetkezd fejedelem, és van két masik is,
ajila és a karcha, akik biroi tisztséget viselnek; de van fejedelme minden torzsnek is.”°

Egészen vilagos, hogy itt egy fejedelmi rangsorro6l van szo.
Ha ide vessziok a DAI azon helyeit, ahol egyrészt a karhat, a tirkok harmadik fejedelmének
mondja, mésrészt pedig a gyula fejedelmi méltdsagot a karha folé helyez,’ akkor teljesen
egyérelmi: a fejedelmi hierarchia csiicsan, a rangsor elsé helyén az Arpad nemzetségébdl vald
fejedelem 4ll. O tehat az elsé tisztség v1seIOJe s igy a fohatalom birtokosa a Magyar
Fejedelemségben. Ezt nyiltan meg is mondja az Arpad nembeli fejedelem a turkok — rangban —
elsé feje, elsé szamu vezetdje (xe@air nowtri~kephalé proté). Szerintink itt a kephalé proté
kifejezés pontosan utal arra, hogy az Arpad nembeli fejedelem a /5 fejedelem, s ezért a kephalé

“DAI 67.— Az idézett mondatban szerepel ugyan a megas jelzb 'nagy' jelentésben, de nem a basileus széra, hanem
Konstantinos nevére utalva.

** DAI 53/135.; 53/159.,ill. 51/165., 51/169.

7 igy pl. DAI 38/45., 38/49., 38/56.

** TOTH 1990. 230.

“ DAI 40/47-50.

*DAI 179.

*' DAI 40/64-65., 40/62-63.

26



proté kifejezés tulajdonképpen a megas arkhon (Snagyfejedelem'’) méltosag)elold értelmében
szerepel ezen a helyen.

Végiil nem 4llja meg a helyét Toth azon véleménye sem, amely szerint Arpéd és 6sszes
utodai — beleértve Gézat is — nem a nagyfejedelem, hanem csupan a fejedelem méltosagot
viselték volna.*?

Egyrészt bizonyitottuk azt, hogy Arpad — mint a fShatalom birtokosa — nagyfejedelem
(megas arkhon) volt, masrészt pedig kortars forras vitathatatlanil tandsitja azt, hogy Géza, Szent
Istvan apja ugyancsak a nagyfejedelem méltosagot viselte. Raadasul kilfoldi szerz6 mindsitette
6t annak. Querfurti Bruno, aki Szent Istvan idejében tobbszor is jart Magyarorszdgon, Szent
Adalbert pragai puspok életrajzaban egy helyen a kovetkezot jegyezte meg.

Latinul:

. Miserat his diebus ad Ungrorum seniorem magnum...”**

Magyarul:

,.Elkuldott 6 [ti. Adalbert] abban az id6ben a magyarok nagy uréhoz.”

. A senior itt kétségtelentll a dominus 'ur helyett 4ll, s a senior magnus kifejezés a
nagyur = nagyfejedelem értelemben szerepel.** Arpad és Géza tehat bizonyitottan mindketten
viselték a nagyfejedelem cimet. Nagyon kiilonds lenne, ha a két nagyfejedelem kozott a tobbiek
mas titulust hasznaltak volna. De az el6bb mar lattuk, hogy a kephalé proté kifejezés, amely a
DAl-ban - az dltaldnos igényi megfogalmazas szerint — minden Arpad-hézi fejedelemre
vonatkozott, tulajdonképpen a megas arkhon méltosag)elolé értelmével rendelkezett, s ily modon
az Arpéad és a Géza kozotti magyar uralkodok nagyfejedelem voltéra utalt. Mindez azt tanusitja
szerintink, hogy mindegyik X. szédzadi magyar uralkodo egyforman nagyfejedelemnek tekinthetd
a Magyar Fejedelemség élén.

Osszegezveaz elmondottakat, az a véleményink, hogy Arpad esetében a DAI-ban neve
mellett olvashaté megas arkhon mindsités nem iddben elsé fejedelem, hanem nagy fejedelem (=
nagyfejedelem) értelemmel bir. Ezért a kifejezés nem alkalmas annak bizonyitasara, hogy Arpad
lett volna a magyarok idében elsé fejedelme. Ugyanakkor bizonyitva latjuk azt, hogy Arpadhoz
hasonléan a nagyfejedelem méltdsagot viselte valamennyi magyar uralkodé — mint a f6hatalom
birtokosa — a X. szézadban. '

2 TOTH 1990. 230.

3 F. A. GOMBOS: Catalogus fontium historiae Hungaricae III. Bp. 1938. 2297. ’

34 Erre Id. pl. VAJAY 1967. 63-64. 1. jegyz; GYORFFY GY.: Istvan kirly és miive. Bp. 1977. 468., 477,;
Magyarorszag torténete tiz kdtetben. Magyarorszdg torténete 1. Elszmények és magyar torténet 1242-ig. Szerk.:
SZEKELY GY. Bp. 1984. (a vonatkozé rész GYORFFY GY. munkdja) 729.
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Ferenc Makk

MEGAS ARKHON

The author of the study refutes that recent opinion according to which the expression
'megas arkhon', which appears together with the name of Arpéad in the 40th chapter of 'De
Administrando Imperio' means first (that is: first in time) prince. The author, in accordance with
the traditional view, philologically proves that on the one hand the expression 'megas arkhon' next
to the name of Arpad means 'great prince’, on the other hand all the 10th century princes who

ruled the Hungarian Principality held this title.
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