HORVATH ANDREA

A MURSAI CSATA OKERESZTENY VONATKOZASAI

L

A Roémai Birodalomban az Kr.u. 4. szdzad elsé évtizedeire, Diocletianus és Nagy
Constantinus uralma viszonylagos stabilitast eredményezett. A kozigazgatasi, katonai, pénzigyi
reformok, a dominatus uralmi rendje belsé biztonsagot igért, Constantinus killpolitikéja pedig
részben elhdritotta a kiils6 veszélyeket. A german fronton csak kisebb 6sszecsapéasok zavartak
a birodalmat, a Panndniat s(jt6 szarmata valsag 1s viszonylag gyorsan lerendezédott (Kr.u. 334).
Constantinus halalakor csupan a perzsa fronton fenyegetett veszély.

A Constantinus fiak kozotti viszaly II. Constantinus halalaval, és Constans (Ny-on)
valamint II. Constantius (K-en) kettds uralmaval zarult. A birodalom bels nyugalma csak
latszolagos, és a gazdasagi nehéségek jeleiként E-Afrikaban, és a Ny-i provincidkban az
elégedetlenség megmozdulasok, lazadasok formajaban jutott a felszinre. Ellencsaszar lépett fel
a Duna vidéki Vetranio' és a galliai Magnentius Flavius Magnus személyében. Constans
menekiilés kozben veszti életét, Magnentius pedig, aki egyébként a katonai elitalakulatok, a
Jovianii et Herculianii, parancsnoka volt, kéveteket cserél II. Constantiussal, célja azonban
valésziniileg az ellenfél szandékainak kideritése (Kr.u. 350). Vetranio tovabbi sorsardl annyit
tudunk, hogy a K-rél hazatéré II. Constantius elé jarul, Serdicaban koszonti a csaszart, és
december 25-én iinnepélyesen lemond a biborrdl.? Ek6zben Magnentius Gallidban gyijt sereget,
s Aquileidban rendezi be a f6hadiszallasét, II. Constantius pedig Italia és Noricum hataran
allomésozik.

Az Atransnél elszevedett vereség utdn a tavasz €s a koranyar I1. Constantius fokozatos
visszavonulasaval telik el.>* Az Emona, Poetovio, Mursa utvonalon Sirmiumig hatr4l. Magnentius
a Szava volgyében tor elére, elfoglalja Sisciat, és Sirmium ostromat is megkisérli Ggy, hogy a
varoskaput felgyjtja. A csaszar ekkor mar Cibalaeban tartdzkodik, s végiil 351 szeptemberében
Mursatol D-re talalkozik a két hadsereg.

Az eréviszonyok egyenlétlenek voltak, hiszen a csaszar forrasaink szerint 80 ezer
katonaval vonult fel, mig az ellenfél csupan kb. 36 ezer fével.* Még a csata megkezdése elétt Allt
at a csaszar oldalara a frank Silvanus, Magnentius lovassaganak vezetéje, akinek magas katonai

! Vetrani6t egyébként Mursaban kialtjak ki csiszarra, valosziniileg Constantia, Nagy Konstantin egyik lanya
tamogatasaval, aki a dinasztia megmentését kivanta igy elémi (MOCSY ANDRAS: Pannénia a késdi csdszirkorban.
Budapest 1975. 116. késébbiekben: MOCsY 1975.).

2 Mocsy 1975. 116.

> MICHAEL GRANT: Roma csaszarai. Budapest 1989. 221-222.

¢OTTO SEECK: Geschichte und Untergangs der antiken Welt. Berlin 1911. IV. 113. (késobbiekben: Seeck 1911.)
O egyébkeént az adat forrdsaként Zonarast jelsli meg.



poszttal jutalmazta ruldsat Constantius.® Magnentius Mursa ostroméhoz kezd, és cselként beveti
azt is, hogy a véros kozelében 1évé amfiteatrumban négy germén auxiliat helyez el, hogy az
ellenség hataba kertiljenek.® A csel azonban kitudodik, és a tilerd legy6z ezt a seregrészt.

351. szeptember 28-4n kertil sor a végsd 6sszecsapasra. A két hadsereg kés6 délutanig
farkasszemet néz egymassal, s végil egészen éjszakaig huzodik el a harc. Igazan az déntétte el
a ktizdelem kimenetelét, hogy Magnentius seregének bekeritett gyalogos jobbszdrnya megfut
Constantius lovassiga el6l. A harc a Drava iranyaba tolodott el, a szétzullott hadrend egy része
a folyoba fulladt. Ugyancsak nagy pusztitast végeztek az ijaszok, akiket a csaszar keleti mintara
vet be, Marcellinus, Magnentius legfébb tdmogatoja is elesett, még holttestét sem talaltak meg.’
Constantius nem vesz részt a csatdban, a csata kimenetelét egy félreesd helyen, a varoson kiviil
egy Okeresztény képolnaban varja be® A gydzelem hirét Valens, Mursa puspoke viszi meg
szamadra. ’

Az emberveszteség mindkét oldalon rendkiviil jelentds. A csaszari sereg részérdl 30
ezer, Magnentiusérol 24 ezer f6. A mursai itkozetet az évszazad legvéresebb csatéjaként tartja
szamon a kutatas, s hozzatehetjik kétes értéki gydzelem volt ez Constantius szamara.

Magnentius Aquileidba, majd Itdlidba vonul vissza, késébb Gallidba . megy, s
Lugdunumban 353 augusztusaban énkezével vet véget életének.’ '

Constantius Sirmiumban tolti-a telet, de barbar betoréstd] nem kell tartania, igy 352
majusaban elhagyja a provincit."’

IL.

A Roémai Birodalomban 313 utan véget értek a keresztényuldozések, s megnyilt a
lehetésége a vallas szabad gyakorlasanak. Mint a legtébb provincidban, Pannoénidban is, a
kereszténység adatokkal bizonyithatdan, mar kordbban megjelent.!!

~ Keresztény k6zosség, keresztény lakossag 1étére két nagy forrascsoport nyijt adatot.
Egyrésat az irott kozlések,'? ahova Pannonia esetében a pispokokrol szolo feljegyzések'? (zsina-

> WOLFGANG SEYFARTH: Rdmische Geschichte Kaiserzeit. Berlin 1974. II. 388. (késébbiekben: Seyfarth 1974.)
Silvanus kitiintetése a gyalogsag parancsnoksagit jelentette. Uo: Die R6mer am Rhein und Donau. Berlin 1975. 106.

¢ SEECK 1911. 112.

7 SEECK 1911. 112-113.

® SULPICIUS SEVERUS: Chronikon II. 35. 5.

’ SEYFAHRT 1974. 388.

1 Mécsy Andrés azzal magyarazza a barbar betorés elmaradasit a birodalom e nehéz helyzetében, hogy ebben az
id8ben mér inkabb a barbarikum, mintsem a birodalom belsd viszonyai hatiroztak meg a timadasok idejét. MOCsY 1975.
116.

' A legfontosabb irodalom: NAGY TIBOR: A pannéniai kereszténység torténete a romai erédrendszer 8sszeomlésaig.
Dissertationes Pannicae II. 12. Budapest 1939. NAGY LAJOS: Pannénia Sacra. Emlékkényv Szent Istvan kiraly halalanak
1000. évfordulojara I. Budapest 1938. 31. Tovabbi bdséges, és friss irodalommal Pannénia Régészeti kézikonyve.
Szerk.: MOCSY ANDRAS-FITZ JENO-BARKOCZI LASZLO. Budapest 1990.

'? A kortars torténetiras vagy egyaltalan a kés6romai torténetirds adatai csaknem teljesen hidnyoznak.

'* A kulcsszerepet jatszé sirmiumi piispdklista a 4. szdzadra hidnytalan.



tokrol szol6 kozlések), " martirok, vértantik emlitése, sirfeliratok' tartoznak, masrészt a régészeti
leletek. Kisleletek (ladikaveretek, mécsesek, lampafiiggesztok), sirépitmények és bazilikak.'®

Ezen forrdscsoportok alapjan a pannoniai kereszténységre vonatkozoan a kévetkezd
képet rajzolhatjuk meg, a tanulmény terjedelme miatt természetesen csak a legfontosabbakra
kitérve.

A Drava-Szava kozti teriilet varosias jellegi teleptléseit nemcsak 1dében hamarabb
énk keresztény hatasok, hanem nagyobb 1étszamu kozosségekkel is szamolhatunk, sirfelirataik
pedig arrél tanuskodnak, hogy a kereszténység mélyebb hatast is gyakorolt itt.'” A siremlékek
épitészeti megoldasai és a sirfeliratok névanyaga alapj4n foleg E-italiai és csak kis részben K-i
eredet( hivékkel talalkozhatunk. A puspokségek Siscia, Sirmium, lovia, Cibalae és Mursa. A.
provincia Dravétol E-ra esd felében hdrom nagyobb centrumban mutathatéak ki keresztény
kozosségek. DK-Pannéniadban Sopianae kornyékén, Savaridban és Aquincumban. A provincia
E-i, EK-i centrumaiban a feliratallitok kozott nagyszamu K-i elem a még mindig meglévd K-i-
kapcsolatok bizonyitékai. EK-en az egész birodalom terilletén meghonosodott sirépitmény
tipusok terjedtek el, amelyek észak-italiai és dalméciai eredetiiek.'®* DK-Pann6nia azonban
minden bizonnyal mas iranybol kapta a keresztény épitészti hatdsokat.'® A fold alatti sirkamrabot
és felette all6 kapolnabdl allo, ugynevezett kétszintes sirépitmények parhuzamait a Balkanon
talaljuk meg. Innen éri tehat erds, koncentralt hatds a DK-pannéniai kézpontokat. A viszonylag
nagy sirszamu temetdk ezen a tertleten is jelentds 1étszamu keresztény lakosségra utalnak.

Keresztény kozosség miikodését még ott is feltételezhetjik, ahol vagy csak régészeti
leletek allnak rendelkezésiinkre (mint Aquincum, Savaria, Sopianae esetében), vagy ezt pispok-
ségekrél sz616 adatok is megerdsitik (Siscia, Iovia, Cibalae).”

A mursai kereszténységrol igen gyér a rendelkezésiinkre allo adat, de fokképpen a régé-
szeti emlékekbdl van igen kevés. Mig a varos puspokeit tobbszor is emlitik, Valens kifejezetten
nagy hirnévre tett szert, addig 6keresztény temet6jére csupén egyetlen sirfelirat utal !

Valens Singidunum piispokével, Ursaciussal 4z arianizmus legjelentdsebb képvisel6je
volt a birodalom Ny-1 felében. Az anianizmus elterjedéséhez €s meger6sodéséhez Arius illiricumi

* Kiilsnosen a sirmiumi zsinatok alapjan rendelkeziink adatokkal (351, 357, 358), de a niceai és a 378-as
Riminiben megtartott tanicskozas is szolgaltat adalékokat.

' A feliratok gylijteménye: Die Romischen Inschriften Ungamns 1-5. Budapest 1972, 1976, 1981, 1984, 1991. ANNA
ET JARO SASEL: Inscriptiones Latinae quae in Jugoslavia inter annos MCMI et MCMXL repertae et editae sunt. Situla
S. Ljubjana 1963.

'* Ez utdbbi forrascsoport korill a mai napig igen sok a bizonytalansig. Mig Noricumban az apszis nélkali
teremtemplomok bels6 épitészeti elemeivel (oltdr, oltarkorldt, exedra ) igazoljak az adott épiilet keresztény voltat,
Pannonia esetében ezeket nem, vagy csak igen ritkan lehetett megfigyelni. Provincidankban inkabb a hossznégyszogi,
egyapszisos épitményeket tartjik bazilikinak. Ezek egy részénél azonban erds kétségek merilltek fel keresztény
hasznélatukat illetden (Sirmium, Camuntum, Vindobona, Aquincum, Fenékpuszta, Gorsium).

7 Errd! tantskodnak azok a keresztény jelképek, amelyek eléfordulisa sokkal gyakoribb ezen a teriileten (alfa,
omega, Krisztus-monogram). - ’

'* A kereszténységre vonatkozod régészeti leleteket dsszességében még nem vizsgaltak kutatéink, csupén egy-egy
targytipus feldolgozasa tortént meg. )

!* Innen csupan egyetlen feliratos emlék kerilt eld, s igy a névanyag elemzésére természetesen nem lehet vallal-
kozni.

¥ GASPAR DOROTTYA: Gondolatok a pannéniai 6kereszténységrél. Magyar Egyhdztorténeti Vazlatok 1993. 1-2
3-12.

' Corpus Inscriptionum Latinarum III. 4004. Berlin 1863-1954. Egy masik felirat 6keresztény voltat a kutatas
kétségbe vonta.



szamiizetése is igen nagy mértékben hozzgjarult. Az er6sen vallasos, és meggy6zGdésesen
keresztény” II. Constantius aridnusbarat egyhazpolitikat folytatott, s uralkodasa alatt még az igen
fontos sirmiumi piispoki széket is arianus egyhazi vezetd toltotte be. Az irdnyzat erGsségét
mutatja, hogy Valens még a kulcsfontossagu aquileiai vezetdi posztra is igényt tartott, kisérlete
azonban kudarcba fulladt (Kr.u. 341). Constantius halala utan, nem lévén csdszari tamogatdja
tovabbra az illir ariamzmusnak, fokozatosan az ortodoxia keriil elétérbe, olyannyira, hogy a 378-
as sirmiumi zsinaton ésszesereglett piispokok egyhanguan elitélik az iranyzatot és kovetdit.”

I

Mursa municipium topografiai kutatdsa mar a 18. szdzad végén megkezd3dott.
Elsésorban azon régi térképek alapjan, amelyet Marsigli készitett.* A kisérletek arra irdnyultak,
hogy az akkori varos és a romai lakoéteriilet egymashoz vald viszonyat probaljak megéllapitani,
a varos legfontosabb épiileteit tudjak azonositani. Hasonloan a t6bbi pannéniai varoshoz a
késdbbi telepilés raépiilt a romai colonidra, ez nagymértékben neheziti a kutatasokat.

Katanéic a 18. sz végén még latta a varostol E-ra vivé utat, s ezt a mérfoldkdleletek ma
1s megerGsitik. Feltarasai nyoman a varos két jelentds épiilete kertilt a felszinre. Josephus Koller
a varosfalak vizsgilataban ért el eredményeket, tobb helyitt kettos falazatra bukkant, s ezeket
kulonbozo épitési periddushoz kototte. Franjeti¢ 1910-ben a teljes varosfal felderitésére tett
kisérletet, s 516 ezer négyzetméterben hatdrozta meg a telelpiilés kiterjedését. A 19. szdzadi nagy
épitkezésekkor azonban a k§ é€s tégla épitGanyagot a varosbeliek széthordtak, s a tovabbi kuta-
tasokat is igen megnehezitették.

Az 1950-es években a D-1 teriiletet kutatjak, s a feltarasok 1966-ban, 1968-ban is foly-
tatodnak. A hetvenes évek elejétdl kezdve folyamatossa vald asatasok foleg lakdépiileteket, a
varost koruloleld temetkezéseket tartak fel, és szép szammal feliratos anyagot is.

Nem keriilt €l6 azonban sem a forrasunkban emlitett amphiteatrum, sem az okeresztény
sirkapolna. Tortént ugyan kisérlet a helyik meghatdrozasara. Franjeti¢ a vérostol DK-re egy
kisebb dombra lokalizalja a f6ld-fa amphiteatrumot. Ennek kozelében, még a 18. szazad végén
egy négyszogletes épitményt ir le Katanci¢, amelyet azonosit a kapolnaval.

Allitasaiknak hitelt az ad, hogy a vérostol K-re elhelyezkedd katonai castellum, ill. a
Murséarél NY-ra vivé Gt mentén 2. és 3. szizadi sirokat sikeriilt feltdrni. Mivel a keresztény
temetdk tobbnyire elkuloniilnek a kordbbiaktol, csak a colonia D-1 oldalan képzelhet ez el (E-rol
a Szavéval hataros a varos). Ugyancsak jellemzd, hogy a 4. szdzadban a temetok kozel hizédnak
a vérosfalakhoz (kitlin6 analogia Ulcisia Castra).”

*Nacy T. 1939. 131.

2 NAGY T. 1939. 95-109, és 127-156.

™ A megfigyeléseket Katantic¢ végezte, aki az E-ra vivd rémai utat,a virosfalak vonalat, és a vérostél D-re egy
négyszogletes kisméretil épiiletet is feljegyzett, amiben a késobbi kutatas az okeresztény basilikit vélte felfedezni.
DANICA PINTEROVIC: Prilog topografiji Murse. Osjecki Zbomik Osijek 1956. 92-94. (KésGbbiekben: PINTEROVIC 1956.)

* Nem kivantam itt részletesen foglalkozni a varos torénetével, csupan a leglényegesebb adatkézlésre szoritkoztam.
A régészeti kutatdsokhoz a legfontosabb irodalom: DANICA PINTEROVIC: Mursa i njeno Podruce u anticko doba. Osijek
1978. Az Arheoloski Pregled 1968, 1970, 1971, 1973 és 1974-es szimaiban folyamatosan kozlik az dsatasi jelentéseket.
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IV.

A mursai csata forrdsait Otto Seeck kozli a legrészletesebben®® A vizsgilandd
kérdésr6l, a mursai dkeresztény temetékapolnarol azonban csupan egyetlen forras emlékezik
meg. Sulpicius Severus Cronicorum libri II. XXXVIIL caput.”

A szerz6 363 utan Aquitanidban sziletett, és 420 koril halt meg Gallidban.?®
Szdnokkent tevékenykedik, és baratjaval Nolai Pallal, valamint a példaképének tekintett Toursi
Martonnal folytat levelezést.

P4l egyik vélaszlevelébdl (V.S.) tehetiink szert néhany Sulpiciussal kapcsolatos életrajzi
adatra. Miszerint consuli csaladbol szdrmazott a felesége, s hogy Palnal valamivel fiatalabb, és
erényekben igen bdvelkedik.?

373 elétt irta meg Szent Martonrol sz0l6 miivét, amelynek masodik fejezetében torténeti
és filozofiai kitérét tesz, s nagyfoku miveltségrél ad tanubizonysagot. Céljaul tizte ki az 6sszes
szent életének feldolgozasat.

Dial6gusainak harom kényvét ismerjiik, a kutatas a klasszikus hagyomanyok, féképp
Cicer6 hatasat véli benne felfedezni.

Idében a kovetkezé mitve a 403-ban befejezett ket konyvbol allo keresztény szellemben
megirt kronika. A mi a vilag teremtésétdl fogva targyalja az eseményeket, egészen a szerzd.
koraig.*® Nagy sullyal szerepel benne a bibliai alapvetésre épiild zsid6 torténelem, a keresztény-
ldozések és az Arius tanaibol elindulé hitvita.*!

Severust korrekt forrashasznalat jellemzi,>? értesiiléseinek megbizhatosagat a kutatas
egyértelmien elfogadja.>® Pannénidra vonatkozd adataiban pedig semmilyen okot nem lat a

* A kortarsnak szamit6 Julianus, aki késobb Apostata melléknévvel csaszar lett, 1. és I1. beszédében tobb helyen
is sz6! a csatardl. Részletes forrasunk ezen kivill Zosimos, emliti Ammianus Marcellinus, Zonaras, Aurelius Victor.
SEECK 1911. 113-115.

¥ Sulpicii Severi opera omnia in duos tomos distributa Lipsiae 1709. 259-261. Theodorus, Stephanus, Antiochenus,
Acatus a Caefarea , Menophanes Epheso, Gregorius Laodiceia, Narcissus a Neapoli. Hi ita palatium occupaverant, ut
nihil sine eorum nutu ageret Imperator: obnoxius quidem omnibus, sed praecipue Valenti deditus. Nam eo tempore quod
apud Morsam contra Magnenetium armis certatum Constantius descendere in conspectum pugnae non ausus, in basilika
martyrum extra oppidum sita, Valente tum eius loci episcopo in soliatium adsumto diversatus est. Ceterum Valens callida
per suos disposuerat, ut quis proelii fuisset eventus primus cognosceret. Vel gratiam regis captans, si bonum nuntium
detulisset vel vitae consulens, ante capturus fugiendi spatium, si quid contra accidisset.Itaque paucis, quicirca regem
erant metu trepidis, Imperatore anxio, primus nuntiat hostes fugere. Cum ille indicem ipsum intromitti posceret, Valens,
ut reverentiam sui adderet, angelum sibi fuisse nuntium respondit. Facilis ad credendum Imperator palam postea dicere
est solitus, se Valentis meritis non virtute exercitus vicisse.

% Real Encylkopadie der classischen Altertumwissenschaft IV. A. 1. Stuttgart 1931. 869-871.

*» Tu frater dilectissime, ad dominum miraculomaiore conversus es, quia aetate florentior, laudibus abundan-
tior,..beatus, qui refugisti de consilio inpiorum, et in via peccatorum persistere noluisti et sedere in cathedra pestilentiae
dedignatus es, ut humilitate praecelsa pedibus crucifici accubares.

* A krénika datlasat maga adja meg: ,,omne enim tempus in Stiliconem consulem sunt anni CCCLXXIL.”

3! Akrénika eldszavaban a kovetkezoket irja: ,,Res a mundi exordio sacris litteris editas breviter constringere, et
cum distinctione temporum, usque ad nostram memoriam carptim dicere agressus sum, multis id a me et studiose
efflagitantibus, qui divina compendiosa lectione cognoscere properabant, quorum ego voluntatem secutus, non peperci
labori meo, quin ea, quea permultis voluminibus perscripta continebantur, duabus libellis concluderem ita brevitati
studens, ut paene nihil gestis subduxerim” :

> Krénikajanak forrasaiként emlitik Velleius Paterculust, Tacitust, Josephus Flaviust, kronolégiai kérdésekben
Eusebiost.

» J. ZEILLER: Les origines chretiennes dans les provinces danubinnes de I' Empire Romain. Paris 1918. 271.,VANYO
LASzZLO: Az okeresztény egyhaz és irodalma. Budapest 1980. 540.



kétkedésre Nagy Tibor.>* Ezt a vélekedését megerdsiti Sulpicius Severusnak a Pannénishoz
ko6todo Szent Martonnal valo kapesolata.

Szerzdnk a kereszténység védelmezdje, az aszkézis, a tisztes szegénység hirdetdje.

A mursai csataval kapcsolatban k6zolt adatait tobb szempontbdl is értelmezhetjiik,
elemezhetjik.

Kétkedvén az egyébként az ortodoxiahoz kozelalld torténetird objektivitasiban, Valens
hirhozasit és a szintén aridnus csdszar imadsagat a kapolndban rosszindulata ferditésként is
értelmezhetnénk. Ezt egyébként a kissé maliciozus ,.in conspectum pugnae non ausus,”... ,,nihil
sine nutu ageret Imperator”,... ,Imperatore anxio” megjegyzések is megerdsitik. A hiradas
forrasértéke ett6l még megmarad szamunkra, csak liturgiai szempontbdl valik érdekessé. A
szerz0 sajat kordra utalva azt kozli, hogy egy véaroson kivili helyen a mértirok, vagy a keresztény
kozosség kiemelkedd személyiségének siait nemesak az évfordulokkor latogattak (martiromsag,
halal), hanem ezek szertartasok, egyéni imadsagok szinhelyei is lehettek

Ha kevésbé szkeptikusan kozelitink a forrashelyhez, €s csak a helyszint (martir
sirhelyénél t6rténo ima) nem fogadjuk el, akkor viszont ahhoz kapunk adalékot, hogy a csaszar
és a puspok szoros kapcsolatban alltak egymassal. A 351-es sirmiumi zsinaton vald k6z6s
résztvételik és fellépésiik az arianizmus mellett, csaknem kétségbevohatatlanul timogatja ezt.
A helyszin megkérddjelezéséhez ellenvetéséként a szerzé jolértesiiltségét hozhatjuk tjra fel. Itt
vetddik fel az a lehetdség, hogy a szerz0 a martyrium létezését sajat korara®® vonatkoztatta, és nem
a 351-es eseményekére. Ebben az esetben viszont a Kr.u. 5. szdzad elejére van mursai
sirkamrarol hiradasunk.

Ha Sulpicius Severus minden allitasat valosként értékeljik (ami felé magam is
leginkabb hajlok), amit mér az elébbiekben emlitett j6 forrasismerete, Pannéniaval valo kozvetett
kapcsolata, a tény, hogy az eseményeket csaknem kortarsként élte meg, akkor a kovetkezdket
szegezhetjik le. Mursa varosatol D-1 irdnyban, a varosfalaktdl nem til messze, keresztény
temetSkapolna létezhetett, amely 16tét a topografiai kutatasok is erdsitik.3” Akéar 351-re mar
létezOnek, akdr késdbbinek is tartjuk a sirkdpolnat, halottjaban a 303-304-es keresztényuldozés
egyik dldozatét feltételezhetjik.*® Ennyi id6 (sziikk 6tven év) ugyanis Pannonia mas varosaiban is
elegendd volt egy kiemelkedd keresztény sirja koriili temet, ill. kultusz kialakulésahoz.

Ahhoz, hogy a kérdést minden kétséget kizardan le lehessen zarni, a forrasok tovabbi
Osszehasonlitod vizsgalatira és elemzésére lenne szikkség. Ugyancsak sokat segitene a helyszinen
torténd terepfelmérés és hitelesitd 4satas. '

> NAGYT. 1939. 199., 139.

%> A kdvetkeztetés azért lényeges, mert a régészeti leletanyag éppen Pannénia esetében nem tud a sirkapolnak

* Mursa pusztulasat egyes forrdsok a 378-as gét betoréssel hozzak kapcsolatba. Ha a kdpolna Sulpicius koréra is
megmaradt, taldn nem lehetett olyan elementaris ereji ez a betérés.

> A véroson kiviil ez az a hely, ahol a kordbbi temet6ktdl elkiloniilten és a varoshoz viszonylag kézel 6nalld
keresztény temetd létesiilhetett. Pannénidban a pogény temetdktol valé kiilonvélas a 4. szazad kozepére esik (Siscia,
Sirmium, Ulcisia Castra, Aquincum).

’® PINTEROVIC 1978. 218.

** Ulcisia Castra és Tricciana esetében folyamatosan bovitik a sirépiiletet.



Andrea Horvath

DIE SCHLACHT VON MURSA
UND IHRE ALTCHRISTLICHEN BEZIEHUNGEN

Im Szeptember des j.351 kam es zur Schlacht bei Mursa zwischen der Heeren von
Constantinus des Zweiten, und von dem Gegenkaiser Magnentius. Der Kaiser hat mit 80000
Man, aber sien Gegener hat iiber nur mit 36000 kampfer. Den Ausgang der Schlacht entschied
die schlaue Taktik von Constantinus, er hat namlich mit seinem Reitheer die feindliche Infanterie
umgekreist.

Der Kaiser hat in der Gefecht nicht Teil genommen, sondern er bleib in einer
altchristlichen Kapelle, und betete. Die Nachricht von dem Sieg hat ihm der Bischof Valens von
. Mursa zugebracht. Dieses Moment findet man in einziger Quelle, ndmlich in der Chronik von
Sulpicius Severus. Nach den schriftlichen Zeugnissen des Christentums von Pannonia halt die
Forschung Mursa als ein Bistum. Bischer ist nur ein einziger archeologischen Fund christlicher
Pragung, ein Grabinschrift vurde gefunden. Die archeologischen und topografischen Nach-
forschungen werden dadurch, das iiber die altertiimliche Siedlung die heutige Stadt Osijek gebaut
vurde, noch erschvert. Die von Sulpicius Severus ervihnte christliche Kapelle sudlich von der
Stadt zu suchen ist, aber nur in dem Falle, wenn gegen die Mitteilung keine Zweifel gestellt
werden kann. Gegen die Mitteilung des Sulpicius von der Forschung keine Zweifel gestellt
wurde, und seine Mitteilungen enthalten filr uns wichtige Hinwiese.



