CSERNUS SANDOR

A FRANCIA NYELVU TORTENETIRAS KIALAKULASA
ES FOBB JELLEMZO1*

A kozépkori francia historiogréfia latin és francia nyelvi alkotdsai egyarant a miifaj
legérettebb és legérdekesebb darabjai kdzé tartoznak, s informacidik az eurdpai torté-
nelem tanulmdnyozdsa szempontjabdl is rendkiviil becsesek. ! A francia forraskiaddi te-
vékenység (a németorszdgihoz viszonyitva némi faziskéséssel) a 19. sz. mdsodik felében
lendiilt 6l igazan, s ekkorra alakult ki a francia forrdsok kiaddsanak stabil nemzetkozi
infrastruktirdja is. 2 A kozépkori francia szovegek kiaddsdban (azért is, mert a benniik

*

Az alabbi dolgozat eredeti viltozata egy hosszabb tanulmédny bevezetd fejezeteként késziilt.
A kozépkori francia anyag tanulmanyozisshoz nélkiilozhetetlen, és a mi munkénkhoz is ki-
indulépontként szolgalt A. POTTHAST: Bibliotheca Historica Medii Aevi. Wegweiser durch die Ge-
schichtswerke des Europdischen Mittelaiters bis 1500, Berlin 1896, I-1I. Az 1949-ig Ssszegyiijtott
francia nyelvil anyagot tartalmazza R. BOSSUAT: Manuel bibliographique de la littérature frangaise
du Moyen Age, Paris 1951. és kiegészitései: R. BOSSUAT—]. MONFRIN; Supplément (1949—53), Paris
1955; U8: Second supplément (1954—1960), Paris 1961. és. J. MONFRIN—F. VIELLIARD: Troisieme
supplément, 1-11, Paris 1986—1991; M. BALARD: Bibliographie de l'histoire médiévale en France .
(1965— 1990), Paris 1992; G. GRENTE, (dir. de): Dictionnaire des Lettres Frangaises, ,Le Moyen Age”
par R. BOSSUAT—L. PICHARD—G. R. DE LAGE, Paris 1964, ed. revue et mise 2 jour par G. HASEN-
HOHR et M. ZINK, Paris 1992. (a tovdbbiakban DLF.).

? Az elsS nagy szintézis az 1870-es évekre alakult ki. Természetesen a Revue Historique (1876)
elsd nagy nemzedékének (Gustave Monod, Emest Lavisse, Charles Seignobos, Charles-Victor Lang-
lois, Pierre Vidal de la Blache) volt mire épitenie, hiszen a kozépkori francia szovegek tudomdnyos
igény( kiad4sdnak megindulisit Dom Jean Mabillon (1632—1707) tevékenységétdl (pontosabban a
De re diplomatica libri V1. 1681-es megjelenésétdl) szoktak datdlni és ugyanebben a szdzadban terem-
t6dtek meg a modern tudominyos kutatis egyéb olyan nélkiil6zhetetlen feltételei, mint amilyen (hogy
csak a legismertebbeket emlitsiik) Louis Moreri (1643—1680) Grand dictionnaire historique-ja,
Charles Du Cange (16101688} Glossarium-a (1678, 1688), Pietre Bayle (1647—1706) Dictionnaire
historique et critique-je (1695—97), Lenglet-Dufresnoy (1646—1715) Méthode pour étudier I'Histoire-
ja (1713), La Curne de Sainte-Palaye (1697—1781) Dictionnaire historique de l'ancien language fran-
¢ais-ja (1756), Jean-Joseph Expilly abbé (1719—1793) Dictionnaire géographique, historique et poli-
tique-ja (1762—1770), Eugéne Viollet-Le-Duc (1814—1879) Dictionnaire raisonné de l'Architecture
Frangaise-e (1854), vagy éppen az Art de vérifier des dates, (1750) c. munka. De ugyanekkor jelentek
meg a kovetkezé nagyobb forriskiadvanyok: André Duchesne (1584—1640): Historiae Francorum
scriptores coaetanei (1636—1649); Lenain de Tillemont (1637—1698): Mémoires pour servir & I'His-
toire Ecclésiastique (1693-t61); Dom Bernard de Montfaucon: Monuments de la Monarchie Frangaise
(1729—1733); Dom Bouquet: Recueil des Historiens des Gaules et de La France (1738-t61); Dom P.-
D. Morice: Mémoires pour servir de Preuves a I'Histoire de Bretagne, (1742); Jean Petitot—P. Mon-
merqué: Collection compléte des Mémoires (1819—1829). A Guizot kéré tomériilt tudésok kérébdl
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foglalt informdaciok orszdgaik torténetét tobbnyire kbzvetleniil érintették) a kdmyezé or-
szigok — elsGsorban Belgium, Anglia, Németorszig — tuddsainak ugyancsak jelentds
szerep jutott. > A tdrténeti forraskiad6 tevékenység a latin nyelvii anyagot privilegizilta,
s érdeklGdése csak lassan fordult a francia nyelvi torténeti szévegek, kiilondsen az elbe-
sz€l6 forrasok publikaldsa felé. Ez a feladat még hosszi ideig féleg az irodalomtorté-
nészekre harult, akik mindenekelStt a kivételes nyelvi vagy irodalmi értékek szerint sze-
lektdltak. * Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy a francia nyelvi torténeti szovegek ki-
addsa és tanulmanyozdsa gyakran a torténészek dltal preferalt kozépkori latin forrds-
anyag (benne a torténetirds) és az irodalomtorténészek altal kivételes figyelemben része-

olyan sorozatok indultak meg, mint Buchon: Collection des Chroniques Nationales Frangaises (1824—
1829); Frangois Guizot (1787—1874): Collection des Mémoires relatifs & l'Histoire de France (1824—
1835); Michaud—Poujoulat: Nouvelle Collection des Mémoires relatifs a I'Histoire de France (1836—
1839); a Recueil des Historiens des Croisades (1841-t6l), s az ugyancsak Guizot hathatés timoga-
tasdval 1étrejott, ma is j6l mikods tudés tirsasdgok (mint pl. a CNSS ,Comité des Travaux Histo-
riques et Scientifiques”, 1834) aktivitisa kovetkeztében megjelend miivek, mint a Collection des
Documents inédits sur U'Histoire de France (1835-t8l), a ,Société de I'Histoire de France” (alapitva
1835) kiaddsiban. V5. még G. BOURDE — H. MARTIN: Les écoles historiques, Paris 1983, 83—126.;
J. EHRARD—G. P. PALMADE: L'Histoire, Paris 1965, 9—93.; eurdpai kontextusban v6. G. LEFEBVRE:
La naissance de l'historiographie moderne, 91—111, 125—138, 160—252, 273—289.; az \ij torténetiras
szerepére H. COUTEAU-BEGARIE: Le phénomeéne ,Nouvelle Histoire". Stratégie et idéologie des nou-
veaux historiens, Paris 1983.; Az infrastruktirdra CSERNUS S.—KOVER L.: ,Nemzeti torténet és hely-
torténetirds Franciaorszdgban”, Vildgtérténet, 1990/2—3, 74—78.

% G.LEFEBVRE: La naissance de la historiographie moderne, Paris 1971, 290—296, 312—-315.;
a témank szempontjdbol kiilondsen fontos angol és belga torténetirdsra lasd: V. H.GALBRAITH: His-
torical Research'in Medieval England, London 1951; W.J. S. SAYERS: The Beginnings and Early De-
velopment of Old French Historiography (1100—1274), Ann Arbor (Michigan) 1967; D. HaY: ,History
and Historians in France and England during the Fifteenth Century”, Bulletin of the Institute of Histo-
rical Research, 25 (1962), 111—127.; A. GRANSDEN: Historical Writing in England, c. 550—c. 1307,
London 1974; G. DOUTREPONT: La littérature frangaise a la cour des ducs de Bourgogne, Philippe
Le Hardi, Jean Sans Peur, Philippe Le Bon, Charles Le Téméraire, Paris 1909; M. A, ARNOULD: His-
toriographie de la Belgique deés origines a 1830, Bruxelles 1947.

¢ A mult szdzad kdzepétSl a napjainkig terjeds korszakot figyelembe véve, természetesen a tel-
jesség igénye nélkiil, olyan, déntSen irodalomtorténész személyiségek élétmivét kell megemlitentink,
mint a francia Gaston Paris, Paul Meyer, Léon Gautier, Désiré Nisard, Alfred Jeanroy, Joseph Bédier,
Mario Roques, Gustave Lanson, Ferdinand Lot, Jen Rychner, Edmond Faral, Charles Samaran, Daniel
Poirion, Robert Bossuat, Jean Dufournet, Michel Zink, a német Philip-August Becker, a belga Jules
Horrent, az olasz Pio Rajna, a spanyol Ramon Menéndez-Pidal, a belga Kervyn de Lettenhove, Léo-
pold Génicot, a svdjci Jean Rychner, az amerikai Joseph Duggan. Kiilonés jeletségli az a munka, amit
napjainkban a kdzépkori historiografia kivételes szakéretGjeként szimontartott francia Bernard Guenée
végzett. V6. BOURDE-MARTIN, i. m. 50—54.; M. ZINK: Introduction a la littérature francaise du Mo-
yen Age, Paris 1992, 2944, 83—92, 137—146.; B. GUENEE: Histoire et culture historique dans I'Occi-
dent médiéval, Paris, 1980 371. (az 4ltala végzett elStanulmanyok bibliografidja); US., ,Y-at-il une
historiographie médiévale?” Revue Historique 258 (1977), 265—271.; tovabba B. LACROIX: L'historien
au Moyen Age, Montréal—Paris 1971.; B. SMALLEY: Historians in the Middle Ages, London 1974, és
R.W. SOUTHERN: Aspects of the European Tradition of Historical Writing, 1—IV, London 1970—1973.
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sitett 6- és kozépfrancia nyelvii szinvonalas irodalmi alkotdsok tanulmanyozasa ,kozé
szorult”, méghozza ugy, hogy tébbnyire mindkettdnek a periféridjdn foglalhatott csak
helyet.

A torténészek érdekiGdése a kozépkori francia nyelvii torténetirds irdnt tehat vi-
szonylag jkeletii, s a kdzépkorra vonatkozé forrdsok ujraértelmezésében, a kordbban
elfogadott ,forras-hierarchia” médositasiban kétségteleniil nagy szerepet jatszott a 20.
szazadi torténetirSi iskoldk egy része. ® Voltak természetesen olyan francia nyelvii tor-
téneti mivek is, amelyek kordbban sem szorultak irodalomtorténeti vagy nyelvtorténeti
Jmentségre”, s kezdettd] fogva a kozépkori francia torténetiras legnagyobb alkotisai ko-
z6tt tartottik Sket szdmon. ’

*  EbbSl a szempontbol jellemzdnek tartjuk, hogy a Lavisse-féle, a koraban legatfogébbnak tekin-

tett és tobb szempontbdl manapsdg is igen jol hasznilhat6 Franciaorszdg-tSrténetben a francia torténet-
iras fejlédésének bemutatdsa igen szerény teret kapott (noha annak anyagit a megfelels fejezetnél a
szerz8k természetesen felhaszndltdk), mint ahogy azt is, hogy a kozépkor francia nyelven ir6 histo-
riografusairél ,a Lavisse-el” azonos id3szakban keletkezett nagy irodalomtorténetek alfejezeteiben ol-
vashatunk leginkdbb. Ugyanakkor ezt az attitdot jol mutatja, hogy egyes kiadok még a 20. szazadban
is egyszerien ,dtugrottak™ azokat a szévegrészeket, amelyekben ,nyilvdnvaldan nem igaz” tehdt kita-
laltnak mindsitett, vagy tilzottan mesés elemek, informéciok (./e non-vrai”) voltak. E. LAVISSE (dir.
par): Histoire de la France illustrée depuis les origines jusqu'a la Révolution, I-IX, Paris 1901—1911
(a vonatkozo részek a II—V. kétetben.); C. BEAUNE: Naissance de la nation France, Paris 1986, 11—
17.; D. NISARD: A franczia irodalom torténete, 1, ford. Szasz K., Bp. 1872, 3—230.; G. LANSON:. His-
toire illustrée de la littérature frangaise, Paris é. n., 3—~166.; J. BEDIER — P. HAZARD (publ. par): His-
toire de la littérature francaise illustrée, I, Paris é. n., pp. 1—155.; ZINK, Introduction..., 11—156.,
U8.: Littérature francaise du Moyen Age, Paris 1992, 9—350.

6 Aligha kétséges, hogy a francia torténetirdsban az Annales-korével, illetve a ,nouvelle his-
toire"-ral jelentkezd dj kutatdsi teriiletek nagymértékben jarultak hozz dltaldban a kézépkori forrdsok
hasznositdsi teriileteinek ujragondoldsahoz, a francia nyelvii torténetirds értékeinek teljesebb feltirdss-
hoz illetve wjrafelfedezéséhez, és minden bizonnyal az sem véletlen, hogy ugyanez a t6rténetir6i szel-
lemi dramlat, melynek legismertebb képviselSi a medievisztika teriiletérdl indultak és tobbnyire abban
alkottak kiemelked8t, tiizte legkdvetkezetesebben zdszlajra a kzépkor ,rehabilitdsdnak” programjat.
A Kkiterjedt anyagbdl néhany jellemz6 munka a kérdéskor tanulményozisihoz: J. LE GOFF — P. NORA:
Faire de l'histoire, 1--111, Paris 1974; G. DUBY—PH. ARIES: Le temps de l'histoire, Paris 1986, 87—
131.; R. PERNOUD: Beauté du Moyen Age, Paris 1971; UG.: Pour en finir avec le Moyen Age, Paris
1977, J. Voss: ,Le probleme du Moyen Age dans la pensée historique en France (XVI—XIX" siécles)”,
Revue d'Histoire Moderne et Contemporaine 24 (1977), 321-340.; W. J. BRANDT: The Shape of Medi-
eval History. Studies in Modes of Perception, New-Haven—London 1966.

7 Rendszerint ezek az alkotdsok szolgaltattdk az olyan feldolgozasok alapjit, melyek arra véllal-
koztak, hogy a kdzépkori Franciaorszdg torténetét mindenekel6tt a korabeli francia nyelvii historio-
gréfia legszinvonalasabb alkotdsainak felhaszndldsaval mutassik be, ahogy azt teszi a forraskiadvinyok
egy része, koztitk az egyik legsikeriiltebb véltozat, a Pauphilet-féle ,Pléiade-kiad4s” is, hiszen Ville-
hardouin, Clari, Joinville, Froissart és Commynes miivébél ugymond ,megérthet3” (de legaldbbis nél-
kiiliik nehezen érthetd meg) a 13—15. sz. kozotti Franciaorszag torténete; de kovethetnek hasonlé utat
a kiilonbozé tudoményos igény( feldolgozasok is, mint ahogy ezt a megolddst valasztotta példaut
Charles-Victor Langlois vagy éppen Jean Richard, amikor az ltaluk irott Szent Lajos térténeténethez
b3séggel haszndltik fel Joinville szvegét. Itt jegyezziik meg, hogy a kozépkori francia krénikdk ma-
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Kéztudott, hogy a francia nyelvii, erdsen térténeti ihletést irodalom kezdeteinek és
legkiemelkeddbb alkotdsainak tanulméanyozdsa mindig is a kozépkori francia civiliza-
ciétorténet kutatéinak legfontosabb feladatai k6z€ tartozott. Kiilonosen jelentds szerep
jutott ebben a francia nyelven kibontakozo epikus koltészetnek, és noha az un. ,chanson
de geste”-cket mindenekel6tt irodalmi alkotasként tartjak szamon, a benniik 1€v6 torté-
neti mag miatt mar a francia nyelvii torténeti irodalom els6é produktumai, sét a latin
nyelvil torténeti munkak fontos forrdsai kozott is meg szoktdk Sket emliteni.® A 20.
szazad elsG felében jelentkezd, a kozépkor irdnti dltaldnos és #jfajta érdeklédés kibon-
takozdsa jotékony hatist gyakorolt kozépkori francia historiografidval kapcsolatos to-
vabbi munkik megjelenésére és a szdvegkiadisokra is. ° Manapsdg — tgy tnik — is-
mét a szintézisteremtd, 6sszefoglalé nagy miivek kiadsdnak korszaka érkezett el, ' s
lendiiletesen folytatodott a francia torténetirds egy meglehetSsen régi hagyomanya, a
historiografiai dttekintés és a rendszerezés igénye, amely mdr igen kordn, a 16. szdzad
masodik felében megjelent. !

gyar nyelvii bemutatdsat tervezd b6 vilogatas ugyanezeknek a torténetiroknak a munkissigdra épiilt.
A. PAUPHILET: Historiens et chroniqueurs du Moyen Age, Paris 1952; LAVISSE, i. m. OILf2. (CH. V.
LANGLOIS munkdja); J. RICHARD: Saint-Louis. Roi d'une France Féodale, le soutien de la Terre
Sainte, Paris 1983; Sz. JONAS 1. (val.): Kdzépkori francia krénikdk: Clari, Joinville, Commynes, ford.
Cs. Toth A., Csemus S. (kézirat).

8 V&.LANSON, i. m. 3—34.; BEDIER — HAZARD, i m. 1—15.; ZINK, Introduction..., 29—32.; U6
Littérature..., 9—24, 41—98.; G. ZINK: L'ancien frangais, Paris 1987, 5—14, 122-124.; BOURDE—
MARTIN, i. m. 115—136.; NISARD, i. m. 3—36. A korai francia térténeti—irodalmi produkcid vizsgilata,
kiiléndsen a romantikus historizmus hatdsa alatt, a nyugat-eurépai nemzetallamok egymashoz fesziilése
idején kapott egyre nagyobb lendiiletet, és eredményein (f6leg a 19. sz. mdsodik és a 20. sz. els6 har-
maddban) erésen érezhetdk az aktualpolitikai felhangok. ZINK, Introductton 37—38. A torténetirds
forrdsaira lasd GUENEE, Histoire et culture..., 78—85.

? It csupan énkényesen kiemelt peldakent emlitjiik a Saint-Denis apatsagaban alkotd ,ismeretlen
szerzetes” kulcsfontossagu miivének reprint kiaddsat, M. L. BELLAGUET (publ. et trad.): Chronique du
Religieux de Saint-Denys contenant le régne de Charles VI de 1380 a 1422, 1111, Paris 1994; az
egyik magyar vonatkozdsi regény megjelenését, M.-L. CHENERIE (publ.): Le Roman de Messire
Charles de Hongrie, Toulouse 1993; vagy azt az M. ZINK szerkesztette 0j sorozatot (,Lettres
Gothiques”), mely nagy mennyiségben teszi ismét hozzaférhetGvé a kdzépkor francia szovegeket.

% Ezt a szintézisteremtS szandékot jelzi az olyan nemzetkizi kutatécsoportoknak, mithelyeknek
a létehozdsa is, amelyek az elmult évtizedekben szévetkeztek nagyszabasu kozos villalkozasra, mint
a heidelbergi kiadast Grundriss der romanischen Litteraturen des Mittelalters, 1-XI, Heidelberg,
(1972-t6l; a tovabbiakban GRLMA), vagy éppen annak a svdjci kozpontii kutatécsoportnak a munkdja,
melynek eredménye a francia gestdk és neolatin nyelvii derivdtumaik alaposabb tanulmanyozasat je-
lentés mértékben megkonnyité repertorium kiadisa lett. A. MOISAN: Répertoire des noms propres des
personnes et des lieux cités dans les chansons de geste frangaises et oeuvres étrangéres dérivées, Ge-
néve 1986.

1" Az elsg ilyen francia munka Lancelot de la Popeliniere (1540—1608) ,torténetirdsrol és a tor-
ténetiré mesterségérdl” elgondolkods mive: L.DE LA POPELINIERE: Histoire des histoires, Paris 1599.
Napjainkban a legatfogébb elemzést Bernard Guenée munkassdga és a GRLMA historiografiara vo-
natkozé kétete kindlja. GUENEE Histoire et culture.., 371—409. (részletes bibliogrifia); Ud.: ,Histoire,
annales, chroniques. Essai sur les genres hlstonquw au Moyen Age”, Annales. ESC 28 (1973), 997~
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A kutatasok fellendiilésére vonatkozd megallapitds méginkibb érvényes a francia
nyelvi torténetirdsra: a manapsag leginkabb hasznalatos torténetirds-torténetek megfeleld
fejezeteiben mér taldlhatunk réla révidebb, tobbnyire dsszefoglald jellegd elemzéseket,
hasznalhatjuk a korabbi €s mai irodalomtérténetek historiogrifidra vonatkozo részeit,
a legismertebb torténetirok munkassagardl készitett monogrdfidkat, az egyre szaporodéd
résztanulmdnyokat, valamint a régebbi és jabb szovegkiaddsok kisérd tanulmdnyait is.
Ugyanakkor a szovegek egy szdmottevé hanyada még mindig kiadatlan (vagy régi, ne-
hezen hozzdférhet6 s gyakran gyenge mindségi kiadasban létezik), ami nyilvanvaldan
hozzajarul ahhoz, hogy mind a mai napig ez teriilet maradt az orientilé bibliografiak
egyik legszerényebb fejezete, és hogy a francia nyelvil térténetirds fel6désének atfo-
gobb, hazai feldolgozdsira — ismereteink szerint — eddig prébdlkozds sem tortént. 2

Az aldbbiakban arra tesziink kisérletet, hogy vdzlaros képet adjunk a kézépkort fran-
cia nyelvi torténetirdsrol: sajitossigainak, f6bb vonulatainak elemzésekor, ha még oly
vézlatosan is, de szélnunk kell azokrdl a jellegzetességekrél, amelyek fejlédésének kii-
16nboz6 korszakaiban eltérd intenzitdssal jelentkeztek, mégis mindvégig szem eldtt kell
Gket tartanunk. Kozéjiik tartoznak a francia nyelviség kifejlédésének, tovdbbfejlédé-
sének illetve expanzidjdnak a kérdései, a latin €s francia nyelvi térténetirds kapcsolata
és az ugynevezett ,bilingvizmus” tigye, valamint a kiilénb6z6, egymas mellett 1étez
miifajok egymdsra hatdsdnak, de f8leg a térténetirdsra gyakorolt befolydsanak a prob-
lémakdre. :

1. A francianyelviiség kezdetei és a torténetirds

Mint ismeretes, a francia nyelvi torténetirds egyik sajitossaga, hogy a francia mo-
narchia kiépitésében, fejlddésében, illetve késGbb a francia ,nemzeti tudat” kialakitasa-
ban kezdett6l fogva kivételesen fontos szerepet jatszott, a mdsik szembetStld vondsa
pedig, hogy a francia nyelvi irodalommal szerves kapcsolatban fejlédve, a térténetirds
maga is szorosan kotédott a Franciaorszdgon kiviili expanzichoz, a keresztes eszméhez

1016.; US.: ,Les tendances actuelles de I'histoire politique do Moyen Age frangais”, in CTHS, Actes
du 100e CNSS, Paris, 1975., Section de philologie et d'histoire jusqu'a 1610, 1., Paris 1977, 45—70.;
U8.: Politique et histoire au Moyen Age. Recueil d’Etudes sur 'histoire politique et I'historiographie
médiévales (1956—1980) Paris, 1981.

2 A francianyelvii historiogrifisra vonatkoz t5bbféle koncepciot bemutaté adatokat va. NISARD,
i. m. 40—120.; LANSON, i. m. 49—63, 112—126, 133—140.; BEDIER—HAZARD, i. m. 33—36, 75—83,
95—97, 107—109, 118—124.; ZINK, Introduction..., pp. 89—93, 137—147.; US.: Littérature..., pp. 190—
197, 303—317. Az \j kiadisok (mint a fentebb emlitett ,Lettres Gothiques”) bevezetd tanulmanyai a
legfrissebb kutatdsi eredményeket kozvetitik, hasonléképpen a ,reprintek” is, mint a ,Saint-Denys-i
Szerzetes” személyét véglegesen azonosité és részletesen bemutaté Guenée-tanulmdny: B. GUENEE:
Michel Pintoin, sa vié et son oeuvre, I-LXXX., Paris, 1994.



és kiildetéstudathoz, valamint a keresztes hadjdratok kvetkeztében létrejott keleti fran-
cia illetve ,latin” kozosségekhez. '

A francia torténetirds kezdeteinek kutatasakor a miifajok kézott természetesen nehéz
vildgos valasztévonalat hizni, hiszen a kozottik 1€vé hatir, kiiléndsen a torténetirds
szemsz6gébdl nézve, meglehetSsen elmosddott. Ha mégis megprobalunk valamiféle kii-
16nbséget tenni, s olyan kritériumokat meghatirozni, amelyek elvalasztjdk egymdstdl
a kdzépkor tobbé-kevésbé torténeti tirgyy, francia nyelven sziiletett irdsos anyaginak
kiilénboz6 alkotdsait, azonnal beleiitkoziink a vildgos mifaji szabalyok hidnyanak prob-
lémdjdba és a periodizdcié bizonytalansigaiba.

A kiindulépont ezittal is a latin nyelvi torténetirds: ugyanis az a miifaji felosztis,
azok a valtozatok, amelyeket a latin nyelvii anyag esetében lithatunk, nagy vonalakban
a francia tOrténetirdsra is érvényesek, azzal a kiilonbséggel, hogy a latin miivek eseté-
ben is iddnként jol érzékelhetd bizonytalansdgok a francia nyelvi historiografidban még
hatvdnyozottabban jelentkeznek. Noha — mint ltni fogjuk — szinte minden megéllapi-
tasunk aldl van kivétel, ugy véljiik, hogy a torténeti anyag egymadsra épiilésének tanul-
mdnyozdsa a kiilonb6zd periddusok f6bb jellegzetességeinek szem el6tt tartasaval és ki-
emelésével oldhatoé meg legeredményesebben. _

A legelterjedtebb felfogas szerint tehdt a legkorabbi (11—13..sz2.) térténeti kapcso-
l6ddsu miivek (elsGsorban a torténeti elemeket kiilonbdzé mértékben tartalmazo ,chan-
son de geste"-ek, a ,gesztak” és a ,regényes gesztak”, a ,vie"-k) az irodalom targykéré-
be tartozndnak (bdr a benniik 1év6 gyakran erds térténeti komponens révén a torténetiras
kezd6 probalkozasaiként is értékelhetSk); ezt a fazist az elGbbiekkel gyakran tovdbbra
is szoros kapcsolatban allo kozépkori torténetirds azaz historiogrdfia (13—15. sz.)
kdvetné, és a fejlodés lezdrdsit pedig a Aumanista torténetirds (15—16. sz.), majd pedig
az ugynevezett tudomdnyos torténetirds (16. sz. utdn) szinre 1épése jelenthetné. '

Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy a fenti csoportok nem egyszerien kro-
noldgiailag és nem is egymdstol vilagosan elkiiloniilve viltjak egymast, de laza felosz-
tidsunk mégiscsak tesz egyfajta kisérletet az dltalunk vizsgalt idGszak alkotdsainak rend-
szerezésére. Mindemellett a korabeli francia nyelvii irodalom egy részének igen ers
torténeti érdeklédése és egyes torténetinek szant mivek erGs irodalmi ambiciéi oda
vezettek, hogy az irodalom és a torténetirds a kbzépkor két utolsé szdzadaban is szoros
kapcsolatban maradt egymdssal, annak minden kovetkezményével egyiitt; — sét, ez a

" DLF, 233—236.; EHRARD—PALMADE, i. m. 11—12.; jél fejezi ki ezt a szemléletet az Sssze-

foglalo miivek fejezet-beosztdsa is. BEDIER—HAZARD, i m. 1—85, 124—126.

" Kiilénb&zé valtozatban, de alapvetGen ezt a koncepciét kéveti BOURDE—MARTIN, i. m. 22—30,
33—56, 83—90. és EHRARD—PALMADE, i. m. 9—23, 97—125 (szdvegek). A francia historiogrifidval
foglalkoz6 mivek tobbsége a ,chanson de geste™et irodalmi miifajnak tekinti, a magyar szakirodalom
a tOrténetirdsnal (is) szimon tartja. A gesztdra ldsd tovdbba: KRISTO GY.: Histdria és kortorténet a Ké-
pes Krdnikdban, Bp. 1977, 8—10.; Kordé Z. lexikon-szécikkét: KRisTO GY.-(fészerk.): Korai magyar
torténeti lexikon (9—I14. szdzad), Bp. 1994. (a tovibbiakban KMTL); 234.; ZINK, Introduction...,
29-—45.; F. LOT: Etudes sur les légendes épiques frangaises, Paris 1958.; R. LEJEUNE: Recherche sur
le theme: les Chansons de geste et I'Histoire, Liege 1948.

8



jelenség egyben a kézépkori francia nyelvii alkotisok egyik sajdtossdgaként is felfog-
haté. Ugyanakkor — ahol ez lehetséges — természetesen igyekezziik elkeriilni a té7-
téneti tdrgyu irodalom, a torténetirds és a torténeti irodalom til gyakori szinonim
hasznalatat.

A fentiek értelmében tehat az a korszak, melynek tanulményozisat elsGsorban célul
tiiztiik magunk elé, a téreéneti érdekiddésti irodalom (és a nyugat-eurdpai latin nyelvi
kronikairas) ,uralkodasdnak” a végétdl az els6 Aumanista térténetirdi produkeick megje-
lenéséig terjed. '¢ A forrdsanyag francia nyelvii torténetirdskent szdmon tartott csoportja
(amelyet szerzGik a legkiilonfélébb néven — krdnika, histéria, naplé emlékiratok, gesta,
vita, stb. — illettek) csupan a 12—13. szdzad forduléjdn jelentkezett el3szor, amikor mar
il vagyunk a francia nyelvi kultira fejlddésének egy igen jelentds korszakdn, melynek
eredményei a torténetiras kibontakozasanak is el6feltételei voltak.

Mint ismeretes, az irds vildgdnak a tartos meghoditisahoz a francia nyelwi alkotasok
valdjaban csak a 11. szdzad mdsodik felében, a vildgi tdrgyi mlivek megjelenésével ju-
tottak el. 7 A francia nyelvili szovegek mennyisége azonban érzékelhetden csak a 12.
szazad végétS! emelkedett. Addig a latin nyelv egyértelmien uralta a szellem vilagat,
igy az irodalmat, s még inkabb a torténetirast. A kozépkori historiografiaval foglalkozd
monografidk természetesen sokoldalian elemzik a latin nyelvi irodalomnak és torténet-
irdsnak a francia nyelvi torténeti munkikra gyakorolt kozvetlen vagy kozvetett ha-
tasat. '®

Tudjuk, hogy a régebbi id6szakban, (a 11. szdzad utolsé évtizedeinél korabban, tehat
a Roland-éneket megelézGen) sziiletett és rank maradt, népnyelven (lingua rustica,

5 A krénikira és a histéridra lasd ZINK, Introduction..., 83—93.; Ub.: Littérature..., 99, 190—
197.; KRISTO, Histéria €s kortirténet..., 6—7.; KMTL (Kordé Z.) 381.

16 Korszakhatdrnak eszerint a 12. sz, végét ill. a 16. sz. elejét tekintjiikk. ZINK, Introduction..., i.
m. 90, 140—141.; EHRARD—PALMADE, i. m. 11, 14~—15.

7 Tébbé-kevésbé dltaldnos az a nézet, mely szerint az elsG Osszefiiggd francia nyelvemlékként
ismert (Nithard altal bilingvis, azaz ,gall” és ,germdn” szbvegvaltozatban rank hagyott) strasbourgi
eskiit (842. februdr 14.) kévets évszdzadokban a ,gall”-bol , francidvd” valé nyelv gyors fejlédésen me-
hetett keresztiil, melynek sorédn a beszélt nyelvként mar gyakorlatilag egyeduratkodé és egyre gazda-
godo un. ,vulgdris nyelV" az irdsbeliség vilagaban is mind szildrdabb pozicidkat szerzett meg. Kozis-
mert jelenség, hogy az irdsbeliség kibontakozdsinak korai fizisdban a kordbban ordlis, tehdt tébbnyire
éneklés céljabol késziilt irodalmi alkotdsok lejegyzésére elsGsorban emlékeztetS célzattal, és rdadisul
csak részlegesen keriilt sor, s ez aldl a francia irodalom legkorabbi szakasza sem volt kivétel.,, DLF
679—680.; J. FAVIER: Dictionnaire de la France médiévale, Paris 1993, 892.; ZINK, Introduction...,
14—18.; UG.: Littérature..., 27—41.; BARDOSI V.—KARAKAI 1.: A francia nyelv lexikona, Bp. 1996,
396—404, 410, 460.; LANSON, i m. 3—10.; BEDIER—HAZARD, i. m. 2—4.

B A tirténetirds torténetét elemzd mivek szerz6i fel szoktdk hivni a figyelmet a franciaorszigi
latin nyelvii historiogrdfia rendkivili gazdagsdgdra, valamint arra, hogy a latin nyelvii torténetiras a
francia tudomédnyos életben nem csak mély gyokerekkel rendelkezett, hanem — elsGsorban az egyhazi
torténetirds terliletén — a késébbi szdzadokban is tovabb élt (pl. Bossuet (1627—1704) munkéssaga-
ban), kiemelked6 alkotdsokat hozott 1étre, s jelentds hatdst gyakorolt a francia tudomdnyossdg fejlé-
désére. Errdl érdekes fejtegetéseket ad BOURDE—MARTIN, i. m. 12—31.; LANSON, i. m. 91—94.



lingua laica) irott szévegek donto tobbségének még vagy konkreét liturgiai funkcidja
volt (amennyiben a prédikiciét meg kellett értetni a latint nem ismeré hivék tomegei-
vel), vagy pedig a szentek életének jobb megismertetése érdekében kompondltik meg
Gket, tobbnyire a 9—10. szdzad folyamdn, mint példiul a Szent Eulalia, a Szent Leo-
degard vagy éppen Szent Elek virdinak francia véltozatait, melyeknek a hivékre gyako-
rolt hatisarél fogalmat alkothatunk magunknak a lyoni Pierre Valdes ismert esetébél.

A 11. szazaddal a dél-franciaorszagi lirai s az észak-franciaorszagi epikus koltészet
kiteljesedésével a lingua laica — ez esetben tehat a langue d'oc és a langue d'oil —
sorsdéntd fejlédési korszaka kévetkezett be. ® A legkorabbi ismert hGskélteményt, a
Roland-éneket szimos mds, a torténeti elemet szintén nem nélkiiléz6 geszta-ciklus
kovette. Kétségtelen, hogy a chanson de geste-ek a torténelem iranti érdeklédés felkel-
tésében illetve fenntartdsiban kulcsszerepet jitszottak, s ami jelenlegi vizsgdlédisunk
szempontjabol kiilonosen fontos, egyre szélesedd kor szdmdra garantdltdk a benniik
meglévd torténeti anyag népnyelven valé hozziférhetdségének lehetGségét. ' Aligha
kétséges, hogy sikeriik nagy hatdssal volt a késGbbi torténetirdkra, akik szamadra ezaltal

¥ DLF, 667—668, 672.; FAVIER, Dictionnaire..., 950.; BOURDE—MART, i. m. 17—18.; ZINK,
Introduction..., 25=26.; US.: Littérature..., 32—40.; G. B. DESTROY: ,L' hagiographie et son public
au XI° siécle”, in "Etudes critiques d'hagiographie et d'iconologie”, Bruxelles 1967, 475—507.

% Mint ismeretes, a francia tdrténeti irodalomnak, a chanson de geste-ek archetipusdnak és elsé
mesteri teljesitményének, a Roland-ének-nek az irdsba foglaldsira (oxfordi kézirat) a 11. sz. masodik
felében keriilt sor (noha adat van arrdl, hogy a hastings-i csata el6tt a harci kedv fokozasa érdekében
mar énekelték). ZINK, Littérature..., 86—91.; ZINK, Introduction.... 33~36.; GRLMA, X1, La lirtérature
historiographique des origines a 1500, (dir.: H. U. Gumbrecht—U. Link-Her—P. M. Spangenberg),
1/ 11, 285—311. A Roland-énekre és a Nagy Kdrolyra vonatkozé irodalom irdnti érdekl6désre jo példa
a ,Société Rencesvals” tevékenysége. Vo. Charlemagne et l'épopée romane, Actes du VIle Congres
International de la Société Rencesvals, Liége. 28 aolit—4 septembre 1976, I-11, Paris 1978. A Roland-
ének magyar forditisa: Roland-ének ford. Rajnavolgyi G., Bp. 1996. A legalaposabb magyar szem-
pontu tanulmanyok koziil lisd KOROMPAY K.: Kozépkori neveink és a Roland-ének, (Nyelvtudomdnyi
értekezések 96.) Bp. 1978. igen alaposan dokumentdlt miivét.

2 Azelsé chanson de geste-ek sziiletésének, eredetének, lejegyzésének, a benniik taldlhato toreé-
neti mag meghatarozésinak problémdja a kezdetekt6l fogva foglalkoztatta a szakirodalmat, s szdmos
kérdésben a vitdk mind a mai napig nem jutottak nyugvépontra. Anélkiil, hogy részletesebb elemzé-
sekbe bocsitkoznank, fel kell hivnunk a figyelmet arra a historiogréfiai tevékenység vizsgalata szem-
pontjdbol nem ethanyagolhaté kériilményre (melynek elfogaddsdban egyébként a szakirodalom egysé-
gesnek tekinthetd), hogy ezek a gesztik a kdzépkor folyaméan mindvégig a ,harci erényeknek és a ke-
reszténységért vivott kiizdelemnek a legkedveltebb dbrdzoldsi formdjdt” jelentették, a torténetiség az
egyik legfontosabb torekvésiik volt, s ezzel a kortdrsakra mindig rendkiviili hatést tudtak gyakorolni
és igen népszerdek voltak. GUENEE, Histoire et culture..., 83.; M. de RIQUIER: Les Chansons de geste
frangaises, Paris 1957.; ZINK, Introduction..., 37—44.; US.: Littérature..., 71—98.; LEJEUNE, i. m. 197—
210.; LANSON, i. m. 15—35.; BEDIER—HAZARD, i. m. 7—15.
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is vildgossa valhatott, hogy ha miveik szdmdra szélesebb kdzonséget is akamak, akkor
a nép nyelvén kell szdlniuk. %

Ugyanakkor a nyelv gazdagoddsihoz és a francia nyelviiség tovdbbi terjedéséhez
nagyban hozzdjarult egy wj irodalmi kifejezési forma, a regény, amely a 12. szdzad ko-
zepén, tehdt idérendileg harmadikként csatlakozott a két kordbbi miifajhoz, a lirai és
az epikus koltészethez. Szerepét azért kell itt feltétleniil megemliteniink, mert egyrészt
ennek a kdzépkor soran igen népszenivé lett mifajnak bizonyos tipusai és a térténetiras
igen szoros kapcsolatban dlltak egymadssal, masrészt pedig a benniik , dtmentett” térténe-
ti targyu, illetve a korabeli tarsadalomra vonatkozé informacidkat a modern torténetiras
is eldszeretette]l haszndlta forrisként, kiilonosen a kdzépkori francia tdrsadalom és
gondolkoddsméd tanulmanyozésihoz. 2

A regény, amely madr sziiletésekor is igen erGs torténeti toltéssel rendelkezett, s don-
tSen antik és breton hagyomanyokbdl tipldlkozott, kezdetben a mar meglévd, ismert
latin szévegek (leggyakrabban proza) tébbnyire verses adapticidjit jelentette, majd ké-
s6bb francia nyelvii prozaként teljesedett ki, és 1étrehozta az elsd olyan francia irodalmi
miifajt, melyet déntéen nem éneklésre, hanem olvasdsra (t6bbnyire felolvasisra) szdn-
tak. Masik fontos djitisa az volt, hogy az dltala hasznalt nyelv, a népnyelv, a regény
nyelveként, azaz a langue romane-ként (,langue des romans”) valt ismertté, s ez énma-
gdban is utal sajdtossdgara és népszerliségére: a nyelvet és a miifajt ugyanaz a kifejezés
jeldlte. 2 A milfaji és nyelvi gazdagodds, valamint az igen figyelemremélto irdi, kompi-
ldcids és mdsold tevékenység kovetkeztében a francia irodalom a 11—12. szazadban di-
namikus fejlédésen ment keresztiil, és elérte elsé virdgkordt. Ebbdl az elsG virdgkorbol
azonban a népnyelven irott, szoros értelemben vett torténetirds még hidnyzott. *

2 A szerz ggos biiszkesége meghajolt az olvasottsig és miveltség kovetelményei elétt.” —

irja GUENEE, Histoire et culture..., 220. Az irodalmi nyelv és a kdznyelv problémdjira E. AUERBACH:
Literatursprache und Publikum in der Lateinischen Spdtantike und im Mittelalter, Bem 1958 és ZINK,
Introduction..., 11—14.; GRLMA, XI. [ 3., 719—735.

#  LANSON, i. m, 35—49.; BEDIER—HAZARD, i. m. 15—25, 28—33,, ZINK, Littérature..., 61—89.;
A.FOURRIER: Le courant réaliste dans le roman courtois en France au Moyen-Age, 1. Les débuts (XIF
siecle), Paris 1960., LANGLOIS, Ch.-V.: La vie en France au Moyen Age de la fin du XIle au milieu
du XIV* siecle d'aprés les romans mondains du temps, Paris 1924.; 4tfogéd elemzése GRLMA, VI. |
1-3.

% Kialakuldsara: ZINK, Littérature..., 131—169.; UG.: Introduction..., 61—82.; LANSON, i. m. 31—
41.; BEDIER—HAZARD, i m. 38—42.

B A rink maradt kordbbi szévegek déntd tobbsége is 13. sz.-i masolatban ismeretes, s hogy a
francia nyelvii irodalmi alkotdsok diffiizidja is (szimos koriillmény szerencsés Gsszejitszasa kovetkez-
tében) ekkor kapott jéval nagyobb lendiiletet, és ekkortdl kezdett igazin intézményesiilni a szélesebb
érdeklédésre szamot tartd intellektudlis tevékenység, a tudds terjesztése, mint ahogy ekkor indultak
gyors fejlédésnek az intellektudlis tevékenység 4j kdzpontjai, az egyetemek is. Lasd mindenekeldtt
J. LE GOFF: Az értelmiség a kizépkorban, Bp. 1979, 91—165.; L. GENICOT: Le Xllle si¢cle européen,
Paris 1984, 299—308, 360—375.; J. VERGER: Les universités au moyen-dge, Paris 1973; J. MINOT: His-
toire des universités frangaises, Paris 1991, 9—17.; G. LEFF: Paris and Oxford Universities in the
Thirteenth and Fourteeenth Centuries, New York 1968; LAVISSE, i. m. III/1. (LUCHER, A.), 332—346,
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Mint ismeretes, a kutatok a reflexid és a bevésés szdzadanak a szintézisteremtd 13.
szdzadot tekintik. Jelenlegi vizsgdloddsunk szempontjabol! killénosen fontos, hogy ettdl
az id6szaktdl a francia nyelvii torténetirds mér egy igen szinvonalas, irodalmi produk-
ci6k sorit add, s azon csiszolddott nyelv birtokbavételével szamolhatott, ami persze
nem jelenti azt, hogy az igy kapott lehetGségekkel a torténetirds minden alkalommal
élni is tudott.

Ha tehdt eszerint a francia nyelvii irodalom sziiletését a 11. szazadra tesszik, a fran-
cianyelviség igazi kibontakozdsit pedig a 12.-re, akkor a 13. szazadra ugy tekinthetiink,
mint a francia nyelvii szévegeknek az irds vildgdba valo tomeges belépésének korsza-
kdra. A fejl6dés tovabbi folyamata jol ismert: ez az irdsbeliség kétségteleniil kedvezett
a prozdnak (melyet a 13. szdzad egyik legfbb irodalmi ijitisanak tekintenek), s a
Jfrancia nyelvii préza sziiletése jelentGs 16kést adott egy wjabb, latinul mir magas szin-
vonalon létezé miifaj, a térténetirds ,laikus nyelven” torténS kibontakozdsdhoz.

Ezzel egyidSben, a 13. szdzadtél kezdodben a torténetirds teriiletén hdrom vonatko-
zasban is egyfajta erdteljes vilagiasodasi, ,szekularizdcids folyamat” ment végbe, amely-
nek eredményeképp egyrészt a historiografia kikerilt a kolostorok falai koziil, vagyis
tobbé mar nem sziikségszerden volt papi~—szerzetesi tevékenység; mastészt a tortenetiré
ezentil mdr lehetett vildgi személy is, de akdr egyhdzi, akdr — a latint mégoly jol is-
merd — vildgi személyrdl legyen is sz6 a tovabbiakban népnyelven (is) irt; harmadrészt
a torténetirds egyre szinvonalasabb alkotédsai valtak joval szélesebb korben hozzaférhe-
t6vé a latinul nem tudd, ,laikus csoportok’ szimara. >’

Ismeretesek azok — az itt nem részletezend6 — gazdasagi, tarsadalmi és politikai
valtozdsok, melyek nagymértékben hozzdjarultak mind a torténelem irdnti érdeklédés
kibontakozasahoz, mind pedig a francianyelviiség tovabbi terjedéséhez. Az irodalom
esetében és a minket kiilonosebben érdeklé rorrénetirds teriiletén a laicizdléddsi folya-
mat a 13. szdzad el6rehaladtival mindinkabb éreztette hatisat, és egyre novekedett
azoknak a szama, akik mindkét nyelvet jol (,irodalmi szinten") ismerték: mindenesetre
az iréi tevékenységnek az a véltozata, melynek sordn latin szdvegek alapjan francia
nyelvii regények irodtak, elsGsorban ezt valoszinGsiti. Ezek a korai torténetirok, ,re-

371-383. és I1./2 (LANGLOIS, Ch.-V.), 380—412.

% Emlékeztetniink kell itt arra is, hogy a francia nyelvfejlodési korszakolds, a legelterjedtebb né-
zet szerint — a szdimunkra most Iényeges, a 12. sz. utolsé harmadatdl a 15. sz. végéig terjed idGsza-
kot figyelembe véve — dfrancia, kézépfrancia, reneszdnszkori francia nyelvet tart szdmon, s a fébb
korszakokon beliil is tovabbi idSbeli és teriileti felosztdsokkal taldlkozhatunk. Ugyanakkor az egymdst
kovet6 korszakok nyelvében nagy kiilonbségek mutatkoztak, hiszen — mint ismeretes — Villonnak mar
szinte megoldhatatlan problémét okozott az dfrancia nyelv megértése. BARDOSI—KARAKAL . m. 404.;
A.-J. GREIMAS: Dictionnaire de l'ancien frangais jusqu'au milieu du XIVe siécle, Paris 1980, V=X,
A.-J. GREIMAS—T. M. KEANE: Dictoinnaire du Moyen Frangais.La Renaissance, Paris 1992. (bevezetd
és bibliogrifia: V—XLI. oldalak); LANSON, i. m. 3—8.; ZINK, Introduction..., 11—14.; U8.: La litté-
rature..., 9—16.; LAVISSE, i m. II1./1. (LUCHER, A.), 335—379. )

7 EHRARD—PALMADE, i. m. 11.; GUENER, Histoire et culture..., 219—220, 223224, 315—328.;
BEDIER—HAZARD, i. m. 2—4, 33—34.
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gényirok” — vagy éppen regény-dtirdk — is dontd tobbségben (kezdetben legaldbbis)
az ,irdstudds” korabbi egyediili letéteményesei, tehat egyhdzi személyek voltak, mint pél-
daul a breton—normann hagyomdny egyik legismertebb képviselGje, Wace bayeux-i ka-
nonok (12. sz.); de lehettek a még erdteljesebb laicizdlodés reprezentinsai is, mint a
Szent hdboni histdridjdt versben megird, szintén normann szdrmazdsu trubadir, Am-
broise (12. sz. masodik fele). #

A francia nyelv fontossdganak ndvekedése a keresztény vilagban ugyanakkor egy
komplex — kiilsd és belsé — francia expanzio részének tekinthetd, mely szorosan kap-
csolodott ahhoz a gazdasdgi, de méginkabb a politikai illetve a kulturdlis expanzichoz,
amelyet a Francia Kirdlysdg a 13. sz. végéig produkalt. Ez az expanzié a kdzépkori Eu-
ropa viszonyai k6zott szinte példdtlan méreteket 6lt6tt, s mint ismeretes, hatdtdvolsdga
a Brit szigetekt6l a Mediterrdaneum medencéjén dt a Szentfoldig terjedt.  Vizsgalodasa-
ink soran tehat nem szabad szem el6l vesziteniink, hogy a 13. szdzadi Eurépdban és a
Kozel-Keleten, a fejedelmi udvarokban (Eszak és Dél-Italidban, Németalfoldon, Német-
orszdgban), az adminisztricié kdzpontjaiban és azon tiillmenden is (Angliaban, a ,Latin
Allamokban”, Flandridban) francidul nagyon sok helyen beszéltek és irtak. Ha a latin
mellett volt ,vildgnyelv" ebben az idGszakban, akkor az minden bizonnyal a francia
volt, hiszen, mint az olasz Brunetto Latini irta, azt ,kozonségesen ismerte mindenféle
ember”, a francia nyelvet ,élvezetesebb volt irni és olvasni mint bdrmi mdst’ tovabba

% DLF, 53.; FAVIER, Dictionnaire..., 40.; LANSON, i. m. 49—51.; BEDIER—HAZARD, i. m. 34—35,
75.; ZINK, Introduction..., 62—64, 67—69, 71, 89, 111.; UG.: Littérature..., 3—64, 190—191.; GUENEE,
Histoire et culture..., 58, 221.; GRLMA, X1/ 1, 127—134,; X1/ 3, 951—1023.

»  Ebben mindenekeldtt a keresztes hadjiratoknak volt dént6 szerepe, amelyek formailag megva-
16sitottdk és egyben generaltdk is a folyamatos keleti francia expanziét. A keresztes hadjiratokra vo-
natkozo fébb irodalmat lisd: DLF 233—236., tovabbda LAVISSE, i. m. III./1, (LUCHAIRE), 383—388.;
P. ALPHANDERY— A. DUPRONT: La Chrétienté et l'idée de croisade, Paris 1959 (repr. 1995), 517—545.
(bibliogrifia); R. GROUSSET: L'épopée des croisades, Paris 1968; R. PERNOUD: Les hommes de la croi-
sade, Paris 1982; K. M. SETTON, History of the Crusades, 1-111, Philadelphia—Madison 1955—1975;
E. PERROY: Les Croisades et 'Orient Latin (1095—1204), Paris 1973; J. LONGNON: L’Empire Latin
de Constantinople et la principauté de Morée, Patis 1951; Recueil des historiens des Croisades, Histo-
riens occidentaux, f6leg I—VI, Paris 1841—1895; J. BEDIER: Les Chansons de Croisade, Paris 1909,
J. RICHARD: Le Royaume Latin de Jérusalem, Paris 1953; H. E. MEYER: Bibliographie zur Geschichte
der Kreuzziige, Hannover 1960; P. ROUSSET: Histoire d'une idéologie: La Croisade, Lausanne 1983;
magyar nyelven megjelent munkik: W. ZOLLNER: A keresztes hdboriik térténete, Bp. 1980; R. PORT-
NER: A Szent Sir hadmiivelet. A keresutes hadjdratok a legenddkban és a valésdgban (1095—1187),
Bp. 1985; BOZSOKY P. G.: Keresztes hadjdratok, Bp. 1995; TOROK J.: Szerzetes és lovagrendek Ma-
gyarorszdgon, Bp. 1990; ZOMBORI 1.: Lovagok és lovagrendek, Bp. 1988; S. HOWARTH: A templomo-
sok titka, Bp. 1986; REISZIG E.: A jeruzsdlemi Szent Jdnos-lovagrend Magyarorszdgon, 1-11, Bp.
1925—28; PESTY F.: ,A templariusok Magyarorszdgon”, Magyar Akadémiai Ertestts, 2 (1861), 30—
152.
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azért is, mert ,olyan alkotdsok és olyan gondolatrendszer terjedését garantdlta, mely
az egész nyugati vildgnak szolgdlt szellemi tdpldlék gyandnt’. *°

A mi szempontunkbdl kiilén kiemelendd az a dél, kelet és délkelet (Mediterraneum,
Kozép-Eurdpa, a Balkdn és Kozel-Kelet) felé iranyuld, rendkivill dinamikus és tudatos
expanzid, melyet a kiilénbdzd francia dinasztidk folytattak a kozépkor folyaman. A ko-
zépkori francia nyelv hatosugara minden bizonnyal messze nilnétt azon, amit a (latint
leszdmitva) a tobbi nyelv produkalt, s valdszinileg nem teljesen alaptalan az a meg-
kozelités, mely a 13. szdzad végére mdr egy olyan, valoban nagy kiterjedési ,iroda-
lom—birodalom” meglétérdl beszél, amely a Francia Kiralysdg hatdrain, és e hatdrokhoz
kozvetleniil kapcsolodo teriileteken (pl. Flandria) tilmenGen alkotdan jelen volt DéEl-
Italidban, Szicilidban, Anglidban s a keleti latin dllamokban is. **

Ugyanakkor tudjuk, hogy évszdzadokon 4t 1éteztek és fejlédtek olyan francia nyelvi
civilizdcids egységek, amelyek a mar emlitett dinamikus expanzio kisérdjelenségeként
jottek létre, de a széles értelemben vett kdrnyezet valtozasainak kovetkeztében foko-
zatosan visszaszorultak, mint a Brit szigeteken a normann hdditds kdvetkeztében kiala-
kult, ma madr taldn tdvolinak ting, de efemernek mégsem tekinthetd francia illetve
Jrancids” miiveltség, melynek lenyomata mélyen belerajzolddott a kdzépkori Angol Ki-
ralysdg tobb évszdzaddnak (11—15. sz.) torténetébe. *2

Kétségtelen, hogy a francia nyelv irodalmi nyelvként is hosszu ideig megdrizte ki-
véltsagos szerepét az Angol Kirdlysdg teriiletén; ismert dolog, hogy Anglia kirdlyai H6-
dit6 Vilmostol 1. Edwardig, tehdt két évszazadon keresztiil francia nevet viseltek, ango-
lul nem mindegyik kirdlyuk tudott (legfeljebb értett valamelyest), s hogy a francia nyelv
(mint ahogy azt az angol nyelvfejlGdésre gyakorolt normann hatds mutatja) nem Aallt

¥ DLF, 144—145.; ZINK, Introduction..., 123—124.; BARDOSI—KARAKAL i. m. 177—181.; FaA-
VIER, Dictionnaire.., 560—561.

3 Afrancia nyelvnek a kbzépkor folyamén szémos regiondlis vdltozata létezett, — egyesek szinte
teljesen eltlintek, masok a késGbbi fejlédés sordn dialektusként maradtak fennt. Igy pl. Eszakon, ahdny
fontosabb régid, annyi dialektus létezett (Iétezik részben ma is), mint a pikardiai, az ile-de-france-i,
a vallon, a lotharingiai, a champagne-i, normandiai, az anjou-béli, a poitou-i, de Burgundia esetében
a helyzet még specialisabb, amennyiben burgund (Burgund Hercegség) és birodalmi-burgund (Burgund
Gréfsag, azaz Franche-Comté) dialektusokat is megkiilsnbdztetnek. A. FIERRO-DOMENECH: Le pré
carré. Géographie historique de la France, Paris 1986, 152—158, 274—281.; BARDOSI—KARAKAI,
i. m. 100—108.; LANSON, i. m. 5—6, 10—13.; BEDIER—HAZARD, i. m. 2—5.; ZINK, Littérature..., i. m.
14—16.

2 A francia nyelv elterjedtségére, kivételes szerepére és kulturalis poziciéira minden bizonnyal
jellemzé az, amit Anglidban lehetett tapasztalni a normann héditdstol a 14. sz. végéig, s jo! érzékel-
tetik a helyzetet Philippe de Beaumanoir (1250~1296) egyik legelterjedtebb és legnépszeribb regényé-
nek (Jehan et Blonde) erre vonatkozé megjegyzései, melynek sorén a f6hds, Jehan szaméra soha nem-
jelentett nehézséget, hogy francidul tuds embert taldljon sok éves angliai tartdzkodasa alkalmdval, to-
vabba hogy a szerelmére, Blonde-ra gyakorolt vonzeéreje nem kis mértékben annak is volt kiszinhetd,
hogy ....kedves volt, beszélt francidul, tudott sakkozni és kockajdtékot jdtszani”... DLF, 584—585.;
LANGLOIS, i. m. 177—209.; V6. Ch. PETIT—DUTALLIS: La monarchie féodale en France et en Angle-
terre (X—XIII. sz), Paris 1971, 61—69, 103—125, 154—175.
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meg az udvari elit divatjanak szintjén, hanem eljutott a tarsadalom mélyrétegeihez is.
Mindennek az lett a kdvetkezménye, hogy az anglo—normann irodalmi produkcio a ko-
zépkori francia irodalom egyik legfontosabb és kibontakozdsanak ,bazis-teriiletét” mesz-
sze meghalado, nagyhatdsi egységévé valt, s mint ilyen, része volt az ,angol—francia
kettGs monarchia” sajatos civilizdcids konstrukcidjanak. Valéjaban ez tobb évszazadon
4t tarté trilingvis jelleg az angol tarsadalom és politikai rendszer egyik sajatossaganak
tekinthetd: volt olyan, nem is til révid id6szak az Angol Kirdlysdg torténetében, amikor
az angol, a francia és a latin egyarint hasznalatban volt, és egymdssal parhuzamosan
létezett. Koziiliik a latin még sokdig megmaradt az egyhaz és részben az adminisztracio
nyelvének, a francia pedig kezdetben, mint a hdditd nyelve, szdmos teriileten keriilt el6-
térbe, f6leg az uralkodo elit korében, tehat az adminisztrdcidban, az dllamigazgatdsban
valamint az irodalom és a miivelGdés terén, vagyis mindazon részében az angol tdrsa-
dalomnak, amely az udvarhoz kozvetve vagy kozvetleniil kotodott, illetve azokon a
taldlkozdsi pontokon, melyek lehetGvé teszik, hogy a torténettudomadny a fentebb mar
emlitett ,kettds monarchidrdl” beszélhessen. **

Elsé latasra talén paradox médon Normandia elvesztése — tehat az angol monarchia
Jinsularizdléddsa” — utdn, a 13. szazad elejétdl ez a folyamat nem szakadt meg egy
csapasra, s6t, még a francia nyelv pozicidinak dtmeneti erdsédéséhez is vezetett, mely-
nek sordn a francia, az elegansnak szamit6 irodalom nyelve mellett épp ekkor valt iga-
Zan az udvari adminisztrdcio és a kereskedelem kommunikacids eszkdzévé is, ami nyil-
vanvaldan (a tovabbra is fennmaradd intenziv flandriai — tehdt kiilsé nyelvi — kap-
csolatok mellett) a francia nyelv komoly szigetorszagi belsé tartalékaira is utal. *

Igy a 13. szazad soran kibontakozo tendencidk 4ttekintésekor azt tapasztalhatjuk,
hogy a francia nyelv a keresztény vilag egymastol igen tivol es6 pontjain jatszott fontos
szerepet, amit szdmos példaval lehet igazolni: ezuttal csak emlékeztetiink arra, hogy
Oroszldnszivi Richdrd szentfoldi fogsdga (1192—1194) sordn provengal nyelven, par
évvel késGbb poitiers-i dialektusban verselt, hogy az 1214-es Magna Charta-nak, vagy
az 1258-as Oxfordi provizidk-nak a latin mellett ,szimultin” francia valtozata is késziilt
(angol nyelvii viltozat csak kés6bb), hogy Marco Polo francidul diktdlta az utazasairdl
sz016 visszaemlékezéseit, hogy az Anjouk vonzaskdrébe keriilt firenzei Brunetto Latini
(1200 k.—1294) francia nyelvi ,Enciklopédidt” (1267) irt, hogy Dél-Itdlidban Szicilia,

¥ PETIT—DUTALLIS, i. m. 7—11.

A forrdsok, amelyek a valtds idGszakat is j6l kitapinthatova teszik, a 14. sz. méasodik felére
jeleznek komolyabb angol nyelvi eléretorést. Lancaster Henrik (1310—~1361) még szivesebben irt fran-
cidul (igy pl. irt egy igen szép meditéciét, ,Livre des Saintes medicines” cimen), kisebbik fia, John
Gower (1330—~1402), a francidrél sokat fordité Chaucer baritja mindhdrom nyelven jol tudott és irt
(latin, francia, angol), a normann héditds 6ta IV. Henrik (1366—1413) az elsG igazdn angol anyanyelvi
angol kirdly, aki azonban még mindkét nyelvet jol beszéli, mig fidnak, V. Henriknek (uralk. 1413
1422), még ha tudott is valamelyest francidul, egy olyan fontos esemény alkalmdval, mint amilyen
a jovendobelijével, Franciaorszdgi Katalinnal folytatott beszélgetés, mar tolmdcs segitségére van szitk-
sége. DLF 177—178, 373, 436.; BARDOSI—KARAKA]L, i m. 26.; ZINK, Littérature..., i. m. 267-—268.
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majd Napoly trénjan ekkor az az Anjou Kiroly (1226—1285) ult, aki maga is kot
volt, s hogy Bizdnc elfoglaldsit kévetSen a francia nyelv gyokeret eresztett Dél-Kelet
Eurdpdban is (melyr8l az ott sziletett torténetirds is mélté mdédon tamiskodik), vagy
hogy Orményorszdg kiralyanak unokadccse, Hayton (Héthoum, 1230 k.—1314 k.) egy
szintén francia nyelvii munkit alkotott ,Kelet” torténetérdl ,Fleur/Livre des Histoires”
(1296), tovabba hogy a keleti latin kirdlysagokban a francidk poziciéja maradt mind-
végig a legerdsebb, valamint hogy (ezzel Osszeftiggésben is) a francia nyelvnek nagy
hatdsa volt a kereszteshadjaratok alkotta ,nemzetkézi” nyelvre, az un. ,lingua franca"-ra
iS. 35

Mindez arra enged tehat kdvetkeztetni, hogy a 13. szazadra a francia nyelvi iroda-
lom, s ezzel egyiitt a torténeti irodalom, majd pedig a térténetirds egyrészt az orszdgon
beliil indult virdgzasnak, masrészt a Francia Kiralysdg politikai hatdrait messze meg-
haladé pozicidkat szerzett, s ezt a kivételes helyzetét, ingadozasokkal ugyan, de csak-
nem az egész kozépkor folyaman sikerrel meg is tudta Srizni. Valdszinlleg egyet lehet
tehat érteni azzal a 13. szazadi helyzetre vonatkozé megallapitdssal, mely szerint az
egész gyarmati korszakot megel6z6 idGszakban, ., Franciaorszdgon kiviil ennyire elter-
Jjedve a francia nyelv soha nem volt." 36

2. A ,bilingvizmus” kialakuldsa és kévetkezményei

Azzal a kimagaslo szellemi tevékenységgel Gsszefiiggésben, mely a francia egyete-
meken, kiilondsen pedig a parizsi egyetemen a 13. szdzadtol kezdédben jelentkezett,
tovabba azokkal a szellemi dramlatokkal Gsszefiiggésben amelyek az egész nyugati ke-
reszténységben dltalaban a mivelddés teriiletén kibontakoztak, Franciaorszdgban virdgzé
latin nyelvii kultira, s ezen beliil természetesen igen magas szinvonali latin nyelvi
irodalom és torténetirds alakult ki. Ugyanakkor vildgos, hogy a kézépkor ,legintellektu-
dlisabb és legintellektualistabb” szizadiban, Roger Bacon és Szent Tamds koraban a
szellemi fellendiilés és tudomanyossag kivaltsagolt teriilete nem a histdria volt, hanem
ateologia, a jog, és a természettudomdnyok. Kétségtelen, hogy ezen a hirom kulcsfon-
tossagu teriileten a vulgaris nyelv el6retorése alig volt észlelthetd (ez aldl bizonyos ese-
tekben a jog jelentett kivételt), mikozben az értékrendben joval a teologia és a tudoma-
nyok mogétt all6 irodalom s torténetirds terén a francia nyelv igen erdteljes offenzivdba
keriilt. Ebben a folyamatban az az altaldnos tendencia, hogy minden, ami az dllammal
kapcsolatos, vagy/és szélesebb kozonséghez kivdn szélni, fokozatosan a francia nyelv
haszndlata felé kozelit. A latin nyelv és a francia nyelviiség — mint latni fogjuk, gyak-
ran igen termékeny — kapcsolata, és a kapcsolatukat sokoldalian befolyasold hatds-

% Az alapvetd bibliografiai adatokat lisd DLF 144—145, 169, 370, 635.; BARDOSI—KARAKALI,
i. m. 345.

% FIERRO-DOMENECH, i. m. 277—281.; LANSON, i m. 35, 38.; BEDIER—HAZARD, i. m. 2.;
LAVISSE, i. m. II1/2. (ILANGLOIS, CH.-V.), 404, :
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mechanizmusnak a rovid vizsgalata mindenesetre elkeriilhetetlen a kozépkori francia
nyelvii torténetiras fejlédésének bemutatdsakor. Az aldbbiakban ezittal csupén a leg-
dltaldnosabb problémak felvetésére szoritkozunk, utalva a szakirodalomban helyenként
meglévé nézetkiilonbségekre is. ¥

A kozépkor latin és francia nyelv egymdshoz valé viszonydnak elemzésénél meg-
lehet8sen gyakoriak a szélsGséges megkozelitések. A kor viszonyainak ismeretében alig-
ha vitathat6 annak a megallapitisnak a valésdgtartalma, mely szerint a ,tudds vildgdban
éléknek, egészen a 13. szdzad elejéig, igencsak neheziikre esett azt elfogadni, hogy egy
torténeti mii, mely mélté erre a névre, mds nyelven is irédjék, mint Cicero, Suetonius
vagy Sallustius nyelvén”, de ekdzben nem teljesen ok nélkiil jelentkezhetett olyan nézet
is, mely sommasan kinyilvanitotta, hogy a 13. szdzadtdl kezd3d6en, a francia nyelv-
tertileteken a ,latin a filozdfusok, a teologusok, a természettuddsok és a jogtuddsok,” va-
lamint az ,egyetemi oktatds nyelve” maradt csupan. Az alaposabb vizsgalodas viszont
arra enged kovetkeztetni, hogy bizonyos mifajoknal — kildndsen a torténetirds eseté-
ben és a kdzépkor két utolso évszazadiban — a két nyelv egyiittes létezése kifejezetten
termékenyitoleg, néhol pedig konkrétan is egymdst kiegészité médon, nem egyszer bo-
nyolult hatdsmechanizmus szabalyai szerint hatott. %

Noha a latin nyelv tekintélye (Osszefiiggésben természetesen azzal is, hogy a latin
a Szentirds nyelve, valamint hogy ekkor mar hatalmas latin nyelvii antik és keresztény
szellemi produkcio6 dllt az irdstudok rendelkezésére) az irds vildigaban még hosszui ideig
toretlen maradt, az egyeduralom fokozatosan megszint, hiszen meglehetésen koran és
mind erteljesebben jelentkezett az a mdr emlitett ellentmondds, mely a ,kozonség”
szinvonalasabb latin nyelvi ismereteinek hidnya és a szerz6k azon torekvése kozott fe-
sziilt, hogy alkotdsaik minél szélesebb, de legaldbbis ,kellSen széles” korben valhas-
sanak ismertté. A problémat mindinkibb az jelentette, hogy a latin mint az entellektiie-
lek, az értelmiség — sziikségképpen dontden az egyhdzi értelmiség — nyelve val6jaban
nemhogy szélesebb tdmegekhez nem szélhatott, de a szinvonalas latin tudds gyakran
komoly problémakat jelentett még a kozépkori politikai rendszer kiilonbozs, kulcs-
fontossagi pozicidjaban 1évé méltosagviseldinek, koztiik az uralkoddk jo részének, sét
(mint gyakran maguk mondjdk) még a latinul irdk a szdmdra is. ¥

Nyilvanvalo, hogy a latin nyelvidl a vulgéris nyelv irdnyaba torténd valtas nem ki-
zardlag a latin és a francia, hanem altaldban véve a latin és a népnyelv problémajaként
jelentkezett. Noha a dolgok természetébdl kovetkezGen ez a valtds nem hirtelen kdvet-
kezett be, az igény megjelenésének és érvényesiilésének bizonyos fdzisai, sét, egyes

% BOURDE—MARTIN, i. m. 18—22.; GUENEE, Histoire et culture..., 25—36.; LE GOFE, Ertelmi-
ség..., 119—133, 151—165.; US.: La civilisation de I'Occident médiéval, Paris 1984, 378—391.

% GUENEE, Histoire et culture..., 226, 303.; ZINK, Introduction..., 11—14.

¥ GUENEE, Histoire et culture..., i. m. 315~319.; ZINK, Littérature..., 190—191.
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vélemények szerint szinte még a ,dontés pillanata’ is rekonstruilhaténak tlinik. * Jol-
lehet Franciaorszdgban az irott kultira még sokiig (a 12. szdzad végéig) valdjaban csak
a latin nyelvii kultira lehetett, s a népnyelven sziiletett produkcidknak az iras viligaba
valé belépése korantsem volt zokkenSmentes, sét, csak bizonyos visszaesések ardn volt
elképzelhetd, a 12. szdzad masodik felére mégis olyan fokozatos viltozis kdvetkezett
be, mely a tdrténetirds irdnti érdeklSdést alaposan megnévelte. Ez egyben feltételezi,
hogy mintegy évszazadnyi id6 kellett ahhoz, hogy a népnyelven mdr létez6, de még
nem irott kultira kettés iranyu fejlGdésen menjen keresztiil. Egyrészt, hogy frott kul-
tiirdvd legyen, mdsrészt hogy a szobeli hagyomdny altal megérzott informaciok utat ta-
ldljanak, beemelSdhessenek a latin nyelvii szovegekbe is. Ugyanakkor a francia nyelvi
torténetirds kezdetben még ,kiilsé tdmogatdsra" szorult, és szdmdra a korabbi vagy kor-
tars latin nyelvii munkdk egyrészt konkrét forrdsként, méasrészt a tekintély forrdsakent
jelentek meg és éltek tovabb.

Mind gyakrabban fordult azonban eld, hogy t6rténetirdsnak, amelytSl egyre inkabb
elvartik egy uralkods vagy éppen egy adott uralkodécsalad hatalmanak legitimdcidjdt
is, éppen az uralkodo6 (vagy fejedelem) kivinsagéra sziilettek vulgdris nyelvii valtozatai,
hiszen a legvildgosabb és a leghatisosabbnak tind érvrendszer sem érhetett sokat, ha
ez az erénye csak egy sziik kor el6tt tarulhatott fel. Franciaorszdgban ezek az uralkodéi
elvirdsok — természetesen nem véletleniil — egybeestek a Capeting-monarchia lendii-
letes, a 13. szdzad sordn kibontakozé fejlédésének korszakaval. ¥

“ Magdtdl Einhardtdl tudjuk, hogy mdr Nagy Karoly, hogy a .régi kirdlyok torténetei veszendbe

ne menjenek”, vulgdris nyelvre iratta 4t a rdjuk vonatkozé szdvegeket, s hogy frank nyelvtant iratott;
hogy a Nagy Alfréd-korabéli Anglidban, ahol a missziondriusok tevékenysége is a népnyelv alkalma-
zisit segitette el6, maga Nagy Alfréd nem csak leforditorta népnyelvre Beda egyhaztorténetét, s fratott
egy angolszdsz kronikat, hanem maga iiltette dt Orosius-t angolra. Ezeknek a kisérleteknek azonban,
torténeti okokbol, nem lehetett kimutathatéan megtermékenyitd hatdsa a szobanforgd ,vulgdris nyel-
vek” fejlédésére, amit egyebek mellett bizonyit az a tény, hogy még a fentebb emlitett angol krdnika
is latin forditdsban maradt az utékorra. DLF, 252.; LAVISSE, i. m. I1./1. (KLEINKLAUSZ, A.), 348.; EIN-
HARD: Vita Caroli Magni, (Halphen-féle kiadds XXIX. fej. 82—83.), idézi GUENEE, Histoire et cul-
ture..., 220.; A. GRANSDEN: ,Historical Writing in Twelfth-Century England”, Speculum 47 (1972),
29—51. )

‘" Jellemzd volt, hogy a vulgaris nyelven sziiletett miivek esetében szerzGik tovabbra is gyakran
hivatkoztak a legfontosabbnak tekintett lazin nyelvi alkotdsokra, (els6sorban a Szentirdsra), egyrészt
mint forrdsra, masrészt a torténeti mi hitelességét és komolysigat igazolands, a sajat alkotds szimara
elengedhetetleniil sziikséges tekintély megteremtése érdekében. A ,régiek” tekintélyhordozé funkcidja
a szellemi élet minden teriiletén érvényesiil., a teoldgia ,torténetfilozofiaként” is értelmezhets. V.5.
GUENEE, Histoire et culture..., 27—33.; LE GOFF¥, La civilisation..., 365—371.; U3.: Az értelmiség...,
17—21.; BOURDE—MARTIN, i. m. 8—22.

“> GUENEE, Histoire et culture..., 220.; ZINK, Introduction..., 18—19, 21—22, 88—89.; U6 Litté-
rature..., 190.; az dllami intézmények kialakuldsara: J. FAVIER: Le temps des Principautés, Paris 1984,
137—154, 177—223.; LAVISSE, i. m. II1./1. (LUCHAIRE, A.), 122—284., és IIL./2. (LANGLOIS, CH.-V.),
322-339.; J. ELLUL: Histoire des institutions frangaises de l'époque franque a la Révolution, Paris
1987, 247—269.; RICHARD, Saint-Louis..., 277320, 428—437.
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A kozépkori latin torténeti munkdk szerz6i kezdetben még hagytik el6tdmi a virtudz
latinsagu antik szerzékkel szembeni (tobbé—kevésbé indokolt) kisebbségi érzésiiket, s
egyittal torekedtek nyelvi hidnyossdgaik kikiiszobolésére: elGbb tehat latin nyelven
igyekeztek minél tGkéletesebbet alkotni. KésGbb viszont, amikor miiveiknek kzonséget
is kerestek, s nem egyszer olyan erdteljesen érdeklGd6 kozonséget és figyelmes hallga-
tosagot talaltak, mely a latin nyelvben ugyan kevésbé volt jaratos, de amelynek egyéb-
irdnt komoly politikai befolydsa volt, térekvéseik médosultak. Egyre nyilvanvalobba
valt mindenki szdmdra, hogy a korabban célként megjel6lt és olyannyira vagyott, pal-
lérozottabb latin szdveg, ha el is késziil, csak nagyon kevesek szdmdra vélhat igazan
hozzdférhet8vé: st, potencidlis kozonsége a szazadok soran korantsem gyarapodott, ha-
nem inkabb besziikiilben volt. Mas megolddst kellett tehat talalniuk, s szdmos adatunk
van arra, hogy ezt a ,mds megolddst” az irdstudé értelmiség képviselSi tudatosan ke-
resték is. Igy a szélesebb kozonség felé forduldsnak egy kezdeti, mondhatnok ,kisérleti”
fazisaban a torténetirds terén volt egy dtmeneti idészak, amikor egyes szerzSk, mint Gi-
raud Le Cambrien (Girardus Cambrensis) 1187-ben, elegendének érezték azt, hogy mii-
veiket konnyitett latin nyelven frjdk, illetve készitsenek egy Ssszefoglalét, egy kénynyi-
tett latin nyelvii vdltozatot is. Mivel kideriilt, hogy a lelkes ,vulgarizitorok” még mindig
tilbecsiilték az altaluk megcélzott szélesebb kozonség latin nyelvi ismereteit, és mivel
a vart eredmény ezittal is elmaradt, Girardus 1209-ben mdr arrdl értekezett, hogy leg-
jobb lenne, ha mivét egy ,mindkét nyelven miivelt ember” leforditana a nép nyelvére.
Fejtegetésével egyszerre két 1ényeges felismerést is dokumentalt: megjegyzésébdl egy-
részt lathatd, hogy szamdra a népnyelv ismerete mar a mifveltség egyik formdjakent je-
lenhetett meg, masrészt kitint, hogy a mi megfeleld diffiizidjdhoz a népnyelvi valtozat
elkészitése lehet a kovetendd 1t: ezzel a kdvetkeztetésével Giraud mester szinte pon-
tosan a szazadforduldt kozrefogo két évtized idején fejezte ki a torténeti szovegek ,,bi-
lingvizmusdt” megteremteni kivanoé torténetirdi igényt, amit nyilvanvaléan csakis meg-
elGzhetett egy, a kozonség részérdl megnyilvanuld varakozas, s — mint latni fogjuk —
kévetni fog majd az ugyanebbe az irdnyba mutato, vildgosan megfogalmazott fejedelmi
szdndék is, mely a programmd emelkedett felismerés megvaldsitisat a saint-denis-i
‘apatsagra bizta. ©

A viltds azonban nem volt drasztikus, hanem fokozatosan kovetkezett be. Az atme-
netet mindenekel6tt a vulgarizdlé kompildcid és a 13. szazad elejétl nagy ervel bein-
dulé forditdsok jelentették. Az ismeretek szélesebb kdrben valo terjesztésének, a ,vul-
garizalasnak” az igénye ekkor valt mind dltaldnosabb jelenséggé. Miutdn az ,ismeretter-
jesztésnek” az a formaja, mely a kdnnyitett latin véltozat létrehozdsanak Gtletét vetette
{61, kudarcba fulladt, ujabb, vegyes eredményekkel zarult kisérlet tortént arra, hogy a
»papok tudomanya” (ceuvres de clergi) a vildgiakhoz mégiscsak eljusson. Mindenesetre
gy tinik, hogy az elsé probalkozasok a ,tudomdany kézkincesé tételére” gyakran a szint

“  Giraud Le Cambrien fejtegetését (GIRALDI CAMBRENSIS: Opera, ed. J. S. V. Brewer, 410—
411.) idézi GUENEE, Histoire et culture..., 220.; BEAUNE, Naissance..., 113—172.
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latvanyos csokkenéséhez, a sz6 pejorativ értelmében vett vulgarizdldshoz vezettek.
Mindenesetre az olyan mivek irdnti igény, mint a La fontaine de toutes science (1250
k), az Image du monde (1245k.) vagy a koraban igen szinvonalasnak tekintheté Livre
du secret aux philosophes mindenki szamara nyilvanvaloan novekedett. Emellett szinte
minden tudomanyban (jog, orvostudomany, természettudomanyok, hadmiivészet stb.)
sorra sziilettek a forditdsok, melyeknek létrehozdsiban mar olyan, sikeres, a korban is
jol ismert szerz8k nevét fedezhetjiik fel, mint a Roman de la Rose folytat6jaként koz-
ismert Jean de Meung-ét (megh.1305), aki Vegetius De re militare c. mivét forditotta
francidra Art de Chevalerie cimen (1284). De francia forditisban (1363-tdl) hozzaférhe-
tek voltak olyan ,kortirs” munkak is, mint a Padovai Marsilius (1275 k—1342) De-
Jfensor pacisa (1324). Ennek a ,mifajnak” az egyik legkiemelkedGbb alkotdsa a firenzei
Brunetto Latini (1220—1294) franciaorszdgi tartozkoddsdnak a ,mellékterméke”, egy
olyan enciklopédia, a Li Livre dou Trésor, mely tulajdonképpen olyan forditds, melyet
szerzGje tobb, eredetileg latin nyelvii forrdsbo! meritett: benne, Brunetto tudomanyfel-
osztisa szerint, helyet kapott a teoldgia, az etika, a geogrifia, a retorika, a csillagaszat
és a természettudomanyok mellett a térténelem és a politika tudomanya is. Mindeneset-
re a 13. szdzadtél megjelend, tobbnyire latinbdl forditott, igen népszerd (bar tobbsé-
giikben kozepes szinvonali) .enciklopédidk” nagymértékben hozzijarultak a francia
nyelv és a francia nyelven terjedd tudds kibontakozdsshoz. *

Igy tehat a tudomdny, illetve konkrétabban a torténelmi miivek francia (langue vul-
gaire, langue romane) nyelvii megjelenését nem kis részben a latin nyelvii mivek for-
ditdsdnak illetve adaptdldsdnak €s vulgarizdldsdnak k6szonhetjik. A torténetirasban a
népnyelv emancipdcidjanak Gjabb fazisat annak a csaknem két évszazadon at €16 gya-
korlatnak a kialakitdsa hozta meg, melynek értelmében a hivatalos francia historiogrifia
pdrhuzamosan alkalmazta a latint és a francidt. Ennek a sajdtos és koncepciozus biling-
vizmusnak az elfogadasahoz és elfogadtatasahoz kétségteleniil sziikség volt egy lényeges
mentalitdsbeli vdltozdsra, mely egyértelmlen csak a 13. szdzad folyaman kovetkezett
be, és amelynek igen fontos eleme volt, hogy elfogadta, de legalabbis tudomasul vette,
hogy torténelmet, mely valéban méltd erre a névre, lehet francia nyelven is imi. A vul-
garis nyelv fejlédésének, s vele a k6zdnség igényeinek a nyomasa volt tehat a francia
nyelvil torténetirds kibontakozasédnak az egyik jelentGs OsszetevSje, mig a mdsik, az
el6bbitSl nem teljesen fiiggetlen komponens az ugyanebbe az iranyba haté fejedelmi
szdndék megjelenése és kinyilvanitasa volt. A nagy jelentdségii torténetirdi véllalkozas-
hoz kiindulépontként és szilird timaszként a magas szinvonald latin nyelvi t6rténetirds
gazdag tarhdza szolgalt. Mindenképpen figyelemre mélté viszont, hogy ez a bilingviz-
mus kialakuldsshoz vezetd kettds igény éppen a torténetirdssal — és csak a torténetirds-

“  Noha ezeknek a korai vulgariziciés munkdknak a szellemi szinvonala nem egyenletes, elter-

Jjedtségiik és népszeriiségiik egyértelmiien kimutathatd: mindezt a szébanforgd miivek szdma és a rank
maradt kéziratok mennyisége egyarant alatimasztja. Ezt igazoljk a legelterjedtebb kéziratok szamarél
készitett kimutatasok is: GUENEE, Histoire et culture..., 250—252.; DLF 144—145, 424, 654— 655.;
FAVIER, Dictionnaire..., 642.; ZINK, Littérature..., 173—174.
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sal — szemben fogalmazoddott meg ilyen egyértelmiien. A francia nyelvii torténetirds
megsziiletését a a szakemberek a 13. szdzadi nagy szellemi megujulds egyik jelének
tekintik. ¥

Tudjuk, hogy az olyan francia nyelvii torténetirds, mely mar nem forditds és nem
kompildcid, a 12. szazad legvégén, illetve a 13. szdzad elején keletkezett. A francia
nyelvi torténetirds legelsd alkotdsai azonban nem a szorosan vett Francia Kiralysdg te-
rilletérdl, nem az ,ile-de-france-i régiobol” szarmaznak, noha annak miveltségi jellem-
z3it tiikrozik. A legelsé probalkozasok egyikérdl csak kdzvetett informacick allnak ren-
delkezésiinkre, mivel a m{ nem maradt rank. fgy tudomasunk van arrél, hogy ,in gal-
lico idiomate” 1étezett egy vildgtortenet, melyet IX. Baudouin (Baldwin), Flandria gréfja
készittetett, még a IV. kereszteshadjaratba valo elindulasa (1202) elGtt. *

A 12. szdzad végén a flandriai teriileten kibontakoz6 tdrténetirdsnal azonban még-
inkdbb elkiiloniilt, sajatosabb egységet képvisel az anglo—normann monarchidban létre-
jott francia torteneti irodalom. Itt a leginkdbb emlitésre mélté alkotdsok sorat a mar
emlitett Ambroise normann trubadiir versben frott mive nyitotta meg, mely az Orosz-
ldnszivii Richard részvételével lezajlott TH. keresztes hadjdrat (1190—1192) torténetét
itja le. Az Estoire de la guerre sainte sziiletését a szakirodalom Ambroise, a szerzd
hadjdratbél valé visszatérésének idGszakara, tehdt az 1190-es évek kozepére teszi.

Egy misik kiemelkedd alkotds a szegény lovagbdl az angol kirdlysdg egyik f6mél-
tésagdba jutott, legendis Guillaume Le Maréchal-nak (1140—1219), a gyermek IIL
Henrik gydmjdnak a torténetét hagyta rank, mely valdjaban egy francia nyelvii ,vita"-
ként is felfoghatd, amelyet egy ,ménestrel” (vandordalnok) alkotott meg a ,legtisztdbb
Jfrancia nyelven”, s akinek teljesitményét egyes kutatok a legnagyobbakéval (Villehar-
douin, Froissart) szoktdk dsszevetni. 4

Az anglo—normann t6rténetirds erSs francia hagyomdnyait mutatja, hogy az angol
monarchia francia nyelvi torténetirdsa még a 14. szdzad els6 évtizedében is produkalt
djabb alkotasokat, hiszen Pierre Langtoft, a yorkshire-i Bridlington kanonokja 1311-ben
még francia alexandrinusokban irta meg Anglia térténetét a kezdetekdl I. Edward ha-
ldldig (1306), valamint hogy a 14. szdzad sordn sziiletett francia nyelvi torténeti mun-
kdk jelentds része (kilonosen pedig Le Bel és Froissart kronikdi) valéjaban a szdzéves
hdbort, tehat mindkét monarchia torténetét hagyta rink; — ami egyben azt is jelenti,

“  ZINK, Introduction..., 81—82., U8 : Litérature.., 175—181, 186188, 190—191.; GUENEE, His-
toire et culture..., 35—38.; EHRARD—PALMADE, i. m. 12.

% D.LF, 193.; LANSON, i. m. 49—50.; BEDIER—HAZARD, i. m. 75., kiadva: A. DE SMEDT: Les
chronikes des Contes de Flandres, 11, Bruxelles 1958, 31—92.

“" DLF, 53,233, 334—335.; J. HUBERT —J. L. LA MONTE (ed.): Estoire de la guerre sainte, New
York 1941; M. R. C. JOUNSTON (ed.): La croisade et la Mort de Richard Coeur de Lion, Oxford 1961.

“  GUENEE, Histoire et culture..., 64, 252.; GRANSDEN, i. m. 345—355.; BEDIER—HAZARD, i. m.
75.; LANSON, i m. 50.; Guillaume lovag tSrténetét, bemutatva a 12—13. szdzad fordul6jdnak fran-

cia—angol kapcsolatrendszerét, megirta G. DUBY: Guillaume le Maréchal, ou le meilleur chevalier du
monde, Paris 1984.
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hogy a hdboru kitorésével az Angol Kiralysag francia nyelven irott historidja nem sza-
kadt meg, hanem szinte természetes mddon folytatodott — mint latni fogjuk — egészen
a 15. szazad misodik feléig. *

A Francia Kirdlysdg francia nyelven irott torténete idérendileg csak késdbb, a 13.
szazad hiszas éveiben csatlakozott a francia nyelvii torténetirdshoz. Az elsd probalkoza-
sok (mint erre fentebb mar utaltunk) a mar 1€tezd latin szdvegek francia nyelvi adap-
tdldsdt jelentették. A legrégibb ismert alkotds a Tote l'histoire de France (1225 k.)
Eszak és Dél hatérteriiletérSl, Saintes komyékérdl szarmazik, s ambicidzus cimével
ellentétben egy olyan rovid latin kronika atirdsa, mely alapvetSen a régid (Saintonge)
torténetéhez kétédik. *

Ez a probilkozas azonban nem volt elszigetelt kisérlet, hiszen néhany évvel késGbb,
a huszas évek masodik felében a kiralysag északi részén szilletett egy hasonlé kcm-
pozicié: a ,Béthune-i Névtelen” francia prozdban irott mive. Ez ugyancsak a korabbi
latin szovegek kivonatos véltozata volt, s a frankok tréjai eredetétd] Fillop Agost kordig
foglalta 6ssze a francidk torténetét. Az \ij kisérletek sikerének a jeleként szoktdk emli-
teni, hogy vallalkozdsa gyorsan kovetSkre talalt: Poitouban (vagyis Poitiers vidékén),
1260 tdjan ujabb francia nyelvi kivonatos torténet sziletésérdl van tudomisunk, amely
annyiban tér el a kordbbiaktdl, hogy enittal mdr viligosan megfogalmazddott mogotte
a fejedelmi szdndék, a fejedelmi igény, hiszen a mi IX. Lajos fivérének, Poitiers-i Al-
fonznak (1220/21—1271) a megrendelésére és haszndlatdra késziilt. 3!

Ezen a teriileten az attorés végérvényesen majd a ,Nagy Francia Kronikak” (Les
Grandes Chronigues de France) cimen ismert kronikakompozicié megszerkesztésével
kovetkezett be. Akkor, amikor Mathieu de Vendéme (megh. 1286), Saint-Denis apatja,
uralkoddja (I1X. Lajos) kivdnsdgdra Gsszegyiijtotte a kordbbi dinasztidk, a ,harom ural-
kodohaz” (les trois races) kirdlyainak torténetét, és azokat 1250 tajan egybefiizve meg-
teremtette a francia monarchia folyamatos, irdsos torténetének magjit. Ebben a kroni-
kakompoziciéban egységbe szervez6dott a harom ,nemzetséghez” tartozo kirdlyok torté-
nete, mely onmagdban is jelentGs esemény lenne a francia kirdlysdg trénjan iilé Ca-
peting-dinasztia és a francia torténeti tudat kibontakozasa szempontjabol, de méginkabb
az, ha tudjuk, hogy a saint-denis-i katedrélis ,dinasztikus nekropoliszként”, kirélyi te-

®  DLF, 595.; Th. WRIGHT (ed.); The Cronicle of Pierre de Langtoft in French Verse from the
Earliest Period to the Death of Edward I, London 1866—68. Langtoft mivét (melybdl 16 példiny
maradt meg) franciabdl forditjik angolra. GUENEE, Histoire et culture..., 26, 251, 320.; EHRARD—PAL-
MADE, i. m. 13.; BOURDE—MARTIN, i. m. 33—40.

% A ,Chronique Saintongaise”, DLF, 716., kiadva: F.—W. BOURDILLON (ed.): Tote l'istoire de
France, London 1897.

31 Akorai francia nyelvii torténetirds kialakuldsdhoz €s az elsé miivek tanulmdnyozaséhoz kiindu-
1opontként ldsd: DLF 130.; GUENEE, Histoire et culture..., 115, 117—119.; L. DELISLE (ed.): La Chro-
nique frangaise des rois de France, (Recueil des historiens des Gaules et de la France, 24.), Paris
1904, 750775, 729--740. (részleges kiadis); BEDIER—HAZARD, i. m. 76—77. Ugyanakkor Szent La-
josnak szdmos torténetirdja akadt, akik latin nyelven irtak, mint Guillaume de Nangis, Geoffroy de
Beaulieu, Guillaume de Chartres, és ,Margit kirdlynS gyontatdja” Vo. LANSON, i. m. 57.
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metkezési helyként val6 tjjasziiletéséhez kapcsolédédott, tehdt egy nagyszabasu poli-
tikai koncepcié részének tekinthetd. ¥ Ismeretes, hogy a saint-denis-i szerzetesek gyiij-
témunkadja csak kiindulopontja volt egy hosszabb folyamatnak, hiszen a 13. szazad ko-
zepétd] kezdve a 15. szdzad utolsé harmaddig (bizonyos hangsilyeltérésekkel) Saint-
Denis apatsiaga marad a hivatalos francia torténetirds kzpontja. Az igynevezett ,Saint-
denis-i krénikakompozicié” a francidk torténetét a tréjai eredettSl az 1220-as évekig ki-
séri végig, a folytatdsra pedig mar a saint-denis-i szerzetesek kaptak megbizast. >

A fentiek mellett dont6 fontossdgu véltozist az az ijabb intézkedés hozott, melynek
eredményeképp egy Primat nevi, ugyancsak saint-denis-i szerzetes IX. Lajos kivan-
sdganak értelmében megbizdst kapott Mathieu de Vend6me-t6l 1274-ben az egybeszer-
kesztett Latin kronikdk francidra forditdsdra. A Primat altal készitett francia vdltozatban
mar joval szélesebb kor szimdra elérhetS latin krénika ugyancsak sikeres véllalkozasnak
bizonyult, t6bb példany is késziilt belGle. Megsziiletett a francia monarchia ,nemzeti
nyelven” is hozziférhetd szinvonalas torténete, mely ezentil a latinul tovabb folytatodé
torténetirdssal pdrhuzamosan létezett, tehat a 13. sz. kdzepét6l a monarchia hivatalos
toreénetirdsdt végzd saint-denis-i szerzetesek, a mindenkori uralkodéi elvarasoknak
megfeleléen, gondoskodtak arrdl, hogy a francia monarchia torténete bilingvis valtozat-
ban alljon rendelkezésre. Ezt esetenként ugy valositottdk meg, hogy a krénikds maga
forditotta le az iltala irott latin nyelvii részeket, mint Guillaume de Nangis (megh. 1300
k.), de el6fordult az is, hogy a kijelolt ,hivatalos” (legaldbbis annak tekintett) térténetird
dltal megirt latin szoveget a szerzetestdrsak iiltették dt francidra. 5

%2 Asaint-denis-i nekropolisz szimbolikus jelentéségét a francia uralkodok olyan fontosnak tekin-

tették, hogy sajat koncepcidjuk kiemelése érdekében még a fejedelmi sirokat is tobb izben dtrendezték.
BEAUNE, Naissance..., 165—172. Saint-Denis t6bb fzben korondzé hely is volt, igy Pippin, fiaival K4-
rollyal és Karlomannal egyiitt (754), ill. a 12 sz.-ban, Fiilép Agost (1180-as) korondzisdra keriilt ott
sor. J. P. BAYARD: Sacres et Couronnements Royaux, Paris 1984, 351. Az apidtsag kiemelkeds fontos-
sdgit mutatja tovabb4, hogy Mathieu de Venddme saint-denis-i apat a feje annak szik testiiletnek,
mely az orszdg ligyeit intézi az uralkodd (IX. Lajos) tivollétében, s 6 végrendeletének hivatalos vég-
rehajtoja is.. RICHARD, Saint-Louis...,. 431—435, 446, 553—557, 575—576.

% Szerencsés kérilmény, hogy Mathieu de Venddme apit valamennyi kordbbi érték egybegylij-
tésére gondolt: a Meroving korszakra itt talaljuk Aimoin de Fleury Frank Historid-jit és a Gesta Da-
goberti-t; a lorsch-i Annaleseket, az Einhard (Eginhard)-féle Vita Caroli Magni-t, tovabb4 az Anony-
mus Astronomus Kegyes Lajosrol irott Vitd-jét a Karolingok kordra, valamint Guillaume de Jumizges
Normandia hercegeinek tetteit bemutaté Historid-jét, Suger V1. Lajosrdl irott Vitd-jat, Rigord és Guil-
laume Le Breton Fiilop-Agostrol készitett Vitd-jat. A kompiléci6, mely a fenti miivek egybeszerkeszté-
séb6l jott létre, Saint-Denis latin krdnikdi illetve Saint-Denis-i évkonyvek cimen ismeretes. A saint-
denis-i apdtsdg szerepére lasd tovabbd: H.-F. DELABORDE: La vraie Chronique de Saint-Denis, Paris
1890, 93—110.; A. ERLANDE-BRANDENBURG: Le Roi est mort. Etude sur les funérailles, les sépultures
et les tombeaux des Rois de France jusqu'a la fin du XHF siecle, Paris, 1975.; GUENEE, Histoire et
culture..., 68—69, 85, 89, 93, 104, 110, 118—119, 137—138, 216—217, 287, 310—311, 320—321, 335,
351—352.

% Ugy tiinik, hogy a dontést nagyban elésegitette annak a korabbi, mar emlitett forditdsnak az
dtiit sikere, melyet Alfonz grof udvari énekese készitett, éppen a saint-denis-i apétsdgban Ssszegyj-
0t kronikdk és az archivam dokumentumainak felhaszndldsdval Franciaorszdg kirdlyainak térténete
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Saint-Denis apétsdga, dinasztikus nekropolisza, mely bizonyithatoan a 7. szdzadtol
az orszag egyik legfontosabb zardndokhelye volt, kiilondsen IX. Lajos szentté avatasat
(1297) kovetden a francia monarchia, a Capeting dllam egyik legfontosabb szellemi és
valldsi kbzpontja lett, ahol ezentil nem csak a ,regalia”-t, azaz a koronazashoz és a ki-
ralyi bevonulasokhoz sziikséges rekvizitumokat, kéztik a ,Joyeuse'-t, illetve az ,ori-
Sflamme"-ot 6rzték, hanem ahol a monarchia leghitelesebb torténetét is irtdk, egészen a
15. szdzad masodik feléig. Nyilvanvaldan jelzésértéke és szimbolikus jelentGsége is van
annak, hogy az els6 Franciaorszdgban nyomtatott mi 1476-ban éppen a Grandes
Chroniques de France hirom kotetbe foglalt véltozata lett.

A latin és a francia nyelvi torténetiras kapcsolatdban a 13—15. szdzad sordn szamos
véltozds kdvetkezett be, melyekre a késGbbiekben visszatériink. Itt annyit kell csupan
megjegyezniink, hogy a latin nyelvii hivatalos torténetirds a 15. szdzad kdzepéig meg-
maradt, de politikai fontossiga egyre csokkent, s ardnyait tekintve egyre szerényebb
mértékben részesedett a francia historiografiai produkciébdl. A francia nyelvi szovegek
rohamos téthéditisa kovetkeztében tartalmilag is médosult a latin anyag és francia his-
toriografia kapcsolata: a korai fazist (a 13. sz. utolsé harmadaig), melynek sordn a
Jrancia nyelvii kélcsonzott a latin nyelvitol, s azt feltétlen tekintélyként tisztelte, egy
koztes idbszakon at (a 14. sz. kozepéig), amikor a kiegyensilyozott bilingvizmus jelle-
mezte a viszonyukat (két valtozat késziilt, és sajt funkcidjanak mindkettd megfelelt),
s amikor eléfordult, hogy egy francia nyelven irott szdveg latin forditdsa tette lehetévé
egy ujabb francia viltozat elkészitését, a kései kozépkorra (a 15. sz. kbzepére) fel-
viltotta az egyértelmi francia tilsily id6szaka, amikor mar mind gyakrabban fordult
eld, hogy a francia szoveg megeldzte a latin véltozatot, és annak forrdsaként szerepelt,
mint ahogy az is, hogy a francia krénikdk szerzdi csupan kutatni mentek Saint-Denis
nagyhiri apitsigaba. A 15. szizad masodik felétS] viszont a francia szdvegek elsépré
tobbségbe keriiltek a torténetirds teriiletén is, olyannyira, hogy az itdliai reneszdnsz
dramlatdval érkez6 latin nyelvi djjdsziiletés a torténetirasban csak nagyon erdtleniil, és
— mint latni fogjuk — kordntsem meggydzden jelentkezhetett.

3. A francia nyelvii torténetirds, mint mifaj
Fentebb mar hivatkoztunk arra kivételes szerepre, melyet a térténelem irdnti érdek-

lédés felkeltésében, illetve fenntartisiban a francia nyelvi gestdk, az ugynevezett
wChanson de geste”-ek a 11. szazad végétdl jdtszottak, s utaltunk arra is, hogy a nyelv

cimen. FAVIER, Dictionnaire..., 773.; DLF, 130—131.; RICHARD, Saint-Louis..., 341—435.

% PASQUIER BONHOMME: Les Grandes Chroniques de France, Paris 1476—77. Itt jegyezziik meg,
hogy a fejedelmi dinasztia stabilitasdt is szolgalé szerkesztési és forditasi tevékenység kordntsem volt
elszigetelt jelenség a torténetirasban: példaként emlithetjiik a Chronique des Comtes de Flandres c.
midvet, mely 1165-t61 vezeti végig e gazdag tartomdny grofjainak torténetét, ugyancsak a 13. sz, utolsé
harmadaban sziiletett, s dontGen ugyancsak egy kordbbi latin nyelvi kronika (néhol kivonatos) francia
forditdsa: DLF 193.; FAVIER, Dictionnaire..., pp. 537, 707, 808.
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tovabbfejlédésében és az antik témdk és torténetek Gjrafelfedezésében a regények mi-
lyen jelentéséggel birtak, kiilondsen a 13. sz.-t6l. E két miifajnak a torténetirassal valé
szoros. kapcsolata egyértelmi. A témdkat illetSen, a torténelem irdnti érdeklddés fel-
keltésében és ébren tartisdban az antik hagyomanyok mellett kivételes szerep jutott a
breton tradicidnak, melynek legismertebb alkotdsai a Wace-féle Brutus és Rollon ,regé-
nyek” (Roman de Brut, Roman de Rou) valamint a normannok ,tettei” (Geste des Nor-
mands) voltak. Természetes, hogy a regénynek azok a csoportjai, ciklusai keriiltek koze-
lebb a torténetirishoz, melyeknek alapjai valamilyen korabbi latin nyelvii térteneti 526-
vegen nyugodtak, mint Benoit de Saint-Maur Trdja-regénye, a Sdndor-regények kiilon-
bozb véltozatai, vagy éppen az Arthur-regények kore. Szamos olyan térténeti munka
létezett, melyek esetében dnmagdban az a tény, hogy latinbdl francia nyelvre adap-
taltak, a cimben megnyilvanulo miifaji médosuldst eredményezett: igy lett Jacques de
Vitry Historia orientalis-ib6l Le Roman d'Eraclés, vagy éppen a saint-denis-i Latin krd-
nikdk-bol, Primat forditdsa kovetkeztében Le Roman des Rois de France.

A ,roman” tehat, mint emlitettiik, e kezdeti korszakban egyarant jelolt mifajr és
nyelvet. llyen értelemben tehat a ,regény” tulajdonképpen francidul irott krénikaként,
vagy historiaként is felfoghato. A siker mértékére utal a kiilonb6z6 mivekbdl rank ma-
radt kéziratok szdma: igy példdul Primat munkdja a manapsdg is létezé mintegy 106
példdnyéval népszerliség tekintetében kétségteleniil az ,élbolyba” tartozhatott .

Az irodalomban tapasztalhaté tendencidknak megfelelen kezdetben a torténetirok
tobbsége is verselt. A 12. szazad vége felé azonban mind tGbbszér vetSdott fel, hogy
a torténeti miivek esetében a versnek ,igazsdgot csorbité” funkcidja van. Ez a felis-
merés vezethette 1202-ben Nicolas de Senlis-t, amikor a Pseudo-Turpin-féle Historia
Karoli Magni népnyelvre forditasakor a préza alkalmazisa mellett dontott. A proza
szerepe, ebben az Osszefiiggésben, a torténeti irodalom szamaéra ugyanaz volt, mint a
latin forrasra valo hivatkozdsé: a tOrténetirdsnak tekintélyt kolesonzott és egyben a hite-
lesség benyomdsat keltette. Eszerint a ,vulgdris nyelven irott préza a 13. sz. elejére
olyan kifejez8eszkozz€ valt, melynek haszndlata lehetové tette egy tudis szerzd szdmdra
— anélkiil, hogy tudomdnydnak druldjdvd kelljen lennie —, hogy joval szélesebb ko-
zonséghez szolhasson.” 57

A fentiekbd] kovetkezoen tehdt a latin és a francia, a proza és a vers valamennyi
lehetséges kombindcidja megeldzte azt a valtozatot, amely irdnyba végiil a francia torté-
netiras fejlodott. Az irinta megnyilvanulé érdeklédés azt sugallta, hogy a jové, a 13.
sz. elejétdl kezdve mar kétségteleniil, a francia nyelven és prozdban irott torténelemé
lehetett. Természetesen, mint ahogy a latin—francia nyelvi valtas esetében mar lattuk,
az dtmenet itt sem volt drasztikus, és ahogy a francia torténetirds a kbzépkor sordn

% Vo. BEDIER—HAZARD, i m. 18-=25.; ZINK, Introduction..., 62—69.; ZINK, Littérature..., 71—
85, 132—139, 148—160, 181—190., DLF 110—111, 402, 649650, 759—760.; GUENEE, Histoire et
culture..., 221, 250. - ‘

57 DLF 189—191.; GUENEE, Histoire et culture..., 220—224.; ZINK, Introduction..., 89—92.; UG.:
Littérature..., 186—188, 190191,
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mindvégig produkal latin nyelvii miveket, ugy a kozépkori francia historiografidnak
lesznek tovabbra is latin-és francia nyelvii verses produktumai is. Radasul a préza—vers
vilasztis énmagdban nem mindsiti egy-egy torténeti mi forrasértékét sem, hiszen az
albigensek elleni kereszteshadjératot, vagy a ,Fekete herceg” torténetét elbeszéls verses
alkotdsok a kor legértékesebb torténeti forrasai kozé tartoznak. Ezek azonban kivételnek
tekinthetdk, és lényegesen nem befolydsoljdk a fobb mozgdsi irdnyokat. *®

A miifaji hatdrok ekkor a torténetirdsban taidn még nehezebben definidlhatok: a fran-
cia kutatasban legelterjedtebb megkozelités szerint a torténetirdshoz alapvetden a vita,
az annales, a histdria és a naplo sorolodott. Ugy tiinik, hogy az anyag teljes dssze-
visszasagban tartalmaz olyan miiveket, amelyek az annales, a gesta, a vita, a historia,
a chronica, vagy éppen a mémoires esetleg a journal megjelolést viselik: a vulgdris
nyelv felé valé nyitds nem konnyitette meg az egyébként sem nagyon elkiiloniilé mifaji
jellemz6k meghatirozasat. A Saint-denis-i krénikakompozicid esetében mdr lathattuk,
hogy a legkiilonb6zGbb cimet visel6 miivek (gesta, vita, historia, annales) az egybefi-
zésiiket kovetGen végiil chronica-ként viltak ismertté. Lathattuk azt is, hogy a forditas-
ban a historia miként valt regénnyé. Azok a megkiilonbozteté jegyek, amelyek a torté-
netiras kiilénb6z6 valfajait hivatva lettek volna elkiiloniteni egymadstol, a nyelvi valtas
kezdeteit kévetGen méginkabb elmosodtak; s tobbnyire a szerzdk cimaddsai sem vala-
miféle viligos koncepcid jegyében sziilettek. Az gyakran el6fordul, hogy a szerzdk a
cimben ,halmozzdk f6l” az dltaluk ismert valamennyi miifajt, és egyszerre ,memoarnak,
kronikanak; annalesnek, és histéridnak” tiintetik fel a munkijukat. Ami egyértelmi: a
francia nyelv{ torténetirisban befejez6dott az a folyamat, amely a latin nyelvi krénika
és annales kozeledésének kovetkeztében indult meg, és a két, korabban elég vilagosan
elkiiléniilt mifaj egymdsba olvaddsdhoz vezetett, s jogossa tette azt a megdllapitast,
mely szerint a ,krénika az annales mdsik neve”. A franciaul irott térténeti irodalom va-
16jaban mir csak a krénikdt ismeri, az annalest nem. ¥

A belsé miifaji irdnyokat illetden a francia nyelvii térténetiras igyekezett kbvetni a
latin nyelvi historiogréfia fejlédésmenetét, ahol — mint ismeretes — a fenti mifajok
dsszemosdddsa jatszddott le. Az annales és a krénika fiizidja” mellett bekovetkezett
egy hasonl6 folyamat a vita, a gesta és a historia esetében is, hogy végiil majd a 13.
szdzadtol, a torténetirék mdr egydltalaban ne érezzék kényszeritve magukat a korabbi,
weusebiusi elvek” szerinti valasztasra, mely szerint az egyik oldalon a kronoldgidnak,

®  DLF 160—163, 374—375.; ZINK, Littérature..., 191—193, 304.; G. DOUTREPONT: Les mises
en prose des Epopées et des Romans chevaleresques du XIV® au XV siecle, Bruxelles 1939, 380—442.

% Minden kétséget kizdréan tapasztalhaté viszont az a térekvés, hogy Eusebius két irdinyads mg-
ve alapjin kisérletet tegyenek ,legaldbb” a kronika,, és a ,histéria” elkiilénitésére, mely szerint — mint
ismeretes — az elébbi a kronoldgidt helyezné elStérbe, az utébbi a narrdcidz, az elbeszélést emelné
ki; s mig a kronika az események tGmér, dsszefogott elGaddsit tételezi fel, addig a histdria az ese-
mények részletezését jelenti. MegfigyelhetS azonban, hogy ezeknek az elveknek az alkalmazasa a fran-
cianyelviiség térhéditdsdval mind komolyabb nehézségekbe iitkdzétt. GUENEE, Histoire et culture...,
200—205.; ZINK, Liftérature..., 171—181.
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a masik oldalon pedig a retorikdnak kellene allnia, és a kettd Gsszezavardsa nem ildo-
mos. Ehelyett az Gjabb szerzék egyre inkdbb olyan mévek megalkotdsdra torekedtek,
amelyek egyszerre tartalmazzdk a kronoldgidt respektdld elbeszélés és az igényesebb
retorika ismérveit. ©

Nyilvanvaléan nem egyszeriisiti a dolgot, amikor egy krdnika (mint a Chronique de
Mont Saint-Michel) megtévesztésig hasonlit egy annales-re. A francia nyelvi trténeti
miivek sora végiil a miifaji fizionak egyszeri és szemléletes mddon adott kifejezést:
azt tapasztalhatjuk ugyanis, hogy a torténetirok miveiket — a félreértések elkeriilése és
a szandék deklardlasa végett — ,chroniques et histoires” avagy ,histoires et chroniques”
cimmel inditjdk. Az § esetiikben még fokozottabban érvényes Guenée szellemes, a bel-
s6 miifaji fejlédéssel kapcsolatban tett megjegyzése, mely szerint ,....egyes torténetirok
kivételes miiveltsége illetve mds torténetirck tudatlansdga ugyanarra az eredményre
vezetett”: az el6bbiek nem kivdntdk az utobbiak nem is tudtdk volna respektdini a klasz-
szikusnak szamitd szabalyokat. Mindez azonban semmit sem von le annak a ténynek
a fontossagabol, hogy a francia nyelvi torténetirds kibontakozasakor (és még akkor is,
ha ezzel élni nem is mindig tudott) a nyelvi kifejezdeszkozok gazdagoddsa mellett ren-
delkezésre allt a latin torténeti irodalomban végbement belsd midfaji fejlédés szintézise-
nek eredménye is. . !

Szolnunk kell még réviden a 12—13. szdzad torténeti irodalménak egy masik fontos,
a francia nyelvi torténetirds kibontakozasdhoz jelentés mértékben hozzajarulé részérdl,
a kompildciok és a torténetiras Ssszefiiggéseirtl. A kompilacio esetében a ,szerzé” (hi-
ven a latin el6zményekhez), gyakran mar a cimvdlasztdssal is egyértelmiveé tette, hogy
nem 6nallé munkat irt, hanem a rendelkezésére 4li6 torténeti szovegekbdl kozol ,valo-
gatast”, az erre utald Flores—Fleur”, a ,Speculum—Miroir” vagy éppen a ,Mare—Mer”
pontositasok alkalmazasdval. Az egész probléma megkeriilését, illetve egy mdsik meg-
kozelités IehetSségét sejteti az a véltozat, amikor a cimben a ,Livre—Kdnyv’ megjels-
1éssel talalkozunk.

Megiallapithatd, hogy — hasonldan a kompildcidnak a latin szdvegek esetében jit-
szott szerepéhez — a francia nyelwvii torténetiras fejlédésének legkordbbi szakasziban
az irdi tevékenységnek ez a formdja ugyancsak fontos szerepet jatszott, és szinte kiilon
+nifajja” nétte ki magat. Természetes az is, hogy a kompildcio forrdsa kezdetben tSbb-
nyire egy korabbi latin szbveg volt, ami gyakran azt is jelentette, hogy a kompildld
egyben, a maga szintjén, valamiféle forditdi, sot, szerkesztSi munkdt is végzett. Szamos
nagysikerii kompildlt munka korabbi latin és francia szévegek egyesitésébdl, dtszer-
kesztésébdl alakult ki. A francia nyelvii kompildciok forrasszovegei igen gyakran a
francia nyelvii Grandes Chroniques de France, vagy eredeti latin valtozata, a Saint-
Denis-i Kronika kiillonbdzd részleteinek felhaszndlasaval sziilettek. Az elemz8k egyet-

®  GUENEE, Histoire et culture..., 206.

o Uo. 207.

& DLF, 63—64, 268—271, 370, 425426, 462, 470, 515—517.; ZINK, Littérature..., 315—=323,
328, 336.
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értenek abban, hogy annak a gyakran komplex intellektudlis tevékenységnek, melyet
a kozépkorban a kompilacio jelentett, a torténetiras fejlédésére dontGen jétékony hatdsa
volt. 8

A kompildcids tevékenység — a maga eszkozeivel, €s az id6k sordn egyre csokkend
jelentdséggel — kés6bb is hozzdjdrult valamelyest a francia nyelvi torténetiras fejlédé-
séhez. Azonban az igazi vdltozdst, s mintegy az el6zSekben vézolt folyamat betetdzéset,
az eredetileg is francia nyelven és prézdban frott torténeti mivek megsziiletése, majd
témegessé véldsa jelentette. [gy az ambiciézusabb és hosszabb idGszakot 4tfogé torténe-
tek esetében a legtermészetesebb és leggyakoribb megoldis az volt, hogy a mii egy ré-
sze (tobbnyire a kezdetekre vonatkozo fejezetei) kompildcid, a szerz6 koranak esemé-
nyeit dbrdzolé részek pedig éndllé alkotdsok.

€ A kompildci6 szerepére ebben az Gsszefiiggésben lasd: GUENEE, Histoire et culture..., 211—
214.; ZINK, Littérature..., 3839, 57—61, 132—136.
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Sdndor Csernus

LA NAISSANCE DE L'HISTORIOGRAPHIE FRANCAISE
ET LES CARACTERISTIQUES DE SON EVOLUTION

L'historiographie médiévale de langue frangaise constitue un ensemble de sources
particuliérement important non seulement pour l'histoire frangaise, mais également pour
I'ensemble de l'histoire européenne. Sa portée dépasse largement le terrain de I'histoire
nationale; en fait, I'Europe médiévale a connu plusieurs centres de culture frangaise,
francisante ou francophone. ]

La naissance de ces foyers de civilisaton frangaise était fortement liée aux cours
princieres les plus importantes (surtout Flandres, Champagne, Toulouse, Anjou-Poitou,
Normandie) et a ['expansion dynamique, qu'avait connue 1'Europe des croisades de la
part des frangais: ainsi le royaume anglo-norman, les Etats de 1'Orient latin des dif-
férentes croisades (Jérusalem, Chypre, Constantinople...), le Royaume de Naples...
étaient tous les bases solides et florissantes de la civilisation frangaise, avec une litté-
rature particuliérement riche et avec une histoire rédigée désormais non plus en latin,
mais en francais. (Par ailleurs, il est fort intéressant de constater, que dans les pays
issus de 'expansion francaise, I'histoire écrite en latin ceéde sa place définitivement aux
textes frangais, aussi bien historiques que littéraires.)

Notre étude présente I'évolution de la langue frangaise et des genres littéraires
proches de 'histoire qui meéne a la naissance des oeuvres historiques rédigées direc-
tement en frangais et en prose, et insiste sur I'importance dans ce processus des com-
positions, des traductions et des compilations. Elle attire I'attention sur les caracteristi-
ques principales de cette historiographie (comme le bilinguisme introduit a I'Abbaye de
Saint-Denis a la demande du roi en France, la survie d'un trilinguisme pendant des
siecles en Angleterre, les rapports de l'histoire avec les autres genres littéraires de
langue vulgaire, comme les chansons de geste, les romans ou les récits de voyage); sur
son role dans la naissance et I'épanouissement de la ,nation” et de la monarchie fran-
caises médiévales. Elle insiste sur une particularité de 1'historiographie frangaise, en dé-
montrant que le développement de la monarchie capétienne et la forte participation
frangaise dans les croisades sont intimement liés et se renforcent mutuellement.

L'historiographie frangaise du moyen-dge commence traditionnellement par les
ceuvres du début du 13° siécle de Villehardouin et de Clari, sa seconde grande période
est lide a la version frangaise des Grandes Chroniques de France et a la Vie de Saint-
Louis de Joinville, la piéce maitresse de la troisieme est constituée par les Chroniques
de Froissart, pour arriver a une quatriéme phase, particuliérement riche en oeuvres pré-
cieuses (Chastellain, Commynes). Elles contiennent d'ailleurs toutes des renseignements
intéressants également pour l'histore hongroise.

29



