BELENYI GYULA

AZ IPAROSITASI POLITIKA
NEHANY TARSADALMI KOVETKEZMENYE
AZ 1950-ES EVEKBEN

Az 1940-es évek végétSl kialakult kelet-k6zép-eurSpai szocialista rendszerek 6 gaz-
dasdgi célkitfizése a gyors iparosftds volt. Az ipari, s azon belil is elsGsorban a nehézipari
termelés novelésének médjdt a korabeli kdzgazdasdgi terminolégia ,extenziv fejlesztés”-
nek nevezte, egyebek mellett azért, mert a kitizott célokat els6sorban az ipar rendelkezé-
sére 4116 olcs6 munkaerd tomegének nagyardnyi bdvitésével kivantdk elérni. A munkaerd-
sllomany bévitése két f5 forrdsbdl tdpldlkozhatott: a foglalkoztatottak szdmdnak emelésé-
bSl és a méar foglalkoztatottak nagyardnyy dtrétegzésébsl. Az 1950-es és az 1960-as
években ez az iparositdsi séma minden szovjet befolyds ald keriilt kelet-k6zép-eurdpai
szocialista orszdg gazdasdgi stratégidjdnak kozponti gondolatdvd vélt, fliggetleniil az egyes
orszdgok gazdasdgi fejlettségének szintjétdl, adottsdgaitSl és tradici6itSl. Ennek a nagyfo-
ki hasonl6sdgnak, mondhatni egyontetiiségnek egyszer(l a magyardzata: a II. vildghdboni
kovetkezményeként a szovjet modell kovetése vélt minden emlftett orszdg gazdasdgpoliti-
kdjénak f5 el6frésévd — a Szovjetunié hatalmi céljainak megfelelden. Még a II. vildghdbo-
ni alatt jelentette ki Sztélin egy Milovan Dilasszal folytatott beszélgetésben: ez a héboni
weltér a miiltbéli hdboniktdl, ha valaki tertiletet foglal el, ezekre a tertiletekre rdkényszeriti
a sajdt tdrsadalmi rendszerét. Ahova hadserege eljut, ott a sajit rendszerének szerez
érvényt.” Azdltal, hogy a mdsodik vildghdbori befejezése utdn néhdny évvel a Sztdlin
dltal mondottak nyers valésdggd véltak, tulajdonképpen az t5rtént, hogy a tdrsadalmi és
gazdasdgi szempontbdl fejletlenebb, és emellett jelentSsen eltérd politikai és kulturélis
tradicikkal rendelkezd kelet-eurépai tSrténelmi régié modellje nyomult be a fejlettebb
kelet-k6zép-eurbpai régi6é orszdgaiba, s ezéltal haladottabb gazdasdgi és tdrsadalmi struk-
tirdkat kényszerftettek elmaradottabb gazdasdg- és tdrsadalomszervezési formdkba. Meg-
ftéléslink szerint ugyanis a szocialista rendszerek kiépitése csak bizonyos mértékig volt
meghatdrozott a marxista—leninista elmélet eldirdsai 4ltal, egy ponton til jellemvondsaikat
sajét, tortnelmi eredetil determindcidk formiltdk ki. E meghatdrozottsdgok pedig meglehe-
t3sen eletérek voltak Eurépa hdrom torténelmi régiéjdban.

Az iparosftdsi politika Magyarorszdgon 1948 mdsodik félévétSl indult h6dité itjdra, s,
bdr lendiilete id5nként cskkent vagy éppen megtort, de a kovetkezd évtizedek gazdasdg-
politikdjdnak végig meghatdroz6 eleme maradt. Az 1948—1975 kozdtt megtartott nyolc
pirtkongresszus mindegyike (még az 1954-es és az 1970-es is) a szocialista gazdasdgfe;j-
lesztés kozponti kérdésének mindsitette az ipar, azon beliill is a nehézipar termelésének
gyors novelését. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a hangsiilyokban és a mdgdttes
szdndékokban jelentSs kiilonbségek is felfedezhetSk e nyolc kongresszus kdzott, ebbdl a
szempontbd]l is. A nehézipar-fejlesztés primdtusdt az MDP 1951-ben tartott II. kong-
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resszusa hirdette messze a legszélsOeégesebb médon. Viszont a kezdet kezdetén, 1948
juniusdban még olyan iparosftdsi elképzelést vdzoltak fel, amely bizonyos mértékig szd-
molt az orszdg adottsdgaival is. Az MDP programnyilatkozatdban még hatdrozott utalds
tortént példdul a ,minbségi ipari munka” fejlesztésére, mint az iparositdsi politika kivdna-
tos m6djdra, arra hivatkozva — s nem alaptalanul —, hogy Magyarorszdgon az iparban
foglalkoztatott munkaer§ képzettségi szintje viszonylag magas. (Azért nem tartjuk alap-
talannak e hivatkozdst, mert a mintaképként szolgélé Szovjetuni6ban 1926-ban, kevéssel
az iparositds megkezdése el6tt hivatalos adatok szerint a lakossdg 49 %-a volt frdstudatlan,
ellenben Magyarorszégon ugyancsak az iparositds kezdetén, 1949-ben minddssze 3,5 %)
Az 1948 jiniusi felfogdstél eltérden Rdkosi az MDP KV 1948. november 27-i iilésén
elmondott referdtumdban — korabeli kifejezést hasznélva — a ,sztdlini iparosftdsi terv”
szellemének megfelel6en mdr egyértelm@en az j munkaerSk nagy tomegfi alkalmazdsdban
l4tta az iparositds sikerének zdlogdt, s kiilon utalt arra, hogy falurél tomegesen fognak ,\jj
nyers er6k” az iparba keriilni. (Nem mellékes az sem, hiszen ez is a ,,sztdlini iparositési
terv” lényegi eleme volt, hogy a hadiipar fejlesztésének meggyorsitdsér6l is ezen az
ilésen ejtett el6szor szét Rdkosi.) Mint ismeretes, az 1948 novemberi KV iilésen mdr
nyiltan megfogalmaztdk az orszdg szovjetizdldsdnak, ezdltal a hazai sajétossdgok figyelmen
kiviil hagydsdnak politikai szdndékit is, amikor azt hangsilyoztdk, hogy a szocializmus
épitésének dontd kérdéseit illetden ,nincs kilon nemzeti 1it”. Erdemes megjegyezni, hogy
ez a gondolat késSbb sokkal radikélisabb, egyenesen fenyeget formdban keriilt a nyil-
vénossdg elé (s persze vilt egyben politikai gyakorlattd): Vas Zoltdn OT elndk 1951-ben
a Tdrsadalmi Szemlében publikdlt egyik cikkében a ,tervgazddlkodds tudomdnydnak”
bdrmind adaptdldsi kisérletét, az 6 ginyos széhasznélatdval: , magyarizdldsdt™ ,,veszélye-
sen ellenséges” torekvésnek mindsitette. Aligha kell ecsetelnem, milyen kévetkezménnyel
jért, ha az MDP Politikai Bizottségdnak egyik tagja, a gazdasdgi vezetés mdsodik embere
1951-ben valakinek a nézeteit ,veszélyesen ellenséges”-nek nyilvénitotta volna.

Az iparositési politika gyakorlati megvalGsitdsa 1948—1949 fordul6jdn kezdB6dott meg.
Eszkdzei kozott a fentebb emlitett elveknek megfelelen kitiintetett helyet fogalt el a gydri
nagyipar és a bdnydszat nagy tomeg(, olcs6 munkaerdvel torténd elldtdsa. Az Stéves terv
1949 elején késziilt varidnsa még csak mintegy 350 ezer, decemben végleges véltozata (az
1949. évi XXV. torvény) mdr 480 ezer 1 ipari foglalkoztatott munkdba dllftds4t vette
tervbe 1950—1954 kozott. Végiil, a realitdsokt6l — még a sajit maga éltal teremtett
viszonyok realitdsaitél is — teljesen elszakadva 1951 elején az MDP vezetése Verne
Gyula-i ihletéssel 600—650 ezer f6ben jelSlte meg az iparban és épitSiparban 1954. dec.
31-ig munkdba 4llftandé ij munkaerSk szdmdt. Bdrmelyik varidnsbdl indulunk is ki,
elmondhaté: ilyen hatalmas tdmeg ilyen rovid idd alatt semmiképpen sem volt nyerhetd
csupén az elG6szor munkdt véllalé ifju korosztdlyokbél, kiilonGsen azért nem, mert évente
tizezrek haldloztak el. Ezért a kordbban emlitett gazdasdgi elveknek, illetve a szovjet
gyakorlatnak megfelelfen két alapvetd munkaerSforrdst vettek szdmftdsba az ipari munka-
erbtervek készitésénél: 1. A foglalkoztatottak szdmAnak és népességen beliili ardnydnak
ugrdsszeril novelését. Ez els6sorban a feln6tt, de addig nem foglalkoztatott n8k gazdasdgi
aktivitdsdnak ndvelésével volt biztosithaté. Ehhez képest, mint utaltunk r4, csak kiegész(t5
szerepe lehetett annak, hogy az el6sz6r munkit véllal6 fiatal korosztdlyok szima folyama-
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tosan feliilmilta a munkdbdl kikeriild idBsekét. 2. A mAr keresSnek szdmité (foglalkoz-
tatott, illetve kistulajdonos) népesség nagyardnyt foglalkozdsi dtrétegzését. Emlftettiik,
hogy Rékosi mdr 1948 novemberében célzott rd, késSbb pedig sokkal hatdrozottabban
megfogalmaztdk (és a val6sdgba is minden eszkdzzel dtiltették) azt a politikai szdndékot,
hogy a mez3gazdasdgi népesség egy része (munkdsok és kistulajdonosok egyardnt) fordit-
son hdtat a mezdgazdasdgnak, €s az iparban véllaljon munkdt. E két forrds mellett szdmi-
tottak még az 1947—1948 tdjdn igen nagy szdmd munkanélkiili egy nagyobb részének
ipari munkavéllaldsdra is. Végil, a gydri nagyipar és a bdnydszat szempontjdbdl kiilon
munkaerSforrdsként vették szdmitdsba az iparon beliili munkaer§-dtcsoportositdst. Nem
tomege, hanem a hatalom szemléletének jellemzése szempontjdb6l fontos megemliteniink,
hogy az 1950-es évek elején munkdra, mégpedig a legnehezebb kiilss, biintetdintézeten
kiviili munkéra alkalmaztdk a bortonbiintetésiiket toltok egy részét, s tervet készftettek a
deklassz4lt régi értelmiség foglalkoztatdsdra is azzal a szdndékkal, hogy csak a legnehe-
zebb testi munkdt igényld munkakorokben helyezkedhessenek el. Kiilon emlitést érdemel,
hogy a szerzetesrendek feloszlatdsa utdn az egyhdzi szolgdlatb6l elbocsétott szerzetesek és
apdcdk foglalkoztatdsdt maga az Orszdgos Tervhivatal tervezte meg. (Egyébként e jobb
sorsra érdemes egyhdzfiakat kosdr és vesszBfondssal foglalkoz6 kisipari termel8szovet-
kezetekbe tomoritették.)

Az iparosftdsi politika, illetve a szolgdlatdba 4llitott munkaerd-gazddlkoddsi politika
tdrsadalmi és gazdasigi kovetkezményei rendkiwviil szertedgazdk voltak. E rovid irds
keretében természetesen nem kisérelhetiink meg egy teljeskorfi 4ttekintést adni ezekrSl a
kdvetkezményekrdl, be kell émiink azzal, hogy néhdnyat kiragadunk koziliik. {gy péld4ul
szemiigyre vessziik, hogy milyen f6bb makrészint(i véltozdsok zajlottak le az 1950-es évek
iparositdsi politikdja hatdsdra a magyar tdrsadalomban. Szdlni kivdnunk tovdbb4 a munka-
erb-gazdilkodds korszerfitlen, t5bb vonatkozdsban prekapitalista médszereirSl és a biirok-
ratikus irdnyftésrél. Végiil egy-két képet szeretnénk felvillantani a nagyipari munkéssdg
korabeli élet- és munkakorilményeirdl.

Az ipari foglalkoztatottak szdmdnak névekedése mdr a 3 éves terv utolsé évében,
1949-ben felgyorsult, és a terveknek megfelel névekedési litemet 1953 nyardig meg is
tartotta. 1953 mdsodik félévétdl kezdGdSen viszont lelassult, sdt egyes ipardgakban (pl. az
épitSiparban és a fegyvergydrtdsban, az \in. k6zépgépiparban) fogydsba csapott dt. 1955
tavasz4t6l viszont ismét felgyorsult, hogy azutén 1956—1957 forduldjén a ndovekedés
iiteme ismét lefékezdjék. JOI ldthat6 tehdt, hogy az ipari munkdsok tdrsadalmi csoportjd-
nak létszdma (és egyébént helyzete is) az egész évtizedben a politikai véltozdsok szerint
ingadozott, ndvekedési folyamata erSsen politikaérzékeny volt.

1940—1960 kozott az ipari keresSk szdma 536 ezerrel, az épftSiparral egyiitt szdmitva
734 ezerrel novekedett, ami pdratlanul nagyardnyy emelkedés volt. E 11 esztendSs peri6-
duson belil 1949 eleje és 1953 nyara k6zott n6tt sz~EditS sebességgel (414 ezerrel) az ipari
keres6k szdma, egy rendkiviil nagy hatalm\ dllam szdndékdnak megfelelGen. A novekedés
szdmszerd adataibol ugyanakkor az is j6l ldthat6, hogy az 1949—1951 kozott késziilt
Otéves munkaerStervek egyikét sem sikeriilt teljesiteni, s6t még megkdzeliteni sem.

Az iparon beliil a legnagyobb munkaer$-nyereséget az dllami nagyipar konyvelhette el,
mig a kisipari dolgoz6k (munkdsok és kistulajdonosok) szdma néhdny év alatt a tdredékére
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zsugorodott: 1948—1954 kdzott 190 ezerrll kevesebb mint 5 ezerre zuhant a kisipari
munkdsok szdma, tehdt hirmond6k is alig maradtak, de megdSbbentd mértékd (75 %-os!)
a kisiparosok szAmdnak csikkenése is. A csOkkenés, s az dltala okozott gazdasdgi és
tdrsadalmi kdrok egyértelmfien a kisiparral szemben 1949-t51 egyre ellenségesebb kdzponti
hatalom szdmldjéra frhat6k: minimumra csokkentették e szektor nyersanyag- és energia-
elldtdsdt, kés6bb pedig tomegesen vontdk vissza a mlkodési engedélyeket. A kistulaj-
donosok deklasszdldsdnak 1948 utén kibontakozé drémdja tSrténelmi tudatunkban inkébb
a paraszitdrsadalomhoz kotddik, s kevésbé a kisiparosokhoz, nyilvén azért, mert utébbiak
sokkal kisebb réteget alkottak. Az idézett adatokbdl azonban 14thaté: a kisipar és a kisipa-
rossdg Osszezsugoroddsa gyorsabban ment végbe, mint a parasztsdgé!

Az egyes ipardgakat tekintve kezdetben az épitdiparban és a gépgydrtdsban nétt a
leggyorsabban a foglalkoztatottak szdma, annak megfelelen, hogy a beruhdzdsi javak
tilnyom6 részét is ide juttattdk. 1953 juniusa utdn viszont éppen ebben a két ipardgban
volt a legtGbb elbocs4tds: az épitSipar paraszti eredetll segédmunkdsait szdzezres nagysdg-
rendben eresztették szélnek, a gépiparon beliil pedig a hadiipar (a ,k5zépgépipar™) mun-
késait, miként emlftettik is. Ezze] szemben mér a hdroméves terv kezdetén, a kis- &s
kbzepes méretG élelmiszeripari lizemek tSmeges bezdrdsa nyomén megfigyelhetd az
élelmiszeripari dolgozsk tomeges elbocsdtdsa. (Igen sajétsdgos, hogy 20. szdzadi korszak-
véltdsaink mindegyike azzal kezd3dGtt, hogy a nemzetkdzileg taldn legversenyképesebb
ipardg, az élelmiszeripar nehéz helyzetbe keriilt...)

Az eredeti elképzeléseknek megfelelSen az ipari foglalkoztatottak szdménak ndvekedé-
se a legszorosabb Gsszefliggésben 4llt a gazdasdgi aktivitds hatalmas ardnyu emelkedéss-
vel: a magyar gazdasdg egésze 1960-ban 685 ezer fGvel t5bb embert foglalkoztatott, mint
1949-ben. E kdzel 700 ezres nyereség hilnyomé részben a n6k munksba dlldsdnak kdszon-
hetd: kereken félmilliéval tobb ldny és asszony folytatott keres6 tevékenységet 1960-ban,
mint 1949-ben. Ezt tudva nem meglepS, hogy az ipari keres6kon beliili ardnyuk is 23-r6l
33 %-ra emelkedett. A n0k gazdasdgi aktivitdsdban bekdvetkezett fordulat kétarcu jelen-
ség. Az ondllé jdvedelem (kereset) természetesen magyobb szabadsdgot biztosfthatott, s
csokkenthette példful a hdzastdrstél valé egzisztencidlis fliggBséget. Mégis a felndtt, s
kiilonGsen a hdzassigban €15 nbk j6 része nem ilyen vonzd tényezSk hatdsdra, hanem
kényszerbdl, a csaldd megélhetéséhez sziikséges mdsodik fizetés biztosftdsa c&ljdbd] véllalt
munk4t. Gondoljuk meg, milyen nagy terheket viselt az a 8 osztdlyt végzett asszony, aki
ipari munkdsként ledolgozott legal4bb napi 8 6rét (4ltaldban t5bbet!), s utdna a hdztartdsi
munka és a gyermeknevelés és -gondozds terheinek nagy részét is cipelnie kellett. Az
egyoldali iparfejlesztési politika ugyanis teljesen elhanyagolta a héztartdsi gépek és a
készételek gydrtdsdt, mint ahogy bolcsodei, 6vodai és napkdzi otthoni férShelyet sem
létesttettek kelld szdmban.

A n8k gazdasdgi aktivitdsdnak novekedése mellett az ipari munkéssdg belépési mobili-
tdsdnak midsik f6 forrdsdt a mezdgazdasdgi népesség képezte. Tekintve, hogy tSrténeti
irodalmunk a parasztsdg helyzetét, beleértve a mez8gazdasdg elhagydsdnak inditékait, igen
részletesen feltdrta, e kérdésr6l csak roviden kfvdnok szélni.

1949-ben Magyarorszig tdrsadalménak még a fele, 1970-ben viszont mér csak a ne-
gyede €It a mezdgazdasigbdl. A csdkkenés kiilonGsen 1948—1953 &s 1959—1964 kozott
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volt sz431t5 sebesscgl. A kilépési mobilitds felgyorsuldsa mogott paraszti rétegenként elté-
15 inditékok hizddtak meg. A fOldosztds utdn is fold nélkiil maradt agrérproletdrokat
1946—1948 k6zdtt siilyos munkanélkiiliség sijtotta. Amikor 1949 tdjdn névekedni kezdett
az ipar és az épitdipari segédmunkds-kereslete, az elemi megélhetési gondokkal terhelt ag-
rirproletdrok orommel vették ezt, hiszen ott 4lland6 alkalmazdst remélhettek és kaptak is.
Teljesen eltérdek voltak a foldtulajdonnal rendelkezd parasztsdg millids tomegeinek
érdekei és torekvései. Bdr gyermekeiket szivesen engedték el ipari tanulénak (s az ipari
munk4ssdg szdmszerd ndvekedésének az ilyen intergenerdciés mobilitds lett volna a
legkivdnatosabb médja), 6k maguk természetesen nem az ipar vonzerejének nSvekedése,
hanem a mez8gazdasdgi termelés ellehetetleniilése és az erBszakos tsz-szervezés miatt
fordftottak hdtat a mezSgazdasdgnak. Nemcsak a kiméletlen eszkGzokkel deklasszdlt
gazdagparasztok mentek teljesen tonkre, hanem a kisparasztok elszegényedése is éltaldnos
volt 1948--1953 k3z6tt. Mindent elmond, hogy a 1950-es években egy kiilon orszdgos
véllalat, az Arverési Csamok N.V. foglalkozott a parasztoktél ad6- és beszolgéltatdsi
hétralék miatt elkobzott ing6sdgok eldrverezésével. Nem csoda hdt, hogy e taszité ténye-
20k hatdsdra féleg 1951—1953 kdzott kisparasztok szdzezrei hagytak fel a foldmiiveléssel,
s prébélkoztak ipari munkavéllaldssal.
.- .Az 1950-es évtized nagyardny\ gazdasdgi és tdrsadalmi véltozésai, beleértve az iparo-
" sitdst, az MDP kezdeményezésére indultak meg és irdnyftdsa alatt zajlottak. A munkaers-
mozgﬁs szabdlyozdsdra ekkor kialalakitott munkaerd-gazddlkoddsi politika a maga nagyon
bonyolult biirokratikus eszk5zeivel elsSGsorban az iparositdsi célokat volt hivatott szolgl-
'vm E politika lényegéhez tartozott a sok évtizede mfik3dd munkaerSpiaci folyamatok
visszaszoritdsa, leépitése, példdul a bér szabdlyozé szerepének csSkkentése és adminisztra-
tiv eszkSzokkel torténd helyettesitése. (Az egyik ilyen adminisztrativ eszkdz a szocialista
. munkaverseny volt.) Ez oda vezetett, hogy a munkaer6mozgds szabdlyozdsdra gazdasigon
kfvull kényszert, e jellegzetesen prekapitalista médszert alkalmaztak.
' E156 lépésként orszdgosan kotelezﬁvé tették a munkakozvetités itjdn tortén6 munkavél-
Jogqgultsdggé véltoztattdk. Nem sokkal késGbb minden munkavéllalé illetve véllalat szd-
mira_kotelezdvé tették a munkakdnyv haszndlatdt, a munkavéllalék feletti kozponti ellen-
drzés és nyilvéntartds kiterjesztését téve lehetdvé. 1951-t6l pedig mér egyenesen a biinte-
tdjog eszkdzét kezdték alkalmazni azokkal szemben, akik véllalatuk engedélye nélkiil men-
tek 4t mds munkahelyre, korabeli sz6hasznélattal: ,,6nkényesen™ kiléptek. Nem-gazdasdgi
eszkozt alkalmaztak a munkaerStoborzds sordn is, hiszen abban a helyi tandcsoknak is ak-
tfvan részt kellett vennidk. Ez a folyamat végiil olyan (papfron maradt) terv kidolgozas4-
hoz vezetett, amely az orszdg teljes férfilakossdg4t katonai behivé segitségével kivinta el-
osztani a munkahelyek kozott. Ezek az intézkedések pdrosultak azzal, hogy a szigord pdrt-
irdnyitds ald keriilt szakszervezetek 1949-t6l kezdve semmind érdekvédelmi feladatot nem
léttak el. (Egyes budapesti nagyvéllalatok munk4sai korében bukkant fel olykor a hdrom
8-as és a sztrijkjog kdvetelése.) Végiil a munkahelyi fegyelmezés végsd eszkoze a diktatés-
rikus hatalom elnyomé appardtusa volt. Az lizemek vezetSi példdul még 1953 8szén sem
mertek az \§j politika szellemében cselekedni — tudhatjuk meg egy legfelsd szinten készi-
tett elemzésb3l —, ,,mert még mindig félnek az AVH-t6l, a letartéztatdsoktél...”
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Befejezésiil néhdny gondolat a nagypari munkésok jovedelmi viszonyairél, fogyasztdss-
161, valamint élet- é€s munkakorilményeirl, egy az MDP felsS vezetése dltal 1953 8szén
készilt tényfeltdré jelentés alapjdn. Ez a jelentés, amely sok év utdn el6sz5r foglalkozott
a nagyipari munkdssdg helyzetével, megdGbbentd képet tir elénk. A nagyipari munk4ssdg
mintegy negyedrésze silyos szegénységben, mondhatni nyomorban élt. 1953-ban 70 ezer
nagyipari dolgozé fizetése havi 600 Ft alatt volt, de az ennél jobban keresSk helyzetét is
nehézzé tette az alapvet§ fogyasztdsi cikkek hidnya. Lakds csak nagyon kevés épiilt, a
toborzott munkdsok egy része éjszaka a fSvdrosi terek padjain aludt. (A toborzottakat
rdaddsul munkatdrsaik is bizalmatlanul fogadtdk: , paraszt”-nak, ,indidn”-nak nevezték
Oket.) Az lizemi balesetek szdma évi 20—25 ezer kozott mozgott, ezek kbziil t5bb szdz
haldlos volt. Mindez kidlt6 ellentétben 4lit a rendszer Gnmeghatdrozisdval, mely szerint ,a
szocializmus uralkod6 osztdlya a munkdsosztdly™, és inkdbb arra ad magyardzatot, hogyan
bontakozott ki 1956. oktdber 23-d4n délutdn Budapest utcdin, terein néhdny 6ra lefogdsa
alatt \djkori torténelmiink legnagyobb tomegtiintetése.,
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Gyula Belényi

EINIGE GESELLSCHAFTLICHE KONSEQUENZEN
DER INDUSTRIALISIERUNGSPOLITIK IN DEN 1950er JAHREN

Wie auch in anderen Lindern von Ost-Mitteleuropa hat man nach 1945 auch in Un-
gamn die ,sozialistische Industrialisierung™ zum Hauptziel der Wirtschaftspolitik gesetzt.
Die rapide Erhohung der Zahl der Fabrikarbeiter galt als eines der wichtigsten Mittel zur
Entwicklung der Industrie. Diese dem demsowjetischen Vorbild nacheifernde Industriali-
sierung hat bereits in der Periode 1949—1956 extreme Formen angenommen. Im Jahre
1951 z.B. hatten sich die Leiter der Wirtschaft das irreale Vorhaben zum Ziel gesetzt,
600—650.000 neue Arbeiter in den nachfolgenden 5 Jahren in der Industrie und in der
Bauindustrie zu beschiiftigen . Man hatte vor, diese riesige Masse an neuen Arbeitskriften
der landwirtschaftlichen Bevdlkerung ferner dem Kreis der noch nicht beschiftigten
volljahrigen Frauen zu entnehmen. Fiir die Fabrikindustrie hat man auch die in der
Kleinindustrie Beschiftigten als eine Quelle der Arbeitskrifte in Betracht gezogen.

Zur Befriedigung des Bedarfs der Industrie an Arbeitskriften hat sich die Staatsgewalt
vor allem der wirtschaftlichen — und weiteren anderen — Pressionsmittel bedient: Es
wurden z.B. der landwirtschaftlichen Produktion und dem Kleingewerbe grobe Schranken
gesetzt, durch die absichtliche Kiirzung der Familienenkommen wurden die Frauen zur
Arbeitnahme gezwungen, und auch der Arbeitsmarkt wurde durch behordliche Mittel
beeinfluBt.

Fiir die Gesamtheit der Arbeiter der GroBindustrie und besonders fiir ithre neue Gruppe
waren duerst schlechte Lebens- und Arbeitsbedingungen in den 1950er Jahren charakteris-
tisch.
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