PETROVICS ISTVAN

EGY 14. SZAZADI TEMESVARI BIfRO:
POSZTOS MIHALY

A 14-15. szdzadban Temesvar volt az egyik legjelentGsebb virosa annak a
vidéknek, amelyet az Alfold délkeleti része, a Maros, a Tisza, valamint a Duna, tovibb4
a torténelmi Erdély hatdrolt. Ezt a terilletet az oszman torokok 1716-1718 kozott
lezajlott kiiizését kovetSen Temesi bansdg (banatus Temesiensis, Temescher Banat)
néven hatarSrvidékké szervezte a bécsi udvar. A szoban forgd régiét a 18. szazad elejétdl
- német nyelvi elnevezésébsl adoédéan - Bénatnak ‘is nevezték.'! Az tjkori Bén4t -
,fovarosanak” tekintett Temesvar kozépkori elGdje a 18. szdzad clejéig a Temes egyik
4ganak szamitd6 és a kozépkorban ugyancsak Temesnek nevezett mai Béga folyd
arterében alakult ki. A kozépkori Temesvar az 6nall6 Magyar Kiralysig bukdasit
megel8z8 idGszakban, vagyis 1526 elStt, Temes megye székhelye volt.

Temes megye létrejottének idGpontjarél killonbozd nézeteket vallanak a
kutatok.> A Magyarorszig virmegyéi €s varosai sorozatban Temes megye és Temesvar
véros torténetét feldolgozd Szentklaray Jend apitkanonok, valamint a késbbi kutatok
kozil Gyorffy Gyorgy azt a llaspontot képviselte, hogy Temes megye eredete Szent
Istvan uralkodasinak idejére megy vissza.’ Ezzel szemben mdasok, tobbek kozott Pauler
Gyula, Székely Gyodrgy és Kristé Gyula a megye 12. szdzadbol vald szdrmaztatésa mellett
tortek landzsét. Ez utébbi nézet val6sziniibbnek latszik, amihez még azt is hozzatehetjik,
hogy Temes a korabbi, nagy kiterjedésii Csanad megyébdl szakadhatott ki.* A temesi
varispansag, illetve Temes megye 12. szdzadi meglétét bizonyitja az 1177-b6l szdrmazd

! BLazovich Laszié: Bénat. In: Korai magyar i6rténeti lexikon. (9-14. szdzad). Fészerk.: Kristo
GYULA. Szerk.: ENGEL PAL-MAKK FERENC. Bp. 1994. (tovibbiakban: KMTL) 78.; V6. tovibba ENGEL PAL:
Viéros és vidéke. Hist6ria 14 (1992) 1. szém. 5-8.; Ser6K PEReNC: Temesvér. In: KMTL 669.

2 KRISTO GYULA: A vArmegyék kialakuldsa Magyarorszdgon. Bp. 1988. 463-465.; Ud: Temes megye
és vénspénség, In: KMTL 669.

3 SzENTKLARAY JENG: Temes virmegye tGrténete. In: BOROVSZKY SaMmu (szerk.): Magyarorszég
varmegyéi €s varosai. Temes virmegye. Bp. é.n. 331-429.; GYORFFY GYORGY: Istvén kirdly és mGve. Bp.
1977. 209. ‘

4 Kristo GYULA: A vérmegyék kialakuldsa Magyarorsn’igon im. 463 464., 593. 44-46. szdmi

jegyzetek.
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aradi Osszeiras. Ez a ritkasdgszimba mend, konyvalakban kiallitott oklevél, amelyet III.
Béla kiraly adott ki, autograf formaban sajnos nem maradt fenn. Eredeti szovegét Borsa
Ivin rekonstruslta hét kiilonbozs, késSkozépkori 4tirasbol® 111 Béla kirdly fentebb
- hivatkozott privilégiuma, amely az aradi tarsaskdptalan kivaltsigainak felsorolasa mellett
a prépostség birtokait is Gsszeirta, két, a temesi virhoz tartozo falurél tesz emlitést.® Az
els§ temesi ispan, Pongrac pedig egy 1177 koriil szintén III. Béla 4ltal kiadott oklevélben
szerepel.” Magét a vérat azonban csak jéval késébb, 1212-ben emliti oklevél. Ebbél
megtudjuk, hogy II. Andrés kirély az 6t hiiségesen szolgal6 Sebis ispannak adoményozta
tobbek kozott a temesi vart6l kivett Galdd [Gyad] nevii négy ekealja foldet.®

Temesvar virosival egy 12. szdzad kozepe t4jan keletkezett forrdsban
taldlkozunk el&szor. Idriszi sziciliai arab foldrajzir6, aki az 1150 és 1153 kozott
Magyarorszdgon személyesen is megfordult Abu-Hamid al Garnatival ellentétben
val6sziniileg olasz kereskedGktdl szerzett kozvetett informéacidk alapjan készitette el II.
Roger sziciliai uralkodé tevékeny kozremkddésével a maga beszdmolédjat Magyarorszag-
r6l, a kovetkezGképpen emlékezik meg Temesvarr6l: Csongrad varosatdl ,,ugyancsak a
foly6 mentén haladva, T.n.y.sb.r. (= Temesvar) varosdig négy napi jardfold, azaz
szazhtsz mérfold a tavolsag. T.n.y.s.b.r. (= Temesvar) szép viros, sok gazdagsiggal, a
T.y.s.ya (= Tisza) folyotol délre.””

A fenti attekintésbdl vildgosan kideriil: Temesvar varosdnak és vardnak 1552-
ben, a véros torok kézre keriilésével zarulé kozépkori torténetét 1ényegében a 12. szdzad
kozepétdl kovethetjitkk nyomon az irott kitfSk segitségével. A rendelkezésre 4ll6 frott
forrdsanyag ,természete” €s idSbeli megoszlasa azonban messze nem mindsithetd
idedlisnak. A 14. szdzad elején, fSleg 1315 és 1323 kozott, amikor is Temesvérott
talalhat6 a kiralyi udvar, ugrdsszerlien megndtt a Temesvart emlitS oklevelek szdma. A
probléma azonban az, hogy ezeknek az okleveleknek a dontS tobbsége semmi érdemi
informéciot nem koz6l magérdl a varosrl, hiszen bennitk Temesvar csupin keltezési
helyként szerepel.

% Borsa IVAN: IIL Béla 1177. évi konyvalaki privilégiuma az aradi kdptalan szidmdra. Levéltari
Kozlemények 33 (1962) 2. szdm 205-218,, kiilonGsen a 212-217. oldalak; US.: aradi Osszeirds. In: KMTL
54. . .

S Borsa Ivan: 1II. Béla 1177. évi konyvalakd privilégiuma az aradi kiptalan sziméra. im. 213. Az
emlitett falvak (vArfoldek): villa Sep Demesiensis castri és villa Vrman Demesiensis casiri,

7 WENZEL GUSZTAV: Arpadkori ij okménytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. I. Pest 1860.
69.

8 Oklevelek Temesvirmegye és Temesvérviros torténetéhez. Misolta és gyfijtotte. PEsty FRIGYES. A
Magyar Tudomﬁnyos Akadémia Tort. Bizottsiga rendeletébdl sajté ald rendezte ORTVAY TIVADAR. .
1183-1430. Pozsony 1896. Temesvarmegye és Temesvarviros torténete IV, (tovabbiakban: Temes) 1-2.

? ELTER ISTVAN: Magyarorszig Idrisl foldrajzi mdvében (1154). Acta Universitatis Szegediensis de
Attila J6zsef nominatae. Acta Historica. 82 (1985) 53-63., az idézetre 1. a 61. oldalt. ‘
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Az 1396-ban elszenvedett nikapolyi vereség utdn Temesvért és kornyékét egyre
jobban fenyegették a torok betorések. A hatékony védelem megszervezésében komoly
feladat harult a mindenkori temesi ispinra, akinek hatalma ettdl kezdve jelent&sen
megndtt. Kiilondsen Ozorai Pipo (Filippo Scolari) és Kinizsi Pal temesi ispadnok
jatszottak figyelemre mélto szerepet az orszdg déli részének védelmében, no meg’
Hunyadi Janos erdélyi vajda, aki 1441 és 1456 kozott Temesvarott tartotta egyik
székhelyét.'® ,

A torokellenes tamado- és védekez§ harcok meginduldsa, a déli végvarrendszer
- kiépitése és fenntartésa, tovabba az egyre aktivabba vél6 balkani politika szintén azt

eredményezte, hogy ijfent megnovekedett a kivilo stratégiai fekvésli Temesvirra
vonatkoz6 irott forrasok szima. Ez a forrdsanyag azutdn az 1552 nyaratél kiépiilg torok
hédoltsag idején, valamint a var és a varos 1716-ban bekovetkezett visszafoglaldsakor -
nem beszélve a természeti katasztr6fik és tiizvészek okozta karokrdél — igen nagy
pusztulast szenvedett. A fentick ismeretében azonban kordntsem meglcp(')',.hogy a
kozépkori Temesvarrol tudositd, napjainkig megdrz8dott irott katfok tekintélyes hanyada
a 14. szazad vége és az 1552 k6z¢ esG idGszakbol szdrmazik, és valamilyen forméban a
torokellenes kiizdelmekkel kapcsolatos. v

A kozépkori Temesvar torténetének tanulmanyozasat lehetdvé tevd frott katfck
egy masik, szdmra nézve ugyancsak jelentSs csoportja a varos egyhdzi viszonyair6l
tajékoztat. A csanddi piispokségen keresztil a bacs-kalocsai érsekség ald tartozd
Temesvarrdl a régio két kiemelkedd fontossagi hiteles helyének, a Szent Gydrgy oltalma

alatt 4ll6 csanadi székes—, valamint a Szent Mirton védelmét élvezd aradi tdrsaskap-
talannak a kiadvanyai Griztek meg fontos informéaciokat. Sajnos a legkorabbi iddszakrol
a képtalani oklevelek is hallgatnak, hiszen az emlitett egyhazi intézmények csak a 13.
. szhzad els§ harmada, kozepe tajatol folytattak hiteleshelyi tevékenységet.'! Arr6l sem
szabad megfeledkezniink tovabb4, hogy szdmos egyhazi jellegli tigyrSl csak a vatikéni
levéltar iratanyaga tdjékoztat. Ez részben abbdl ad6dik, hogy bizonyos problémékkal

10 EngEL PAL: Kiralyi hatalom és arisztokrécia viszonya a Zsigmond-korban (1387- 1437). ‘Frtekezések
a torténeti tudominyok korébdl. Uj sorozat 83. Bp. 1977. 161., 186-187.; U&.: Ozorai Pipo. In: VADAS
FERENC (szerk.): Ozorai Pipé emlékezete. Szekszard, 1987. 53-88.; IoAN HATEGAN: Das mittelalterliche
Schloss von Temesvér und die von Filippo Scolari im Banat gebauten oder renovierten Schidsser. In: JUAN
CABELLO (szerk.): Vérak a késSkozépkorban. Castrum Bene 2/1990. 268-275.; TekE Zsuzsa: Hunyadi
Janos és kora. Bp. 1980. :

11 A csanddi székesképtalanra 1. JUuHAsz KALMAN: A csanddi székeskdptalan a kozépkorban
(1030-1552). Maké, 1941.; Az aradi tarsaskdptalanra 1. MARKI SANDOR: Arad virmegye €s Arad szabad
kiralyi varos torténete. Arad 1892. (JANCSO BENEDEK (szerk.): Arad virmegye €s Arad szabad kirdlyi véros
monografidja 11/1.) 75, 168-171., 368-369.;; JUHASZ KALMAN: Az aradi képtalan (1135-1552). Torténeti
attekintés. Szdzadok 123 (1989/1948). 494-505., UG.: Egy dél-alf6ldi hiteleshely kiadvéinyai. Aradi
regesztdk. Gyula, 1962. A Gyulai Erkel Ferenc Mizeum Kiadvényai. 31-32. (tovébbiakban: Aradi
regesztak). .

93



eleve a papai karidhoz kellett fordulni, illetve bizonyos iigyek intézése eredendden a
papai legatusok személyéhez kotsdott, masrészt pedig abbol hogy az egyhézi ligyekben
idehaza kiallitott iratok tekintélyes része ugyan a torténelem viharai sordn megsem-
misiilt, &m a papai adminisztréici6 jovoltabol emlékitk mégis megdrzddott.

Az frott katfdket illetGen a legnagyobb gondot tehat az okozza, hogy magardl
a varosro6l, annak szerkezetérdl, topografidjardl, igazgatsarol, jogi helyzetérdl, lakéinak
nevérdl, szamarol, foglalkoz4saro! gyakorlatilag alig tudunk valamit. Ezért is bir kiilonos
jelent8séggel az a néhadny 14. szazad végi, illetSleg 15. szdzad eleji oklevél, amely
Temesvar legmagasabb kozjogi méltosagardl, a bir6rdl (iudex) tesz emlitést.

Az eddig 4tnézett, jobbara kiadott forrisanyag alapjin azt sajnos nem tudjuk
megmondani, hogy Temesvar valosziniileg elsd név szerint ismert birdja, Poszt6snak
mondott Mihaly (Mychael dictus Poztos) pontosan mikor viselte a virosbiréi tisztséget,
mert az oklevelek a hivatalviselés idejér6l nem tesznek emlitést. Els§ pillantdsra az
egyetlen ,kézzelfoghat5” informéciot az aradi kdptalan 1390. marcius 7-én kidllitott
oklevele tartalmazza, amely Poszt6s Mihdlyt Temesvar egykori birdjinak nevezi
(Mychael olim Judex de Themesuar), vagyis az 1390. évet terminus ante quem-ként kell
kezelniink. Ezen a ponton szilkségesnek tiinik megadni, hogy vizsgil6dasaink sordn
milyen kitf6kre tdmaszkodtunk. Mivel a hivatkozott oklevelek egy része ecredeti
forméban nem §rz&dott meg, hanem csak késdbbi tartalmi, illetve sz szerinti dtirdsban
ismert, ezért ehelyiitt praktikusabbnak tiinik az id6rendi sorrendben vald Aattekintés.
Felsorolasunk az oklevelek keletkezésének idSpontjat és kiad6jat tartalmazza.

1390. janudr 25.: Maria kiralyns."
" 1390. januér 28.: Zsigmond kiraly.”
1390. februdr S.: Losonci L4szl6 erdélyi vajda'
1390. mércius 7.: az aradi képtalan."
1390. mircius 8.: az aradi kaptalan.'®

I I S

2 Temes 186-187. Az aradi képtalan 1390. méarcius 7-ei oklevelébdl. Regesztdjat 1. Zsigmondkori
oklevéltar. Osszedllitotta MALYUsz ELEMER. [-1I. Bp. 1951-1958. (tovébbiakban: Zsigmondkori okit.)
L. 1332, sz.

1 Temes 185-186., 320-321. Az aradi képtalan 1390. mércius 7-ei oklevelébSl. Regesztéjat 1.
Zsigmondkori oklt. I. 1337. sz. Francia nyelv{f regeszt4jit 1. Documenta historiam Valachorum in Hungaria
illustrantia usque ad annum 1400 p. Christum. Curante EMERICO LUKINICH et adiuvante LADISLAO GALDI
ed.: ANTONIUS FEKETE NAGY et LabisLaus Makkal Bp. 1941, Ftudes sur 'Europe Centre-Orientale 29,
(tovéibbiakban: Doc. Val.) 370.

14 Temes 187-188. Az aradi kiptalan 1390. marcius 7-ei oklevelébsl. Regesztéjét 1. Zsigmondkori oklt.
I. 1351. sz. Francia nyelvif regesztéjit |. Doc. Val. 370.

1S Temes 185-188. Regesztdjit 1. Zsigmondkori-okit. I. 1387. sz,; Aradl regeszték 110. sz.

16 Temes 320-322. Regesztijat 1. Zsigmondkori oklt. I. 1391. sz.
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6. 1390. szeptember 21.: Zsigmond kiraly."

7. 1390. oktéber 28.: Benczenczi Mikl(’)s hétszegi varnagy.'®

8 1390. okt6ber 31.: az aradi képtalan.”

9. 1398. oktéber 30.: a hatszegi eskiidtek, hospesek, rom4nok ®

10. 1402. januér 21.: Zsigmond kir4ly.”

11. 1402, 4prilis 10.: Csaki Mikl6s és Marcali Miklés erdélyi vajdak.”

A vizsgalat ald vont valamennyi oklevél Posztés Mihdlynak és testvérének,
Jakabnak a hatszegi kerilletben (Hunyad megye) fekv Kis- és Nagypala birtokok
tulajdonjoga miatt folytatott pereskedésérdl tdjékoztat. Szdmunkra most elsGsorban
Poszt6s Mihdly személye a fontos,. ezért nem tekintjiik feladatunknak a birtokper
egészénck rekonstrudlasat. Ez tovabbi kutatasok feladata lehet.

Miként emlitettilk, az egyik legfontosabb kérdésben, Posztés Mihaly hivatal-
viselésének kérdésében szamos nehézséggel kell szembenézniink. A probléma részben
abbol adodik, hogy az oklevelek informAci6i alapjan nem éllapithaté meg, mely években
toltotte be a birdi hivatalt Posztés Mihaly. Ugyanakkor arra is fel kell hivnunk a
figyelmet, hogy az oklevelek szbhasznilata latszdlag kovetkezetlen. Erre legszem-
léletesebb példaként az aradi kiptalan 1390. mércius 7-én kelt oklevelét hozhatjuk fel.
Ebben a diploméaban az aradi kaptalan sz6 szerint (de verbo ad verbum) hirom korébbi
oklevelet irt 4t: Maria kirdlynd 1390. januar 25-én, Zsigmond kiraly 1390. januér 28-4n,
valamint Losonci Laszl6 erdélyi vajda 1390, februdr 5-én kelt oklevelét. A vizsgélat ald
vont négy oklevél koziil minddssze egy, a keretill szolgdlé aradi képtalani kiadvény
hasznélja csak a bir6 (iudex) megjelolést ~mégpedig az olim sz6csk4val megtoldva —
Poszt6s Mihdllyal kapcsolatosan. A tobbi egyszeriien csak temesvari polgérnak (civis de
Themeswar) nevezi 6t. Néhény hoénappal késGbb, okt6ber 28-4n Benczenczi Miklés
hatszegi varnagy az altala kiadott oklevélben ugyancsak bir6ként (judex de Themeswar)
emliti Posztds Mihalyt. Az aradi kiptalan 1390, oktéber 31-én egy tijabb oklevelet adott
ki, amelyben beszamolt arrdl, hogy Zsigmond kirdly ugyanezen év szeptember 21-én kelt
parancsinak megfelelSen meghatarolta Kis- és Nagypala birtokokat. A képtalani
kiadvany, amely Zsigmond kirdly parancslevelét sz6 szerinti tirdsban tartalmazza, a
kirdlyi oklevéllel egyiitt Posztés Mihdlyt temesvari bir6nak (judex de Themessuar)

7 Temes 188-189., 196-197. Az aradi kdptalan 1390. oktéber 3l-ei oklevelébdl. Regesztéjit L.
angmondkon oklt. I. 1662. sz.; Aradi regesztdk 112. sz.
18 ‘Temes. 195. Regesztéjdt 1. Zsigmondkori oklt. I. 1662. sz. Francia nyelv{l regesztdjat 1. Doc. Val. 39.
19 Temes 196 - 198. Regesztéjét 1. Zsigmondkori okit. I. 1716. sz.; Aradi regesztdk 115. sz. Francia nyelvﬁ
regesztéjat 1. Doc. Val. 399,
P Temes 319-320. cheszta]ét L angmondkon oklt. I. 5545 SZ.
.2 Temes 318-319. Regesztdjat 1. Zsigmondkori oklt. I1/1. 1408. sz.
22Temes 318-322. Regesztdjat 1. Zsigmondkori okit. I1/1. 1560. sz.
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nevezi. Igencsak elgondolkodtatd, hogy tizenkét évvel késdbb, 1402-ben Zsigmond kiraly
janudr 21-én, valamint Marcali Miklés és Csaki Mikl6s erdélyi vajdik aprilis 10-én
kiadott oklevele szintén birénak (judex civitatis nostre Themesuar; judex de Themes-
uar) mindsiti Poszt6s Mihalyt. : _

A fentiek alapjan egyéltalan nem kizirt, hogy Posztés Mihaly valamikor 1390
mérciusit megeldzden miar viselte a biri tisztséget Temesvérott, s ugyanezen év
tavasz4n ismét &t vélasztottdk meg a polgarok a véros elsG szami vezet§jévé. Ismeretes
ugyanis, hogy a magyarorsz4gi varosokban 4ltaldban Szent Gyodrgy napjan (4prilis 24-én)
tartotték -a birévalasztdsokat.”® Ez magyarizatot adhatna arra a koérillményre, hogy
miért nevezik Posztés Mihalyt az oklevelek 1390 &szén ismét bir6nak. E tekintetben az
1402-b6l szdrmazd oklevelek tudésitdsa jelent problémat. Annak ellenére, hogy szamos
magyarorsz4gi varosban tortént kisérlet a biréi tisztség €lethosszig tart6 kisajatitasara,>
a nem teljes jogi kirdlyl virosnak szdmité Temesvar esetében nehezen tiinik elképzel-
het6nek, hogy a 14-15. sz4zad fordul6jan valaki tobb mint egy évtizedig megszakitds
nélkiil iljon a birdi széken. Azt a lehetSséget persze nem zirhatjuk ki, hogy Posztés
Mihalyt 1390 utdn harmadszor is megvalasztottik birénak.

Poszt6s Mihaly mindenesetre tehetds ember volt. Neve egyértelmiien erre enged
kovetkeztetni. A név Posztés tagja, amely még nem tekinthétd teljesen megszilardult
csalddnévnek, arra utal ugyanis, hogy viselGje eredendGen vagy posztokészitd mesterem-
ber, -vagy posztokereskeds volt.” Posztés ‘Mihaly neve és személye egy ‘tovabbi
problémakorre hivja fei a figyelmet. Arra nevezetesen, hogy milyen foglalkoz4si dgakkal
taldlkozhatunk a kdzépkori Temesvarott. Bicskai Vera, a 15. szizadi mezGviarosi fejlgdés
kival6 ismerSje, meggySzGen mutatott 4 arra, ‘hogy a szovdipar a magyarorszagi
virosokban €s mezGvarosokban 4ltaldban jelentéktelen maradt. Egydttal arra is utalt,
hogy a 14. szazad végén, a 15. szdzad elején még a mezdvarosokban is szimottevbb
szerepet jatszott az emlitétt ipardg, mint a 15. szdzad végén. A hanyatlist a nagy
mennyiségd kiifoldi termék bedramlésa okozta. Bicskai Vera ezen megallapitasaival
magunk is egyetértiink, de a Temesvarra vonatkozé nézetét mar nem tudjuk elfogadni.
Baécskai Vera ugyanis azt irta, hogy ,jelentds lehetett Temesvar szovSipara is, legalabb

22 2

is ezt sejteti Zsigmond 1415-ben kelt oklevele, mely megerdsiti Szeben, Kolozsvir,

3 HANIK IMRE: A magyar birésigi szervezet és perjog az Arpid- és a vegyes-hézi kirdlyok alatt. Bp.
1899. 85-86. V. péld4nak okdért Alszeged esetével, REIZNER JANOS: Szeged torténete IV. Szeged 1900.
24-25.

# sz0cs JENG: Varosok és kézmGvesség a 15. szézadi Magyarorszigon. Bp. 1955. Passim.; GRANASZTOI
GYORGY: A kozépkori magyar véros. Bp. 1980, 123-133.

B V&. SZAMOTA ISTVAN - ZotNAI GYULA: Magyar oklevél-szétr. Bp. 1902 -1906. 784-785.; KAZMER
MikLés: Régi magyar csalddnevek szétéra. XIV -XVIL szdzad. Bp. 1993. 871. KAZMER MIKLOS szétira
a Poszt6s név alatt - igaz, CsANKI DEzsO torténeti (6ldrajzi munkéja alapjin - els8 adatként az 4ltalunk
vizsgilt Posztés Mihélyt emliti. ’
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Beszterce, Fehérvar és Torda polgirainak azon kivéltsigit, hogy piacukon idegen
kereskedSk csak nagyban arusithatjak poszt6jukat. E kiviltsadgokat azonban egyes idegen
kereskeddk, jelesen a temesvariak is megsértették. Ezért inti Gket, s fGleg a temes-
variakat, hogy az emlitett varosok kivaltsagait tartsak tiszteletben.” Magunk egy
korabbi munk4nkban” szintén hivatkoztunk Zsigmond emlitett oklevelére, s addig a
pontig érvelésiink is egybevag Bacskai Veraéval, hogy Temesvar az erdélyi szasz varosok
szdmara komoly vetélytirsat jelentett. Magunk azonban dgy véljilk, hogy a temesvariak
els@sorban nem posztdkészitéssel, hanem posztokereskedelemmel foglalkoztak.

Ezek utan tekintsik 4t, mi az, amit teljes bizonyossiggal tudunk Posztés
Mihdlyr6l. Csaladi kapcsolatairdl annyit arulnak el az oklevelek, hogy apjat Benedeknek
hivtak, s legalabb egy testvére volt, aki a Jakab nevet viselte. A birtokper sordn Posztés
Mihaly mindig egyiitt szerepelt testvérével, Jakabbal. A per kivalts oka a Hatszegi
kerilletben fekvd Kis- és Nagypala birtokok voltak, amelycket Mihalynak I. (Nagy) Lajos
kiraly adomanyozott egy kdzelebbrsl meg nem hatdrozhaté idSpontban.® A Hunyad
megyében taldlhaté Hatszegi-medence torténeti és foldrajzi szempontbdl Erdély egyik
igen érdekes mikrovidéke. A sziikebb értelemben vett hétszegi teriletet, amelynek
névaddja az itt emelkedd azonos nevii vér volt, délr6l a Retyezit hatalmas tombje, -
keletr§l a Surjin hegység, északrdl a Vajdahunyad és Déva kozt hizédé dombvidék,
nyugatrdl pedig a Pljana Ruszka hegység hatarolja. A hatszegi keriilet (districtus de
Hathzag), amelyet olykor megyének (comitatus) is neveztek, Erdély délnyugati részének
hozzavetGleg 1300 km’-nyi teriletét foglalta magdba. Ezen a vidéken mar a 13. sz4zadtol
jelentSs szdmil roman népesség telepedett le, amely a kenézség intézménye nyijtotta
jogi- és gazdasigi keretek kozott élt. A kenézek, illetve azok utédai koziil késGbb
tobben, elsGsorban -a 14-15. szdzadi torokellenes harcokban tandsitott hGsies
helytallasuk elismeréseként, az orszdgos nemesség sordba emelkedtek.” Az egyik ilyen

% Bacskal VEera: Magyar mezévirosok a XV. szdzadban. Ertekezések a torténeti tudomanyok
korébdl. Uj sorozat. 37. Bp. 1965. 46-47.

7 peTROVICS ISTVAN: Temesvar és Nagyszeben. Megjegyzések egy oklevéltoredék kapesdn. In: Koszra
LAszL6 (szerk.): Kelet és Nyugat kozott. Torténeti tanulményok Kristé Gyula tiszteletére. Szeged, 1995,
407. '

2 Temes 185-188. :

P A hatszegi keriiletre és a roméansag itteni megtelepedésére L. SOLYOM FEXETE FERENC: A magyarség
és az oléh incolatus Hunyadban. A Hunyadmegyei torténelmi és régészeti tirsulat évkonyve. 1-XXIIL
Bp.-Déva. 1882-1913. (tovabbiakban: HMTRT) I. 1882. 52-78., U8.: Viézlatok az oldh kenézi intézmény
torténete — s ismeretéhez. HMTRT II. 1884. 14-37,; CsAnit DEzsO: Magyarorszag torténelmi f6ldrajza
a Hunyadiak kordban. V. Bp. 1913. (tovdbbiakban: CsANk1 V.) 1-249., kiildndsen a 36-41., 45-46., 121,,
189-194. oldalak.; GYORFFY GYORGY: Az Arpéd-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza. 1L Bp. 1987.
277-301; A romén szakirodalomban a Hatszegi-medence kozépkori torténetérSl a legatfogébb és
legszinvonalasabb munka: RADU PoPA: La inceputurile evului mediu Romanesc. Tara Hategului. Bucuregti,
1988. Kis- és Nagypaldra, valamint Posztés Mihélyra vonatkozé megéllapitisai a 109-110. & a 202.
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nevezetes csaldd a malomvizi Kendefiek csalddja volt, amely 1424-ben elébb zilogba
vette, majd 1430-ban megvasarolta a szoban forgd Kis- és Nagypala birtokokat Poszt6s
Miha4ly fiat6l, Benedektsl.®

Poszt6s Mihdly az 1390-ben keletkezett oklevelek tantsaga szerint a hétszegi
keriletben €16 roménokkal keveredett birtokvitiba. A problémat tobbek kozott az
okozta, hogy bizonyos romanok, akik koziil név szerint Thatult, valamint Palai Bodo
fiait, Balint kirdlyi ajtondllémestert és testvérét, Dant ismerjilk, kétségbe vontak Posztos
Mihily és Jakab Kis- és Nagypala birtokokra vonatkozd tulajdonjogit. Palai Bélint és
Dan azt allitottdk, hogy az emlitett birtokokat nagyapjaik (philes et Stephanus aui
videlicet et predecessores ipsorum valentini et daan filiorum Boda) kezdték betelepiteni,
s az emlitett birtokok a kenézség jogan &ket illetik.’> A helyzetet bonyolitotta, hogy
Posztés Mihdly temesvari haza 1385. augusztus 15-én (in festo assumptionis beate
Marie virginis, cuius nunc quinta advenerit reulucio annualis) egy tlizvész sordn
leégett, s Mih4lynak a Pala nevii birtokokra vonatkozd, 1. Lajos kirdly altal kiadott
birtoklevele megsemmisiilt. Posztés Mihdly ezért felkereste Maria kirdlynGt, majd
Zsigmond kiralyt, akik Losonct Lészlé erdélyi vajda taniségtétele alapjin Uj adomany
(nove donationis titulo) cimén neki és testvérének, Jakabnak adtdk a szoban forgd
birtokokat. Err&l Mdria kiralynd 1390. januar 25-én, Zsigmond pedig 1390. janudr 28-dn
adott ki oklevelet, amelyeket az aradi kaptalan Posztés Mihdly kérésére ugyanezen év
mércius 7-én sz6 szerint 4tirt.*? Ugyanez a kiadvany tartalmazza Losonci L4szl6 erdélyi

oldalakon talalhatSk. Popa felhasznélja Maria Holban meglehetSsen tendenciézus kutatdsi eredményeit is,
aki szintén foglalkozott Posztés Mihdly személyével. V5.: MARIA HOLBAN: Din cronica relatiilor Roméno-
Ungare in secolele XIII-XIV. Bucuregti 1981. 227-228., 244. Radu Popa munkissiginak méltatasira 1
BenkO ELEk: EgylttmUkodési lehetSségek magyar €s romén régészek kozott. Europa Annales. Balcanica-
Danubiana-Carpathica. Az ELTE BTK Romén Filol6giai Tanszék kiadvanya. Bp. 1995. 2/B. 315-317.; A
hitszegi keriilet késGkozépkori véraira I. ADRIAN ANDRE! Rusu: Die Burgen des Hatzager Distrikts im 15
Jahrhundert. In: JuaN CABELLO (szerk).: Virak a késGkozépkorban. Castrum Bene. 2/1990. i.m. 258 -267.;
1. még Benx6 ELex: Hatszeg. KMTL 257.; A Kendefiekre 1. 5zaBd KAROLY: A Kendefiek a XIV. és XV-dik
szdzadban. SzAzadok 2 (1868) 22—-43.; A roménsig erdélyi megtelepedésével kapcsolatos forrasok zomét
1. Doc. Val. Ezekre az oklevelekre timaszkodva irta meg FEKETE NAGY ANTAL A roménsag megtelepiilése
a kozépkorban cim{ tanulminyédt. In: MALYusz ELEMER (szerk) Erdély és népei. Bp. 1941. 106-118.

3 Csink V. 190; BARABAS SAMU (szerk.): A rémai szent birodalmi gréf széki Teleki csalad
oklevéltidra. Codex diplomaticus sacri Romani imperii comitum familiae Teleki de Szék. 1-1L Bp. 1895. 1.
530-531, II. 1-2. :

! Temes 318-323.

3 Temes 185-188. Az Gj adomanyrél (nova donatlo) feltétlen meg keil emliteniink, hogy -
alkalmaziséra leginkdbb akkor keriilt sor, ha a birtokos eredendSen nem rendelkezett a sziikséges bizonyité

. erejil oklevelekkel, vagy azok esetleg késGbb megsemmisiiltck, s a birtokos ebbSl fakadéan nem tudta

igazolni a ténylegesen a kezén levS birtokokhoz f(iz8d6 jogit. V6. GERICS JOZSEF - LADANYI ERZSEBET: Az
»8)” adomany jogmtézménye a 13. szézadi magyar okleveles gyakorlatban. Levéltari Szemle 36 (1986) 1.
21-30., ZsoLpos ATttiea: Uj adomdny. KMTL 697.
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vajda 1390. februar 5-én kelt oklevelét is, amelyben a vajda arrél tudésit, hogy Poszt6s
Mihalyt bevezette Kis- és Nagypala birtokdba. Kis- és Nagypala ugyan nem tartozott a
hatszegi keriiletben a legjelentSsebb birtokok kozé, tulajdonjogukért mégis hosszantart6
pereskedés robbant ki. A hétszegi roménok és a temesvéri Posztés csaldd ‘tagjai kozotti
birtokviszaly 1402-ben Csaki Miklés és Marcali Miklos erdélyi vajdik itéletével az
utébbiak javdra déle el ®

Osszegzésiil megallapithatjuk: a vizsgalt oklevelekben szerepld Posztés Mihély
tekinthetS minden bizonnyal a kézépkori Temesvar elsG név szerint ismert birgjanak. S
bar csaladi - kapcsolatairél és birtokiigyeir§l maradtak fenn informicidk az frott
katfokben, biréi tevékenységérsl semmi érdemlegeset nem tudunk.®

B Temes 318-323. i

34 Az sszehasonlitds kedvéért jegyezziik meg, hogy a szomszédos Szeged esetében az elsS név szerint
ismert birét, Miklés fia Pétert 1368-ban emliti oklevél (Petrus filius Nicolai iudex de Zegedino). Orszéigos
Levéltir Mohdcs elftti gy@jtemény (O.L. DL.) 60 328. Kiad4sa: Erszect Gkza: Adatok Szeged kdzépkori
térténetéhez. In: Tanulményok Csongréd megye torténetébdl. VI. Szeged, 1982. 14-15.
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Istvén Petrovics

A 14TH CENTURY MAYOR IN TEMESVAR: MICHAEL POSZTOS

The author makes efforts in order to call the attention, on the basis of a dozen
of different charters issued at the turn of the 14th and 15th centuries, to the person of
Michael Poszt6s, who was with all probability the first mayor (iudex) of the medieval
city of Temesvir whose name has come down to posterity.
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