ALMASI TIBOR

'NEHANY ARPAD-KORI OKLEVEL EMLEKE 1327. EVI
OKIRATOKBAN

A magyar kézépkortudomsny régi ad6ssdgainak tSrlesztéseként az elmilt években nap-
vildgot ldtott forrdskiadvényok szépen gyarapod$ sora' a diplomatikai kutatdsok Srven-
detes €élénkiilését bizonyitjdk. Egy-egy oklevél feldolgozdsdnak nem csupdn az lehet az
eredménye, hogy eleddig kevéssé, vagy egyéltaldn nem hasznositott infomdciék publikd-
ldsa 4ltal szdmos 1j adat segiti majd kéztSrténetiink pontosabb feltdrdsdt hanem egyszer-
smind diplomatikai ismereteink is szerencsésen bdviilhetnek, avagy pontosabb4 vélhatnak.
Az oklevél feldolgozéjdnak a regesztdzdson til meg kell vizsgélnia a forrdsban részint
atirt, részint emlitésben felbukkané kordbbi okleveleket is, azt felderitendd, hogy ezek a
munkdlatai korszakhatdrdn és tdrgydn kivil es$ iratok kordbbrdl ismertek-e, létezik-e
kiad4suk, illetdleg megel5z3 feldolgozdsuk — ha megtortént — regisztrdlta-e a fennmara-
dds hagyomdny4dban az éppen felszinre keriilt elGforduldst. E jelzett kérdések megvila-
szoldsa olykor nem is til egyszeril, hiszen nem 4ll rendelkezésiinkre olyan segédeszkoz,
amely megbizhaté eligazoddst tenne lehetové az egyes oklevelek kiadottsdgit, feldolgoz4-
sit illeten. A helyzet pillanatnyilag csak az Arpdd-kor kirslyi oklevelei esetében ked-
vez8bb, hiszen a Regesta Arpadiana segitségével igen gyorsan és pontosan tdjékozédni
lehet az ismertséggel &s a szoveghagyomdnnyal kapcsolatos problémdkban. M4s eseteknél
viszont csak a minden ilyen jellegii feldolgozdst sziikségképpen megeldz5, a nyomtatott
eléforduldsokat regisztrdlé adatbazistSl, illetdleg a rendelkezésre 4116, elGdeink 4ltal
kiadott okmdnytdrak 4tlapozdsitél remélhetiink vélaszt kérdéseinkre.> A tévedés lehetSsé-
gét persze egyiltaldn nem lehet kizdrni, hiszen nehezen hozziférhetS, nagy régiségfi vagy
sz6rvdny jellegii forrdskGzléseknek a kutatéi figyelmet éppen elkeriilS lapjain még mindig
megbijhatnak olyan nyomtatott kozlések, kiaddsok, amelyek esetleges nyilvdnvalévd
véldsa utébb majd puszta ujrafelfedezéssé teszi azt, ami felfedezésnek tetszett a kutatd
szimdra. E bizonytalansdgban rejlé kockdzatot azonban vélhetdleg még igy is érdemes
véllalni, mert adott esetben az ujrafelfedezés sem feltétleniil haszontalan, ha val6ban

YA legfontosabbak: A Szent—Ividny csaldd levéltdra. 1230-1525. Szerk. BORSA IVAN Bp. 1988.; A kolozs-
monostori konvent jegyz&kényvei. I—11. Szerk. JAXG ZSIGMOND. Bp.1990.; A Balassa csaldd levélidra. 1193—

"1526. Szerk. BORSA IVAN. Bp. 1990.; A Justh csaldd levéltdra. 1274—1525. Szerk. BORsA IVAN. Bp. 1991.;

Anjou-kori oklevéltdr. 1. 1301—1305. Szerk. KRISTO GYULA. Bp.—Szeged 1990.; Anjou-kori oklevéltir. VII.
1323. Szerk. BLAZOVICH LAsZL6—GECZI LAJOS. Bp.—Szeged 1991,

2 E téren is 6l hasznosithaté GYORFFY GYORGY: Az Arpéd-kori Magyarorszig u"méneti iBldrajﬁ {a tovib-
biakban: VAMF]. I—1I1. Bp. 1963—1987. '
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nagyon ,eldugott” helyen rejtezik a valamikori feldolgozids, illetve ha valamely szem-
pontbdl fontos, figyelemre mélté adatok elevenebbé tételér5l van sz6. Az Anjou-kori
oklevéltir megindult munk4latai természetszerileg teszik mindennaposokk4 az ilyesfajta
problémdkat, ugyanakkor az elkészilt kotetek lapjain a megadott idGhatérokon kiviil es6
okiratokkal kapcsolatos megidllapitisok, a szdveghagyomdnyuk szilainak vizsgédlatdbsl
leszlirt kovetkeztetések szinte egydltaldn nem kapnak teret, s {gy nem vélva publikusakk4,
lényegében elveszett eredményeknek tekinthetfek. Célszeriinek ldtszik tehdt azon esetek-
ben, ahol az oklevélfeldolgozds sordn ismeretlennek (télt oklevelek nyomai keriilnek -
felszinre, ezekrGl — mintegy a miilt szdzadi ,,okm4nyi kaldszatok” hagyomdnyait kdvetve
— roviden hirt adni. Az 1327-b6! rdnk maradt oklevelek feldolgozdsa sordn eziddig négy
olyan, az Arpddok csalddjshoz k5t3ds diploma nyomaira bukkantunk, amelyeket a jelek
szerint nem hasznositott még a kutatds. Ezek k&zil az egyik 4tiratban, a mdsik hdrom
pedig emlités szer(, rovid tartalmi 4tiratban maradt rdnk.

1. Timét fia: Péter, aki a kirdlyi udvarban kulcsdrként (claviger) teljesitett szolgilatot,
1327-ben mind 1. Kdrollyal,®> mind pedig a kirdlynéval, Erzsébettel* 4tiratta azt a privi-
légiumot, amelyet tobbek kdzdtt egyik Gse, Istvdn nyert el 1273-ban IV. Liszl6 kirsly
anyjitol, Erzsébet kirdlynétél. Az eredeti adomdnylevél gy tinik nem maradt fenn. A két
4tir6 oklevél vétel révén keriilt az Orszdgos Levéltérba. Mindketts 4llapota erdsen rongilt,
a hajtdsok mentén négy részre szakadtak, s az egyes részek széleinek elfoszldsa miatt t5bb
helyen hidnyosak is. Kiilondsen a kirdlyi megerGsitSlevél als6 része mutat nagy hidnyokat;
a méltésdgsorban a vildgi tisztségviselSket felsorolé szakasz igysz6lvén teljesen megsem-
misiilt. Miutdn azonban a két 4tirat sériilései és hidnyai jobbdra nem esnek egybe, igy az
4tirt privilégium tartalma egészében, szovege pedig csaknem teljességgel rekonstrudlhaté.
Regesztdja a kovetkezd:

Erzsébet kirdlyné a kali (de Kaal) Szent Benedek falubeli® Gergely fia: Damianus
klerikus és ugyanonnan val6 vincellérjei, Jakab fia Jacou, illetve Benedek fia: Istvan
kérésére, elbbinek az udvarban ifjukordtél teljesitett szolgilataira és kGveti megbizatdsai
teljesitésével szerzett érdemeire tekintettel, Sket kordbbi dllapotukbél birtokaikkal egyiitt
kiveszi, s valamennyiiiket, illetdleg Damianus révén testvérének, Geugus-nak gyermekeit:
Moxa-t s annak fiait, valamint Pouka-t, Jacou révén annak testvérét, Garmanus-t, mig
Istvin révén az & testvéreit, Martont és Timétot is Gsszes 6rokosikkel egyiitt a kirdlyi
serviensek sordba iktatja. ErrS] kettds pecsétjével megerdsitett privilégiumot ad ki. Kelt
udvari kancelldrjdnak, Gergely mesternek a keze 4ltal 1273-ban.

3 DL. 105 745. 1327. oktéber 9.
4 DI. 105 746. 1327.
" 3 Ma Szentbékkilla Veszprém megyében.
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Az oklevél szovege a kovetkezd:

Elizabeth dei gracia Regina Hungarie universis Christi fidelibus, tam presentibus,
quam futuris, presencium noticiam habituris, salutem in domino sempiternam. Regie
reginalisque solhcltudmxs mteresse dignoscitur metiri merita singulorum, et illos specialius
sue munificencie premio extollere potiori, qui a primevis puericie sue temporibus in domo
eorundem educati, sicut etatis, sic virtutum meruere recipere incrementa pro regie et
reginalis corone honore variis se periculorum generibus nullatenus exponere formidantes.
Proinde ad unversitatis vestre noticiam harum serie volumus pervenire, quod cum Dami-
anus clericus filius Gregorii, Jacou filius Jacobi et Stephanus filius Benedicti, vinitores
nostri de villa Sancti Benedicti de Kaal a primevis sue puericie temporibus iugiter in
domo nostra serviendo et nos in nullis nostris necessitatibus relinquendo gratum nobis et
acceptum impendissent famulatum, tam videlicet in deferendis legationibus nostris, quam
aliis serviciis impendendis, a nobis humiliter postularunt, quod ipsos propter huiusmodi
serviciorum merita a condicione eorum auferendo cum possessionibus suis de benignitate
reginali in numerum et collegium servientium regalium transferre dignaremur. Et quia nos
peticiones ipsorum habito consilio baronum nostrorum legitimas et congruas fore con-
sideravimus, velimusque unicuique secundum exigentium suorum meritorum retribucionis
titulo respondere, ut alii eorum exemplo provocati ad fidelitatis studia fortius accendantur,
ipsum Damianum et per eum Moxam cum filiis suis, Poukam filium Guegus, filios fratris
sui, et per Jacou Garmanum fratrem suum ac per Stephanum, Martinum et Tymoteum,
fratres suos et heredes eorum seu successores cum omnibus possessionibus eorum, quas
avi et patres ipsorum possiderunt, a condicione eorum penitus eximendo in numerum et
cetum servientium regalium duximus transferendos, et ut hec a nobis eisdem concessa
libertas salva semper et inconcussa permaneat, nec processu temporum possit per quem-
piam in irritum maliciose revocari, presentes eisdem concessimus litteras dupplicis sigilli
nostri munimine roborando. Datum per manus magistri Gregorii fidelis nostri, aule nostre
cancellarii. Anno domini Millesimo ducentesimo septuagesimo tercio.

2. A kovetkezd oklevél jéval bizonytalabb Arpdd-kori nyomokra utal. II. Uldszlé
kirdly egy 1507. november 23-4n kelt oklevelében® t5bb, kiilonbdzd kidllitétd]l szdrmazé
oklevél kozott emlitést tesz egy I. Kdroly kirdly dltal 1327. janudr 3-dn kibocsdtott ok-
levelérdl, amelyben kett3s pecsétje alatt megerGsitette Domokos testvérnek, az esztergomi
keresztesek Szent Istvdn-egyhdza mesterének és a konventnek 1285. janudr 24-én (IX.
Kalendas Februarii, a.d. 1285.) kiadott oklevelét. I. Kdroly ezen megerdsits okminya

6 Eredcuje Stétny. dstredny archiv SSR Garamszembenedekn konvent hiteleshelyi It. 2727.sz. fol. 11lv,
.pag. 200 fenykcpe Df. 206 796.

41



més formiban nem maradt rdnk, Domokos testvér és a konvent kiadvdnydnak pedig nem
leltiik fel nyom4t a kiad4sokban. Az 1285. évi okirat szerint Kulnay (de Kulnay)’ Mih4ly
fia: Mihdly comes és frater-ei, Mikl6s és Mdrton egyik részrdl, illetve Luddny nembéli
Mikl6s fia: Folkus comes a konvent el5tt megjelenvén, Mihdly — nevezett frater-ei és
szomszédai beleegyezését is birva — eladta Folkusnak ama Nyitra megyei Kernye® nevi
foldjiiket, amely kelet és dél fel5l a hindi’ (de Hyndy) nemesek birtokdval, nyugatrél
Folkus comes foldjével, északrdl pedig Andrds comes fidnak: Iwancha-nak a foldjével volt
hatdros, és amelyet Béla kirdly privilégiuma révén birtokoltak. A torténtek egyes momen-
tumai j6l kothetdek ismert adatokhoz — igy Folkus comes Nyitra megyei birtokszerzései-
hez'® — néhol azonban bizonytalansdgban hagynak benniinket. ElsSsorban is Béla kirdly
adomdnylevele problematikus: ,terram ... per dominum Belam regem pro fidelibus
serviciis suis mediante suo privilegio donatam, Kernye vocatam™. Az eddigi informécick-
bdl megfogalmazhaté regesztdja a kovetkezs:

IV. Béla kirdly — ismeretlen idoben — szolgdlataikért Kulnay Mihdly fidnak: Mihdly
comesnek és frater-einek, Mikl6snak és Martonnak adoményozza a Nyitra megyei Kernye
nevii foldet, s err§l privilégiumot ad ki.

A regesztdban rogzitettek igen nehezen, illetve kordntsem egyértelm@en illeszkednek a
Kernye birtokrél fennmaradt egyéb ismereteinkhez, s a probléma végsé soron akoriil
forog, hogy a fenti emlitésbol kihdmozott adatok valGban egy elveszett és ismeretlen IV.
BélitS] szirmaz6 oklevél nyomit mutatjdk-e, vagy taldn mégis egy ismert privilégiumhoz
kapcsolhatéak, s pusztdn annak szGveghagyomdnysdhoz nydujtanak ujabb adalékot. Ismert
ugyanis IV. Béldnak egy 1248. szeptember 2-dn kelt oklevele, amelyben Zochud fidnak:
Mikl6s nemesnek azon érdemeiért, amelyeket a kirdlynak a tatdrok eldli menekiilésekor
szerzett, odaadomdnyozta a nyitrai virhoz tartozé Kernye nevii foldet.!! Szentpétery
Imre az oklevél kozlése mellett megjegyezte, hogy Kernye fold mdsik részét 1287-ben
Miklés fia Folkus szerezte meg. Ennek aldtimasztdsful IV. L4szlénak arra az okiratira
hivatkozik, amelyben a kirdly bizonyitja, hogy a hindi (de Hymud) nemesek hozzjarultak
Kernye birtok Mihdly fia: Mihdly dltali eladdsdhoz Folkus comes szdmi4ra.' Itt egyér-
telmiien arr6l az addsvételr6l van sz6, amelynek nyomait a II. Ul4szl6-féle oklevél most
fellelt adatai is 6rzik. Ezek azon til, hogy az elidegenités idSpontjdnak helyesbitését —
mert az 1287 helyett 1285-ben tortént —lehet6vé teszik, egy olyan eshetdség megfogal-
mazisit is megengedik, mely szerint — igazat adva Szentpéterynek — Kemye fold két

7 Felteheten a Nyitra megyei Kolonnal azonosithatG; ma Koliilany Szlovékidban.
& Ma puszta a Nyitra megyei Csaldd (Ccl’adlce — Szlovdkia) kdzelében.
Nyltra megye; ma: Malé és Vel’ké Chyndlce (Szlovikia).
19 v5. WERTNER MOR: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. II. Temesvir, 1892. 171.; KARA-
CSONYI JANOS: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kdzepéig. I1. Bp. 1901. 357,
" Az Arpid-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyyzéke (Regesta Arpadiana) I—II. Bp. 1923—1987.
Szerk. SZENTPETERY IMRE [I—II/1.] — BORSA IVAN [II./2—4.] [a tovibbiakban: RA] 886. sz.

12 RA 3430. Szentpélery az oklevél kiadisara hivatkozik: WENZEL GUSZTAV: Arpddkori tj okménytar {a
tovébbiakban: AUO] X]l Bp. 1874. 459.
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tulajdonos kezében volt IV. Béla uralkod4sa idején. Egyik darabjit fennmaradt privilégi-
ummal 1248-ban adomdnyozta Mikl6s nemesnek, a midsikat pedig ismeretlen idSpontban
Mihdly fia: Mihdly comesnek és frater-einek. Ez ut6bbiak szintén privilégiumot kaptak a
kirdlyt6l, amely viszont nem maradt rdnk; emlékét azon oklevél tartalmi dtirdsdn keresz-
til, amelyet a birtok 1285-Gs eladdsakor az esztergomi keresztesek bocsdtottak ki, II.
Ul4szlé 1507-ben kelt irata Grizte meg csupdn. E kétszeri, két darabban tortént eladoms-
nyozis mellett az a legnyomésabb érv, hogy az 1285-6s ligyletre vonatkozé emlitésben az
érdemszerz8k és megadomdnyozottak azonosak a Kernye foldet eladékkal, mdrpedig az
1248-ban kelt privilégium kétségteleniil mds javadalmazottrdl besz€l. EbbSl pedig vildgo-
san kovetkezik, hogy az esztergomi keresztesek oklevelében emlitett privilégiumot egy
elveszett kirdlyi oklevél nyomaként kell értékelni.

Mi az ami mégis elbizonytalanithat és évatossdgra inthet benniinket? Az elsdé megfon-
tolandé6 koriilmény az, hogy a hatdrjirdst nem tartalmazé 1248-bél sz4rmazé diplom4bdl
ink4bb teljes foldrész eladomdnyozdsdra, semmint részleges dtruhdzdsra lehet kovetkeztet-
ni: ,terram Kerne vocatam... sub certis metis et antiquis, quibus ipsum castrum tenuit et
possedit”.”” A midsodik elgondolkodtaté momentum azonban ennél is erSsebb, neveze-
tesen 1291. november 1-€n Folkus (Fulcus) comes kérésére III. Andrds kirdly 4dtirta IV.
Béla 1248. szeptember 2-i, emlitett privilégium4t.'" E koriilmény nemcsak azt teszi el-
vitathatévd, hogy Kernye birtokot IV. Béla két darabban, két javadalmazottnak adomi-
nyozta oda, de a két privilégium feltételezésének kétségbe vondsdval — aziltal, hogy az
1285-6s birtokszerzonél Folkusndl van az 1248-as adomdnylevél — a most fellelt utalds -
olyan értékelését is megfontosldsba kell venni, hogy az nem vonatkozhat mdsra, mint az
ismert, Kernyét 1248-ban eladoményoz6, egyetlen okleveliinkre. fgy szdmolni kell Kernye
birtokldstorténetét illetben egy mdsik eshet8séggel is, nevezetesen, hogy volt esetleg
valamilyen rokomi kapcsolat az 1248-ban javadalmazott Mikl6s nemes &s a foldet 1285-ben
elad6k kozott, vagy iddkGzben tulajdonosvidltds tortént az adomidnylevél dtad4sdval, s az
1285-6s addsvételkor — vagy az 1327-es megerGsitéskor, illetve az 1507-es emlitéskor —
egyszerlien pontatlan emlités esik az 1248-b6l szdrmazd oklevél jutalmazottjarél. Az
emlités pontatlan voltdnak feltételezése terészetesen ebben az esetben is jogos aggdlyokat
ébreszt. Mindenesetre e pillanatban nehéz lenne kizdrélagos érvénnyel donteni a vdzolt két
eshetSség kozott. Abb6l ugyanis, hogy Folkus comesnél van 1291-ben az 1248-b6l vald
adomdnylevél, csak annyi kovetkezik, hogy ekkorra a teljes Kernye birtok a tulajdondban
van, 4m kizdmni, hogy azt két darabban is megszerezhette — az elsd lehetSség érvényét
tartva fenn — egyiltaldn nem lehet. SGt, Folkusnak az 1280-as években pontosan erre a
vidékre Osszpontosuld, szisztematikus birtoképitése még éppen Osszhangba is hozhaté
lenne Kemnye fokozatos, két alkalommal tortént megszerzésével. fgy nem tartjuk megen-
gedhetetlennek, hogy az 1507-b3l fennmaradt utaldsban egy ismeretlen IV. Béla-féle
oklevél emlékét gyanitsuk.

B a 11. sz. jegyzetben.
' RA 3830.
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Végezetill egyetlen kiegészitd mozzanat érdemel még szét. I. Kdroly kirdly 1327.
janudr 3-dn nemcsak az esztergomi keresztes konvent tdrgyalt oklevelét irta 4t, hanem az
esztergomi képtalannak ama 1287. februir 7-én kelt oklevelét is, amely megerdsitette
Folcus comes és Fredman zsid6 ad4svételét Sygarth birtok tdrgydban.' E fennmaradt
oklevélbsl kideriil, hogy a meger§sitésért Folkus fia: Tamés folyamodott a kirdlyhoz, {gy
nincs okunk kételkedni benne, hogy a Kernye megszerzésére vonatkozé oklevelet szintén
& firatta 4t, noha II. Uldszl6 1507-es oklevele emlitetleniil hagyja a megerdsitést kérd
kilétét.

3—4. Egy 1360-ban kezd5dott és 1365. mdrcius 14. utdn lezdrult perrSl Bebek Istvdn
orszAgbiré oklevele'® tfjékoztat benniinket. Masa-nak nevezett Ldszi6 fia: Istvdn é&s
felkdzmén (de Fel Kazmer) Mikl6s fia: Pél felperesnek a hegyaljai (de Hegyallya) neme-
sekkel szemben nyijtottak be keresetet, hogy a tulajdonukban I€v5, Abaivjvdr megyei
Kolbasa'’ nevii birtokot a régi okirataikban lefektetett hatdrok szerint birtokolhassdk. Az
alperesek kivdnalmdra négy fratot mutattak be, melyeknek ezen eldforduldsukon kiviil nem
maradtak fenn nyomai.'"® Kettd kozilik — gy tinik, hogy a kordbbiakban eziddig nem
haszositott' — Arpéd-kori oklevél. A Bebek Istvdn ltal kiadott, rovid emlitésiiket 6125
irat alapjdn tartalmuk a kdvetkezs regesztikban fogalmazhaté meg:

1268. Istvin ifjabb kirdly, Erdély hercege (dux) és a kunok ura Farkas fiitél: Janos-
t61,® annak kozismert hiitlensége miatt Kolbasa” nevii birtok4t elvévén, azt hfi szol-
gélataikért 6rok jogon, az oklevélbe foglalt hatdrok kozott Zerechmerius fidnak: Jakab-
nak,s rajta keresztiil frater-eiknek, Ivdnnak, Zerechmeriusnak és Dénesnek adomdnyozza

1270.2 méjus 3. utdn. V. Istvdn kirdly sz6 szerint dtirva privilegidlisan meger6siti a
még hercegsége idején (tempore ducatus sui) Kolbasa birtok tdrgydban Zerechmerius fia:
Jakab és frater-ei javdra tett adomdnyit.

15 Zsigdrd addsvételérd . Hazai okmdnytdr VIII. Bp. 1891. 205—206., RA 3189., 3831. (Utébbi helyen,
HI. Andrds itirata regesztdjanak appardtusdban szerepel II. Uldszlé tdrgyalt 1507-es oklevele, amely étirta a
Zsigdrddal kapcsolatos kordbbi okiratokat is, 4m a Kemyére vonatkozé regesztikban — RA 886. és 3830. —
nincs utalds rd.) 1. Kdroly megerSsitése: DI. 50 150. (Zerdahelyi cs. It. 65.). Zsigdrd Nyitra megyében; ma:
Zihdrec, Szlovikia. _ . ,

16 Eredetije: $tatny stredny archiv SSR, Lelesz, Ol. Metales, Abadj 12.; fényképe: Df. 209 482.

17 Ma: Kolb4s Szlovékidban, Brezina kézelében. . v

18 A kézirst leadssa utsn nyomdra bukkantam ezek kdzil kettdnek, mégpedig a budai képtalan 1327. évi
oklevelének — itirta Opuliai L4szl6 nddor 1371. szept. 22-<€n (AM. Koic. Kassa véros titkos It. Appendix 91.;
fényképe: Df. 270 044) — és az egri kdptalan 1327-ben kelt iratinak — 4tirta az egri kdptalan 1371. mérc. 25-
én (AM. Kogic. Kassa véros titkos It. AA. Kézmér 2.; fényképe: Df. 271 056.). Ezek a tovdbbiakban 1drgyalt
két Arpéd-kori oklevélhez azonban nem szolgéltatnak semmilyen Gjabb, értékesithetd adatot.

' Nem szerepelnek az RA-ban és az AMF Kolbéséra vonatkoz6 adatai kozott sem (I. 114).

® Farkas fia: Jénos vélhetSleg azonos egy 1264-es Abalj megyei vonatkozisii hamis oklevélben elsfordulé
bugath-i Farkas fia: J4nos comes-szel (RA 1401.), és egy 1268-bdl vald, szintén hamis, Borsod megyei vonat-
kozésii oklevélben emlitett Farkas fidval: Jdnossal (RA 1890.).

2 Bebek Istvin oklevelében e helyen Kobasa névelirds olvashat6.

2 Bebek Istvan oklevelében az utols két szamjegy felcserélve szerepel, mellette viszont: ,regni autem sui
anno primo™ 4ll.
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Kolbasa birtok 1327-ig Zerechmerius ivadékainak birtokdban maradt. Ekkor azonban
— mint azt a Bebek Istvdn orszAgbiré oklevelében emlitett mdsik két, az egri és a budai
képtalan 4ltal kidllitott irat blmnyxga — Zerechmerius fiai: Domokos és Miklds eladtdk
Kazmer-i Péter fia Istvan fidnak: Mikldsnak, s biztosit€kképpen dtadtdk neki az V. Istvan-
16l nyert privilégiumokat is. Eppen ezek alapjdn igyekszik azutin felkdzméri Miklés fia:
P4l — akinek apja vélhetSen az 1327-es egyik birtokszerz&ben kereshetd — és Ldszl$ fia:
Istvdn a hatdrokat pontositani. Miutdn a per sordn az orszdgbir$ utasitotta az egri kdp-
talant az eredeti birtokhatdrok lehetSség szerinti figyelembe vételével lefolytatandé hatdr-
Jérdsra, s tartalmilag a kdptalan errSl sz6l6 jelentését is 4tirja oklevelében, igy azon
pontokat alapul véve, ahol a hatdr alakuldsdndl kifejezetten emlitik az V. IstvantSl szdr-
mazé$ privilégiumokban foglaltakat, lehetSség nyilik az 1268-ban rogzitett birtokhatdrok
fobb vonalainak rekonstrudldsdra is. v .

A hatér nyugatrél egy 4rok, ill. akna mellett indul el, ahol hdrs &s tolgyfa 4ll, majd
észak felé leereszkedve ismét egy drokhoz ér, melynél egy forrds és hdrom tolgyfa taldl-
hat6. Tovabbmenve a Kolbasa nevii foly6vizhez jut, mely mentén ismét két foldjelet emlit
a régi oklevél. Itt dtmenve a foly6n &szaknak vezet a vizfolyds vonaldt kovetve, s eljut-egy
foldhdnydssal ovezett tolgyfdig. Tovdbbra is északnak emelkedve egy keskeny kdzutat ér
el, amely Terebesre vezet. Kelet felé ezen it kbzelében a régi oklevél két foldjelet emlit,
amelyeknél keresztezve az utat egy tolgyfdhoz jut, ahol ismét foldhdnyds 4ll, majd innen
megint az utat k3vetve tjabb tdlgyfa kovetkezik. Tartva az it vonaldt ismét csak egy
tolgyféndl emelt foldjelhez ér, melynél déinek fordulva olyan foldhinydsokhoz jut, ame-
lyek Hegyaljat €s Kolbasa-t kiilonitik el, majd koriildsdssal megjelolt tolgycsonkhoz vezet.
Innen véltozatlanul délnek menve két foldhdnyds jelzi a hatdr tovdbbi vonal4t.

Miut4n itt éppen a vitatott Hegyalja és Kolbasa kdzotti hatdrszakaszrél van sz6, s az
1360-as évekbeli eljirds szerepldi mds-m4s pontokban l4ttik azonosithat6aknak a kézel
sz4z évvel kordbban megadott hatdrpontokat, az 4ltaluk felvett hatdrjelek kozil bizonytalan
annak eldontése, hogy a tovdbbiakban melyek azok, amelyek mdr V. Istvan okleveleiben
is emlitve voltak. Az oklevelek és a hatdrjards ily médon meg6rz6d6tt emléke mindeneset-
re egyértelmien igazolja, hogy noha Kolbasa-t a fuzéri uradalom hatz’uyirzisa73 1270-ben
kétségteleniil emlitetleniil hagyja, mégiscsak létezett mar ekkor is.

B AUO VIII. Pest 1870. 255—258.
2 V5. AMF L. 114.
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Tibor Almdsi

Relics of Arpdd-era documents in records dating from 1327

A considerable number of mediaeval Hungarian documents did not survive in their
original form, but their contents are preserved in transcripts or references. During the
preparation of the archives of the Angevin era, among documents dating from 1327,
several relics of documents originally from the Arpid era came to light. These relics had
earlier been either forgotten or they had not been utilized by scholars. This study gives an
account of four documents which were issued by members of the Arpdd dynasty: Queen
Elizabeth, mother of Ladislaus IV. and Kings Béla IV. and Stephen V. The author pub-
lishes the transcribed text of a document issued by Queen Elizabeth and reconstructs the
contents of three other lost documents on the basis of subsequent references.



